CUMHURIYETIN iLK YILLARINDA KARS-ERZURUM YORESI
ALEVI-TURKMENLERI VE ESAT URAS’IN BiR RAPORU

Murat KUCUKUGURLU

Ozet

Bu makale, Cumhuriyet’in ilk yillarinda Kars-Erzurum yoresindeki Alevi-Ttirkmenlerin du-
rumu ve donemin 6nemli simalarindan Esat Uras’in, bélgedeki Alevi-Tiirkmenler ile ilgili
raporu hakkindadir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda, Erzurum-Kars bélgesinde Cumhuriyet
Halk Partisinin bolge miifettisi olarak gérev yapan Esat Uras, bu raporunu donemin ve men-
sup oldugu partinin siyasi-ideolojik bakis agisiyla kaleme almugtir. Cesitli tarihlerde bolgeye
gelmis ve 6zellikle Ardahan ve Sartkamis bolgelerinde yerlesmis olan Alevi-Tiirkmenler, Esat
Uras'm bolgede bulundugu dénemde, kendilerine ait koylerde varliklarini devam ettirmek-
teydiler. Bu koylerde yasayan Alevi-Tirkmenler, Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuran kadrolarin
tizerinde hassasiyetle durduklar1 bir bélgede bulunduklarr igin, ayr1 bir 6neme sahipti. Rus-
ya ile Tiirkiye arasindaki bu sinir bolgesi, 1877-78 Osmanli-Rus Savagi'ndan sonra yaklagik
40 yil boyunca Rusyanin hakimiyetinde kalmig ve 1918’de tekrar Anavatan’a kavugsmustu.
Bu siireg igerisinde, zaten esitlilik arz eden bolgedeki etnik ve dini yap, daha da karmagik
hale gelmisti. Bu durum hem bélge insanlar1 hem de yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyeti’nin
yoneticileri agisindan gesitli sorunlar1 beraberinde getirmisti. Sinur bolgesinde yagayan Tiirk-
menler, bolgenin bu 6zelliginin getirdigi sikintilari, diger unsurlarla birlikte yasamiglardur.
Ayrica, sadece Alevi-Tiirkmen unsurlara mahsus birtakim sikintilar da tarih icerisinde ortaya
gtkmistir. Makalenin amaci, bolgedeki Alevi-Tiirkmenlerin Cumhuriyet’in ilk yillarindaki
durumunu, kargilagtiklar: stkintilary, bolgedeki diger unsurlarla ve Orta Anadolu'daki Alevi-
Tirkmenlerle iligkilerini ve donemin yoneticilerinin sinirdaki Alevi-Ttirkmenlere bakis agisi-
ny, basta Esat Uras’in raporu olmak tizere, gesitli belgelerle ortaya koymaktir.
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A REPORT ON ALAOUITE-TURKMEN LIVING IN
KARS-ERZURUM REGION IN THE FIRST YEARS OF THE
REPUBLIC

Abstract

This article is about the situation of the Alewi-Turkmens living in Kars-Erzurum region in
the first years of the establishment of the Republic, and a report about the Alewi-Turkmen
living in the area written by Esat Uras who was the inspector of the Republican People’s
Party in Kars-Erzurum region. So he wrote this report with the political-ideological point

of view of the period and of the policies of the party which he belonged to. The Alewi-
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Turkmen who came to the region at various dates and especially inhabited around Ardahan
and Sarikamus regions were continuing their lives in their villages while Esat Uras was the
inspector in the region. The Alewi-Turkmen living in these villages were critically important
because this region was a sensitive region for the administrators of the Republic of Turkey.
The border region between Turkey and Russia was dominated by Russia about 40 years after
the Ottoman-Russian War (1877-78), and joined the motherland again in 1918. In such a
process, the already diverse ethnic and religious structure in the region had become even
more complicated. This situation has brought many problems for the administrators of
Turkish Republic in the first years of the Republic and the people of the region. The Turkmen
living in the border area between Turkey and Russia have experienced the difficulties caused
by this situation together with other groups living in the region. In addition, some other
difficulties specific to Alewi-Turkmen have appeared within the course of history. The aim of
the article is to bring up the situation, the problems related to other problems, and the Alewi-
Turkmen in Central Anatolia in the first years of the Republic, and to give information about
the way administrators viewed these groups by using a number of documents among which
the one belonging to Esat Uras is the most important.

Keywords: Republic, Alewi, Turkmen, Kars, Erzurum

Giris

Kars-Erzurum yéresi, tarihin gesitli donemlerinde, Anadolu-Iran-Kafkas-
ya tiggenine hdkim olmak isteyen milletler i¢in bir sinir bolgesi/ug bolge islevini
gormiistiir. Bunun bir sonucu olarak da, bu yérede, siyasi, kiiltiirel ve etnik agidan
birbirinden farkl: ¢esitli unsurlar: bir arada gérmek miimkiindiir. Bu unsurlar ba-
zen rakip devletlerin baskilarindan kagarak bu sinir bolgesine yerlesmis, bazen de
bizzat bu devletler tarafindan ¢esitli amaclarla yerlestirilmigtir. Bu makale, Tiirki-
ye Cumbhuriyetinin ilk yillarinda Kars-Erzurum yoéresindeki ve 6zellikle bugiin-
kii Ardahan’in Damal ve Hanak ilcelerindeki Alevi-Tiirkmenlerin durumunu ve
Cumbhuriyet yoneticilerinin bu unsurlara bakig agisin1 ortaya koymayi amaglamak-
tadir. Bu yapilirken, ilgili donemde iktidar1 elinde bulunduran Cumhuriyet Halk
Partisine ait bazi arsiv belgeleri ve bunlar arasinda yer alan CHP Boélge Miifettisi
Esat Uras'in 1930 tarihli bir raporu esas alinmistir. Ozelde Esat Uras’in, genelde
ise CHP nin bolgedeki Alevi-Tturkmenlere yaklagimini dogru olarak anlayabilmek
i¢in, bolgenin Rus idaresinden Tiirk idaresine gegisi sirasindaki durumunu genel
hatlarryla ortaya koymak gerekmektedir. Bu gegis siirecinde ortaya ¢ikan problem-
ler ve milliyetgilik temeli tizerine inga edilen Tirkiye Cumhuriyeti’nin yoneticile-
rinin bu problemler kargisindaki hassasiyet ve tutumlarinin da anlagilmasi 6nem
arz etmektedir.

idari Durum

1877-78 Osmanli-Rus Savag1 6ncesinde Kars ve Ardahan bolgeleri, idari ba-
kimdan Erzurum vilayetine bagli olarak idare ediliyordu (Kiigiik, 1975:480). Po-
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sof, Cildir ve Goéle, Erzurum’a tabi Cildir sancaginin Ardahan kazasina baglh birer
nahiye olup; sancagin diger kazalar1 Oltu, Narman ve Ardanug idi (ES, 1291:83,
128). Kars sancag ise Kars, Zarugad, Siiregel ve Kagizman kazalarindan miitegek-
kil idi (ES, 1318:83, 133). 93 Harbi'nden sonra bolgeyi ele geciren Ruslar, Arda-
han, Posof, Géle ve Cildir kazalarindan olusan Ardahan Sancagi'ni Kars Oblasti'na
bagladilar (Badem, 2010: 38-39). Kars Oblast: bugiinkii Kars, Ardahan, Kagiz-
man, Oltu ve cevresinden olugmaktaydi (Badem, 2010: 32; Celik, 1943: 13-14).
Bolgede Rus hikimiyetinin baglamasiyla birlikte Kars ve Ardahan civarinda ya-
sayan binlerce Tiirk; Erzurum, Tokat ve Sivas gibi i¢ bélgelere gogmek zorunda
kaldi. Bunlarin ¢ogu Ruslar tarafindan 4deta siirgiine tabi tutulmus ve yerlerine
Katkasya'dan Ermeniler, Rumlar, Malakanlar ve diger bazi Hiristiyan unsurlar yer-
lestirilmisti (Celik, 1943: 22-23).! Bolgede kalan Tiirkleri ise, farkli isimler ver-
mek suretiyle bolme politikasi giitmiislerdi. Kirzioglu'na gére Ruslarin isimlendir-
meleriyle bu milletler sunlardi: Osmanh (Siinni Kars yerlisi), Trug (Kars yerlisi),
Tatar (yar1 gdgebe Terekeme $ii), Miisliiman Giircii, Tat (yerlesik $ii Kars koyliisii
ve Azerbaycan'dan gelme Tiirkler), Karapapak (Siinni Terekeme), Aliallahid-Alevi
(Bektasi Tiirkmen), Kiirt ve Cerkez (Celik, 1943:27-28). Badem'in verdigi 1882
tarihli istatistige gore Alevi-Tiirkmenler Kars'in Ardahan, Kagizman, Taht sancak-
larinda yagamakta olup toplam 6.086 kisiyle niifusun %4,2’sini olusturuyorlard:
(Badem, 2010:80-81).

Milli Miicadele Déneminde, 1920 ve 1921 yillarinda Kars ve Ardahan kur-
tarilinca yeni bir yapilanmaya gidildi. 1921'de kabul edilen bir kanunla Ardahan,
Artvin ve Kars livalari tegkil edildi. Ardahan Livasi Ardahan, Oltu, Goéle ve Posof;
Kars Livas1 Kars, Kagizman, Zarusad, Sartkamus; Artvin ise Artvin, $avsat, Borgka
kazalarindan olusuyordu (TBMMZC, 1337:174-186). Bu livalar daha sonra vila-
yete dontstirilecektir. 30 Mayis 1926°da kabul edilen 977 Sayili Tegkilat-1 Miil-
kiye Kanunu ile Ardahan vilayeti ortadan kaldirildi ve Ardahan, Posof, Cildir ve
Gole kazalar1 Kars’a, Oltu kazasi ise Erzurum’a bagland1 (VIUM, 1933:6).

Ardahan vilayetinin ortadan kaldirilarak Kars’a baglanmasi, 6zellikle Ale-
vi-Tirkmen koylerinin bulundugu Posof ve civarinin vilayet merkezine bir hayli
uzak kalmasina ve birtakim idari stkintilarin yaganmasina neden oldu. Bélgeden
gonderilen raporlara gore; esasen 1ss1z ve harap olan ve hemen higbir hayat ve fa-
aliyet eseri gorillmeyen Posof ve civarina gereken 6nem verilmezse, buralar, Er-
meni ve Giirciiler i¢in miisait bir faaliyet alan1 haline gelebilirdi (BCA, BMGMK,
030.10.78.518.10, 1926; 8). Makalenin dnemli bir béliimiinii teskil eden Alevi-
Tirkmen koyleri, 6zellikle Damal ve Hanak nahiyelerine bagliydi. Hanak nahiye-
sinin 1958’de Posof tan ayrilarak ilge olmas tizerine Damal nahiyesi buraya bag-
landi. 1992’de ise Damal ilgesi kuruldu ve Hanak’tan ayrildi.?
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Siyasi Durum

Cumbhuriyetin ilk yillarinda, yeni rejimin idarecileri géziinde Kars ve gevre-
sinin ayr1 bir 6nemi vardi. Bu énem, bélgenin Rus smirinda bulunmasindan ileri
gelmekteydi. Kars'mn hemen 6tesinde, Bolsevik Rusyanin kontroliinde bulunan ve
daha birkag yil 6ncesine kadar bolge hakimiyeti igin Tirklerle savagan Ermeni ve
Giirciiler bulunmaktaydi. Rusyanin kontrolindeki bu milletler, Kars ve Artvin yo-
releri tizerindeki iddialarindan vazge¢mis degillerdi.

Cumbhuriyet hitkiimetlerinin bélgeye ayr1 bir 6nem vermelerinin bir diger
nedeni ise siur tizerinden yiuritilmekte olan koministlik faaliyetleri idi. Ruslar
bu faaliyetleri bolgeye gonderdikleri Ermeni ve Giirciiler tizerinden ve bolgedeki
resmi temsilcileri vasitasiyla gerceklestirmek istiyorlardi. Cumhuriyet’in ilk yillarin-
da Ruslarin Erzurum, Trabzon ve Bitlis'te dis ticaret subeleri; Kars, Artvin, Igdir,
Karakése'de ise ticaret ajanlar1 vardi. Bu subelerin baginda bulunan Rus memurlar,
ozellikle Tiirk koylisiine uygun ticaret imkénlar: sunarak Bolsevikligi yayma pesin-
deydi (BCA, CHPK, 490.01.494.1988.2, 1931: 2).

Bu anlamda Cumbhuriyet yoneticilerinin dikkatini ¢eken en 6nemli hususlar-
dan birisi, smirin hemen ig kesimlerine yerlesmis bulunan ve “diismanla isbirligi-
ne meyilli” olarak nitelendirilen “zararli unsurlar” idi. 1921 tarihli Moskova ve Kars
Antlagmalar ile belirlenen sinir, bu sekilde nitelendirilen bazi unsurlarin Tirkiye ta-
rafinda kalmalarina zemin hazirlamigti. Esat Bey, 1926 tarihli raporunda, Artvin'de-
ki komiinist propagandasi hakkinda, “Bu havali halkinin éteden beri hududun diger
tarafiyla ve bilhassa Batum’la ailevi veya suver-i sairesiyle alakalar: ve Ruslarla birlikte
¢alisarak menfaat temin etmek isteyen diger tarafdaki eski biiyiik ailelerin arz-1 hiirmet
etmeleri suretiyle pek ziyade suhilet kesbetmekdedir” ifadelerini kullanmaktaydi (BCA,
BMGMK, 030.10.78.518.10, 1926: 6). Ayrica, Kars ve civarindaki baz1 yerli unsur-
larin, eskiden bagh olduklar1 Rus idaresiyle iligkilerini devam ettirdiklerinden ve
onlara yardim ve yataklik gérevini yiriittiiklerinden siiphelenilmekteydi. Dahiliye
Vekaleti tarafindan hazirlanan 25 Kanunievvel (Aralik) 1926 tarihli bir raporda, ko-
nuya iligkin su ifadeler yer almaktadir (BCA, BMGMK, 030.10.78.518.10, 1926: 2):

“Vilayat-1 Sarkiye ahvélinin esash bir stretde 1slahi ¢arelerinden biri de hii-
kiimetin kavi ve muktedir ellerde bulunmasi ve hitkiimetle halk arasina perde ¢e-
ken yerli memurlarin hitkiimet makinesinden uzaklagtirilmasi keyfiyeti olub, bu ci-
het vekéletce daha evvelce derpis edilerek o havali halkindan olub da res-i idarede
bulunanlarin tebdilleri cihetine gidilmis ve filh4l idare makinesi baginda yerliden
kimse birakilmamigdir. Memiirin-i inzibatiyeden olan polislerin de tebdili vekaletin
nokta-i nazarina uygun bir cihet olmakla beraber, bunun bilhassa maaglar1 dtn
olan ve rilesd-y1 memurin-i inzibatiyeden olmayanlara tegmili isbu maagla oralara
gonderilebilecek polis efradi bulmakdaki miigkilatdan ve bu memurinin tayinleri-
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nin kinunen mahallerine mevdu saldhiyet ctimlesinden oldugu noktasindan maa-
da bu miigkilatin bir ¢are-i halli bulundugu tasavvur edilemedigi takdirde isbu tarz
muamele bu efrddin harcirahlarinin da merkezce tesviyesini istilzim edecegine ve
biitgenin vaziyet-i hizirasiyla buna imkan goérillememekde bulunduguna binden,
yalniz ritesd-y1 inzibatiyenin yerliden olmamalarina ve Tiirk irkina mensub seciye
sahibi memurinden intihablarina dikkat olunmakda ve buralarda istthddmina lizam
ve mecbfiriyet hasil olan kiigitk memurlarin da irken Tiirk olanlardan intihdbina itind
olunmasi mahallerine teblig edilmekdedir.”

Gorildigi tizere hitkiimet, bolgenin karisik etnik ve siyasi yapisini dikkate
almak suretiyle, orada gorev yapacak memurlarin Tiirk olmalari konusunda bazi ted-
birler alma yoluna gitmisti. Cumhuriyetin ilk yillarina ait raporlardan anlagildigina
gore, ozellikle konumuzu ilgilendiren kdylerin bulundugu Ardahan havalisi halk: hii-
kiimete sadik ve yardimci olmakla birlikte, ahali i¢ine karigmug bazi “zararli unsurlar”
sikintilarin temel kaynag: olarak goriilityordu. Bununla birlikte diger bir mesele ise
halkin yillarca uyutulmus, okutulmamis ve mefkiresiz birakilmis olmasiydi (BCA,
CHPK, 490.01.494.1988.2, 1931: 2).

iktisadi Durum

Yaklagik 40 yil boyunca Kars ve gevresine hakim olan Ruslar, bu sinur bélge-
sinde kendilerine has iktisadi sistem olusturmuslardi. Ozellikle hayvanciliga miisait
olan bolgede siit rtinlerine yonelik olarak “zavot” denilen isletmeler kurmuglardi.
Bolgede bol miktarda olan ot ve saman, Ruslarin getirdigi makinelerle balyalaniyor
ve Kafkasya’ya tagimiyordu. Ayrica “Zimska” dedikleri ay gekirdegini bolca tiretmis-
ler ve bunun yagindan azami derecede istifade etmislerdi. Ruslar gittikten sonra,
bagta zavotlar olmak tizere, Ruslar tarafindan kurulan igletmeler ve gergeklestirilen
iktisadi faaliyetler durma noktasina geldi (RIS, 1927-28: 70-73).

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Kars ve ¢evresinin ticaret ve ekonomisi tamamen
Rusya'nin hikimiyetindeydi. Rusya bolgeden genel olarak canli hayvan ve hayvan
tritinleri alirken bolgeye petrol triinleri ve mamul diriinler satmaktaydi. Rusya’ya ih-
rag edilen driinler arasinda canli hayvan, kuru ot, yiin, bagirsak, koyun; tilki, porsuk,
kurt, sansar, vagak derileri; yumurta, yag ve peynir 6nem arz etmekteydi. Rusya'nin
bolgeye sattig1 Griinler ise mazot, gaz, benzin, motoryagi, makine yagi, manifatura,
cay bardagi, pencere cami, demir kiirek, lamba sisesi, kotan, yemek tabag, kalog las-
tik, demir yaba, siit makinesi, mugamba, kahve fincani, at tirmigi, ot bicme maki-
nesi, bileme makinesi, savurma makinesi, dikis makinesi vs. idi (BCA, BMGMK,
030.10.65.433.1, 1935: 2).

Bolge ile Rusya arasinda yapilan ticarette biiyiik bir dengesizlik ve adaletsiz-
lik s6z konusuydu. Bunun temel nedeni Rusya’nin ithalat ve ihracat islerinin devlet
kooperatifleri tarafindan yuritilmesine karsilik; Tiirk tarafinda benzer bir yapinin
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kurulmamig olmasiydi. Tiirk tiiccarlar tamamen kendi imkénlariyla ellerindeki mal-
lar1 Rusya’ya gotiriip sadece devlet kooperatifine satabiliyor; karsihiginda ise genel-
likle para yerine manifatura, demir hirdavat esya ve nadiren gaz ve benzin alryorlardi.
Boylece Ruslar, ellerinde bol miktarda bulunan tiriinleri elden ¢ikarmig oluyorlar ve
kendi paralarini igeride tutuyorlardi. Buna mukabil Ruslardan para alamayan Tiirk
tiiccarlary, islerine yaramayan bir siirii gereksiz malzemeyi alip sehir ve kasabalarin-
da stoklamaktan bagka bir sey yapamiyorlardi. Ruslar, bélge tiiccarlarinin kendileri
diginda bagka bir yere mallarini gotiiriip satamayacaklarini gayet iyi biliyorlardi. Yani
Istanbul ve diger biiyiik pazarlara uzak ve baglantisiz olan bélge, eskisi gibi Rusya ile
aligveris yapmak mecburiyetindeydi. Bu durumun farkinda olan Ruslar, bolge piya-
sasini istedikleri gibi diizenleme ve gerektiginde bolge halkina bazi kolayliklar gos-
tererek Bolsevikligi yayma konusunda ¢ok rahat hareket ediyorlardi (BCA, CHPK,
490.01.494.1988.2, 1931: 1).

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda, makalemizin konusu olan Alevi-Tiirkmenler de
bu genel sartlara tabi idi. Ardahan bolgesinin temel ge¢im kaynag: hayvancilik idi.
Burasi bol ot veren genis meralara sahipti. Ayrica, 6zellikle Oltu ve Posof kazalarinda
bolca sebze ve meyve yetistirilip vilayet déhilinde tiiketilmekteydi. Bu iki kazanin
topraklar1 diger kazalara gore daha miimbit ve mahsuldar idi (Cemil Bey, 1926: 206-
207). Damal ve Hanak'in da nahiye olarak bagh bulunduklar1 Posof kazasi, soguk
riizgarlarin tesirinden korunakli dere igi bolgelere sahip olup meyvecilige miisaitti.
Hatta, kazanin Caksu koyiinde Ruslar tarafindan 150 déniimliik bir meyve bahgesi
kurulmugtu. Gayet biiyiik olan bu meyve bahgesi Cumhuriyet’in ilk yillarinda terk
edilmis bir vaziyetteydi.}

Yol Durumu

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Kars siur bélgesinin siyasi, sosyal, ekonomik
ve kiiltiirel bakimdan Anadolu ile biitiinlesmesinin 6niindeki en biiyiik engellerden
birisi yol durumu idi. Bélgedeki yollarin 6nemli bir kismi1 Rus idaresi déneminde
yapilmisti. Bunlarin baginda bolgeyi Katkasya'ya baglayan Kars-Sarikamig-Erzurum
demiryolu gelmekteydi. Bolgeyi Anadolu'dan ziyade Kafkasya'ya baglayan bu hat,
Ankara-Sivas demiryolunun 1939'da Erzurum’a, 1960’larda ise Sarikamig’a ulagma-

sia kadar kullanildu.

Rusya’'nin, Cumbhuriyetin ilk yillarinda bélgeyi niifuzu altinda tutmaya galis-
11 bilinmekteydi. Mevcut ulagim ag1 da buna son derece miisaitti. Ele alinan dé-
nemde, birtakim askeri miilahazalarla, bolgede yeni yollar ingas1 konusunda ciddi
bir faaliyete girisilmedigi anlagiimaktadir (TBMMTD, 1952: 234). Mevcut yollar
tizerinde de tamir ve iyilestirmeye gidilmedigi goriilmektedir. Ornegin; Ruslar tara-
findan yapilmus olan Kars-Kagizman-Kulp ve Igdir soselerinin harap oldugunu be-
lirten Kars Mebusu Omer Bey’in, bu yollarin “turuk-1 umumiye” arasina alinip tamir
edilmesi teklifi reddedilmistir (TBMMZC, 1341: 17).

188  TURKKULTURU ve HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI / 2012/ 62




CUMHURIYETIN ILK YILLARINDA KARS-ERZURUM YORESI ALEVITURKMENLERI ....

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda belgelere yansiyan en problemli yollardan birisi,
Kars ve civarim Tiirk sahillerine baglayacak olan Hopa-Borgka yoludur. Igdir-Kars-
Ardahan-Artvin arasinda bir gekilde yol sebekesi varken, Bor¢ckadan Hopa'ya kadar
uzanan 32 km.lik yolun bir tiirlii yapilmamas: cesitli sikdyetlere neden olmustur
(BCA, CHPK, 490.01.494.1988.2, 1931; 1). 1930’lara gelindiginde yaklagik 10 y1l-
dir bitirilemeyen bu yolun hazin durumunun, Ruslar tarafindan bir “alay (istihza)”
konusu yapildigina dair raporlarda bilgiler vardir (BCA, BMGMXK, 030.10.79.522.2,
1931:1).

CHP Erzurum Mebusu Vehbi Kocagiiney’'in 1948 gibi ge¢ bir tarihte
TBMM’de yaptig1 asagidaki konusma, bolgenin yol durumunu net bir sekilde ortaya
koymaktadir TBMMTD, 1948: 91):

“Transit yolundan (Trabzon-Erzurum-Agr yolu) bagka doguda yol yoktur.
Digerleri kervan yiiriiyerek iz olusan yollardir. Ne Erzurum'dan Ispir iizerinden
Rize’ye, ne Erzurum'dan Tortum'dan Coruh'a ve Hopa'ya, ne Hopadan Savsat’tan
Ardahan’a kadar, ne Erzurum'dan Mug’a gegilebilir yol vardir. Hele Van'a gitmek bi-
yik bir zorluktur”

Esat Uras ve Bolgedeki Alevi-Tiirkmenler Hakkindaki Raporu

Esat Uras, 1882 Amasya dogumlu olup son dénem Tiirk tarihinin 6nemli
ilim ve siyaset adamlarindan birisidir. Babasi Hac1 Nuri Efendi Amasya’ya yerles-
mis olan “Sirvanizade” ailesine mensuptu. Yiiksek tahsilini Mekteb-i Miilkiye'de
yapt. II. Abdilhamit’in himayesinde Ermenice 6grendi. 1906-13 yillar1 arasinda
Anadolu'nun degisik yerlerinde kaymakamlik yaptiktan sonra Emniyet Genel Mi-
durliginde gorev yapti. 1920°'de Mustafa Kemal Pasa tarafindan Ankara’ya cagri-
larak Emniyet Genel Mudiirligiine getirildi. 1921°’de Kars Mutasarrifhgina tayin
edilerek Kars Antlasmasi'nda Kazim Karabekir Paga’ya danigmanlik yapti. 1922°de
Erzurum Reji Midiirliigiine ve daha sonra Rize Mutasarrifligi'na atandi. 1923’te Lo-
zan Konferans'na miisavir olarak katildi. Ayn1 y1l yapilan Ikinci TBMM secimlerin-
de Amasya Mebusu secildi. Kendisi, CHP iktidarinin devam ettigi 27 yil boyunca
Amasya mebusluguna devam etti. 1950'de siyasetten ¢ekilen Esat Bey 1957 yilinda
vefat etti (THV, 1339: 1; THV, 1931: 1; Zeyrek, 2007: 136-140).

Esat Bey’in hayatina genel olarak bakildiginda, siyasi yoniinden ziyade ilmi
cephesi 6n plana ¢ikmaktadir. Ermenicenin yani sira Ingilizce ve Fransizca bilen,
Tiirkiye'nin degisik bolgelerinde ve emniyet teskilatinda gérev yapmus olan Esat Bey,
bu kuvvetli altyapisini ¢ok iyi degerlendirmis ve basta Ermeni Meselesi olmak tizere,
cesitli konularda ilmi caligmalar yapmustir.
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Esat Bey’in siyasi hayatinda bizi en ¢ok ilgilendiren yonii, CHP nin 4. Min-
tika Miifettisi olarak uzun yillar gérev yapmus olmasidir. 1925’te kurulan parti mi-
fettiglikleri kapsaminda Erzurum ve Kars yoresinin iginde bulundugu 4. Mintikada
gorevlendirilen Esat Uras, 1925-31 yillar1 arasinda bu gérevi yuritmustiir. Esat Bey,
teftis bolgesi olan Erzurum ve gevresine sik sik gelerek bu bolgede uzun siire kalmig
ve bélgedeki siyasi ortami yakindan takip etmistir. Ozellikle, CHP nin bolge teskilat-
larinin kurulmasinda Esat Bey’in ¢alismalari etkili olmugtur. Ayrica, bélgenin sosyal
ve ekonomik konulariyla ilgili son derece énemli raporlar hazirlayarak merkeze sun-
mustur. Bizim bu makalemizde ele aldigimiz rapor, bunlardan birisidir.

Esat Bey’in raporuna gegmeden 6nce sunu belirtmek gerekir ki, Cumhuriye-
tin ilk yillarinda hitkiimetler ve Halk Firkasi, Kars-Erzurum yoresindeki Alevi koyle-
rine ayr1 bir onem vermekteydi. Bolgedeki farkli etnik ve kiiltiirlerle bir arada; fakat
onlardan ayr bir yagam tarzina sahip bu Tirkmen koylerinin tetkiki konusu, bolge
firka tegkilatlar1 tarafindan merkeze gonderilen raporlarda 6zellikle ifade ediliyordu.
Ornegin, Erzurum vilayeti Halk Firkasi Kongresi'nde hazirlanarak 19 Nisan 1931'de
merkeze gonderilen 10 maddelik raporun bir maddesinde, “Bu mintikada Kizilbagshk
¢ok dnemlidir. Tetkiki gerekir.” ifadesi yer aliyordu (BCA, BMGMK, 030.10.79.522.2,
1931: 1). Bolgeye gonderilen Esat Uras ve diger firka miifettisleri de, raporlarinda
Alevikoylerinden 6zellikle bahsetmekteydi. Nitekim 1940’larin baginda firka miifet-
tisi olarak bolgede bulunan Vehbi Demir, Erzurum’un Hinis ilgesine bagh Halilgavus
nahiyesinden bahsederken su ifadeleri kullanmigt: (BCA, CHPK, 490.01.864.424.1,
1942:7):

“Nahiyenin 32 kéyii olup umum niifusu 4964 tiir. Halk ziraatla ancak yemek-
lik kadar ugragmakta asil olarak hayvancilik yapmaktadir. Bu nahiyenin Halil Cavus
kéytinde bir ilkokul binasi varsa da ikmal edilmemistir. Nahiyede bagka bir okul yok-
tur. Nahiyede dokumacilik hayli ileridedir. Cok giizel sicim ve kilim dokunmaktadhr.
Nahiyenin 32 kdyiinden 24 koyu Alevidir. Asayis mitkemmeldir”

Devlete sadik olan, asayis konusunda sikinti ¢ikarmayan, bununla birlikte
yillarin ihmaline ugrayip geri birakilmis olan bu Tirkmen kéylerinde Halk Firkas:
teskilatlarinin kurulmasi, 6ncelikli meselelerden birisiydi. 1938’de Erzurum’a bag-
I Pasinler (Hasankale) Halk Partisi ve Halkevi Bagkani olan Mehmet Nuri Baykal,
ilcedeki Alevi koyleriyle* temasta bulunarak bunlarin Dersim'den gelen halis Tiirk
koyliileriyle meskain oldugunu gérmiis, bunlar devlete 1sindirmak ve birtakim ka-
rigikliklardan korumak igin faydah telkinlerde bulunmus ve buralarda parti ocaklar1
agmaya baglamist: (BCA, CHPK, 490.01.648.153.1, 1938: 2).

Sunu belirtmek gerekir ki, Cumhuriyet’in ilk yillarinda Halk Firkas: biin-
yesinde gerceklestirilen baz1 siyasi ¢alismalara ragmen, Erzurum-Kars yoresi Alevi
Tiirkmenleri konusunda ilmi ¢aligmalar yapilmamisti. Sonraki yillarda rahmetli Fah-

190 TURKKULTURU ve HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI / 2012/ 62




CUMHURIYETIN ILK YILLARINDA KARS-ERZURUM YORESI ALEVITURKMENLERI ....

rettin Kirzioglu, Kars ve Ardahan Alevi Tiirkmenleri hakkinda kisa bir makale ya-
ymlamigtir. Kirzioglu'na gére Kars Tirkmenlerinin bir kismi, Yavuz Sultan Selim’in
1514’teki Caldiran Savag: sirasinda, bolgeye gelen Osmanli ordusundan kagarak
daha yukarilara gégen yerli Tirkmenler ile daha sonra Osmanli’ya goniillii itaat edip,
Malatya ve Sivas gibi i¢ bolgelerden gelenlerden miitesekkil idi. Bunlarin ¢ogu Sivas
Divrigi'deki Seyyid Garip Musa Ocagi'na baglydi.’ Sarikamig'in Asbuga, Asag: Salit,
Boyaly, Yukar: Salit, Selim, Akyar, Akpinar, Alisofu, Asagi Kotanl, Cavlak, Délbentli,
Igdir, Karagayur, Karnagaz, Katiranli, Laloglu, Molla Mustafa, Oluklu, Sipikér, Sipa-
nazat, Tikniz, Tozluca, Yukar1 Kotanl;; Kars'in Karacoren; Kagizman'in Bociikli,
Koémirly, Pasly, Purut, Yalaguz-Agag kéyleri ile Erzurum’a bagli $enkaya’nin Bardiz
bucagindaki Vartanit ve Kiirkgii koylerinde oturmaktaydilar. 1960 sayimina gére bu
kdylerdeki Tiirkmen sayis1 11.561 kisi idi (Kirzioglu, 1964: 3496).

Ardahan Tirkmenleri ise Marag Tirkmenleri de denilen Dulkadirli boyun-
dan gelmekteydi. Atabeyler ¢caginda Maras civarindan go¢ etmislerdi.* Hanak’in Cat,
Cimlicayir, Danedan, Fayatli, Kerkeden, Piklop, Saskara, Virana-Nakalakoy kéyleri
ile Damal'in Asag1 Damal, Asag1 Giindes, Cikora, Derekdy, Erzede, Kalender Deresi,
Kirpesen, Kiiciik Damal, Samuthev, Seyit-Virani/Seydoren, Sors, Tepekdy, Yukar:
Damal ve Yukar1 Giindes koylerinde yagamaktaydilar. 1960 niifus sayimina gére Ar-
dahan Tiirkmenlerinin sayis1 13.000 civarinda idi (Kirzioglu, 1964: 3497).

1930’larin ortalarinda, yani Esat Uras’in bolgedeki gorevi bittikten hemen
sonra Posof taki memuriyeti sirasinda bolge Ttrkmenlerini yakindan tanimig olan
Kirzioglu'na goére; Aras Nehri boyunca yasayan Kars Tiirkmenleri ¢oktan yerlesik
hayata gegtikleri halde, Ardahan Tiirkmenleri hilen yar1 gégebe idi. Kars ve Sarika-
mug’taki okullardan yararlanmig olan Kars Tiirkmenleri arasinda yetigmis aydinlar
bulundugu halde, Ardahan Tiirkmenleri bu firsattan mahrum kalmiglardi. Her ikisi
de Alevi-Bektasi mezhebindendi. Siinni olan komsu koylerde topluca veya birlik-
te oturmaz, hep kendi aralarinda evlenip, disarrya kiz verip almazlardi (Kirzioglu,
1964: 3495).

Esat Uras'n asagida aynen verecegimiz raporunu, yukarida verilen bil-
giler 1giginda degerlendirmek ve yorumlamak faydali olacaktir (BCA, CHPK,
490.01.494.1988.2, 1930):

“CHP Katibi Umumiligine
Orta Anadolu'da oldugu gibi 4. mintikay: teskil eden vilayetlerde” de Kizil-
baslik yaygindir. Stinni Tiirklerden hakaret géren, kendi hallerine birakilan ve kendi

kendilerini idare eden Kizilbag Tiirk kéyleri pek ¢oktur. Erzincan'in merkeze tabi
bir¢ok koylerinde ve nahiyelerinde ¢aligkan ve temiz bir¢ok Tiirk cahil adamlarin
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ektigi bu mezhep kavgasi yiiziinden acinacak bir halde bulunmaktadirlar. Aslen Tiirk
olan ve Tiirkgeden bagka bir lisan bilmeyen bir¢ok Tiirk, sirf mezhep fark: ytiziinden
Alevi olan Kirtlerle mezhep istiraki gérmiis, milliyetlerini unutarak Kirtlik iddia
etmeye baglamiglardir. Dersim dedeleri bu koylere giderek ayin yapmaktadir ki bu
da meselenin mithim bir siyasi yonidiir.

Maalesef asirlarin miras biraktigs bir cahillik olarak, giiya Kizilbas ve Alevi
olmak, bu halis ve temiz 6z Tiirkleri Tirklik camiasindan ihraca sebep gibi telakki
edilmektedir. Mezhep milliyete tercih edilmektedir.

Aslinda ¢ok ¢aligkan ve agik fikirli olan ve Stinni Tirklerden gordiikleri nefret
sonucu aralarinda kuvvetli bir bag olusan bu Kizilbag Tiirklere milliyetlerini hatirla-
tarak onlar1 metruk birakmamak gerekir.

Biitiin Anadolu’da 2 milyon kadar tahmin olunan bu Kizilbaglar hakkinda
esasli ve dogru bir siyaset takip etmek yerinde olur.

Erzurum, Erzincan, Kars kazalarina, ocak avarizini, dedelik hakkini Kizilbag
celebisi vergilerini toplamak i¢in Kirsehir, Sivas, Yildizeli ve Yozgat’tan dedeler gel-
mektedir.® Bu dedelerin sozleri, emirleri haberleri bu kitle i¢in sarsilmaz bir iman
teskil etmektedir. Hitkiimetten yardim gérmeyen, Siinni halkin hakaretlerine maruz
kalan ve cahil dedelerin elinde oyuncak olan bu insanlar sirf bu nedenle bizden ayr1
bir kitle halinde kendi aralarinda siki bir irtibatla dedelerin telkinleriyle teselli bul-
maktadirlar.

Bektasi ve Kizilbas ¢elebiliklerinin ilgasi ile bunlar kesinlikle ortadan kalkma-
mustir. Eski tegkilat bakidir. Dedeler muntazam surette en uzak yerlere kadar gitmek-
te, koyli icin vergiden ¢ok agir olan aidatlar: ve nezirleri almaktadirlar ve telkinlerde
bulunmaktadirlar. Kizilbaglar da bu parayi her seye tercihan vermektedirler. Esasen
son derece ketum olan ve bunlardan Stinni Tiirklere asla bahsetmeyen Kizilbaglar-
dan aldigimiz malumat bunu dogrulamaktadir.’”

Aldigim bu bilgiler, Kars’ta en koyu bir Kizilbaghk mubhiti olan Posof kazasin-
da yaptigim tetkikat, Istanbul emniyeti umumiyesinde iken Kizilbaglikla ilgili edin-
digim malumat ve bu adamlardan bazilariyla yaptigim goriismelerden alinmugtir.
Siilik tamamiyle farklidir. Kizilbaghk Aliyullahiliktir. O her seyde Ali'yi goriir. Biitiin
harikuladelikler ondan gelir. Ali'nin kahramanhgy, yigitligi kendisi icin bir perestij
bir taabbiit mevzuudur.' Halbuki Siilik imamette Hz. Ali'ye ait hukukun gasps, bir-
¢ok haksizliklar silsilesi, ahkam ve ictihatlarda derin farklar: ihtiva eder. Doguda Si-
ilik Iran propagandasini istihdaf eder. Aradaki fark Siinni-Siiliktir. Kizilbaglik ise bir
Stinniyi kedisine gavurdan daha fena gosterir. Posof ta bir Kizilbag’a harpte Tiirklere
yardim edip etmediklerini sordugum zaman “iki tarafa da yardim etmedik” demisti.
Bu cevap bu zihniyete iyi bir 6rnektir.
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Kars’ta Kizilbag olarak 8.000°den fazla Ttirk vardir. Kars ve Ardahan miilhaka-
tinda Kizilbag niifus 30-40.000 kadardir. Bunlar icinde en ¢ok ehemmiyet verilecek-
ler sinir tizerindeki Posof kazasindaki Tiirkmenlerdir. 93’ten itibaren Rus idaresinde
kalmis olan bu Tirkmenlere Ruslar, kendilerinin esasen Afganistan'dan gelmis olan
Tirkler oldugunu ve Tiirkiye Tirkleriyle aralarinda bir milliyet miinasebeti bulun-
madigini agilamuglardir. O zamandan beri bunlar nasil birakilmigsa 6yle kalmiglardir.

Posof’taki bu Tiirkmenler tamamen Sivas, Yozgat, Corum havalisinden gel-
mis olan Tirkmenlerdir. $imdi bulunduklar1 kéylere gelmis olduklar: yerlerdeki
koylerin isimlerini vermiglerdir. Lehge ve lisan tamamiyle eski yerlerinin dilidir. Bu
kadar senelik ayriliga ragmen bir Sivasli, Yozgatl ile aralarinda katiyen bir kelime
lehge farki yoktur. Eski yerlerden gelen dedeleri ile ayni lehgeyi konusmaktadirlar.

Posof’taki Kizilbag Tirkmenler kesif bir sekilde su kdylerde bulunmaktadir-
lar:

Yukar1 Damal, Asagi Damal, Kiilekgi, Cikora, Kirpesin, Seyidéren, Tepekdoy,
Erzede, Yukar1 Giindes, Asag1 Giindes, Derekéyii, Kalender Deresi, Sors, Samathev:
Yozgat Hiiseyinabad'dan gelmiglerdir.

Saskara, Kerkeden, Danaeden, Virane Nakalay: Divrik’ten gelmislerdir.
Fayath, Cat, Cimli Cayir: Yozgat'tan gelmislerdir.

Bunlardan bagka Kars merkez kazasi, Sartkamig miilhakati, Allahu Ekber dag-
lari silsilesi etekleri ve Oltu miilhakatinda bir¢ok Kizilbag kdyleri vardir."!

Posof’taki biitiin bu kdyler diger biitiin Tirk koylerinden tamamen tecrit
edilmis bir haldedir. Diger Tiirklere kiz vermezler ve onlardan kiz almazlar. Hepsi
okuma yazmadan mahrumdur."”” Kendilerine mahsus adet ve gelenekleri vardir. Bi-
tiin bu koyler tamamiyle bila istisna frengi ile maluldiir."® Demir gibi saglam ve giir-
biiz bu kéylerdeki Tiirklerin kisik sesleriyle frengi yaralari altindaki manzaralar yii-
rek pargalayicidir. Damal kéytinde goristiigim 60 yasindaki Hiiseyin simdiye kadar
sekiz ¢ocugunun yara hastaligindan 6ldaguni, 3 liraya Ardahan doktoruna karisina
yaptirdidi ast ile bir gocugunun sag olarak dogdugunu séylemistir.

Bu kigilerin hayat sartlarinin iyilegtirilmesi ve dedelerin elinden kurtarilmasi
gerekir. Bu dedeler genellikle Sivasin Yildizelinden gelmektedir. Kizilbaglara karg:
asirlardan beri devam eden nefretin kaldirilmasi, bunlara her seyden evvel milliyetle-
rinin bildirilmesi, hitkiimet memurlarinin bu konuda tedbir almalari, mekteplerin en
once bu koylerde agilmasy, firka tegkilatinin aralarina girmeleri uygun olur. Mintika
4 Mufettigi Esat”
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Degerlendirme ve Sonug

Esat Bey, bu 6nemli raporunda birtakim tespitlerde bulunmustur. Raporda
simdi Damal ve Hanak ilgelerinde bulunan Posof Alevi kéyleri halkinin, bu bolgeye
nerelerden geldiklerini agiklamaktadir. Esat Bey, bu koylerin Alevi halkinin Yozgat,
Hiiseyinabad ve Divrigi'den geldiklerini belirtmektedir.

Rapordaki tespitlerden birisi, Bektasi ve Kizilbas celebiliklerinin kanunen
ilgasina ragmen, fiiliyatta bu teskilatlarin yasadiklar1 ve dedelerin bolgedeki Alevi
koylerini ziyaret ederek tegkilat: ayakta tuttuklaridir. Bu durum Cumbhuriyetin ilk y1l-
larinda ticaret odalarinin yeniden tegkilatlandirilmasiyla birlikte kanunen yok sayi-
lan, ahilige dayali eski esnaf tegkilati i¢in de kismen gegerlidir. Nitekim evvelce atifta
bulundugumuz Abdulkadir Inan’in raporu bunu ortaya koymaktadur.'*

Esat Bey’in dikkati geken bir digerifadesiise, bolgeyi uzun siire hakimiyetleri
altinda tutan Ruslarin, Alevi Tirkmenleri Anadolu Tirkligiinden ayirmak igin
yaptiklar1 propaganda ile ilgilidir. Hakikaten Ruslar, gerek 93 Harbi'nden sonra,
gerekse daha 6nceleri hakimiyeti altina aldiklar1 Tirkleri 6z benliklerinden uzak-
lagtirmak igin ciddi bir propaganda yiiriitmiislerdir. Ornegin, sonradan Tiirkiye
sinirlart i¢inde kalan Igdir ve Kulp civarindaki Azeri Tirklerinin vatan, milliyet,
mevcudiyet, insaniyet, din ve irk duygularini sondiirmek ve onlar1 cahil birakmak
konusunda ciddi bir gayret gostermis ve 6nemli bagarilar elde etmiglerdi (Doktor
Ibrahim Edhem, 1925: 12).

Halk Firkas: Miifettisi Esat Uras Bey, Kars ve Erzurum yéresindeki Alevi koy-
lerini, bir parti adami géziiyle miitalaa ederken; biri kiiltiirel, digeri de siyasi olan
iki mahzurdan bahsetmektedir. Bunlardan kiltiirel olani, aslen Tiirk olan bolge
Alevilerinin, Stinni Tiirklerle mezhep kavgalar1 yiiziinden, kendileri gibi Alevi olan
Kirtlerle mezhep istiraki sonucunda milliyetlerini unutmaya baglamalar1 ve Kiirt-
liik iddia etmeleridir. Siyasi mahzur ise, bolge Alevilerinin hiikiimetten (partiden)
ziyade, Orta Anadolu'dan gelen dedelere baghlik duymalaridir. Uras, raporunda bu
iki mahzuru ortadan kaldirmanin yollarini net bir sekilde belirtmektedir. Uras, bu
raporunda belirttigi tedbirlerin yan1 sira, 1926'da hazirladigi daha genis kapsaml
diger bir raporunda, bolgedeki derebeyi kalintilarinin ve aslen Tirk olmayan bazi
unsurlarin bélgeden uzaklagtirilmalar: ve bolgede gorev yapan memurlarin segimi
konusunda daha titiz davranilmas: gerektigini belirtmistir.

Esat Bey’in ifadesiyle mezhep, milliyete tercih edilmekte ve her ikisi de Tiirk
olan Alevi ve Siinni kesim arasinda ugurumlar bulunmaktaydi. Bu nedenle Aleviler,
diger Tirklere kiz vermezler ve onlardan kiz almazlardi. 2000]i y1llarin baginda bol-
gede bir aragtirma yapan Yagar Kalafat'in tespitleri, bu statiiniin aynen devam ettigini
gostermektedir. Bununla birlikte Alevi-Tiirkmenlerin, $ii-Caferi inan¢h Tiirkler ile
kiz aligverisinde bulunmaya bagladiklarini; halbuki 6nceleri boyle bir uygulamanin
olmadigini belirtmektedir (Kalafat, 2007: 214). Demek ki, inang ve mezhep 6nceligi
eskisi gibi devam etmektedir.
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Gerek Esat Bey’in raporunda gerekse diger bazi raporlarda, bu sinir bélgesin-
de yeni rejimin i¢ ve dis siyaseti agisindan mahzurlu goriilen hususlar tespit edilmis-
tir. Raporlara gore; cogunlukla muhacir olup farkli etnik kékenlere sahip olan bol-
ge ahalisini tek bir millet ¢atis1 altinda toplayip siyasi, ekonomik ve kiiltiirel acidan
Ankara merkezli Tirkiye Cumhuriyetine baglayabilmek i¢in bu mahzurlar ortadan
kaldirmak gerekiyordu. Ozellikle Esat Bey’in raporunda, atilmas: gereken adimlar
net bir sekilde belirtilmisti. Fakat metinde anlatildig: tizere, bu konularda atilmasi
gereken adimlarin 6nemli bir kismi1 zamaninda ve geregi gibi atilamamusti.

Sonnotlar

Ruslar, Cumhuriyet’in ilanindan sonra dahi, simir bolgesindeki Tiirk unsurlari yerlerinden kagirtarak,
bolgeye Ermeni niifusu yerlestirme politikasini devam ettirmiglerdir. CHP 4. Mintika Miifettisi Esat
(Uras), 1926'da hazirladigy bir raporunda su énemli bilgileri vermektedir: “Ermeni muhacirlerinin
Ararat'tan itibaren Tiirk hudutlarina iskdnlar: kararlagtirimugtir. Ruslar, Allahuekber, Akbaba, civarin-
daki Tiirk koylerini kagakgilik gibi bahanelerle yavas yavas tazyik ve dahile naklederek buralara Ermeni
muhacirlerini iskan etmek ve Tiirkler ile Giirciiler arasina Ermenileri sokmak sistemini muntazaman tat-
bik etmektedirler” (BCA, BMGMK, 030.10.78.518.10, 1926; 12) .

Giiniimiizde Damalkéyleri Burmadere, Derekdy, Eskikilig, Tkizdere, Otagly, Seyitoren ve Tepekoy diir.
Damal Kaymakamligi Resmi Web Sitesi: http://www.damal.govtr/default Bl.aspx?content=186 (26
Nisan 2011)

Sose yolu iizerinde bulunan bu bahge i¢inde iki katl ve alt1 odal bir bina ile 20 hayvan alacak genis-
likte bir ahir da bulunuyordu. Harap bir halde bulunmasina ragmen bahgede ¢ok sayida zerdali, erik,
vigne, armut, elma, dut agaglar1 bulunuyordu. Sonradan ciizi bir bedel ile Posof maliyesi tarafindan
kiralanmaya baglandi. Cesitli meyve agaclarina sahip olan Posof Cay1 kenarindaki bu bahgenin 6zel
idare tarafindan yeniden ele alinmasi ve burada yetistirilen fidanlarin Oltu ve Posof kéylerine dagitil-
mast igin 1925 yilinda tegebbiise gecilmisti. (Cemil Bey, 1926: 209).

Erzurum'daki Alevi koyleri, yukarida belirtilenlerin diginda ve bugiinkii idari yapilanmaya gore,
Képriikdy, Horasan, Senkaya ve Olur ilgelerinde bulunmaktadur. (Taggmn, 2007: 527-528).

Milli Miicadelenin 6nemli isimlerinden Fahrettin Erdogan’m hayatini incelemis olan G. Firat Say-
lan, Seyyid Garip Musa Ocagma bagli olup Divrigi dogumlu olan Erdogan'mn amcazadelerinin
Sarikamig'in Asbuga koyiine yerlesmis bulunduklarini belirtmektedir. Saylana gore; Seyyid Garib’in
dervislerinden bir kismi, daha Osmanli dénemi 6ncesinde Divrigi'den kalkarak Karsa gitmisler ve
Sarikamig’in kuzeydogusundaki Deliler (Deli Musa) Kéyiine yerlesmislerdi. Diger yandan, 18. yiiz-
yil ile 19.ytizyihn baginda Divrigi'de meydana gelen beylik miicadeleleri nedeniyle, ayn1 ocaga bagh
olanlardan bir kismi1 Sarikamig'm Asbuga koyiine gelmislerdi. (Saylan, 2003: 7-9). Asbuga’ya gelen-
lerin 1402 Ankara Savasi'ndan 6nce de Sartkamis’ta yasadiklari, fakat Fetret Donemi'nde buray: terk
ederek Divrigi'ye gittikleri, daha sonra tekrar Sarikamig’a dondiikleri anlagilmaktadir. Fakat aradan
¢ok gegmemis ve Orta Anadolu'dan gelenlerin bir kismi, 93 Harbi tizerine tekrar ayni bélgeye gitmis-
lerdir. (Altinok-Karakag, 2006: 79). Dolayistyla Alevi Tiirkmenler, sik araliklarla Maras, Orta Ana-
dolu ve Kars yoreleri arasinda goglere maruz kaldiklar: sdylenebilir. Gerek bolge ici gerekse bolgeler
aras1 gogler sonraki yillarda da devam etmistir.
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Kirzioglu'nun aksine Esat Uras, bu Tiirkmenlerin Corum, Yozgat ve Sivas yorelerinden geldiklerini
soylemektedir. Bu bilgi farkliligs, muhtemelen yukarida bahsettigimiz goglerle ilgilidir.

4. Mintika mifettisligine bagh vilayetler Erzurum, Erzincan, Kars, Ardahan, Bayezit ve Artvin idi.
(Varlik Gazetesi, 15 Haziran 1925: 1).

§ Orta Anadolu'dan bolgeye gelen liderler Esat Uras'm belirttikleriyle sinirh degildi. Kuirsehirdeki
debbag esnafinin piri/seyhi de sik sik bolgeye gelmekteydi. Tabi bu durum daha ¢ok Osmanli do-
nemi i¢in gegerliydi. Esat Uras’in parti miifettisi olarak bolgede bulundugu sirada Erzurum’a gelmis
olan Abdulkadir Inan, 1930'da yayinlanan raporunda konuya iliskin su bilgileri vermektedir: “Erzu-
rum'daki tabak esnafinin piri Kirsehir de idi. Kirsehir'deki pir her yil bir kez Erzurum’a gelir ve biitiin esnaf
tarafindan sehrin batisindaki Istanbul Kapisi'nda istikbal olunurdu. Seyh bu kapidan itibaren yaya olarak
sehre girerdi. Yanindaki yoldasimin elinde kirmizi renkli bir sancak bulunurdu... Bu sekilde merasimle ge-
hir iginde yiiriiyen pir Erzurum'daki tabaklar seyhinin evine gelir, sancag: diker ve tig giin orada kalirds.
Erzurum’daki esnafin bagi olan Tabaklar Seyhi/Kethiidasi Kirsehir'deki pirin vekiliydi. Bu yiizden
pir Erzurum’a geldigi zaman bu kisinin evinde misafir olurdu. Ug giinliik bu misafirlik siiresince esnaf
her giin gelerek sancaga ve pire selam verir ve “Hos geldiniz, safa geldiniz” derdi” [Abdulkadir Inan,
1930: 29].

Alevi dedelerine yonelik rapordaki bu ifadeler, Tiirkiye'de kurulmak istenen modern, laik, milli
ve merkeziyet¢i yapimin devlet-toplum-birey iligkilerini yeniden dizayniyla paralellik arz etmekte-
dir. Aslinda dedeler ile Alevi koyleri arasindaki maddi ve manevi iligkiler eskiden beri vardi. Fakat
Cumbhuriyet doneminde, merkezi yonetimin bilgi ve kontrolii disinda gergeklesen bu gibi iliskiler
arzulanan bir sey degildi. Daha dogrusu kurulmakta olan sistem, merkeziyetci ve laik devlet yapisi
digindaki bu tiir iligkilere kargiydu.

5

Yasar Kalafat, Posof (Damal ve Hanak) bélgesindeki Alevi Tiirkmenleri, inang ve uygulama baki-
mindan iki kola ayirmugtir: Bektasi ve Hiiseyinli kollar1. Bolgedeki koylerde her iki koldan Alevilerin
karigik olarak ikamet ettiklerini, fakat dedelerinin ayr1 oldugunu belirtir. Kalafat’a gore Bektasilerin
dedeleri Corum ve Sivas’tan gelirken, Hiiseyinli kolunun dedeleri Antep ve Marag’tan gelmektedir.
(Kalafat, 2007: 209).

Kalafat, Kars'in merkez koylerinden Hacihalil, Kararen ve Azat; Selim ilgesinin Bociiklii, Kotanli ve
Akpinar; Sarikamus ilgesinin Boyali, Tuzluca kéyleri ile Kagizman ve Igdir'da da bazi Alevi kéylerin
bulundugunu belirtir (Kalafat, 2007: 211).

Bu durumun Cumbhuriyet 6ncesinde de ayn1 oldugu gériilmektedir. Nitekim Carlik Rusyas: idare-
sinde Ardahan Sancagindaki 8 yas ve tizeri okuryazarlik orani Tiirkmenlerde %0, 66 iken, Tiirklerde
%7, 61, Karapapaklarda %4,60, Kiirtlerde %0,58, Rumlarda %6,49, Ruslarda %89,57, Ermenilerde
%21,50 idi. (Badem, 2010: 5.253).

Frengi hastahig1 sadece Alevi koylerinde degil, 93 Harbi'nden sonra Rus idaresinde kalan veya Tiirk
tarafinda kalip, ahalisi tiiccar ve mevsimlik is¢i olarak Rusya tarafina gegen koy ve ilgelerde, yani
Sunniler arasinda da yaygindi. Erzurum Sihhat Midiirii Serif Bey, 1913’te hazirladigs eserinde, yak-
lagik 70-80 yil 6ncesinden itibaren bu gibi amaglarla karg: tarafa gecis yapan sahuslarin bu hastalig:
beraberlerinde getirdiklerini ve ahali arasinda yaydiklarini belirtmektedir (Doktor Serif, 2011: 135).

1 Bu konuda ayrica bk: (Siireyya Raif, 1925: 17-18).
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