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Oz

Tiirkiye’de Alevilik arastirmalar1 19. yiizyilda sarkiyatgilar ve misyonerler tarafindan baslatildi.
Sarkiyat¢r ve misyonerler Alevileri Hristiyanlarla benzerlikleri c¢ergevesinde arastirdi ve
degerlendirdiler. Onlara gore Aleviler Hristiyan kdkenden gelmis, siire¢ icinde cesitli etkilerle
Alevilesmislerdi. Sarkiyatct ve misyonerlerin ardindan II. Mesrutiyet yillarinda Ittihatc1 gevrenin
aydinlarindan Mehmet Fuad Kopriilii Tiirkei bir tepkiyle yeni bir paradigma insa etti. Kopriili’niin
paradigmasi bir bakima sarkiyatci ve misyonerlerin tezlerine karsi Alevilerin Tiirk kokenine isaret
etmis, onlar1 Hristiyan koken iddiasindan uzaklastirmis, Alevileri Tiirk kimligi altinda Hac1 Bektas’tan
Ahmet Yesevi’ye uzanan bir hat tizerinden Orta Asya kokene baglamistir. Kopriilii paradigmasi uzun
stire Alevi aragtirmalarindaki hakimiyetini korudu. 1990’1arin basinda Kopriilii’niin Tiirkgi tezlerine
kars1 Kiirt tepkisi ortaya gikt1. Ik defa Cemsid Bender Alevilerin aslinda Kiirt kdkenli oldugu tezini
ortaya atmis, Aleviligin kokenini Kiirt uygarliginda aramak gerektigini ileri siirmistiir. 1990’lara
veya belki de 2000°li y1llara kadar Alevilik arastirmalar1 biiyiik oranda koken arastirmalart bigiminde
stirdiiriildii.  2000°1i yillardaysa Alevilik arastirmacilari sarkiyatgilarin ¢izgilerini saptadigi alani
genisletti, bagska sorular sormaya, baska kaynaklara isaret etmeye, meseleyi baska bir bicimde
gormeye gayret etti. Bu makale 19. yiizyildan bu yana Alevi arastirmalarina dair ana kaynaklara ve
ana goriiglere yer veren ¢ok kisa bir dokiim yapmakla birlikte s6z konusu dokiimiin esas temalarini
ac1ga cikarmak ve bu alana dair birtakim 6nerilerde bulunmak istemektedir.

Anahtar Sozciikler: Alevi Tarihyazimi, Alevi ve Bektasi Tarihyazimi, Kizilbas Tarihyazimu,
Kopriili Paradigmasi

Abstract

Alevism studies in Turkey was initiated by orientalists and missionaries in the 19th century.
Orientalists and missionaries evaluated Alevis in terms of their similarity with Christians. According
to them, Alevis came from Christian origin and became Alevis with various effects in the process.
After the orientalists and missionaries, the Second Constitutional Monarchy during Mehmet Fuad
Kopriili, one of the intellectuals of the Unionists (the Committee of Union and Progress), built a
new paradigm with a Turkist reaction. Kopriilii’s paradigm, in a way, pointed to the Turkish origin
of the Alevis against the theses of the orientalists and missionaries, distancing them from the claim
of Christian origin, and linking the Alevis under the Turkish identity to the Central Asian routes
through a line from Haci Bektas to Ahmet Yesevi. In the early 1990s, a Kurdish reaction against
Kopriili’s Turkist thesis arose. For the first time, Cemsid Bender expressed the thesis that Alevis
were actually of Kurdish origin, and claimed that the origin of Alevism should be found in Kurdish
civilization. Until the 1990s, or perhaps the 2000s, Alevism studies continued, largely in the form
of origin studies. In the 2000s, Alevism researchers expanded the area where the orientalists had
determined their lines, tried to ask other questions, point out other sources, and see the issue in a

" Gelis Tarihi: 08.02.2021, Kabul Tarihi: 22.03.2021. DOI: 10.34189/hbv.99.010
* Opr. Gor. Dr., Yildiz Teknik Universitesi, Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Béliimii, eryilmaz@yildiz.edu.tr,
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0002-9252-9061.

TURKKULTURU ve HACI BEKTAS VEL | GUZ 2021/SAYI99 245
ARASTIRMA DERGISI



mailto:eryilmaz@yildiz.edu.tr

Eray YILMAZ

different way. Although this article provides a very brief breakdown of the main sources and main
views on Alevi studies since the 19th century, it aims to reveal the main themes of the breakdown and
make some suggestions on this field.

Keywords: Alevi Historiography, Alevi and Bektashi Historiography, Qizilbash Historiography,
Kopriilii Paradigm.

1. Giris

Bektasilik, Kizilbaslik veya bugiin bu iki terimi de kapsadigi séylenebilecek,
biiyiik oranda genel bir adlandirmaya doniismiis Alevilik aragtirmalarinin iki yiiz yila
yakin bir zamandir devam ettigi sdylenebilir. Hi¢ kuskusuz, genel itibariyle bir inancin
takipgilerini ifade eden s6z konusu adlar; Bektasilik, Kizilbaglik ve Alevilik yiizyillar
icinde gesitli igerikler kazanmis, kimi zaman birbiri ardi1 sira gelmis, kimi zaman birbiri
icine gegmis, kimi zaman birbirinin yerine kullanilmigti. Bu makalede s6z edilen
adlandirmalara iligkin bir tartigma yapilmamaktadir. Ancak burada bu adlandirmalarin
birbirinden farkli oldugunu, dinsel ve siyasal etkilerle bigimlendiklerini soylemekle
yetinilecek ve burada yer alan yayinlara atifla bu mesele birakilacaktir.! Bundan sonra
makale s6z konusu tiim adlar1 baglaminda kullanmaya dikkat edecek, bununla birlikte
Alevilik admi, buglinkii yayginligi ve yerlesikligi dolayisiyla genel bir adlandirma
bigiminde kullanacaktir.

Bu makalede Alevilik arastirmalariyla ilgili kisa bir dokiimden s6z edilecek
ancak bu dokiimiin asla kapsayici oldugu iddiasinda bulunulmayacaktir. Burada
yapilmak istenen dokiimden beklenen Alevilik arastirmalarinin ana hatlarini, ana
duraklarin1 ve genel istikametini ifade etmek ve bu alana dair birtakim Onerilerde
bulunmaktir. Tiirkiye’de Alevilik arastirmalart 19. yiizyilda sarkiyatcilar ve
misyonerler tarafindan baslatildi. Sarkiyat¢i ve misyonerlerin biiylik oranda
bigimlendirdigi, temel yaklagimini ifade ettigi, yontemsel unsurlarint saptadigi bu
calismalara, II. Mesrutiyet yillarinda, Ittihat¢1 gevrenin aydinlarimi meydana getiren,
aralarinda Baha Said ve Fuad Kopriilii'niin de yer aldigi arastirmacilar Tiirkgl bir
tepki meydana getirdiler. S6z konusu tepkiyle bicimlenen Kopriilii’niin aragtirmasi ve
meydana getirdigi paradigma, Alevilik arastirmalariin temel yonlerini ve derinligini
saptamis ve ¢ergevelemis, bundan sonra biiyiik bir hiisniikabul gérmiistiir. Ancak
Kopriilii paradigmasi 1980°lerden itibaren elestirildi, sarsildi ve yeni goriisler ortaya
¢ikti. 1990’1larin baginda Kopriilii’niin Tiirk¢i tezlerine karsi Kiirt tepkisi ortaya ¢ikti.
Kiirt tepki Kopriilii’yii etnik dogrultusu ve kimlik insast nedeniyle elestirse de ayni
yontemi ve bicimsel unsurlar1 kullanmaktan kaginmadi. Dolayisiyla Kopriilii’niin
tezi Cemsit Bender’in kaleminde Tiirk yerine Kiirt yazilmakla dogrulandi. 2000’li
yillardaysa Alevilik aragtirmacilart sarkiyatgilarin ¢izgilerini saptadig alani genisletti,
baska sorular sormaya, bagka kaynaklara isaret etmeye, meseleyi bagka bir bigimde
gormeye gayret etti. Bu makalede 19. yilizyildan bu yana Alevi arastirmalarina dair
ana kaynaklara ve ana goriislere yer veren ¢ok kisa bir dokiim yapmakla birlikte s6z
konusu dokiimiin esas temalarini agiga ¢ikarmak ve bu alana dair birtakim 6nerilerde
bulunmak amaglanmaktadir.
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2. Sarkiyatcilar-Misyonerler ve Bektasiler-Kizilbaslar

Osmanli sarkiyat¢iliginin tanimlanabilir bir birikime ulagtig1 1937°de Bektasilik
hakkinda yayinladig1 genis arastirmasinda Amerikali sarkiyat¢i ve misyoner John
Kingsley Birge (1888-1952), bu yillarda Bektasilik ¢aligmalarindan s6z etmis ve Tiirk
tarihgileri de ekleyerek Bektasilik arastirmalarinda yararlanilabilecek kaynaklara dair
sOyle bir liste vermisti:

1. Amerikali diplomat ve arastirmaci John P. Brown (1814-1872) tarafindan
1868°de kaleme alinan The Dervishes or Oriental Spiritualism. Birge’ye gore bu
aragtirma sadece Bektasilere degil bir¢ok tarikata yer vermis, kisa ve betimleyici bir
arastirmadir.

2. Ingiliz sarkiyatg1 Edward G. Browne’m (1862-1926), 1898 ve 1907’de
dogrudan dogruya Bektasilik ile ilgili yazdig1 makaleler.

3. 1908°de Prof. Georg Jacob tarafindan Almanya’da yayinlanan, asagida ilgili
kisimda iizerinde durulacak, Bektasilik Ogretisi Uzerine Denemeler adli kitap.

4. F. W. Hasluck’un yaptig1, yine asagida iizerinde durulacak arastirma, 1928’de
Tirkgeye cevrildi ve Bektasilik Tedkikleri ismiyle yayinlandi.

5. Mehmed Fuad Képriilii, Tiirk Edebiyatinda [lk Mutasavvifiar.

6. Yusuf Ziya Bey, ilahiyat Fakiiltesi Mecmuasinda (say1, 8, 12-15, 17, 19)
yayinlanan Tahtac1 Alevi kdylerinde yaptig1 gozlemleri ¢dztimledigi makaleler.

7. Besim Atalay, Bektasilik ve Edebiyat.
8. Ahmed Rifki, Bektagsi Sirri.

9. Ziya Bey, dergdhin kapatilmasinin ardindan 26 Ocak-8 Mart 1931 tarihleri
arasinda kaleme aldig1 toplam 40 yazi. Ziya Bey bu yazilarinda Cumhuriyetin Bektasi
hayallerini temsil ettigini sdylemis ve dergahi topragin altina bir daha hi¢ ¢ikmamasini
istercesine gommiistiir (Birge, 1991: 14-18).

Birge’nin listesinde yer alan isimlerden bazilar1 {izerinde kisaca durmak
gerekmektedir. Bu sarkiyatcilar arasinda One ¢ikan isimlerden Bektasilik
aragtirmalarinin Almanya’daki 6nctisii Dr. Georg Jacob ¢esitli Alman tiniversitelerinde
dogu dili ve edebiyatinin yani sira ilahiyat egitimi de almis, 1909°da Tiirkiye
seyahatinin ardindan Bektasilik ile ilgili arastirmasim1 yayinlamistir. Dr. Jacob,
Bektagsilik Ogretisi Uzerine Denemeler adim verdigi kitabinda, Bektasilik tarihini
baz1 temel kaynaklara deginerek ana hatlartyla ¢izmis, bu donemin sarkiyatct ve
misyonerleri arasinda tipik bir degerlendirme sayilabilecek bir bicimde Bektasilik ile
Hristiyanlik arasindaki benzerliklerden sz etmisti. Kendisinden dnce veya kendisiyle
ayn1 zamanda yazan bircok Alman sarkiyat¢cinin da bu benzerliklere atiflar yaptigina
dikkat ¢eken yazar, Bektasiligin “Islam ile Hristiyanlik arasinda bir uzlasma” gérevi
yaptigini ileri stirmiis, sahada gézlemledigi Tahtacilarin, Bektasi 6zellikleri tasidigini,
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Kizilbagligin da Bektasilik ile benzer bir inang oldugunu ifade etmistir (Yazgan,
2013: 92). Kisaca belirtmek gerekirse Dr. Jacob, Bektasiligi bir “uzlagsma” bigiminde
gormiis, Islam ile Hristiyanlik arasinda gesitli “benzetme”lerle tanimlamisti. Dr.
Jacob’un yonteminde karigim, uzlasma ve benzetme basat unsurlar olmus, kendinde
bir Bektasilik tanimlamasina veya arastirmasina gitmemistir. Dr. Jacob arastirmasinda
sadece Bektasi adim1 kullanmis, Kizilbasligin Bektasilige benzedigini ifade etse de
ayrica bundan s6z etmemis, Alevi adlandirmasini ise giindeme getirmemistir.

Dr. Jacob zihninde bulunan, alan arastirmasindan ¢ikarmadigi, iretmedigi,
hazir kategori ve kavramlarla Bektasi inancini tanimlama ve siniflamayi tercih etmis,
aslinda mevcut literatiirii izlemisti. Asagida da goriilecegi ve pekisecegi gibi bu
donem sarkiyatgilikta hakim yontem ve terimlerle Bektasiligi tanimlayip siniflamus,
Hristiyanlik ile benzerlik, Hristiyanlik ile karigim sonucunda Bektasilikte bir alagim
veya karigim ya da Kopriilii’niin daha sonra meshur edecegi ifadeyle bir senkretizm
icat etmistir.

Diger bir sarkiyatgr Dr. Felix von Luschan (1854-1924) da 1890’da kaleme
aldig1 Tahtacilar adli kitapgikta Tahtacilarin Osmanlilarin dilini ve dinini kabul
etmekle birlikte Anadolu’da yasamis halklarin devami oldugunu ve kiiltiirel degisime
direndiklerini ifade etmis, Tahtacilarin Siinni Tiirklerden farklar tizerinde durmustur.
Luschan’a gore, Tahtacilar1 anlamak i¢in Fellahlarla, Kiirtge konusan Kizilbaglarla
ve Yezidilerle karsilagtirmak gerekmektedir (Yazgan 2013: 101-110). Dr. Jacob’dan
farkli bir tez ortaya koymamakla birlikte Dr. Luschan, Bektasileri Siinnilikle
6zdeslesmis goriinen Tiirklerden ayirmis, koken meselesini vurgulamig, Bektasilerin
yerli bir unsur, bir bagka ifadeyle Hristiyan halklarin devami oldugunu ileri siirmistir.
Burada da Bektasilerin kiiltiirel direngleri belirtilmis, bir yandan kdkenleri itibariyle
tarihsellikleri ve siireklilikleri diger yandan kiiltlirel direnisleriyle karigimlari-
benzerlikleri, senkretik (farkli inan¢ unsurlarinin biresimi) yapilar1 ve yasamlar
saptanmistir. Kisaca Dr. Luschan daha ¢ok kdken ve kiiltiirel direnis dolayisiyla
stireklilik unsurlarini sarkiyatcilik literatiiriinde 6ne ¢ikarmistir.

Ingiliz kazibilimci F. W. Hasluck (1878-1920), (Ragip Hulusi 1928°de ¢evirdigi
kitapta F.R. Hasluck’u F.R. Haslok bi¢iminde yazmis, bu kitap herhalde bu alanda
yapilmis ilk ¢evrilerden birisi olmustur) kitabina baslarken 1913-1915 yillar1 arasinda
Bektasiler arasinda gézlem yaptigini ifade etmektedir. Daha 6nce sarkiyatgilar arasinda
rastlandig1 gibi terciiman Ragip Hulusi’nin ifadesiyle Haslok da bir cografi dagilim ve
yayilim verir. Yazara gore Bektasi miiesseseleri-dergah, tekke ve zaviyeleri; 1. Ankara
ve Sivas vilayetlerinde, 2. Konya vilayetinde Tahtaci adiyla Sii asiretlerin bulundugu
yerlerde ve 3. Siilerin yasadigi Harput, Erzurum ve dogu vilayetlerinde (ancak
burada Bektasi tekkelerinin yeri belli degil) bulunur. Haslok, Bektasileri “Sii” genel
adiyla toplamig, bu ad altinda Bektasi tekkelerinden s6z etmis, Tahtacilart da yerel
bir ad bi¢iminde ifade etmistir. Haslok s6yle demektedir: “Kizilbag’larla Bektagi’ler
arasindaki baglant1 ve ilginin mahiyeti, heniiz bilinmiyor. Biz, yalniz, bunlarin
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Islamiyetin “Sii’ sekline bagli bulunduklarin1 ve genis bir alana dagilnmis bulunan
Sii cemaatlerinin ise Bektasi ¢elebilerinin manevi istiinliik ve hakimiyetlerini kabul
ettiklerini biliyoruz.” (Haslok, 2015: 8).

Sarkiyatgilar ve sarkiyatgilarin kisa birikimi heniiz genel bir adlandirmayla
Alevileri tanimlayip tasnif etmekte zorlanmaktadir. Sii, Kizilbag, Bektasi gibi terimler
kullanilmis, bunlar arasindaki ayrim veya benzerliklerden, adlandirmalarin tarihinden
veya toplumsal-siyasal iligkilerden bahsedilmemistir. Ancak Bektasilerin dergah
sahibi oldugu bir din adamlari toplulugu meydana getirdigi ifade edilmistir. Haslok’un
cografyaya dayanan tasnifine gore Kizilbaslar doguda yasamakta, Siilik ise Islam
dininin ana boliinmesinde Kizilbas ve Bektasileri kapsayan bir ¢ati terim bigiminde
kullanilmaktadir. Bektasiligin veya Kizilbashigin varsa Siilik ile benzerlikleri veya
farklarindan s6z edilmemistir.

Haslok’a gore Hristiyan ve Bektasi tapinaklari arasinda bir gegiskenlik var,
Bektasilik bir yandan $ii Misliimanlik ile diger taraftan Hristiyanlik ile akrabalik
bagina sahiptir. Haslok sdyle devam etmektedir: “Her tiirlii ihtimale gore kendilerine
onemli bir miktarda Ermeni kami karismis olan Kizilbas Kiirtler Ali’yi Isa’ya, on iki
imami on iki havariye, Hasan ile Hiiseyin’i de Petros ile Pavlos’a benzetmislerdir.”
Bir baska yerdeyse yazar sdyle demistir: “Bektasilik gibi bir dinin yayilip genislemesi
[...]” (Haslok, 2015: 71, 82). Yani Haslok kararsiz gériinmekte, muhtemelen sarkiyatgi
birikimin yetersizligi, Tiirkge okumak veya anlamakta yasadigi zorluklar nedeniyle
ne dedigini tartamamaktadir. Ancak “benzetme” yapmus, “etkiler”den sz etmis, bir

inan¢ bi¢iminde konumlandirilmigtr.

Yukarida, giriste soz edilen Birge, Bektasilik Tarihi adli kitabini yayinladigi
1937 yilinda Cumhuriyet rejimi yerlesmis, Bektasi dergahi diger tiim dergahlar gibi
kapatilmig ve yasaklanmigti. Bu halde Bektasilik, yazarin ifade ettigi gibi gecmise
doniik bir degerlendirmeyle “Osmanli Tirk halkinin” yagsami iginde goriilmiis,
Kopriilii tezinin temel unsurlarinda yer aldigi gibi, Ortodoks ve segkinlerin dinsel
yasaminin karsisinda yer almis, eski Tiirk kiiltlirlinden birgok kalinti bulundugu bir
inang bi¢iminde betimlenmistir. Birge bir taraftan Bektasiligi Tiirk kiiltiirii baglaminda
degerlendirmis, Aleviligi, Kopriilii gibi Bektasiligin kdy gruplart bi¢iminde tarif
etmis, diger taraftan Samanizm ile birlikte Hristiyanligin da Bektasiligi etkiledigini
yazmadan edememistir. Kisaca Birge, Tiirk milliyet¢iligi ¢evresinde insa edilen
tarihyazimini g6z ard1 etmeden ve Hristiyanlik benzerliklerini de 1skalamadan yeni bir
senkretizmden s6z etmektedir. Sonug itibariyle sarkiyatcilar tek bir yontem etrafinda
ortak unsurlardan yararlanmis, benzerlik, karisim, kdken, etki-kalint1 gibi unsurlarla
Bektasiligi ¢oziimlemistir.

Birge’nin yukarida soz ettigi birikim iginde, hi¢ siliphesiz bildigi, ama yer
vermedigi bir diger 6nemli birikimi ve daha agik dinsel-siyasal yaklagimi misyonerler
meydana getirdi. Misyonerler arasinda en etkilisi American Board of Commissioners
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for Foreign Missions’a (ABCFM) bagli misyonerlerdi. ABCFM 1820-1881 yillar
arasinda Osmanli toplumuyla ilgili, ¢esitli dergilerde 80’in {izerinde makale, 50’ye
yakin kitap yaymladi. Misyonerler egitimle birlikte, hastane, matbaa gibi yapilar
meydana getirerek kendilerine bir “hayat alani” olusturdular. II. Abdiilhamid
doneminde 1900 yilinda 400’ askin okulda 17.500 6grenci okuyordu. Amerikan
okullart misyoner faaliyetlerine ragmen “pozitif ve liberal” bir egitim vermis, dahasi
kiz ¢ocuklarinin egitimi bakimindan da 6ncii bir rol oynamiglardi.?

Misyonerler ve 6zellikle yukarida sézii edilen Amerikan Misyoner Orgiitii,
Dogu Hristiyanliginin canlandirilmasina odaklanmis, Miisliimanlara benzetemedigi
Kizilbaglari, aslinda Hristiyan kokenlerden gelen insanlar bigiminde tanimlamis,
Kizilbaglarin kokenlerini ve Ozlerini saptamak istemislerdi. Misyonerlere gore
Kizilbaglar, Hristiyanliktan miihtedi Osmanli uyruklariydi. Bu halde onlarin
geri kazamlmas1 miimkiindii. Iste bu ortamda II. Abdiilhamid rejimi bir bakima
misyonerlere karsi Kizilbaglari, Alevi bi¢iminde adlandirmis, bdylece Alevi terimi
daha once farkli anlamlarla kullanilmakla birlikte yaygin ve gegerli hale gelmis,
Alevileri Miisliiman ¢erceveye yerlestirmis ve dogru yoldan saptiklarini ifade etmis,
cesitli bicim ve yontemle onlarn “gercek” ve “dogru” Miisliimanliga kazandirmak
istemisti. Meselenin toplumsal yasama nasil yansidigini degerlendiren Dressler s6yle
demektedir: “Misyonerlerin egitim g¢aligmalari Anadolu’daki Hristiyan bilincinde
bir Ronesans yasanmasima katki sunmakla birlikte, tamda ayni sebeple etnik ve
dini cemaatler arasindaki smirlar1 somutlagtirmis ve toplumsal g¢ekememezligi
kizigtirmistir.” (Dressler, 2016: 47). Misyonerler bir yandan Kizilbaslarin kdkeni
ve Oziinli Hristiyan gérmis, diger yandan karisim halinde bir inang meydana
getirdiklerini ileri stirmiiglerdi. Bir diger iddia ise Dersim Kizilbaglarmna dairdi.
Buna gore Dersim’de Kizilbaglar Ermeni kokenliydi, Ermeniler gesitli etkilerle Zaza
dilini benimsemis veya bu dili konusmaya baslamis, dinleri de bir karisim haline
doniismiistii (Dressler, 2016: 59).

19. yiizyilda Osmanli cografyasinda Osmanli egemenligini sarsabilecek veya
Osmanlt iktidarin1 daha derin bir korkuya siiriikkleyecek unsurlar sarkiyatcilarin
caligmalar1 ve misyonerlerin faaliyetleriyle beslenmistir. Bu unsurlar; 1. Kiirt
Kizilbaslarin Ermeni kdkenli goriilmeleri ve Kiirt-Ermeni iligkilerine dair Osmanl
iktidarina karsi ittifak kurabilecekleri endisesidir. 2. Osmanli Devleti’nin Dogu
vilayetlerinde bolgesel ¢ikarlarimi korumak istemesi ve bu bolgede egemenligini
kaybetme korkusudur. 3. Yabanci devletlerin bélgeye yonelen emperyalist-somiirgeci
siyasetidir. Bu soz konusu korkular ve endigeler Osmanli iktidarinin 6zellikle
Abdiilhamid déneminde Islamci siyasetini saptayacak, Osmanli sultan1 Alevileri
devlete Siinnilestirerek dahil etmek isteyecektir.

Misyonerlerin faaliyetleriyle ilgili ¢arpici ve ilgi ¢ekici bir 6rnegi Karakaya-
Stump vermistir. Karakaya-Stump’un makalesinin temel malzemesi ABCFM’ye
bagli Protestan misyonerlerin bir anlamda kaydin1 tutan American Missionary Herald
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(MH) adli siireli yayindi. Misyonerlere gore gayrimiislimlerden sonra ihtidaya en agik
topluluklar; Diirziler, Nusayriler ve Kizilbaslar gibi topluluklardi. MH’ye génderilen
Kizilbaslarla ilgili mektuplardan birinde misyoner Mr. Dunmore, Ali Gako’dan s6z
etmisti. Cemisgezek ¢evresinde yerlesik Ali Gako ve asireti sadece Tiirk¢e konugsa
da Mr. Dunmore’a gore bu agiret ve reisi yerlesik yasama gecip Tiirklerle yogun iliski
kurduklarindan Kiirtgeyi unutmus, Kizilbas Kiirtlerdi. Misyonere goére, bu agirette
inanglar itibariyle Hristiyan etkiler goriilmis, bu asiret kilig zoruyla Misliiman
yapilmis Hristiyanlardan meydana gelmisti (Karakaya-Stump, 2016: 215).

Mr. Dunmore’un yazilarinda Ali Gako’nun Protestan olabilecegi, bu konuda
istekli ve agik oldugu, Kizilbaglarin Hristiyan kokenli oldugu ve ibadetlerinde bunun
izlerinin goriilebilecegi okunmakta, diger tarafta Ali Gako ise asiretinin Protestan
olduklarinda askerlik muafiyetinden yararlanabilecegini hayal etmekteydi. Karakaya-
Stump, MH’de 1855-1861 yillar1 arasinda Ali Gako ve diger Kizilbas gruplarindan
s6z eden 20 yazi tespit etmis, ancak bu tarihten sonra s6z konusu tema azalarak
soniimlenmisti. Ali Gako’nun hikayesiyse Mr. Dunmore’un 6liimiiyle sona ermistir.
Sonug itibariyle Karakaya-Stump’a gore sdz konusu misyonerlerin Kizilbaslarla
ilgili yazdiklar1 s6yle bir miras birakti: 1. Kizilbaslik belli bir etnik topluluk etrafinda
degerlendirildi. 2. Kizilbasglik gesitli etkiler ve kalitimlarla bigimlenmis bir senkretizm
baglaminda ifade edildi.’

Sarkiyatg¢1 ve misyonerlerin meydana getirdigi Bektasi-Kizilbas arastirmalar ve
cikarimlari sonug itibariyle soyle toparlanabilir:

1. S6z konusu inancit tamimlamak igin genellikle Bektasi adi kullanildi.
Kizilbaglik daha ¢ok dergah disinda kalan, kirda ve dogu vilayetlerinde yasayan Kiirt
Kizilbaglar bigiminde anildi. Kizilbaglik ifadesi Kiirt Kizilbaslar bigiminde yer etti.
Sarkiyatcilar ve misyonerler Alevi adini pek kullanmadilar. Anlasilan okumalarinda,
gozlemlerinde ve literatiirde Alevi adina rastlamadilar.

2. Bektasi-Kizilbas inanci birbiriyle benzer goriilse de s6z konusu adlandirmalarin
tarihsel-siyasal veya inangsal unsurlari iizerinde durulmadi. Bu konuda, bu siirecte
heniiz bir arastirma sahasi veya tartigma agilmadi.

3. Tirkler ve Bektasiler-Kizilbaglar birbirlerinden ayr1 degerlendirildi.
Sarkiyatcilar dini ve etnik siniflamalarinda Tiirkleri Stinni-Miisliimanlar bigiminde
kodlamisti. Tiirkler ayn1 zamanda Osmanli iktidarini ve bu iktidara siki sikiya bagh
Siinni Miislimanlari anlatmak i¢in tercih edildi. Bektasi ve Kizilbaslar kdkenleri bir
yana kendi halinde, kendi basina bir kategoride toplandi. Bektasiler ve Kizilbaglar
birbirine benzer olsa da ayni kategori i¢inde goriilebilecegi tartismaliydi. Kizilbaglar
¢ogunlukla Kiirt Kizilbaglar veya dogu vilayetlerinde yasayan Kizilbaslar bi¢iminde
tarif edildi. Tahtaci aragtirmalarinda Tahtacilar ile Bektasiler arasinda benzerlikler
kuruldu.
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4. Dressler’in dikkat cektigi gibi misyonerler Protestanligi diinya dini, bir
baska ifadeyle dogru din kabul edip bu dine yaslanarak goriislerini meydana getirdi.
Misyonerler Osmanli cografyasinda Bektasi-Kizilbaslik ile karsilastiklarinda, bu
inanci tanimlamak-degerlendirmek i¢in daha ¢ok diinya dini-dogru din olgiitiinii
kullandilar ve Bektasi-Kizilbashgt Tirk-Miislimanligin karsisinda anladilar,
tanimlamakta zorlandilar. Bu halde onu Hristiyanlik kokeniyle agiklamaya galistilar.
Koken arasgtirmasi ve spekiilasyonuna basladilar. Alevilik arastirmalarinda en 6nemli
alant burada meydana getirdiler; kdken arastirmasi, benzetme, kalinti, siireklilik,
karisim gibi terimleri kullandilar. Aleviligi kendine 6zgii kendinde bir inang bigiminde
gormediler, hep bir sabite veya makbul bir dogruya gore tanimlamak istediler. Bu
yontem sonraki Tiirk tarihgileri tarafindan da siirdiiriildii.

Asagida goriilecegi gibi Kopriilii paradigmasi biiylik oranda sarkiyatcilarin
¢izdigi ¢ercevede hareket etti ama Tiirk kdkenini, Tirk siirekliligini, Tirk dinini
vurguladi ve 6ne ¢ikardi.

3. II. Mesrutiyet Yillarinda Tiirk¢ii Tepki, Kopriili Paradigmasi ve

Aleviler

II. Abdiilhamid istibdadinin devrilmesiyle kurulan II. Mesrutiyet’in ilan edildigi
hiirriyet yillarinda Tiirk aragtirmacilar arasinda da Alevilik ¢aligmalari ortaya ¢ikmis,
bu yillarda ittihat ve Terakki’nin ¢evresinde yetisen, bir bakima kiiltiir politikalarina
sekil veren Baha Said ile birlikte kurucu bir rol iistlenen Mehmet Fuad Kopriild,
Alevilik arastirmalarmin gliniimiize kadar 6nemini koruyacak belki de en giiclii
paradigmasini meydana getirmistir. Gliniimiize kadar Alevilik arastirmalarinin bityiik
oranda Kopriilii paradigmasiyla sekillendigi bununla birlikte s6z konusu paradigmaya
kars1 elestirilerin de giindeme geldigi soylenmelidir.

Bu yillarda bu alanda yayinlanan ilk eserlerden birisi, ¢agdas sorunlar iizerinde
durmayan, sarkiyatgilarin ¢aligmalarindan yararlanmayan, medrese zihniyetiyle
Bektasiligi betimleyen Ahmet Rifki'nin (1884-1935) Bektasi Sirri* adli kitabi
olmustu. Dolayisiyla bu kitap {izerinde durulmayacak ancak adini vermek ve
genel kani ifade etmekle yetinilecektir. Uzerinde durulmasi zorunlu ilk ¢alismalar,
sarkiyate¢ilarin ve misyonerlerin tarih anlayist ve yontemi ¢ergevesinde sekillenmis,
s0z konusu unsurlar1 Tiirk¢li bir tepki baglaminda kullanmig ¢aligmalardi. Bunlar
20. ylizyilin basinda biiyiik oranda siyasi kaygilarla sekillenmis Baha Said’in (1882-
1939) alan ¢alismalarindan olusan yaynlar ile Mehmet Fuad K&priilii’niin (1890-
1966) calismalar1 ve bu alanda paradigma meydana getiren teziydi.

Baha Said, Ittihat ve Terakki’nin gorevlendirmesiyle Cihan Harbi yillarinda
siyasi destek saglamak kaygilariyla bigimlenmis bir alan ¢aligmasi ger¢eklestirmis?®,
Alevi kitlelerin “6z Tiirk” olduklar: tezini savunmus, eski Tiirk inanglartyla Alevi
inanci ve ibadetleri arasinda siireklilik kurmus ve parti igin bir toplumsal-siyasal
destege isaret etmisti. Tezin dogrulugu veya gergeklikle Ortligmesi bir yana, Baha
Said bu tezle Balkan Savaslari’nin ardindan kesin bir bigimde Tiirk milliyetciligine
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yonelen ve kitlesel destek bulmakta zorlanan Ittihat ve Terakki’nin niifuz edebilecegi,
sekillendirebilecegi ve yaslanabilecegi kitleyi isaret etmisti (Birdogan, 1994).° Baha
Said s6z konusu arastirma ve saviyla bir yandan Alevilik aragtirmalarmin déniim
noktalarindan birini meydana getirmis, Aleviligi Tirk etnik unsurla baglams,
bitistirmis, ayrilmaz bir biitiin haline getirmis, tarihte Tirk stirekliligi saglamis, diger
yandan Tiirk-Alevi 6zdesligini bir siyasal yaklasimla, Ittihat ve Terakki iktidariyla
ortiistiirmeye ¢alismistir. Yazarin alan c¢aligmasina yaslanan Alevilik aragtirmalari
Ittihat¢1 siyasetin dayanmas1 gereken 6z giicleri ifade etmistir. ittihatgilardan &nce
Abdiilhamid iktidar1 Siinni cemaatlere, tarikatlara yaslanmig, onlardan toplumsal
destek saglamus, Ittihatcilar ise iktidar yillarinda bocalamis, 31 Mart gibi darbe
girisimleriyle karsi kargiya kalmisti. Bu baglamda Baha Said’in arastirmasi Cihan
Harbi yillarinda ittihatg1 iktidara yol gdstermis, muhtemel taban destegini isaret
etmis, bu vesileyle siyaset ve tarih arastirmalart ortiismiistiir.

Kuskusuz Baha Said’in yontemi takip edilirse bundan sonraki siiregte de
oncesinde oldugu gibi siyasal yaklagimin Alevilik aragtirmalarmi etkiledigi,
bi¢imlendirdigi goriilebilir. Baha Said’in tarih aragtirmalariyla bitistirdigi siyasal tezi
yeni kimlik ingasini duyurmus, 6zellikle cumhuriyet yillarinda goriilecegi gibi Alevilik
Tiirk kimliginin bir unsuru bigiminde, Tiirk eski dininin senkretik bir siirekliligi halinde
yazilmistir. Bir bagka ifadeyle Baha Said sarkiyatgi ve misyonerlerin tezlerine onlarin
yontemleriyle yanit vermis, koken {izerinde durmus, Tirk kimliginin siirekliligini
vurgulamis, benzetme yapmis, bir karigimdan s6z etmis, eski Tiirk inanct Samanizm
ile Alevilik arasindaki bagdastirmay1 6ne ¢ikarmistir. Benzer bir tezi ¢ok daha biiytik
bir inandiricilik ve bilimsel bir sayginlikla Kopriilii siirdiirecekti.

Baha Said’in Tiirk arastirmacilar arasinda ivme kazandirdigi bu calisma
alanmin biiyiik kurucusu ve kuramcisi ise siiphesiz Mehmet Fuad Kopriili olmustur.
Kopriilii, 6zellikle 1910°Iu yillarda ve 1920’lerde, Alevilik arastirmalarinda kurucu
bir rol iistlenmis, bugiine kadar giiclinii biiyiik oranda koruyan bir paradigmaya
imza atmistir. Baha Said ile hemen hemen ayni zamanlarda ttihat1 kiiltiir adamlar
gevresinde yer alan Kopriili'niin aragtirmalart da temel itibariyle kdken sorunu
iizerine odaklanmus, Anadolu’da Islamiyet veya Osmanli Imparatorlugunun Kurulusu
kitaplarinda Bektasilik meselesi lizerinde durmustu. Kopriili, daha ilk ¢aligmalarinda
Bektasi-Alevi ulularina yonelmis, onlart etrafli bir bigimde arastirmaya gayret
etmisti. 1918°de yaynladig1 Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavviflar adl arastirmasinda
Yunus Emre’nin Tiirk ve Bektasi edebiyatinin ulularindan biri oldugunu ve kdkenini
meydana getirdigini belirtmisti (Kopriilii, 2016: 185-185).

1925°te kaleme aldig1 Anadolu’da Islamiyet adli kitabinda Bektasilik meselesi
tizerinde durmus, Bektasiligin bir silsile halinde Tiirkmen Babalarina, Rum
Abdallarina, Ahmet Yesevi’ye baglandigini, Tiirkmen asiretlerin Islam éncesi din
anlayis1 ve gelenekleriyle bigimlenmis bir hayat tarzi oldugunu saptamisti. Yazar, bu
tezle bugiine kadar biiyiik oranda giiciinii ve etkisini siirdiiren bir gablon meydana

TURKKULTURU ve HACI BEKTAS VEL | GUZ 2021/SAYI99 253
ARASTIRMA DERGISI




Eray YILMAZ

getirdi. Bu sablona gore, Anadolu’da sehirlerde, toprak sahibi yonetici ¢evrelerde ve
alimler arasinda Siinnilik tutunmus, geleneklere bagli, gogebe, sozel kiiltiire dayanan
Tiirkmen agiretler arasindaysa Bektasilik yaygin bir hal almisti. Bektasiler, Tiirckmen
agiretlerin yaygin oldugu cografyada var olmus, eski Asya geleneklerinden, yeni
ortaya ¢ikan tarikatlara varincaya kadar ¢esitli etkilerle bi¢imlenmis, senkretik bir din
anlayis1 ortaya ¢ikmustir (Kopriilii, 2005: 29, 41-42, 69, 71, 76-77).

Kopriilii 1920’lerde meydana getirdigi tezini, 1935°te Fransizca kaleme aldigi
ve 1959°da Tiirkceye cevrilen kitab1 Osmanli Imparatorlugu 'nun Kurulusu’nda daha
acik ve daha gii¢lii bir bigimde savundu. Yazara gore, Osmanli Devleti’nin kurulusunda
Gaziler, Alpler, Ahiler, Baciyan-1 Rum kadar ve hatta belki tiim bunlardan daha etkili
unsur Abdalan-1 Rum’du. Sehirlilerin ve iktidarin dini yagamini, anlayigini meydana
getiren Siinniligin aksine, Abdalan-1 Rum’u meydana getiren Tiirkmen Babalari,
Stinni Miislimanhigi degil, eski Tiirk geleneklerinden mehdi beklentisine uzanan
¢esitli unsurlardan meydana gelen senkretik bir din anlayisinin kurucusu olmuslardi.
Babai miirsitlerinden Haci Bektas ile giiglii bir lider bulan Bektasilik zamanla
neredeyse tiim gayri Siinni unsurlari toplamistt. Kopriili, bu ¢alismasinda eski tezini
terk etmis Yeseviligin de gayri Siinni bir tarikat oldugunu ifade etmis, Bektasilikten
geriye dogru Bektasilik ve Yesevilik arasinda kopmaz bir zincir meydana getirmistir
(Kopriild, 2016: 135-154).

Dressler enine boyuna Tiirk Aleviliginin Insasi’m degerlendirdigi ayn1 adli
kitabinda Kopriili’niin Alevilik paradigmasini kurarken kullandig1 zitliklara dayanan
ikiliklere dikkat ¢ekmis, 6zellikle ortodoksi-heterodoksi ikiligini elestirmistir. Yazara
gore bu iki kavramm tarihsel bir olgunun agiklanmasinda bir ikileme bigiminde
kullanilmast agik bir bigimde goriilen otorite-iktidar yapisinin bulundugu varsayimina
dayanir. Oysa Anadolu’da 16. yiizyila kadar agik, smirlari ¢izilmis bir ortodoksi-
heterodoksiden s6z etmek miimkiin degildir. Yine 13. ve 14. yiizyillarda Stinni-Sii
ikilemesini kullanmak da gergekligi kavramakta yardimci olmaz. Islam igi farkliliklar
Islam iginde kullamilmis kavramlarla izah edilmeli, Hristiyanlik tan devsirilmis
ortodoksi-heterodoksi kavramlarina sigimmamali, yabaci ikilemelerden kaginmali,
Islam tarihinin karmasik toplumsal ve tarihsel gercekliklerini kendi kavramlariyla
tanimaya caligmalidir. Dolayisiyla Kopriilii gibi bu ikilemeleri kullananlara siiphe ve
temkinle yaklagmak gerekmektedir (Dressler, 2016: 220-225).

Ahmet T. Karamustafa da Kopriili'niin siklikla yararlandigr “iki katmanli”
veya “ikiye boliik” Islam modeliyle yiiksek ve diisiik, seckin ve siradan halk dini
kavramlarini yararsiz gérmiis, bu ikili kullanimlarin halk dini adi verilen ¢esitli
gruplarin ve inanglarin karartilmasina, aynilastirilmasina yol agtigini ifade etmistir
(Karamustafa, 2019: 14-21).

Hakli ve dogru bir bi¢imde bugiinden geriye dogru bakildiginda Kopriilii’niin
tezi fazlasiyla Tiirk milliyetciligine yaslanmis ve diger Alevi etnik unsurlar disarida
birakan dar bir yaklagim bigiminde goriilebilir. Ancak donemi icinde, II. Abdiilhamid
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istibdadindan ¢ikmis, hiirriyet ortaminda halkg¢ilikla almasik bir milliyetgi tutum
almis ttihat ve Terakki’nin kiiltiir politikacilarina gére bu aragtirma devrimci bir
tavr ifade etmekteydi. Alevi arastirmalar1 bir yana, en kiigiik bir toplumsal veya
siyasal aragtirmadan dahi s6z edilemeyen II. Abdiilhamid istibdadini geride birakmus,
Ittihatg1 gevrenin arastirmacilart ve yazarlari neredeyse yiiz yildir dtekilestirilmis bir
sorunla kars1 karsiya gelmis, Ittihatc1 gevrede Tiirk milliyetciliginin destekledigi ve
Tiirk milliyetgiligini destekleyen bir tavirla Alevi kitleleri tespit etmisti. Baha Said
ve Kopriilii biiytik bir farkindalikla tarih tezlerinde bir siyasi ¢ekirdek saklamis, bir
yandan partiden kitlelere diger yandan kitleden partiye Tiirk milliyetgiligi ¢evresinde
bir ag ormiislerdi.” Aslinda her iki arastirmaci da sarkiyat¢i ve misyonerlerin mirasi
lizerine tarih tezlerini bina ettiler. Arastirmalarini koken arastirmasina yogunlastirdilar,
sarkiyatgilar ve misyonerler Kizilbas ve Bektasilerin kokeninde Anadolulu Hristiyan
yerli halki goriirken, Baha Said ve Kopriilii Orta Asya’dan Anadolu’ya uzanan
Tiirkleri kesintisiz bir bigimde tespit etti. Sarkiyatgilar ve misyonerler Kizilbaslik ve
Bektasilikte Hristiyan unsurlarini, karisimini, ve benzerligini tespit etmisken Baha
Said ve Kopriilii eski Tiirk dini adini verdikleri Samanizm kalintilarini saptamislardir.
Dolayisiyla kdken ve benzerlik arayan bir yontemle her iki kanat da Alevilikte bir
senkretizm tespit etti. Tiirk tarihgilerinin tezleri yeni kurulacak ve laik bir Tiirk kimligi
inga etmek isteyen Cumhuriyet iktidarina uygun bir ara¢ verdi, kimligin uyumlu bir
unsurunu imal etti.

4. Kopriilii’niin Ardindan: Melikoff, Ocak ve Yildirim

Képriilii’niin ardindan 6ne ¢ikan arastirmacilar arasinda yer alan irene Melikoff
(1917-2009), Ahmet Yasar Ocak ve daha yakin zamanda bir yaniyla Riza Y1ildirim biiyiik
oranda Kopriili’niin meydana getirdigi paradigma iginde ¢aligmalarini siirdiirmis,
s6z konusu tezin daha genis bir hayat alan1 bulmasini saglamislardi. Melikoff, Hac:
Bektas kitabinda Kopriilii paradigmasina uygun bir sablon i¢inde Alevilik ile eski
Tiirk inanc1 Samanlik arasinda iliskiler kurmus, benzer inang unsurlarini ifade etmis,
Hac1 Bektas iizerinde ayrintili bir bigimde durmustu. Melikoff, Kopriilii paradigmast
icinde sayilabilecek bu temalarla birlikte kendisine gelen tepkilerle yoneldigi Alevi
Kiirt topluluk Ehl-i Hakk tizerinde de yazmistir (Mélikoff, 1998: 245-253 ve 2015).

Melikoff bir bagka arastirmasinda da Kopriili’niin ¢izdigi sinirlarda gezindi.
Yazara gore “Alevilik, Bektasilik’ten ayrilamaz, ¢iinki her iki deyim de [ ...] Tiirk halk
Islamlig1 olgusuna baghidir.” (Mélikoff, 1998: 20). Aleviler yaban kalirken Bektasiler
sehirlesmis, miiritleri okumus ¢evrelerden gelmis, tarikatlagmisti. Bektasiligin tarihi
Orta Asya’ya uzanir, kdkeninde eski Tiirk dini Samancilik vardir. Gelisimi yiizlerce
yil siirmiis, birgok 6ge birlesmistir. “Bektasilik bir senkretizm’dir denebilir. [...] Fuat
Kopriilii, Alevileri Bektasilere baglama amaciyla, onlara ‘Kdy Bektasileri” diyordu
ve bunda hakli idi; ¢ilinkii inanglar1 Bektasilerinkinden farkli olmamakla birlikte,
umumiyetle immi ve tahsilsiz kalmigslardi.” (Mélikoff, 1998: 32-33).

Melikoff bir bagka eserinde Aleviler, Yezidiler ve Ehl-i Haklar arasinda birgok
ortak ozellikten s6z etmis, tek tek ornekler vermistir. Bu inanglar arasindaki ortak
ozelliklerle birlikte senkretik bir inang olan Alevilikte Hristiyan, Mani, Buda, Nesturi
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etki ve kalitlardan da s6z edilebilecegini ifade etmistir (MéElikoff, 1998: 109-129).
Kisaca Alevilik heterodoks ve senkretik terimleri iizerinden degerlendirildiginde
gevresindeki ve dahasi diinyadaki birgok inangtan etkilenmis, onlardan kalitlar
miras almigtir. Mélikoff’tan yapilan bu alintilar, yazarin Kopriilii’niin ¢izdigi ¢cergeve
iginde Alevilik arastirmalarini siirdiirmiis oldugunu gostermekte, siiphesiz Mélikoff
Aleviligin Orta Asya kokenini korumak ve vurgulamakla birlikte daha genis etki ve
kalitlar ile daha genis bir cografyayi ifade etmektedir.

Ahmet Yasar Ocak bu alandaki siiphesiz en fliretken tarih¢ilerden olmus,
ozellikle Alevilik-Bektasilikte Islam 6ncesi inanglarin etkilerini eski Tiirk inanci
Samanlik ile birlikte ve ondan daha ¢ok Hristiyanlik tan Musevilige, Uzakdogu
inanglarindan eski Iran inanglarmna varincaya kadar gdstermis ve degerlendirmistir.
Bektasi menakipnameleri {izerinde gergeklestirdigi ¢6ziimlemede Alevi ve Bektasi
inanglarmin birgok etki tasidigini, bu etkiler arasinda Hristiyanligin ilk sirada
Samanligin ikinci sirada geldigini sdylemis, Islam’in da Kitab-1 Mukaddes’te yer
alan 46 motiften s6z ettigini belirtmistir. Yani bu durumda Hristiyanlikta goriilen
motifler Islamiyet’te ve Bektasilikte de goriilmektedir. Bu ¢oziimleme hig siiphesiz
Aleviligin heterodoks ve senkretik ¢oziimlemesini ortaya koymak igin yapilmis
ancak bu durumda Islam’m da bir bakima senkretik oldugu dolayli bir bigimde ifade
edilmistir. Muhtemelen Hristiyanlik bu bi¢imde arastirilsa veya Yahudilik’e ayni
yontem uygulansa onlarin da senkretik olacagi ortaya gikacaktir. Ocak da israrla
heterodoks ve senkretik terimlerinden vazgegmemistir (Ocak, 2011: 279-282). Bu
baglamda Kopriilii’niin Alevilik-Bektasilik i¢in saptadigi senkretik degerlendirmesini
stirdiirmekle birlikte Aleviligin sadece eski Tiirk inanglariyla agiklanamayacagina
ve kavranamayacagina isaret etmekte, diger taraftan Babailer arastirmasinda Alevi-
Bektasiligin kokeninde yer alan Vefailik unsurunu da saptamaktadir.?

Kisaca sdylemek gerekirse her iki tarihgi de Aleviligin; 1. Bir ¢esit Tiirk
Miisliimanhigr oldugunu, 2. Cesitli kok ve etkilerle bigimlendigini, dolayisiyla
senkretik bir yapida bulundugunu, 3. Ortodoks bir Islam’a kars1 heteredoks bir anlayista
oldugunu séylemis, Kopriili paradigmasinin genel ¢ergevesini siirdiirmiiglerdi.

Bu genel cergeveyi yakin zamanda Riza Yildirim’in bir yaniyla siirdiirdiigii
diger yaniyla da elestirel ve sorgulayict bir bigimde astig1 sdylenebilir. Yildirim’in
aragtirmasi Kizilbas-Aleviligi toplumsal ve siyasal kosullart iginde arastirmaktadir.
Yildinim’a gore Kizilbas topluluklarla Siinni topluluklar arasindaki temel fark
sOyle agiklanabilir: Birincisi konar-gbger hayvancilik {izerine kurulu, asiretler
bigiminde Orgiitlenmis bir toplum; ikincisi tarim {izerine kurulmus yerlesik, sehirli
ve biirokratik bir toplumdur. Yildirim, Kizilbag-Aleviligi s6z konusu toplumsal-
siyasal yapisiin Lévi Strauss’un soz ettigi “bilingalt1 yapilar1” baglaminda arastirmis
ve degerlendirmistir. Yazara gore, “Bilingalt1 kaliplar1 fark edilmez ancak kiiltiirel
ve entelektiiel iriinlerin yapisal kodlarini olustururlar ve nesilden nesile aktarilarak
toplumsal hayatin siirekliligini ve insicamini saglarlar.” (Yildirim, 2017: 354). Bu
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dogrultuda Kizilbag-Aleviler ile Siinniler arasinda uzlasmaz bir gerilim s6z konusu
olur, yazar sdyle devam etmektedir: “Esasen 11. yiizyildan 16. yiizyila kadar gecen
bes asirlik donemin siyasi tarihi 6ziinde bu iki model arasindaki gerilimli iligkinin
tarihi idi.” (Yildirim, 2017: 355-356). Yildinim bu siiregte Osmanli-Safevi iktidar
miicadelesi baglaminda Aleviligin dogusunu incelemis, Aleviligi, Safevi sufiligi ile
Tiirkmen dindarliginin bir sentezi bigiminde gérmiistiir. Yildirim séyle demektedir:
“Tirkmen dindarligi Safevi seyhlerinin manevi ve diinyevi liderligi altinda daha
once goriilmemis 6l¢iide kurumsallasti ve inang, ibadet, 6rgiitlenme hiyerarsisi, dini-
toplumsal kurumlar ve hukuksal araglar bakimindan kendi iginde biitiin bir sisteme
dontsti.” (Yildirim, 2017: 357).° Yildirnm heteredoksi-ortodoksi ve senkretik gibi
terimler kullanmamakla birlikte Kopriilii’'nlin ¢ergevesini saptadigi kir-kent, okur
yazar kiiltiir-sozlii kiiltiir karsitliklarindan yararlanmig, Aleviligin olusumunu daha
erken donemde yogun bir literatiirden ve ana kaynaklardan yararlanarak Osmanlilar
ile Safeviler arasindaki iktidar miicadelesi baglaminda degerlendirmistir.

Yildirrm Mendkib-1 Eviiya’ya yazdigi onsdzde kisaca Alevi tarihyaziminin
sorunlarindan s6z etmis, arastirmalarin Kizilbasg-Alevi literatiiriine yabanci ortodoksi-
heterodoksi, senkretik gibi kavramlarla yapilmasini elestirmis, yayina hazirladigi
sozii edilen kaynak gibi ana Alevi kaynaklarin heniiz yeterince kullanilmadigina
isaret etmistir. Yazara gore, Kopriilii zamanin ruhuna uygun bir bigimde Tiirk kimligi
ingasina uygun bir semada, ana sorunlardan kaginarak, Bektasi kaynaklari kullanarak
aragtirmalarini  stirdiirmiis, Kizilbag-Alevi tarihi ve inanci bakimindan yetersiz
kalmistir (Yildirim, 2020: 11-13).

5. 1980 Sonrasinda Kiirt Tepki

Alevi aragtirmalar1 goriildiigii gibi uzuncabir zaman akademik ¢evreyle sinirliydi.
12 Eyliil 1980 darbesinin ardindan Tiirkiye’de yasanan siyasal ve toplumsal sorunlara
karst Avrupa’da ve Tirkiye’de Aleviler, Alevi dernekleri bigiminde orgiitlenmis,
sorunlarint kamuoyunun giindemine tagimis, 1990’larda da hem Avrupa’da hem de
Tiirkiye’de toplumsal siyasal yasama daha ¢ok katilmis, daha goriiniir olmuslardi
(Ertan, 2017: 73-123). 1980 6ncesi ve sonrasinda Alevilere yonelik siddet eylemlerinin
de bigimlendirdigi toplumsal yasamda kitaplar1 ¢ok satan popiiler Alevi yazarlar
ortaya ¢ikmis, Alevilik yazini yukarida soz ettigimiz konular baglaminda kamusal
yasamda daha goriiniir bir hale gelmis ve islerlik kazanmisti. Bu donemde ortaya
¢ikan Alevi yazarlar arasinda 6zellikle birkag isim dikkat ¢ekmektedir. Burada bu
birka¢ isimden bazilar1 lizerinde durmak, bu makalede elde edilmek istenen amag
icin yeterli olacaktir. Bu yazarlar Kopriili’niin kisaca Tiirk-Misliimanlig1 tezine
Kiirt tepkiyi ifade eden Cemsid Bender (Mehdi Halici, 1927-2008) ile Kopriilii tezini
biiyiik oranda popiiler bir bigimde yeniden isleyen yazarlar Baki Oz (1949-2002),
Cemal Sener (1951-2010) ve Riza Zelyut olmustu.

Bu donemin Alevi tarihyaziminda goriilen ve Kopriilii paradigmasini
siirdiiren, en ¢ok satan yazarlarindan Cemal Sener, Baki Oz ve Riza Zelyut tarih
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arastirmalarindaki yeterlilikten ziyade Alevilik meselesini giindeme getirmeleriyle ilgi
gordiiler. Bu yazarlarin kitaplarindan 6rnekler vermek yeniden Kopriilii paradigmasini
tekrarlamaktan ibaret olacaktir, dolayisiyla buna gerek duyulmamaktadir. Ancak sunu
ilave etmek gerekir ki s6z konusu yazarlar Kopriilii tezini islemekle birlikte Alevi
Kiirtlere de kitaplarinda yer vermis, Aleviligin etnik unsurlarina birbirlerinden farkl
bir bigimde yer ayirmakla beraber bu meseleye, yiikselen Kiirt tepki nedeniyle olmali,
daha esnek yaklagsmiglardi. '

1990’larda fark yaratan gelisme Alevilik aragtirmalarinda Kiirt tepkinin ortaya
cikmasi ve goriiniir hale gelmesiydi. Cemsid Bender 1990°1arin baginda makalelerinden
derledigi kitabina Kiirt Uygarliginda Alevilik basligint koymus, bu basliga uygun bir
bigimde Aleviligin kokiinde Kiirt din adamlarin1 ve Kiirt uygarligini tespit etmis,
Aleviligin Turkligii tezine karsi bir tez getirerek Kiirt tepkiyi ortaya koymustu.
Bender’in tezi biiylik oranda Kopriilii tezinin popiiler ve tarihgilik bakimindan
yetersiz Kiirt ¢esidi gibi goriinmektedir. Bu tez, bir tarihi tez olmakla birlikte yok
sayilan, inkar edilen Kiirt varligini isaret etmek isteyen siyasal bir tez ve Kiirt varligini
duyurmanin, Alevi Kiirtleri ifade etmenin bir araci bi¢iminde de goriilebilir. Yazara
gore, Kiirtler Zerdiistliik ve Yezidiligin etkileriyle Islamiyet’i benimsemis; ancak
camiye karsi tekke ve dergahlart meydana getirmis, hocalara karsi Dede, Baba, Zakir,
Ozanlar yetistirmisti. Bektasilik ve Aleviligin en énemli diisiiniirleri arasinda Kiirt
kiiltliriiniin 6nemli isimlerinden Ebu’l Vefa yer almig, Ebu’l Vefa’nin dini ritiielleri
Aleviligin ritiiellerini oncelemistir (Bender, 1993: 31-40). Bender bu unsurlarla
birlikte Alevilikteki belli basli ritiiellerin, 6ne ¢ikan din adamlarimnin da Kiirt oldugunu
ileri siirmektedir. Kisaca sdylemek gerekirse, sarkiyat¢ilar ve misyonerlerden Tiirk
tarihgilerine uzanan paradigmalara Bender, Kiirt tepkiyi meydana getirmekte,
ayn1 yontemden yararlanarak kéken sorununa odaklanmaktadir. Samanizm yerine
Zerdiistliik ve Yezidiligi koymus, bir bakima Kiirtlerin eski dinlerinin Islamiyet ile
girdikleri etkilesimden, senkretizmden séz etmis, daha kisaca séylemek gerekirse
Tiirk tezini Kiirtlestirmistir.

Bender, 12 Eyliil rejiminin siyasal baskisinin bir oranda sona erdigi yillarda
gerceklestirdigi tezinde siyasi kaygilarini da kitabin sonu¢ kisminda ifade etmisti.
Yazara gore, 12 Eyliil rejiminin Tiirk-islam dayatmasi ancak ve sadece kokeninde
Kiirtlerin goriilebilecegi bir tarihi anlayigla kirilabilir (Bender, 1993: 403-411).1
Buna gore Kiirt dini Zerdistliigiin temelinde yer aldig1 Alevilik anlayisi ile 12 Eyliil
rejimine karst durulabilir. Hi¢ kuskusuz Bender’in bu tezinde Kiirt siyasal hareketinin
yiikselisi de bir dayanak sagladi, 1990’larin baginda SHP ile ittifak gerceklestiren
HEP meclise girmisti. Son olarak sunu séylemek gerekir, Aleviligin kokeninde
etnik bir zemin aramak ulusal siyasetlerin golgesinde gergeklesmis; ancak Bender’in
cikistyla Kiirt Alevilerin varlig1 ve Aleviligin Tiirklere miinhasir olmadig: en azindan
kamuoyunda giindeme gelmistir.
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Bir diger Kiirt aragtirmact Mehmet Bayrak’in da Bender’in ¢izgisini takip ettigi
sOylenebilir. Bayrak Aleviligin dogal ve felsefi bir din oldugunu séylemis, Aleviligin
Tiirklestirilmesi ve Miisliimanlastirilmasinin Ittihatcilarin marifeti oldugunu ileri
stirmiigtiir. Aleviligin Hitit ve Siimer kokenli Mezopotamya merkezli oldugunu
belirten Bayrak’a gore, Alevilik bir din olmakla birlikte Hristiyanlik, Zerdiistlik,
Yezidilik ile ciddi benzerlikler géstermekte ama Islam ile benzerlikleri son derece
sinirli goriinmektedir. Haci Bektas ve Alevi ulularinin Kiirt Ebu’l Vefa’nin halifeleri
oldugunu vurgulayarak Aleviligin Kiirt kokenine dair saptamalar yapmaktadir
(Bayrak, 2014: 295-317). Kisaca Bayrak biiyiik oranda Bender’in goriislerini izlemis,
19. ylizy1lin ortalarindan itibaren takip edilen sorunsal ve izlenen yontemi benimsemis,
Aleviligi Tiirk ve Miisliiman kokenden kopartma g¢abasini israrla siirdiirmiis, koken
sorunu ve etkilerle sekillenen ama kokeninde Hitit-Stimer ve Kiirt anlatisina dayanan
bir Alevilik betimlemis, nihayet Aleviligin dogal ve felsefi bir din (bunun ne anlama
geldigiyle ilgili kayda deger bir argiiman gelistirmemekle beraber) oldugunu da ifade
etmistir.

Bu kismu bitirirken akademik tarihgilik ile burada zikredilen ve 6rnekleri verilen
popiiler tarihgilik arasindaki biiyiik farki kaydetmek ve vurgulamak gerekmektedir.
Akademik tarihgiler ¢ok daha titiz ve 6zenli bir bigimde tarihgilik yontemini takip
etmis, Alevilik arastirmalarini ana kaynaklariyla gergeklestirmis, literatiirli var etmis
ve cesitlendirmistir. Popiiler yazarlarsa s6z konusu tarihgilerin arastirmalarindan
eklektik bir bi¢imde yararlanmis, kestirmeden sonuglara ulasmis veya hazir sonuglari
siyasal egilimlerine gére daha keskin ifadelerle yeniden paylasmislardir.

6. Paradigma Sorgulaniyor: 2000°1i Yilarda Yeni Alevi Tarihyazimi

Yakin bir zamanda Ayfer Karakaya-Stump, Kopriilii tezini akademik bir bigimde
elestirdi. Karakaya-Stump, Kopriili’niin Stinniligi yerlesik yasama, sehir kiiltiiriine,
Osmanli idareci ¢evreye ve yazili kiiltiire dayanan bir din anlayis1 goren yaklasimiyla
birlikte; Alevi-Bektasiligi kir toplumunun, gbgebe Tiirkmen asiretlerin, sozel kiiltiiriin
din anlayis1 géren yaklagimini elestirmis, bu yaklasimda sozlii kiiltiiriin, dolayisiyla
Alevi-Bektasiligin “zayif ve geri” goriildiigiinii ifade etmistir. Kopriili’niin Alevi-
Bektasiligi senkretik bir tarikat goren yaklagimini da elestirerek bu kavramin aslinda
tim dinlere uygulanabilecegini, bu kavramin kullanilmasiyla Alevi-Bektasiligin
kiiciimsendiginin, karmasik goriildiigiiniin, bir bitiinliigh olmadiginin ileri
stiriildiigiini belirtmistir.

Karakaya-Stump, Vefailik, Bektasilik, Kizilbaslik bashgi altinda topladigi
makalelerinde kendi tezini soyle ifade etmistir:

“[Kizilbaslar1] inangsal anlamda biitiinlestiren ortak zemin, miiteserri Siinni Islam’a karst
paylastiklar1 muhalif tavir ve mistik yonii agir basan, Ali-merkezli din anlayislart olmustur.
Zamanla bu farkli Sufi ve gezginci dervis gruplarn Kizilbaslik semsiyesi altinda ‘ocaklara’
evrilmis ve Alevi ocaklar sistemi dedigimiz 6zgiin yapiy1 ve bu yapiya dayanan, kendine has
kurumlar ve ritiielleri olan miistakil bir inang toplulugunu meydana getirmistir.” (Karakaya-
Stump, 2016: 13).
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Yazara gore, Dogu ve Giineydogu’da yer alan Alevi ocaklarinin 6nemli bir
boliimiiniin kaynagi Vefailik olmus, zamanla Vefailer ve Rum Abdallari, Kizilbas
ve Bektasilerle birlesmis, biitiinlesmistir. Dolayisiyla Kopriilii’niin iddia ettigi gibi
Alevi Tirkmen agiretlerinin Hact Bektas’a, Hac1 Bektas’in bir silsile halinde Ahmet
Yesevi’ye ve dolayisiyla Alevilerin kesintisiz bir bigimde Orta Asya’ya baglanmasi
tezi kabul edilebilir degildir. Karakaya-Stump’a gore: “sonug¢ olarak diyebiliriz
ki Kizilbashgin/Aleviligin veya daha genelde ‘heteredoks’ Islim denen olgunun
kokenleri Islam 6ncesi Orta Asya inanglarinda degil, Anadolu ve komsu bdlgelerin
¢ok Kkiiltiirlii Sufi/mistik/batini ¢evrelerinde aranmalidir.” (Karakaya-Stump, 2016:
206).

Yazar, Kopriilii elestirisinde klasik velayetname, menakipname, erken dénem
Osmanli vakaniivisleri gibi ortak kaynaklarla birlikte 1990’larin basinda giin yiiziine
cikan seyitlik seceresi, icazetname, hilafetname gibi kaynaklardan yararlanmus, biiyiik
ve etkili Alevi ocaklarinda/ailelerinde bulunan s6z konusu belgelerle kokenin Vefailige
dayandigini, Alevi cografyasinin da Anadolu ve gevresi oldugunu ileri siirmiigtiir.
Karakaya-Stump mevcut Kopriili paradigmasini sorgulamakla birlikte kdken ve
cografya gibi paradigmanin unsurlar1 iizerinden hareket etmis, bir bakima yeni bir
paradigma ortaya koymustur. Bu paradigmaya gore Aleviligin kdkeninde Vefailik
yer almakta, Vefailik ise daha Anadolu ve Irak ile bu bdlgelerin yakin gevresinde
bulunmaktadir.

Erdal Gezik de milliyetgilik cevresinde bigimlenen Tirk ve Kiirt Alevi
tarihyaziminaelestirel vesorgulayiciyaklagsmaktadir. Bukonudayaptigiarastirmalardan
meydana gelen kitabinin birinci boliimiinde “Alevi Kiirt Arastirmalarina Genel Bir
Bakis” yapmis, burada sorunsallastirilan Alevi tarihyazimindan séz etmistir. Yazara
gore sarkiyatcilarin tezlerini Tirk milliyetgilerinin tezleri, Tirk milliyet¢ilerinin
tezleriniyse Kiirt milliyet¢i arastirmacilarin tezleri takip etmistir. 2010°lu yillarda
yayginlik kazanan Alevi aragtirmalart her {i¢ tezin izlerini tasimaktadir. Gezik’e gore
koken arayisindan artik kurtulmak gerekir, zira illa bir kdken aranacaksa Aleviligi
ortaya ¢ikaran, var eden unsurun Iran ve Arap kokenle sinirli olabilecegini, Tiirk ve
Kiirt kokenin varolusta etkisinin ¢ok sinirli oldugunu ancak Aleviligin yerel unsurlarla
bigimlenen yayilmasinda Tiirk ve Kiirt etkisinden hi¢ kuskusuz s6z edilebilecegini
vurgular. Alevilikte Tiirk unsur niifusu ve Bektasilik vasitasiyla Osmanli Devleti ile
girdigi iliski nedeniyle daha etkin olmus, onu Kiirt unsur takip etmisti. Diger taraftan
Gezik’e gbre, Alevilik ve formel Islam disinda unsurlar heniiz yeterince aragtirilmamus,
yerel alan ¢alismalar1 da yeterli birikime ulagsmamistir (Gezik, 2014: 19-26).

Gezik, Barth’in saptadigi sosyal sinirlar iginde etnik smnirlarin arastirilmasi
yontemini Alevi Kiirtlerin komsulariyla iliskileri baglaminda yorumlamis ve
degerlendirmistir. Gezik bir kdken arastirmasina girmedigi gibi Alevi Kiirtler
aragtirmasinda benzetme usuliinii de kullanmamustir. Gezik’i diger arastirmacilardan
ayiran ve koken arastirmasi veya benzetme usuliine ihtiyag duymamasina olanak
saglayan en 6nemli nokta, aragtirmacmnin Alevi Kiirtler aragtirmasinda daha yakin
zamanlara odaklanmasi, siyasal-toplumsal iliskiler baglaminda Kiirt Alevi kimliginin
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arastirilmasi bigiminde agiklanabilir. Gezik sdz konusu kitabinda Seyh Said Isyani,
Dersim Katliam1 ve Hac1 Bektag Veli ve Kiirt Meslektaslarina odaklanan makalelerinde
kimligin nasil meydana geldigini somut unsurlarla ¢6ziimlemektedir.

7. Sonug

19. yiizyilda Osmanli cografyasini ve halklarini daha yakindan tanimaya ve kendi
kategorileri ¢ergevesinde siiflamaya baslayan sarkiyatgilar Bektasilik ¢alismalarint
bagslatti. Bektasilikle birlikte ona benzedigini diisiindiikleri Kizilbaslik arastirmalari
da hemen hemen aynmi zamanda bagsladi. Sarkiyatcilar Bektasiligi Tiirk-Siinni-
Miisliimanlig1 ana hat kabul ederek anlamaya gayret etmis, tarihsel metinlerle birlikte
cesitli bolgelerde alan arastirmalari yaparak ¢aligmalarini siirdiirmiislerdi. Nihayet
genel bir bicimde ifade etmek gerekirse Bektagiler ve alan ¢alismasindan hareket
ederek sdylemek gerekirse Tahtacilar daha sonra imparatorlugun dogu vilayetlerinde
goriilen Kizilbaslarin kdken sorununa odaklandilar ve Bektasiler ile Kizilbaslarin
Hristiyan kdkenden geldiklerini ileri siirdiiler. Dogu vilayetlerinde Kiirt Kizilbaglar
ise sarkiyatcilara gore Ermeni kokenden olmaliydilar. Kéken saptamasiyla birlikte
sarkiyatgilar Bektasi ve Kizilbaslik ritiiellerinde Hristiyanlik ile benzerlikler kurdu,
iki inancin bir karisim meydana getirdigi tezini savundu. Boylece sarkiyatciligin
Bektasi-Kizilbag ¢aligmalarinda izledikleri yontemin iki ana unsuru ortaya ¢ikti; 1.
Koken saptama-icat etme, 2. Benzetme veya kalitim yoluyla bir karigim tespit etme.
Sarkiyatgilarin Tahtac1 gozlemlerinde koken sadece Hristiyan bigiminde ifade edilirken,
Dogu vilayetlerinde Kiirt Kizilbaslar gézlenirken, bu unsurun Ermeni kokenli olmasi
gerektigi ileri siiriildii, yani bir taraftan dini diger taraftan etnik kdken saptandi. Bu
birikim misyonerlerin katkilariyla siirerken misyonerler sarkiyatcilarin uygulama
sahasini meydana getirmis, agtiklari okullar, hastanelerle dncelikle Hristiyanlar: diger
mezheplerden Protestanliga devsirmek icin faaliyetlerini siirdiirmiis, daha sinirli bir
bi¢imde de Kizilbaglar1 Hristiyanliga kazandirmanin yollarin1 aramiglardi. Gortildiigi
gibi sarkiyat¢ilarin ¢aligmalart misyonerlerin faaliyetleriyle bir bakima biitiinlesmis,
Alevi tarihyazimi bir siyasal uygulamaya donismiistiir. Bu kosullarda Osmanli
Devleti misyoner faaliyetlerini engellemek veya sinirlamak kaygisiyla Alevileri II.
Abdiillhamid déneminden itibaren kesin bir bigimde Miisliiman kategorisine almig ve
onlar1 “dogru Islam”a dahil etmek istemisti.

Ittihatcilar boyle bir miras devrald1 ve sarkiyatcilar ile misyonerlerin karsisina
onlar araglartyla gikt1. Ittihatilarin segkin ilim adami Kopriilii, Alevi paradigmasini
Tiirk kdken ve Tiirk dini baglaminda ortaya koydu. Kopriilii’ye gore Aleviler, eski
Tiirk dini Samanizm’in izlerini siirdiirliyor, Bektasilik Yesevilik ile kopmaz bir zincir
olusturarak Orta Asya’ya uzaniyordu. 1990’lara kadar etkisini ulusal ve uluslararast
diizeyde kabul ettiren s6z konusu teze bu yillarda Kiirt tepki yiikseldi ve ardindan
paradigmanin sorgulanmasi, sokiilmesi ve ayni cergevede Karakaya-Stump’un
tezinde oldugu gibi yeni bir paradigmanin ileri siiriilmesi geldi.
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Hig kuskusuz yukarida ifade edilen tiim arastirmalar ve degerli katkilar Alevilik
aragtirmalarinda biiyiik bir birikim meydan getirmistir. Bununla birlikte koéken
sorunsali ve dolayisiyla kimlik sorunsali iizerine odaklanan Alevilik arastirmalari bir
oranda tek ve boliinmez bir 6z arayisina yoneldigi ve akademiyle birlikte daha ¢ok
siyasi kaygilarla bigimlendigi i¢in zor bir arastirma alani gibi goriinmektedir. Bu tarz
aragtirmalarin 6ne ¢ikan sorunlarindan biri tek, boliinmez, biikiilmez bir 6z arayisi
i¢cinde olmasindan kaynaklanmaktadir. Alevilik arastirmalari yukarida s6z edilen 2000
sonrasi arastirmalarda da goriildiigii gibi esnek olabilmeli, degismez-biikiilmez bir 6z
aramaktan ¢ok kosullari, tarihsel siireci, oyunculari, etkileri ve etkilesimleri vb. goz
onlinde bulundurabilmelidir, genellemelere ulagmakta temkinli davranabilmelidir.
Ozellikle yogun siyasi kaygilar ve miicadele ile bicimlenmis, kokende etnik
aragtirmalar, daha somut bir ifadeyle Alevilerin, Tirk-Kiirt-Zaza-Arap etniklikleri
gergevesinde arastirilma kaygilari, milli gurura doniigme hevesi gosteren ¢alismalar
bu alanin zorluguna isaret etmektedir. Koken arastirmalarinin bir diger zorlugu ise
daha Oncesinin, daha eski bir k6kenin her zaman miimkiin olmasidir. Elbette bu tiir
zorluklar koken arastirmasinin 6niine gecemeyecek gerek koken meraki gerekse milli
hislerin yon verdigi kaygilar kdken arastirmalarini daha uzun bir siire muhtemelen
Alevilik arastirmalarinin merkezinde tutacaktir.

Koken arastirmalarinda goriilen zorluklar nedeniyle Alevi ve Bektasi
aragtirmalarina dair siyasal diizlemde sdyle bir soru sorulabilir: Alevilik meselesi
karsisinda nasil bir tavir alinabilir? Aslinda bu soru din arastirmalari karsisinda
nasil bir tavir alinabilir {ist sorusunun bir karsiligi veya alt sorusu gibi goriilebilir.
Alevilik arastirmalari kdken, kimlik ve ilahiyat olmak {izere birbirini kesen ii¢ alanda
siniflanabilir. Bu ii¢ alan iizerinde siiphesiz arastirmalar siirecek ve yeni bulgular ortaya
¢ikacaktir. Bu arastirmalarda dikkat edilmesi gereken hususlar sdyle toparlanabilir:
1. Her inang arastirmasinda oldugu ve olacagi gibi Alevilik aragtirmalart da elestirel
bir zihinle yapilabilmeli, arastirmaci, meselesine goriiniir veya goriinmez kati
siyasal sinirlan ¢izilmemis, sorgulayict bir akilla yaklasabilmelidir. Alevilik diger
din ve inanglarin Ustiinde gorillemeyecegi gibi altinda da goériilmemeli, savunmaci
bir yaklasimdan ¢ok, Aleviligin toplumsal ve siyasal yasamla kurdugu iliski ve bu
iligkiler i¢cinde meydana gelen varligi ¢6ziimleyici bir bigimde incelenebilmelidir.
Alevilik bir etnik sinir baglaminda incelenmemeli ancak etnik smirlarin varligr ve
inanci bigimlendirmede oynadig1 rol, toplumsal ve siyasal iliskileri iginde goz ardi
edilmemelidir. 2. Aleviligin koken arastirmasi bilimsel bir meraka dayanmali, bu
arastirma alaninda ulusal hirslar miimkiin oldugu kadar g6z ard1 edilebilmeli, Alevilik
bir etniklik ¢evresinde incelenirken cografya, zaman, toplumsal ve siyasal iligkiler
baglami g6z 6niinde bulundurulabilmeli, Aleviligin kokeni degismez, sabit bir temel
gibi degerlendirilmemeli, Alevilik tarihsel siire¢ ve iligkiler iginde degisken ve asli
unsurlartyla birlikte incelenebilmelidir. Saptanmig bir kok bulmak o6nyargisindan
uzak durulmali, kokiin ve degiskenlerin iligkisi arastirilabilmelidir. 3. Koken ve
kimlik sorunu esnek bir bigimde goriilebilmeli. Verili bir kdken aramak yerine
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koken arastirmalarinin siyasal ufuklarina, siyasal hedeflerine dikkat edilmeli, esnek
ve kapsayici bir yaklagim gelistirilebilmelidir. Kokenle birlikte toplumsal ve siyasal
iliskiler baglaminda incelenecek bir kimlik politikasi ister kimlik insasina maruz
kalsin ister kimlik insa etmekte olsun Aleviligin anlagilmasinda ¢ok daha yararli
olabilecektir.

Sonnotlar

! Bektasi, Kizilbag ve Alevi adlandirmalar igin asagida yer verilecek klasik kaynaklarla birlikte
aslinda ¢alismalarin biiyiik bir ¢ogunlugunda adlandirmalarla ilgili en azindan giris kisimlarinda
ayrintilar yer alir. Ayrica bkz. (Aydin, 2015: 11-32. Yildirim, 2015: 71-108).

2 (Kocabasoglu, ty: 219-22). Tirk aragtirmacilar yabanci okullarin genellikle “zararli-boliicii”
faaliyetleri tizerinde durmus, bu okullar1 milli kiiltiiriin 6niindeki en biiyiik engel gormiislerdir. Bkz.
(Kirsehirlioglu, 1963: 3-12). (Vahapoglu, 1997: 259-267). S6z konusu misyonun 6zellikle Ermeniler
iizerindeki faaliyetleri konusunda oldukga agiklayici bir makale igin bkz. (Danacioglu, 1999-2000:
131-145). Misyonerlik faaliyetlerinin karsilagtirmali bir okumasi igin ise bkz. (Danacioglu Tamur,
2006: 3-20).

3 (Karakaya-Stump, 2016: 233). Ali Gako’dan s6z eden bir bagka aragtirmaci Hans Lukas Keiser,
Ali Gako’nun misyonerlerin aktardigi gibi bir Protestan Kiirt oldugunu onayliyor. Keiser ¢agdas
bir arastirmaci olmakla birlikte “misyoner bir tarihgi” gibi gorliniiyor. Alevilik arastirmalarinda
Keiser’den soz edip etmemek tereddiitlii gelebilir. Zira Keiser sarkiyatgilarin veya misyonerlerin
cergeveledigi Alevilik sorunlariyla pek ilgilenmiyor, o daha ¢ok tarihi siyasal bir bicimde okuyor.
Kieser’in tarih anlayisi ile siyasal goriisleri arasinda biiyiik yakinlik oldugu, dahasi siyasal
gorislerinin tarih anlayisini, yontemini ve neredeyse kaynak se¢imini saptadigi sdylenebilir. Kieser
aragtirmasinda ¢ok biiylik bir agirlikla Amerikan misyon kaynaklarindan yararlanmus, tarihsel
yaklagimi ve degerlendirmesi Amerikan misyon kaynaklart dogrultusunda bi¢gimlenmistir. Dogrudan
dogruya Aleviligin neligi ile ilgilenmediginden ve misyoner goriisii onayladigindan bu kadar atif
yapmak yeterli goriiniiyor, (Kieser, 2018).

+19. yiizyilin sonunda ve 20. yiizyilin basinda Osmanli Devleti yillarinda Bektasilikle ilgili 6ncii
yayinlar i¢in Mahmut Yiicer’in kaleme aldig1 “Girig” kismina bakilabilir. Bu kisim i¢in bkz. (Ahmed
Rufki, 2013: 25-34).

5 Ulken’e gore Baha Said hiikiimet tarafindan 1914-1915 yillarinda Bektasiligi arastirmak igin
Anadolu’ya gonderildi. (Ulken, 2019: 368).

¢ 1924’te Bektasilik tizerine Hakimiyet-i Milliye’de bir dizi makale yaymlayan Besim Atalay,
Bektasiligi giincel durumuyla betimlemisse de Kopriilii tezini takip etmistir. Bkz. (Atalay, 2015).

7 Kopriili'niin milliyetgilik gergevesinde bir ¢6ziimlemesi i¢in bkz. (Dressler, 2016: 183).

8 Ocak’1n s6z konusu arastirma ve tezleri igin baslica su kaynaga bkz. (Ocak, 2014).

 Yildirim, Bektasiligin Dogusu’nu da ayri bir monografi ile degerlendirmis, bu monografisinde
Bektasi tarihi ile birlikte Kizilbag-Alevilik ile Bektasilik arasindaki iliskiye genel hatlariyla
deginmistir. (Y1ldirim, 2019).

10 Sener ve Oz’iin baslica su kitaplarina bakilabilir: (Sener, 1994. Oz, 2008). Bu kategoride
goriilebilecek Riza Zelyut ise Kopriilii tezini daha Tirkgi bir yaklasimla islemeye devam etmistir,
bkz. (Zelyut, 1992). Buraya koken ve etniklik konusundaki esnek tavirlariyla daha yakin zamanlarda
yayinlar1 goriilen Necdet Sancar ve Ali Yaman’in kitaplar1 da eklenebilir. (Sancar, 2013; Yaman,
2012).

1 Aleviligin Kiirtlerle kurdugu iliski veya Kiirtlerin Alevilerle kurdugu iligki dénemin siyasal
iligkileri baglaminda bir kimlik miicadelesi bigiminde de okunmustur. Buna gore devlet Aleviligi
Tirklestirme c¢abasindayken PKK Aleviligi Kiirtlestirme gayretinde olmus, bdylece kitleler
iizerindeki hakimiyetini veya etkisini siirdiirmek istemisti. Bu tartisma i¢in bkz. (Bruinessen, 2016:
115-129). Alevi Kiirtlerle ilgili Bender’in ardindan su kitaplara da bakilabilir: (Bayrak, 2004: 184-
202. Gezik, 2014). Alevilik nedir baglaminda bir yayin olsa da su kitap bir bakima bu baglamda da
degerlendirilebilir: (Bulut, 1997).

TURKKULTURU ve HACI BEKTAS VEL | GUZ 2021/SAYI99 263
ARASTIRMA DERGISI




Eray YILMAZ

Kaynaklar

19. Yiizyilda Alman Sarkiyat¢ilarin Bektasilik Seriiveni (2013). Cev. ve Yay. Haz.
IThami Yazgan, 2013.

Ahmed Rifki. (2013). Bektdsi Swri I-Il. Haz. Mahmut Yiicer. Istanbul: Kesit
Yaynlari.

Atalay, Besim. (2015). Bektasilik ve Edebiyati. Haz. Giirol Pehlivan. Ankara: Otiiken
Nesriyat.

Aydin, Suavi. (2015). “Sunus: bir Etno-Dinsel Kimlik Olarak Alevilik”. Kizilbaslik,
Alevilik, Bektasilik. Der. Yalgin Cakmak-imran Giirtas. Istanbul: [letisim
Yaynlar, 11-32.

Bayrak, Mehmet. (2014). Kiirt ve Alevi Tarihinde Tabular Yikilirken. Ankara: Ozge
Yaynlart.

--. (2004). Ortacagdan Modern Caga Alevilik. Ankara: Ozge Yayinlari.
Bender, Cemsid. (1993). Kiirt Uygarliginda Alevilik. Istanbul: Kaynak Yaynlari.

Birdogan, Nejat. (1994). lttihat ve Terakki nin Alevilik-Bektasilik Arastirmast (Baha
Sait Bey).

Istanbul: Berfin Yayinlar.

Birge, John Kingsley. (1991). Bektasilik Tarihi. Cev. Reha Camuroglu, Istanbul: Ant
Yaynlari.

Bruinessen, Martin van. (2016). Kiirtliik, Tiirkliik, Alevilik. Cev. Hakan Yurdakul.
Istanbul: Iletisim Yayinlar.

Bulut, Faik. (1997). Ali 5iz Alevilik. Ankara: Doruk Yayinlari.

Danacioglu, Esra. (1999-2000). “Osmanli Imparatorlugu’nda Amerikan Board
Okullar1 ve Ermeniler”. Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari Dergisi 3, 131-
145.

Dressler, Markus. (2016). Tiirk Aleviliginin Insasi, Oryantalizm, Tarihgilik,
Milliyet¢ilik ve Din Yazimi. Cev. Defne Orhun, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari.

Ertan, Mehmet. (2017). Aleviligin Politiklesme Siireci, Kimlik Siyasetinin Kisithiiklari
ve Imkdnlari. Istanbul: Iletisim Yayinlar1.

Gezik, Erdal. (2014). Alevi Kiirtler. Istanbul: iletisim Yayinlari.

Haslok, F.R. (2015). Bektasilik Tedkikleri, ¢ev. Ragip Hulusi, Ankara: Kurgan
Edebiyat.

264 GUZ 2021/SAYT 99 | TURK KULTURU ve HACI BEKTAS VELI
ARASTIRMA DERGISI




ALEVIi TARIHYAZIMI UZERINE

Karakaya-Stump, Ayfer. (2016). Vefailik, Bektasilik, Kizilbashk, Alevi Kaynaklarini,
Tarihini ve Tarihyazimim Yeniden Diisiinmek. Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari.

Karamustafa, Ahmet T. (2019). Tanri’'mn Kuraltammaz Kullar: Islam Diinyasinda
Dervis Topluluklari. Cev. Rusen Sezer. Istanbul: YKY.

Keiser, Hans-Lukas. (2018). Iskalanmis Baris. Cev. Atilla Dirim. Istanbul: Iletisim
Yayinlart.

Kirsehirlioglu, E. (1963). Tiirkiye'de Misyoner Faaliyetleri. Istanbul: Bedir
Kitabevi.

Kocabasoglu, Uygur. (ty.). Anadolu’daki Amerika 19. Yiizyida Osmanh
Imparatorlugu ndaki Amerikan Misyoner Okullari. Yy.: Arba Yaynlari.

Kopriilii Mehmet Fuad. (2016a). Osmanl Imparatorlugunun Kurulusu. Istanbul: Alfa
Yayinlari.

--. (2005). Anadolu’da Islamiyet. Ankara: Ak¢ag Yaymnlari.
--. (2016b). Tiirk Edebiyatinda Ik Mutasavviflar. istanbul: Alfa Yaymlar:.

Melikoff, Iréne. (2015). Uyur Idik Uyardilar, Alevilik-Bektasilik Arastirmalari. Cev.
Turan Alptekin. Istanbul: Demos Basim.

--.(1998). Hac1 Bektas Efsaneden Gergege. Cev. Turan Alptekin. Istanbul: Cumhuriyet
Kitaplarr.

Ocak, Ahmet Y. (2011). Alevive Bektasi Inanclarimin Islam Oncesi Temelleri. Istanbul:
Iletisim Yayinlar.

--. (2014). Babailer Isyan. Istanbul: Dergah Yaynlari.
Oz, Baki. (2008). Alevilik Nedir?. Istanbul: Der Yayinlari.
Sancar, Necdet. (2013). Alevilerin Sivasi Tarihi 1300-1971. Istanbul: Cem Yayinevi.

Sener, Cemal. (1994). Alevilik Olayr, Toplumsal Bir Baskaldirinin Kisa Tarihgesi.
[stanbul: Ant Yayinlari.

Tamur Danacioglu, Esra. (2006). “Karsilastirmali Bir Perspektiften 19. Yiizyilda
Cin ve Osmanli Imparatorlugu’nda Protestan Misyoner Faaliyetler”. Cagdas
Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi 5, 3-20.

Ulken, Hilmi Ziya. (2019). Tiirkiye de Cagdas Diisiince Tarihi. istanbul: Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yaymlari.

Vahapoglu, Hidayet. (1997). Osmanli’dan Giiniimiize Azinlik ve Yabanci Okullari.
Istanbul: MEB.

TURKKULTURU ve HACI BEKTAS VEL | GUZ 2021/SAYI99 265
ARASTIRMA DERGISI




Eray YILMAZ

Yaman, Ali. (2012). Alevilik & Kizilbashk Tarihi. Istanbul: Nokta Kitap.

Yildirim, Riza. (2015). “Bektagi Kime Derler, ‘Bektasi’ Kavraminin Kapsami
ve Swrlar1 Uzerine Tarihsel Bir Analiz Denemesi”. Kizilbashk, Alevilik,
Bektasilik. Der. Yalgin Cakmak-Iimran Giirtas. Istanbul: letisim Yaymlari, s.
71-108.

--. (2017). Aleviligin Dogusu, Kizilbas Sufiliginin Toplumsal ve Siyasal Temelleri
1300-1501. Cev. Baris Yildirim, Istanbul: Iletisim Yayinlar1.

--.(2019). Haci Bektas Veli’den Balim Sultan’a Bektasiligin Dogusu. Istanbul: {letisim
Yaymlari.

--. (2020). Menakib-1 Eviliya (Buyruk), Tarihsel Arka Plan, Metin Analizi, Edisyon-
Kritik Metin. 1stanbul: YKY.

Zelyut, Riza. (1992). Oz Kaynaklarina Gore Alevilik. Istanbul: Yon Yayncilik.

266 GUZ 2021/SAYT 99 | TURK KULTURU ve HACI BEKTAS VELI
ARASTIRMA DERGISI




