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Oz
Asiret olarak da bilinen Siraglar, giintimiizde orta Anadolu’da Tokat, Yozgat, Sivas ve Amasya’nin
koylerinde yasayan Beydili Tirkmeni bir Kizilbag/Alevi topluluktur. Siraglarin biiyiik cogunlugu
yaklagik yiiz elli y1l dnce kurumsallasmaya baslayan Ansa Bacili Ocagi’na mensuptur. Siraglar, on
dokuzuncu ylizyilin sonlarinda Ansa bacinin karizmatik 6nderliginde yeni bir ocak kurmuslardir.
Ocagin agiga ¢iktig1 19. yilizy1l Osmanl Devleti’nin Batililasma projelerini uyguladigi, hizli, radikal
ve i¢ ige gecmis yapisal ve kiiltiirel bir degisim siirecinden gectigi ve buna bagli krizlerle yiizlesti-
§i bir gecis anina/dénemine denk diismektedir. 19. yiizyi1l Osmanl Devleti i¢in geleneksel sosyal
diizeni rasyonel diizene doniistiiren Batililasma projelerinden kaynakli sosyal ve kiiltiirel krizlerin,
buna bagli toplumsal hareketlerin yagandigi bir gecis donemidir. Bu ¢alisma, Siraglarin, 19. yiizyilin
baslarinda, hem Kizilbas ocaklarina hem de merkezi otoriteye kars1 baslattiklari ve yeni bir ocagin
ihdasiyla sonuglanan sosyopolitik hareketlerini V. Turner’in sosyal dramalara dair yaklagimindan
hareketle siire¢sel olarak ele almak niyetindedir. Makalede modernlesmenin periferinin geleneksel
kurumsal diizenini degistiren etkileri karsisinda Siraglar tarafindan baslatilan kolektif ihlal hareketi-
nin ayri ve yeni bir hizip olarak Ansa Bacili Ocagi’n1 nasil yapilandirdigi Osmanl arsiv belgeleri ve
2010-2012 arasinda gergeklestirilen etnografik saha aragtirmasindan elde edilen veriler ¢ercevesinde
stiregsel olarak degerlendirilmistir. Saha aragtirmasi ve arsiv belgelerinden elde edinilen veriler bu
calismanin sorunsalina gore siniflandirilmis ve yorumlanmstir. Calismada Sirag sosyopolitik ha-
reketinin ihlal, kriz ve telafi agsamalarindan gegerek ayri bir ocak olarak kurumsallastig1 sonucuna
ulagilmustir.
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Abstract

Sirag, known as an Asiret, is a Kizilbag/Alevi community of Beydili Turkoman living in villages of
Tokat, Yozgat, Sivas and Amasya in central Anatolia. Most of the Siraci villages in Tokat-Zile and
Yozgat-Cekerek belong to the ocak of Ansa baci that began to institutionalize a hundred and fifty
years ago. Sira¢ Turkmens set up a new ocak during the leadership of Ansa baci at the end of the ni-
neteenth century. The 19th century, when the ocak was founded, coincided with a transition period in
which the Ottoman Empire implemented Westernization projects, underwent a process of rapid, radi-
cal and intertwined structural and cultural change and faced with crises related to it. This study aims
to explore socio-political movements initiated by Siragis at the beginning of the nineteenth century
against both Kizilbas ocaks and central authority and resulting in schism and establishment of a new
ocak as a process according to V. Turner’s approach of social drama. How the movement initiated by
Siragis was structured as a separate and new ocak is tried to be pointed out. The institutionalization
of the ocak of Ansa Bacili was analysed according to the data obtained from the Ottoman archival

* Makalenin Gelig Tarihi: 29.05.2019, Kabul Tarihi: 01.07.2019. DOI: 10.34189/ hbv.91.004

** Bu makale, Almanya/Koln’de gergeklestirilen I1. Uluslararast Alevilik Bektasilik Sempozyumu’nda (7-8
Eyliil 2018) “Bir Gegis Toplulugu Ornegi: Ansa Bacililar” adi altinda sunulan bildirinin genisletilmis ve
gelistirilmis halidir.

**Dog. Dr., Erciyes Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Béliimii, Kayseri/Tiirkiye, isahin@erciyes.
edu.tr, ORCID ID: https://orcid.org/0000-0002-9751-0271.

TURK KULTURU ve HACI BEKTAS VELI GUZ 2019/SAYI 91 65
ARASTIRMA DERGISI 65-88




[lkay SAHIN

documents and the ethnographic fieldwork carried out in villages in the Zile/Tokat and Cekerek/
Yozgat between 2010 and 2012. As a result, it was concluded that Sirag sociopolitical movement was
institutionalized as a new and separate ocak through the stage of breach, crisis and redress.

Keywords: The ocak of Ansa Baci, social drama, social movements, social change.
1.Giris

Agiret olarak da bilinen Siraglar, giinlimiizde Orta Anadolu’da Tokat, Yozgat,
Sivas ve Amasya’nin kdylerinde yasayan Beydili Tirkmeni bir Kizilbag/Alevi top-
luluktur. Siraglarin biiyiik ¢ogunlugu yaklasik yiiz elli yil dnce kurumsallasmaya
baslayan Ansa Bacili Ocagi’na mensuptur. Ocagin agiga ¢iktigi 19. yiizy1l Osmanh
Devleti’nin Batililagma projelerini uyguladigi, hizli, radikal ve i¢ ige gegcmis yapisal
ve kiiltiirel bir degisim siirecinden gectigi ve buna bagl krizlerle yiizlestigi bir “gegis
donemine” denk diismektedir. Batililasma politikalarinin yarattigi, toplumun farkl
alanlarmi derinden etkileyerek ilerleyen bu makro degisim siireci, her seyin belirsiz-
lestigi, karmasik ve sarsici bir kriz ortamin1 yaratmistir. Bu kriz ortami ise geleneksel
politik yapinin yerine modern bir yapiy1 yerlestirmek i¢in patlak veren sayisiz ideoloji
ve itiraz hareketi bir yana, sliregelen yapisal degisimi gelenegin bozulmasi olarak
goren ve otantik gelenegi yeniden insa etmek igin orgiitlenen sosyopolitik hareketleri
de ag18a ¢ikarmistir. Sosyopolitik hareketler, yasanan yapisal ve kiilttirel degisim sti-
recini ve buna eslik eden krizleri daha da derinlestirmis, 19. yiizyili Osmanli toplumu
icin, antropolojik bir ifadeyle, bir “gegis ani/dénemi” héline getirmistir.

Gegis ya da kriz anlari, antropolojinin, genellikle, bireylerin sosyal ve biyolojik
olgunlagmalarini, fiziksel gelisimlerine paralel olarak gergeklesen statii ve rol degi-
simlerini anlatmak icin kullandig1 bir kavramdir. Bununla birlikte, sadece bireysel
degisimler degil, sosyal, politik, ekonomik ya da kiiltiirel bir yapidan bir baskasina
dogru seyreden, toplumsal diizeninin olagan ilke ve yapisini bozan ve hatta onu ters
diiz eden kiiltiirel ve toplumsal degisimler de birer kriz ve gecis anidir. Bireylerin
sosyal ve/veya biyolojik statiilerindeki ilerlemeyi anlatan bireysel gegislerin zamansal
ve mekansal sinirliligina karsin sosyal gecis/krizler onlarca yila yayilabilen, iistelik de
kolektif ve kamusal bir karaktere sahiptir. Sosyal ge¢is anlarinda toplumsal yapinin
normatif diizeni belirsizlik ve miiphemliklerin i¢inden gegerek asama asama degisir;
yerini ya tamamen farkli ya da yeniden yapilanmis bir toplumsal diizen alir. Yarattik-
lar1 belirsizlikler nedeniyle kalici olmalari asla miimkiin olmadigindan, sosyal gecis
ve krizler, asamalar halinde ilerleyen siiregsel ve dramatik bir yapiya sahiptir. Gegis
anlarinin dramatik siirecleri, en yalin haliyle, gecis ya da kriz ritlerinin ayrilma, /imi-
nalite ve yeniden biitiinlesme asamalarina denk diisen bir seyri takip eder. Degisimi
baslatan gatigma, yapisal bir ihlalle baslar, krizin derinlestigi bir asama boyunca de-
vam eder ve belirsizliklerin telafi edildigi bir asamaya girer, nihayetinde de yeniden
biitlinlesme veya hiziplesmeyle sona erer. Bu bakimdan, sadece siiregsel olarak teka-
miil etmis ¢atigma ve gerilimler sosyal ve politik hareketlere doniisebilir, kolektif bir
gecisi ve sosyokdiltiirel degisimi yaratabilir. Keza siiregsel olarak tekamiil etmis her
sosyokiiltiirel degisim/gecis de ritiiel/dramatik bir diizene sahiptir.
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Gegis ve kriz anlarini, bireysel degil, sosyal ve kolektif bir fenomen olarak arz
eden zikredilen goriis Victor W. Turner’e aittir. Turner, antropolojinin ¢ogunlukla bi-
reylerle iligskilendirdigi gegis anlarini sosyal bir fenomen olarak ele almig ve 6zellikle
geleneksel toplumlarin gecirdigi sosyokiiltiirel degisimleri agiklamak i¢in 6nemli bir
analiz gercevesini gelistirmistir. Kolektif ve siiregsel gecislerde tezahiir eden sosyo-
kiiltiirel degisimi karsilamak {izere sosyal drama kavramina basvurmustur. Sosyal
drama kavramini ise gecis ritlerinden, bilhassa da bu ritlerin orta agamast olan limina-
lite ile catigma fikrinden hareketle gelistirmistir. Gegis ve kriz anlarini bireysel degil
sosyal, sadece uyumla degil, ¢atismayla da alakali anlar olarak tanimlamak {izere bas-
vurdugu sosyal drama anlayisi bize sosyokiiltiirel degisimleri, bu degigsimlerin tarihsel
ve siiregsel seyrini, ritliel yapisini, yani sira da sosyopolitik hareketlerle olan iliskisini
anlamak i¢in etkileyici bir analiz ¢er¢evesini sunmaktadir.

Bu galigma, Siraglarin, Kizilbas gelenegin tahrif edildigi ve ocaklarin da buna
riza gosterdigi, Kizilbasligin gergek temsilcilerinin kendileri oldugu iddiasiyla, kariz-
matik bir kadin dnder rehberliginde, 19. yiizyilin baslarinda, hem Kizilbag ocaklarina
hem de merkezi otoriteye karsi baslattiklari, yeni bir ocagin ihdasiyla sonuglanan ihlal
hareketi ve neden oldugu sosyokiiltiirel degisimi Turner’in sosyal drama anlayisindan
hareketle siiregsel olarak ele almak niyetindedir. Bu ¢ercevede olmak iizere, Batili-
lasma politikalarmin periferinin geleneksel kurumsal diizenini degistiren etkileri kar-
sisinda Siraglar tarafindan baglatilan kolektif ihlal hareketinin ayr1 ve yeni bir hizip
olarak Ansa Bacili Ocagi’ni nasil yapilandirdigi Osmanli arsiv belgeleri ve etnografik
verilerden hareketle siiregsel olarak degerlendirilmistir. Sirag sosyopolitik hareketi ve
Ansa Bacili Ocagr’na dair bu ¢alismada kullanilan veriler, Mayis 2010- May1s 2012
arasinda Zile/Tokat ve Cekerek/Yozgat’m basta Acisu, Karsipinar, Ugkaya, Karacad-
ren, Bultu, Kuzualan, Kervansaray, Cayirkdy, Demircialan, Kaniseik, Ikizce, Ciiriik,
Ortaoba, Sarikdy, Yukarioba ve Cakirkdy olmak iizere Asiret kdylerinde katilimct
gbzlem ve derinlemesine goriisme teknigiyle yiiriitilmiis olan etnografik saha arastir-
masindan ve Siraglara dair arsiv belgelerinden hareketle olusturulmustur.! Saha aras-
tirmasi ve arsiv belgelerinden elde edinilen veriler, bu ¢alismanin sorunsalina goére
siniflandirilmis ve yorumlanmuistir.

2.Birer Sosyal Drama Olarak Toplumsal Hareketler ve Sosyokiiltiirel Degisim

Sosyopolitik hareketler, yapisal ve kiiltiirel degisim fikrinin giidiiledigi kolektif
itirazlardir. Bu yoniiyle temelde bir sosyokiiltiirel degisim siirecidirler. Sosyokiiltiirel
degisme ise sosyal bilimlerin temel meselelerinden olup farkli yaklagimlara gore ele
almmustir. Turner, ¢atismaci ve yorumlayici yaklagimlari bir araya getirerek toplum-
sal degisim teorisini sekillendiren sosyal bilimcilerdendir. Onun toplumsal degisme
teorisinin nirengi noktasi, ge¢is anlari ve ritiielleridir. Turner, Arnold Van Gennep’in
gecis ritlerine dair fikirlerini Max Gluckman’in isyan ritiielleriyle bir araya getire-
rek slire¢ ve catismaya odakli bir toplumsal degisim teorisini ortaya koymustur. Bu
cercevede olmak iizere, hocast Gluckman’in isyan ritiiellerini toplumsal gerilimleri
bosaltmaya ve sosyal uyumu saglamaya yarayan kiiltiirel mekanizmalar olarak takdim
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ettigi yaklagiminin eksenini ritiiel ve uyum iliskisinden ritiiel ve catisma iliskisine ¢e-
virerek kendi toplumsal degisim teorisinin alt yapisini hazirlamistir. Ritiiellerin uyum
ve biitiinlesmeyi saglayarak sosyal gerilimleri ¢6zmedigini, aksine gatismalart yan-
sitmak suretiyle toplumsal diizene yonelik elestiri ve itirazlart su yiiziine ¢ikardigini
belirtmistir (Bell, 1992: 172-173; Bell, 1997: 55). Ona gore toplum elestirilerini birer
sosyopolitik harekete doniistiiren ve toplumsal bir degisimi yaratacak 6l¢iide kararli
hale getiren ise kamusal/kolektif ve siiregsel yapilardir. Turner, teorisinin bir diger sa-
cayagini olusturan bu goriislinii Van Gennep’in gecis ritlerinin ayrilma, liminalite ve
yeniden biitiinlesmeden miirekkep siiregsel yapisini, bilhassa da liminaliteyi dikkate
alarak gelistirmistir. Van Gennep’in ge¢is ritlerinin ayrilma ve yeniden biitiinlesme
asamalarinin tam ortasina yerlestirdigi ve daha cok statii ilerleten bireysel gegislerle
iliskilendirdigi liminaliteyi, Turner, kolektif gecisler ve statii tersine ¢eviren kamusal
ritlerle iligkilendirmistir. Boylelikle, liminaliteyi toplumsal bir fenomen, sosyal degi-
simi ise belli asamalardan gecen ve siiregsel bir kararliga ulasan kolektif catisma ve
itiraz hareketlerinin bir sonucu olarak takdim etmistir.

Temel sacayaklarini verdigimiz teorisine biraz daha yakindan baktigimizda Tur-
ner’in ige liminaliteyi toplumsal degisimi a¢iklamanin bir analiz aract haline getirerek
basladigini gérmekteyiz. O, Van Gennep’in bireyin sosyal diizene uyumunu temin
eden statii ilerleten “yasam krizi ritleri” ve statiileri tersine ¢evirerek bir toplum eles-
tirisi gelistiren kolektif mahiyetteki “mevsimsel ve takvimsel ritler” ikili taksimatina
“bela ritlerini” eklemistir. Bu gecis anlari ve onlara eslik eden ritlerden ise sosyal
yapi ve diizeni tersine ¢evirebilen kamusal /iminal ritlere odaklanmistir (Turner, 1985:
206). Boylece, ritiielleri sadece statii ve rollerdeki doniisiimii saglayan ve uyumla
sonuglanan bireysel bir geg¢is ani olmaktan daha ziyade, sembolik tersine ¢evirme
yoluyla giiglii bir toplum elestirisini gelistiren ve ¢atismalari su yiiziine ¢ikaran ko-
lektif ve liminal bir gecis ani, yant sira da toplumsal degigsimin kanali olarak takdim
etmistir. Ona gore ge¢is ritlerinin orta agamasina denk diisen liminalite, sosyal yapinin
hiyerarsik diizenine ve resmi ideolojisine yonelik bir toplum elestirisinin gercekles-
tirildigi, yani sira da elestiriye konu olan yapinin karsiti ve alternatifi olarak takdim
edilen ideal bir toplumun sembolik olarak insa edildigi, boylece de sosyokiiltiirel bir
degisimin gergeklestigi bir gegis anidir. Liminal asamada tezahiir eden bu degisim ise
catisma ve uyuma denk diisen yap1 ve yapi karsiti arasindaki gerilimin bir tirlintidiir.

Turner’e gore toplumlar yap1 ve yapi karsit1 arasindaki gerilimli iligkiden miite-
sekkil diyalektik bir siiregtir (1995: 203). Toplumlar, normatif ve ideal olmak tizere iki
toplum modeli arasindaki gerilimden ve onun neden oldugu siiregsel degisimden iba-
rettir (1974: 237-238; 1995: 96, 203). Bu iki modelden ilki, yapilasmis, farklilagmis,
insanlar1 dikey bir bigimde siralayarak rol ve statiiler igin ayiran, politik, ekonomik
ve yasal pozisyonlarin hiyerarsik sistemi olan normatif bir diizene denk diismektedir
(1995: 96-97). ikincisi ise farklilasmamus, esitlik¢i ve varolussal sosyal iliski bigim-
lerine denk diisen yapi karsiti toplumdur (1974: 237-38;1995: 96, 203). Turner, yap1
karsiti bu ideal ve esitlik¢i toplum modelini komunitas olarak adlandirmaktadir. Ko-
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munitas, farkli sinif ve kategorilerden olsalar da 6zel bir durumla ilgili olarak ortak
insani degerler baglaminda bir araya gelen ve esitlenen bireylerden miirekkep yap1
karsit1 ideal bir topluluktur (1995: 96-97,177). Turner’e gore yap1 ve komunitas, yani,
farklilagsmis bir sistem olarak toplum ile homojen ve farklilasmamis bir biitiin olarak
toplum, her tiirlii karmasikliktaki sosyal organizasyon bigiminde rastlanilan bir diya-
lektiktir. Toplumlar sosyal degisimlerini de bu diyalektige borgludur (1974: 237-238).
Bu yoniiyle toplum, sadece uyum ve istikrardan miitesekkil statik bir diizen degil,
yap1 ve yap1 karsit1 arasindaki diyalektikten beslenen dinamik bir siiregtir (1995: 203).
Turner’e gore yapi ve komunitas arasindaki etkilesimi diizenleyen ve bu gerilimli
iliskiden kaynakli geg¢is anini ve degisimi siiregsel hale getiren ise liminalitedir. Her
seyden Once liminalite, sosyal hareketin nihai olarak ulagmak istedigi gecici, ama
ideal toplum modeli olan komunitasi olusturarak degisimi siiregsel hale getirmektedir.
Esitlik¢i ve varolussal toplum modeli olan komunitasin insa edilebilmesi i¢in liminal
asamada yapisal siniflandirmalarin, normatif tanimlarin ve statiilerin her biri yeni bir
dogus ve dirilis i¢in feshedilmekte, norm ve degerler gecici bir siireligine de olsa
askiya alinmaktadir (1974: 272-274). Bu bakimdan, liminal agama, ne ge¢mis ne gele-
cegin bulundugu zamansiz, ne kadin ne erkek olmanin miimkiin olabildigi kimliksiz,
statli ve rollerden armndirilmis arada bir andir. Yapisal farkliliklarinin gegici bir siire-
ligine de olsa ortadan kalkmasiyla birlikte birey ve gruplar liminal agsamada sosyal
anlamda goriinmez hale gelmekte ve birer kutsal yoksula donligmektedir (1987: 4-9).

Liminalite, rutin norm ve degerlerden karsit bir 6zgiirlesmeyi temin etmek su-
retiyle fail ve eylemlerin kutsallastirildig: bir baglami yaratir (1974: 55-56, 272-274).
Ote yandan, bu yapisal belirsizlikler nedeniyledir ki, Turner’e gore, liminalite yapisal
geemis ve yapisal gelecek arasinda, arafta, arada bir yerde, iki bolge arasindaki teh-
likeli sahipsiz topraklardir (1986: 33-45, 41). Liminalite, yok ederken ayni zamanda
da yenileyen iki yonlii ve yaratici bir degisimi gergeklestirmek icin her tiirlii yapisal
ve normatif farklilig1 askiya alarak belirsiz bir durumu insa etmektedir. Bu yoniiyle,
yeni bir yapiy1 insa etmek lizere eski hiyerarsik diizeni ve normlari askiya almakta ve
bir siireligine de olsa yapisiz bir alan1 yaratmaktadir. Oliim ve yeniden dogustan mii-
rekkep bir metamorfozu temsil eden bu iki yonlii degisimi ise normatif ve biyolojik
diizeni ters diiz eden semboller vasitasiyla insa etmektedir.

Turner’e gore liminal agamanin en 6nemli 6zelligi her seyin miimkiin oldugu
bir olasiliklar diinyasi olmasidir. Bu imkanlar diinyasi ise semboller vasitasiyla insa
edilmektedir. Ona gore liminal semboller, tek bir kod iginde ayni anda birgok anla-
m1 barindirabilen ¢ok sesli bir karaktere sahiptir. Sembollerin bu ¢oklu anlami ise
ayn1 kodun fizyolojik semantik kutbu ile normatif semantik kutbu arasindaki etkile-
simin bir neticesidir. Liminal semboller, 6liim ve dogum gibi fizyolojik 6zellikler ile
yaslilara saygi ve politik otoriteye baglilik gibi ahlaki normatif degerler arasinda bir
kutuplagmay1 ve degis tokusu yarattiklari i¢in ¢ok sesli/cok anlamlidirlar. Sembolle-
rin normatif ya da ideolojik kutbunda anaerkillik, ataerkillik, krallik ve gerentokrasi
(yashlarin egemenligi) gibi sosyal yapiya, fizyolojik kutbunda ise 6liim, biiyiime ve
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yeniden dogusa dair referanslar bulunur. Fizyolojik kutbun dogum, 6liim ve biiyiime-
ye dair referanslari normatif kutbun anaerkillik, ataerkillik, krallik, gerentokrasiye
dair referanslartyla degis tokus edilerek, sosyal ve politik yapinin diizeni ve hiyerarsik
yapist elestirilmek {izere sembolik olarak ters diiz edilir. Bu ¢ercevede olmak {izere,
dogum ve oliimiin biyolojik diizeni yer degistirir; kisi yetiskin ya da yasli haline ge-
lebilmek, yiiksek bir politik statliye atanmak i¢in sembolik olarak 6lmek lizere kiiglik
bir ¢ocuga veya bir yoksula doniigebilir. Kadin ve erkek kimlik ve rolleri de sembolik
olarak tersine donebilir (1974: 55-56, 272-274).

Liminal semboller sayesinde kadin, erkek, ¢ocuk ya da yasli olmak gibi biyo-
lojik, politik lider ve tebaa olmak gibi normatif diizenin tanimlari tepetaklak edilir ve
belirsizlesir. Tiim bu tersine ¢evirmeler ise toplumun tamaminin ya da bir kisminin
muzdarip oldugu normatif ve biyolojik diizenin halihazirdaki hiyerarsik yapilanma-
sin1 ve resmi ideolojiyi ¢ergcevelemek suretiyle itibarsizlastirir, iistelik de yerine tam
tersini koyarak alternatif ideal bir toplumu tesis eder. Cergeveleme ise yok ederken
yenileyen iiretken bir degisim siirecini karsilayan dogum ve 6liim, erkek ve kadin,
¢ocuk ve yasli olmak gibi ikiz karsitliklart ayni1 anda temsil eden abartili ve tuhaf sem-
boller vasitasiyla gergeklestirilir. Toplumsal bir 6zellik, sembolik olarak orantisiz bir
bigimde abartilir ve kolektif bir yansitmaya tabi tutulur ki toplumun elestirilmek iste-
nen yapisal birimi hemen goze ¢arpacak bigimde gergevelensin ve itibarsizlagtirilabil-
sin. Bu yoniiyle abartili, tuhaf ve hatta mizahi bu imgeler, ¢er¢evelenen ve elestirilen
toplumsal gercekligin sinirlarini belirler. Akrabalik baglari iizerinde yiikselen toplum-
larin resmi ve normatif diizenlerinin temel dayanak noktasini olusturan cinsiyet ayri-
mina dayali yapilasmis iliskilerin androjen semboller vasitasiyla itibarsizlastirilmasi
bu ¢ercevelemenin tipik bir 6rnegidir. Bu tiir toplumlarda liminal durumlarda kisiler
ne erkek ne de kadindir. Aksine, biyolojik cinsiyetlerine bakilmaksizin her iki cinsin
ozellikleriyle de temsil edilirler. Androjen imgeler, normatif sosyopolitik diizenin cin-
siyet¢i yapilanmasini sembolik olarak ters diiz etmeye, boylelikle de elestirmeye ve
itibarsizlastirmaya yarar (1987: 4-9). Turner’in demesi o ki liminal semboller, sosyal
ve biyolojik diizeni tersine ¢evirirken toplumun yapilasmis iliskilerinin elestirilebile-
cegi kolektif bir yansitmay1 ve bir ¢er¢eveyi insa eder. Toplumlar, liminal asamadaki
bu gergeveleme vasitasiyla incelemek, gozden gegirmek, elestirmek ve diizeltip ye-
niden yerine yerlestirmek igin kendilerine ait bir parcay1 yerinden ¢ikarirlar. Tiim bu
stiregler, toplumun varolussal temeli olan ve semboller yigminda kodlanan bir kok
paradigmaya gore gerceklestirilir (1979: 468-469). Bu kok paradigma ise toplulugun
inga ve idamesini saglayan yaratilis ve kokenine dair ardisik ve kaliplasmig sembol-
lerden miirekkep mitlerde cisimlesir (1974: 55-56, 96).

Kok paradigma, diisiince ve eylem arasinda arabuluculuk eder ve sosyal eyleme
tesvik eden etkileri yerine getirir. Bu bakimdan, liminal sembollerde karsilik bulan
kok paradigma, hem uyum hem de ¢atigmaya neden olan eylemler igin kiiltiirel bir
motiftir. Bir yandan, toplumsal yiikiimliiliklerin arzulanir hale gelmesini saglamak
suretiyle geleneksel eylemleri ve uyumla sonuglanan davranislari tesvik etmektedir.

70 GUZ2019/SAYI91 | TURK KULTURU ve HACI BEKTAS VEL
ARASTIRMA DERGISI




SIRAC SOSYOPOLITIK HAREKETI VE ANSA BACILI OCAGI

Diger yandan da gelenege aykirt olan degisimler karsisinda toplumsal itiraz ve pro-
testo hareketlerini giidiilemektedir. Keza Turner’e gore, toplumlarin eski ve yeni sos-
yal yapilari arasindaki liminal gegisler esnasinda agiga ¢ikan kurtuluscu hareketler,
kok paradigmanin toplumsal bir elestiri ve eylemi tesvik eden bu etkilerinin tipik bir
ornegidir (1974: 47, 55-56, 96). Bu bakimdan, kok paradigma, sadece normatif sos-
yal diizenin aynen siirdiiriilmesini tesvik etmekle kalmaz, gelenegi ihlal eden radikal
degisimler karsisinda kolektif elestiri ve itirazlari yiikselterek sosyal diizeni otantik
gelenege gore yenileyecek ya da kokiinden degistirecek karizmatik sosyopolitik ha-
reketleri de mayalar. Turner, toplulugun kendini insa ve idame ettirmesini saglayan
geleneksel sosyal iligkilerin gegirdigi radikal degisimler karsisinda agiga ¢ikan itiraz
hareketlerinin ritiiel bir siire¢ olarak tezahiir ettigini diisinmektedir. Karsit ¢atismact
durumlar iginde ortaya ¢ikan, yapiyla uyumsuz ve ¢atismali bu siiregsel ve kolektif
hareketleri ise “sosyal drama” olarak adlandirmaktadir (1974: 37-41).

Sosyal drama, aslinda, Turner’in ¢atigsmay1 gdsteren olaylar zincirini ele almak
icin bagvurdugu analitik bir aragtir. Ona gore sosyal drama, ¢atismaci durumlar iginde
aci1ga cikan yapiyla uyumsuz bir siirectir (1974: 37-41, 78-79). Birer kolektif elestiri,
baskaldirt ve meydan okuma olan sosyal dramalarin amaci, politik diizeni degistirmek
ve tekamiil ettirmektir (1982: 71). Bu bakimdan, Turner i¢in liminalite ve komunitas
gibi sosyal drama da, liminal sembollerin tersine ¢evirerek yarattiklari toplum elestiri-
si ve sosyokiiltiirel degisimle iliskili bir fenomendir (1986: 39). Ayrica, toplumsal ha-
yatin uyum ve ¢atismadan miirekkep siiregsel dogasinin da bir géstergesidir. Zira Tur-
ner’e gore ¢atisma, uyumun o6teki yiiziidiir. Yapt ve komunitas gibi uyum ve ¢atisma
da sosyal etkilesimin kaginilmasi asla miimkiin olmayan diyalektik siiregleridir (1974:
37-41, 45-46). Ustelik sosyal etkilesimin ¢atismaci formlarma karsilik gelen sosyal
drama, yap1 ve komunitas arasindaki gerilimin bir triinidiir (Grimes, 1985: 80). Bu
yoniiyle sosyal drama, kurumsallagmis iliskilerden miirekkep yapi ile ideal bir iliski
ve etkilesim bi¢imi olan yap1 karsiti (komunitas) arasindaki gerilimden kaynagini alan
catismalari, neden olduklart sosyopolitik hareketleri ve degisimi karsilamaktadir.

Hatirlanacagi iizere, Turner, sosyal dramalarin 6zl olarak gordiigii bahsi gegen
catisma fikrini Gluckman’1n ilki kadin ve erkekler, ikincisi ise kral ve tebaasi arasin-
da gerceklesen iki ¢atigmay1 karsilamak tlizere kullandig: isyan ritlerinden hareketle
gelistirmistir (Schréter, 2004: 43-44). Isyan ritiiellerinin bir katarsisi, sosyal biitiin-
lesme ve uyumu saglayan etkilerine yogunlasan Gluckman’in aksine Turner, sosyal
dramay1 toplumsal elestirinin ritiiel ve dramatik bir formu olarak takdim etmistir. Bu
gergevede olmak {lizere, ritlielin sosyal ¢atismalari ¢6zmedigini, toplumsal yapidan
kaynagini alan gerilimleri ritiiel ve siire¢sel bir forma biirlindiirerek topluma sundu-
gunu ifade etmistir (Bell, 1997: 55). Ona gore toplumsal yasam, sadece statik bir yap1
degil, degisim halinde olan bir siiregtir. Bu nedenle de yap1 kadar hareket, devamlilik
kadar degisim, uyum kadar ¢atismay1 da kapsamaktadir. Catisma ise bir siire¢ olan
toplumun ve sosyokiiltiirel degisimin temel dinamigidir (Turner, 1974: 31-32). Uste-
lik uyum ve gatisma diialitesi ile ¢atigmanin sosyokiiltiirel degisimleri glidiileyen bu
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etkisi evrenseldir. Zira Turner’e gére modern ve modern olmayan kiiltiirlerde, tarihin
her doneminde dramatik bir goriiniim ve gelisim seyrine sahip sosyal ¢atisma ve ha-
reketler agiga ¢ikmis, toplumlari ciddi bir bigimde degistirmistir (1986:39). Ayrica,
sosyal drama, devletten aileye kadar her diizey ve karmasikliktaki toplumsal organi-
zasyon bi¢iminde, politik olaylar ve durumlar, hiyerarsik iktidar iligkileri baglaminda
kagimilmaz olarak goriilebilen bir fenomendir (1982: 92).

Ote yandan, Turner’e gére tiim catismalar bir kararliga ulasmamakta, sadece
stiregsel olanlari, yani ritiiel ve dramatik bir diizene sahip olanlar1 bir sosyal drama
olarak somutlagmaktadir (1974: 45-46). Bu goriisiiyle Turner, sadece siiregsel bir for-
ma ve ritiiel bir diizene sahip sosyal ¢atismalarin yapiy1 degistirme kabiliyetine sahip
oldugunu vurgulamaktadir. Catismalarin kararli hale gelmek, boylelikle de ritiiel bir
diizene kavusmak ve bir dramaya doniismek i¢in takip ettikleri slire¢sel agamalart ise
Van Gennep’in gegis ritleri i¢in gelistirdigi ayrilma, liminalite ve yeniden biitiinlesme
asamalarini, bilhassa da liminaliteyi ve komunitast merkeze alarak tayin etmistir. Bu-
radan hareketle, Gluckman’in isyan ritlerine Van Gennep’in liminalite ve komunitas
kavramlarini ekleyerek sosyal drama olarak adlandirdigi ve giiglii sosyal degisimleri
yaratmaktan mesul gordiigii sosyopolitik hareketleri tartismaya koyulmustur.

Turner’e gore her ¢atisma ve neden oldugu toplumsal hareket, mevcut resmi
ideolojinin yaratt1g1 normatif diizen ve yapinin tam karsit1 ideal toplum modelini, yani
komunitas1 yaratma amactyla yola ¢ikmaktadir. Bu bakimdan, komunitas, yapisal ve
sekiiler catigsmalardan kaynagini alan politik hareketlerin her birinin gergeklestirmek
istedigi ideal toplumdur (Schroter, 2004: 45-47). Ayrica, politik gerilimlerin belli bir
asamasinda komunitas ve liminalite agiga ¢ikabilmektedir. Komunitas ve liminalite-
nin tesekkiilii ise politik ¢atismalarin siireklilik kazanmalarina, art arda gelmelerine,
ritliel bir diizene kavusarak sosyal dramaya doniismelerine sebep olmaktadir. Bu ba-
kimdan, yapi karsiti toplum modeli olan komunitas ile normatif diizeni feshetmek
suretiyle komunitasin insast i¢in gerekli kosullar1 hazirlayan liminalite, ¢atismalari
stiregsel bir forma biiriindiirmek ve kararli héale getirmek suretiyle bir sosyal dramaya
doniistiirmektedir (Turner, 1974:33). Bununla birlikte, Turner’e gére ne komunitas
ne de liminalite kararli ve kalicidir. Aksine her ikisi de gegicidir. Liminal agama, be-
lirsizlik ve bundan kaynakli tehlikelerle yiiklii oldugundan komunitasin uzun siireli
ve kalic1 olmas1 miimkiin degildir. Liminal asamada gereginden fazla kalan her isyan
hareketi ve ¢atigma, bu asamanin aradalik ve araf durumunun yarattigi belirsizlikler-
den kendisini koruyamadigindan sonmeye mahktimdur. Bu nedenle, ¢atisma ve sosyal
hareketlerin temel giidiileyicisi olan komunitas, kararli ve kalic1 hale gelebilmek i¢in
liminal agamanin sonunda Weber’in deyimiyle rutinlesmekte (Weber, 2005: 75); ya
normatif diizene tiimiiyle karsit yeni bir hizip olarak ya da mevcut sistemin uyumlu
bir pargasi olarak kurumsallasmaktadir. Boylece, gegici bir siireligine de olsa, kok
paradigmaya gore yaratilmis, varolussal ve esitlikci bir etkilesim ve ideal bir topluluk
olan komunitastan bir yap1 ¢ikmakta ve hiyerarsik bir diizen tesis edilmektedir (Sch-
roter, 2004: 45-47).
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Ote yandan, her ne kadar yap1 karsit1 ideal bir toplumu yaratma niyetiyle aciga
¢iksa ve hatta siiregsel hale gelmeleri liminaliteye bagli olsa da sosyal dramalar yap1
karsiti fenomenler degildir. Aksine sosyal ve politik yapimin birer Griiniidiirler. Tur-
ner’e gore, insanlart hiyerarsik ve tabakali normatif diizenin istiinde varolussal bir
bagla bir araya getiren ve esitleyen yapi karsiti/komunitas ¢atigmayla degil, uyumla
iligkilidir (Turner, 1974:45-46). Bu nedenle, sosyal dramalar, yap1 karsiti komunitas
baglaminda degil, resmi bir ideoloji ve bu ideolojiye uygun hiyerarsik bir politik dii-
zenin hiikiim siirdiigii sosyal yap1 biinyesinde sekillenen politik hareket, hiyerarsik
gerilim, gii¢ ve iktidar arayisiyla iligkili catismali ve siiregsel/ritiiel etkilesim bigim-
leridir. Turner’e gore sosyal dramalarin siiregsel ve ritiiel diizeni ise dort agamadan
miirekkeptir.

Sosyal dramalar, mevcut sosyal diizenin dayandigi gelenegin ihlaliyle tetik-
lenmektedir. Resmi ideoloji ve normatif diizenin tam karsisinda konumlanan grup
ya da alt gruplar, normatif diizenin isleyisini diizenleyen kural ve sosyal iligkileri,
genellikle, gelenegin tahrip edildigini 6ne siirerek ihlal etmektedir. Grubun insa ve
idamesini saglayan can alict 6neme sahip normatif toplumsal iliskilerin ihlal edildigi
bu siireg¢ sosyal dramalarin ilk asamasidir. Bu asamada, alt gruplar, sosyal yasami
ingsa ve idame ettiren geleneksel kural ve uygulamalari kamu diizenini bozacak se-
kilde, a¢ik ve umumi bir bigimde ihlal ettiginden, normatif diizenin akisinda, politik
giic ve iktidar dagiliminda ciddi bir kirllma meydana gelmektedir. Normatif diizen
ve resmi ideolojiye yonelik ihlal kisa bir siire i¢inde dnlenemezse, resmi ideoloji ve
normatif diizenle gerilimli bir iliskiye sahip diger kisi ya da gruplari da igine katarak
hizla yayilmakta, ¢atigsmalarin yayginlastigi ve arttig1 bir krize dontismektedir. Sosyal
dramalarin bu ikinci asamasi, ¢atigmayi telafi eden ritiiel eylemler devreye girinceye
kadar yiikselerek devam etmektedir. Yeniden uzlasmanin yasal ya da ritiiel mekaniz-
malarmin uygulandig telafi edici eylem asamasinda ise hem krizin daha fazla yayil-
masini engellemek, hem de bozulmus sosyal ve politik sistemin {iyelerine rehberlik
etmek tizere formel ya da informel, kurumsallagmis ya da yeni icat edilmis yontemler
devreye sokulmaktadir. Bu yontemler, krizin yogunluguna, grubun dogasina, ihlalin
kolektif 6nemine gore degisebilmektedir. Yaslilarin devreye sokularak gruplarin uz-
lastirilmasi ya da tavsiye ve 6giit gibi informel yontemler veya daha resmi tedbirler
bu asamada bagvurulan telafi edici yontemlerdendir. Sosyal dramanin son asamasi ise
yeniden uzlasma veya tamiri olanaksiz hiziplesmenin umumi ya da sembolik onayi-
n1 kapsamaktadir. Bu son asamada ya bozulmus sosyal grubun yapiyla yeniden bii-
tiinlesmesi saglanmakta ya da ¢atisan gruplar arasindaki tamiri olanaksiz hiziplesme
mesrulastirilmakta ve ihlali gergeklestiren grup ayri bir hizip olarak taninmakta ve
onaylanmaktadir (1974:37-41, 78-79).

Anlagilacagi iizere, sosyal dramalar ya da sosyopolitik hareketler, bir ihlal ile
baslamakta, kriz ile devam etmekte, ardindan bir diizelme ve telafi asamasina gir-
mekte, nihayetinde ise ya yeniden biitiinlesme ya da hiziplesmeyle sonuglanmaktadir.
Ne var ki sosyal dramalarin bu siiregsel diizeni dogrusal bir ¢izgi iizerinde ilerleme-
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mektedir. Kimi zaman telafi asamasindayken yeniden kirilma yasanabilmekte ve kriz
asamasina geri doniilebilmektedir. Keza sosyal degerler radikal bir bicimde kirildigi,
geleneksel hiyerarsik diizen tiimiiyle bozuldugu ve yeni sinif, rol ve statiiler agiga
¢iktiginda telafi agamasi yoniinii daha radikal ve koklii bir yapilanmaya gevirebilmek-
te, isyan, devrim, i¢ savas ya da uluslararasi savasa dogru gidebilmektedir (Turner,
1982:109).

Turner’e gore sosyal dramalarin en 6nemli ani telafi agamasidir. Zira ister ye-
niden biitiinlesme isterse de hiziplesmeyle sonuglansin sosyal drama, normatif diizen
ve resmi ideolojiye yonelik kamusal bir itiraz ve kolektif bir elestiridir. Bu kolektif
itiraz ve elestiri ise telafi asamasinda gergeklesmekte ve catisma bir sosyal drama
haline gelmektedir (Grimes, 2006). Kriz karsisinda hangi telafi yontemi kullanilirsa
kullanilsin, telafi asamasinda grubun kendisini anlamasina ve incelemesine imkéan ta-
niyan, toplumsal bir elestiriye tabi tutacagi pargasini ¢ergevelemesine ve itiraz ettigi
normatif diizen karsisinda nasil davranmasi gerektigini gosteren kolektif bir yansitma
gergeklesmektedir (Turner, 1982: 75). Bu kamusal ¢er¢eveleme ve yansitma ise limi-
nalite marifetiyle insa edilmektedir. Turner, liminalite ve telafi arasindaki bu iliskiyi
statii tersine ¢eviren kamusal ritler ile sosyal dramalar arasinda bir paralelligi kurarak
tesis etmistir. Ona gore sosyal dramanin ihlal ve kriz asamasi geg¢is ritlerinin ayrilma,
biitiinlesme ya da hiziplesme asamasi birlesme, telafi asamasi ise doniistiiren ve yeni-
leyen bir gegis ant olan liminaliteye karsilik gelmektedir (Grimes, 1985:81-82).Telafi
asamasinda, karsi ¢ikilan normatif diizeni itibarsizlagtirmak iizere yapi sembolik ola-
rak ters diiz edilmekte, yan1 sira da dogmakta olan yeni diizeni hem nesnellestirmeye
hem de mitlestirmeye yarayan ideal bir toplum sembolik olarak kurulmaktadir. Tur-
ner, normatif diizenin ters diiz edilerek itibarsizlastirildigi boylesi bir duruma 6rnek
olarak akrabalik baglarina dayali toplumlardaki ataerkil sosyal yapiyr vermektedir.
Ona gore cinsiyet ayriminin yapisal bir 6neme sahip oldugu ve ataerkil resmi ideolo-
jinin igletildigi akrabalik baglarina dayali toplumlarda, telafi asamasinda sosyal diizen
tersine gevrilerek ataerkillikle anaerkillik, maskulenlikle feminenlik sembolik olarak
yer degistirmekte ve maskulen yapinin yerini feminen komunitas almaktadir (Turner,
1974: 55-56). Turner’in yap1 ve yapi1 karsiti diyalektiginden yapi ataerkil ve masku-
len oldugundan, telafi asamasindaki liminal semboller, mevcut ataerkil diizenin tam
tersi varolussal bir etkilesim bigimini lireterek ana soylu ve feminen komunitas: insa
etmektedir. Boylelikle, politik imtiyaz, gii¢c ve sinifsal esitsizliklerle iliskili olan ata-
erkil yap1 feshedilmekte ve yerini tam tersi kurallarin isletildigi varolussal, esitlik¢i ve
insancil anayerli komunitas almaktadir (Turner, 1995: 114, 120). Sembolik tersine ¢e-
virme neticesinde feminen ve anayerli bir birliktelik olarak tecessiim eden komunitas
ise yapinin karsisinda konumlanmaktadir. Komunitasiz yapi karsiti feminen karakteri
mensuplarint mevcut ataerkil normlara uymaktan azat etmektedir (1974:55-56). Bu
stirecte, ataerkil yapinin normatif siniflandirma, tanim ve kategorilerinin hepsi askiya
alinmaktadir. Yan1 sira normatif diizeni ve sosyal yapiy1 itibarsizlagtirmak igin cinsi-
yet temsilleri, rol ve statiileri ters diiz edilmekte, hatta ne erkek ne de kadin, hem erkek
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hem kadin, yani ayn1 anda hem cinsiyetsizligi hem de her iki cinsiyeti temsil eden
androjen kimlikli 6zneler ya da semboller belirmektedir. Politik yapi ters diiz edilerek
ataerkil diizene karsi, sosyopoltik hareketlere de doniisebilen, bir toplum elestirisi
ve kolektif itiraz agiga vurulmaktadir. Bu toplumsal elestiri ve hareketler, 6liim ve
yeniden dogustan miirekkep bir metamorfozu temsil edebilen tiretken ve dogurgan bir
gecis ve degisim siirecini isaret edecek bicimde feminenlesmektedir (Turner, 1987:
4-10). Ayrica, tersine ¢evirme, bir yandan, cinsiyete dayali toplumsal rol ve statiileri
feshetmek ve cinsiyeti belirsizlestirmek suretiyle normatif diizeni itibarsizlastirirken
ayni zamanda da feminen imgelere referansla varolussal ilkelere dayali, kadin ve er-
kegi denklestiren alternatif ve ideal bir toplumsal diizen modelini inga etmektedir.
Ritiiel ve mitler iginde tezahiir eden bu sembolik model, topluluga, komunitasiz nasil
yeniden yapilanacagini, toplumsal hareketin nasil drgiitlenecegini, yani sira da kariz-
manin ne tiir bir otorite tipine doniiserek rutinlesecegini géstermektedir. Sosyopolitik
hareketlerin bu telafi asamasinin sonunda ise iki sonugtan biri gergeklesmekte, ya
bozulmus sosyal diizenin yeniden onarildig1 ve uzlasmanin gerceklestigi ya da aciga
cikan hiziplesmenin onaylandig: bir gegis gerceklesmekte ve slire¢ tamamlanmakta-
dir (1974: 78-79).

Anlagilacagi lizere, sosyal dramalarin/toplumsal hareketlerin telafi agamasinda
normatif hiyerarsik diizen sembolik olarak tepetaklak edilmektedir. Sosyal diizeni
tersine ¢evirmek suretiyle topluluk mensuplarinin sosyal yapinin kusurlarimi gérme-
lerine ve ona gore davranmalarina olanak taniyan kolektif bir yansitma ve itiraz ger-
¢eklestirilmektedir. Bu liminal tersine ¢evirme siirecinde kamusal itiraz ve elestirinin
konusu olan sosyal yapinin alternatifi bir sosyal birliktelik olarak komunitas aciga
¢itkmaktadir. Telafi asamasinda sekillenen komunitas gatismalart birer sosyal drama
ve sosyopolitik hareket haline getiren siirecin nihai istasyonudur. Sosyal diizene karsi
bir elestiri ve ihlali ger¢eklestiren, ardindan da bu ihlali yayarak bir krize doniistiiren
alt gruplarin normatif diizen karsisinda onerdikleri ve ugruna miicadeleye giristik-
leri, gegici de olsa, ideal toplum ve iligki bigimi telafi asamasinda somutlagmakta,
beklenen gegis gergeklesmektedir. Ne var ki liminal bir birliktelik olan komunitas,
uzun siireli ve kalict olamamakta, telafi asamasinin hemen ardindan ya sosyal yapiyla
biitinlesmekte ya da ayr1 bir hizip olarak yeniden yapilanmaktadir.

3.Sekiiler Bir Sosyopolitik Hareketten Kutsal Bir Ocaga

Osmanli Devleti’nin 19. yiizyilin hemen basinda Batililagma adi altinda yi-
rlittiigli modernlesme projesi, geleneksel diizenin farkli bigimlerde ihlal edilmesiyle
baslayan, kriz asamasi boyunca ilerleyen, kimi zaman yapiyla yeniden biitiinlesme
kimi zaman da hiziplesmeyle sonuglanan, ¢atigma ve gerilimlerden miirekkep i¢ ige
geemis dramatik bir degisim siirecini ve bir gegis anini yaratmistir. Bu gegis ant ve
neden oldugu krizler merkezin ve periferinin alt gruplarini da igine ¢ekerek i¢ ige geg-
mis sosyal dramalari iiretmistir. Osmanli Devleti’nin geleneksel politik diizenini terk
ederek biirokratik bir politik diizene gegisine eslik eden sosyal krizin tezahiirlerinden
ilk akla geleni periferinin Kizilbas gruplariyla merkezi otorite arasindaki gerilimdir.
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Osmanli Devleti’nin sosyopolitik yapisini rasyonellestirmek {izere uygulamaya koy-
dugu politikalar, periferik Kizilbas sosyal diizenin hiyerarsik yapisinda kirilma ve
krizleri beraberinde getirmistir. Kokleri eskilere dayanan geleneksel merkez-periferi
gerilimine eklenerek ivme kazanan 19. yiizyildaki bu sosyal dramalar serisi, Anadolu
Kizilbasligimim Balim Sultan’dan (6.1516) sonra gordiigii ikinci biiytik yapisal degi-
simi gecirmesine neden olmustur. Hatirlanacag tizere, Balim Sultan, II. Beyazit’in
iradesiyle Bektasiligi tek bir merkezden yonetilen resmi ve hiyerarsik bir yap1 ola-
rak teskilatlandirmistir (Doja, 2006:437). 1I. Mahmut’un Batililasma politikalarinin,
Ozellikle de Yenigeri ocaginit kaldirmasinin hemen ardindan ihlal ve kriz, II. Abdiil-
hamit’in Panislamec1 politikalarinin tesiriyle de telafi agsamasina giren 19. yiizyildaki
ikinci biiyiik sosyal drama ise ritiiel desenli bir sosyal diizenin yerini inang desenli
bir diizenin almasi ve Alevi olma fikri temelinde muhayyel bir toplulugun insasiyla
sonuglanacak yeni bir yapilanmay1 mayalamistir (Sahin, 2013).

Yiizyili askin bir zamana yayilan bu yeniden yapilanma, merkez ve periferi ara-
sindaki gerilimin yeni bir formunu iiretmekle kalmamis, periferinin alt gruplari ara-
sindaki ¢atismalari da su yliziine ¢ikarmistir. Bu yoniiyle, geleneksel politik diizenden
modern biirokrasiye gecisin yarattigi yapisal krizler, sadece periferi ve merkez degil,
periferinin heterodoks gruplart arasindaki gerilimleri de artirmistir. Ehlistinnet inan-
cmin resmi bir ideoloji haline getirilmesi, listelik sosyal yapinin bu ideolojiye gore
yeniden diizenlenmesi, Kizilbas ocak sistemine ve bu sistemin dayandigi hiyerarsik
giic iliskilerine, daha da 6nemlisi Kizilbag gelenege yonelik bir tehdit ve saldirt ola-
rak algilanmigtir. Bu algi, sadece merkez ve periferi arasindaki ¢atismay1 artirmakla
kalmamuis, Kizilbag gruplar arasinda ocaklarin hiyerarsik diizeni, iktidar alanlari ve
iligkilerine dair tartisma ve gerilimleri de tetiklemistir. Sirag sosyopolitik hareketi, bu
¢ok yonlii sosyal ihlal ve ¢atismalarin bir 6rnegidir.

Sirag sosyopolitik hareketini 6zgiin kilan tipik bir sosyal drama 6rnegi olmasidir.
Siraglar, Kizilbaslhigi kurucusu kok paradigmanin yasanan rasyonel yapisal doniisiim
stirecinde merkezin ve periferinin resmi ideolojileri eliyle bozuldugunu ve Kizilbas
topluluklarin alacalastirildigini iddia etmek, kendilerini de gelenege uygun bir sosyal
yapiy1 inga etmekten sorumlu gergek Kizilbas gelenegin temsilcileri olarak takdim et-
mek suretiyle hem merkezi otorite hem de periferinin heterodoks yapilanmasina karsi
bir itiraz hareketini baglatmis ve ayri bir ocagin kurulmasiyla sonuglanan bir sosyal
dramay1 sekillendirmislerdir. Bu itiraz hareketini II. Mahmut déneminde kesiflesen
rasyonellesme paradigmasina bagli yapisal doniisiimlerin hiz kazandigi bir siiregte
baslatmislardir. Merkezi otorite eliyle yiiriitiilen Batililasma politikalarinin etkisini
artirmasina paralel olarak itiraz hareketlerini bir ihlal ve krize doniistiirmiislerdir. 1.
Abdiilhamit’in, yapisal rasyonellesme nedeniyle sosyokiiltiirel hayatin her alaninda
genel bir sosyal dramayla karst karsiya bulunan Osmanli toplumunun yasadigi krizi
alt gruplar1 Panislamci bir ideoloji etrafinda biitiinlestirerek telafi etmeye yonelik po-
litikalart Siraglarin baslattigi ihlal hareketinin bir kriz olarak nesnellesmesi siirecine
ivme katmistir. Hem merkez1 otoritenin hem de Kizilbas diizenin resmi ideolojisini
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hedef alan Sirag sosyopolitik hareketi siireg iginde telafi agamasina girmis, ardindan
da kendi iktidar alanina ve otorite iliskilerine sahip ayri bir ocagin tesekkiiliiyle so-
nuglanmistir.

Sirag sosyopolitik hareketi, mahiyeti ve siiregleri Osmanli argiv belgeleri ve Si-
ra¢ kolektif hafizasinda belirgin bir bicimde yer etmistir. Hareketi konu edinen arsiv
belgeleri,” II. Abdiilhamit doneminin sosyal dramalart telafi edici Panislamei politika-
larmin uygulandig1 bir dénemin sosyokiiltiirel hayatini1 ortodoks bir dille yansitmak-
tadir. Belgeler, yerel yonetime ulastirilan ve Tokat-Zile’deki Siraglarin isyan hazirligi
icinde oldugunu belirten bir sikdyete dair yapilan sorusturmaya ve tahkikata dair I¢is-
leri Bakanlig1 ile Tokat Valiligi arasindaki resmi yazismalar1 kapsamaktadir. Yazigma-
lardan anlasilan o ki sikdyet lizerine baslayan tahkikat yaklagik bir yil slirmiistiir. Bu
siire zarfinda tahkikata konu olan temel husus, Siraglarin siradan Kizilbaglardan mi1
yoksa isyankar Kizilbaslardan m1 olduklaridir. Sorusturma boyunca Siraglarin Tokat,
Yozgat ve Sivas’taki kdyleri, kokenleri ve niifuslart tespit edilmis, inang ve uygula-
malar1 arastirilmus, fran ve Protestanlarla iliskileri tahkik edilmis, Ansa baci, ogullar:
ve damadi sorgulanmis ve ¢evre kdylerden Siraglar hakkinda malumat toplanmistir.
Belgelerde Siraglardan bahsedilirken Alevi degil, Kizilbas ve daha siklikla Sarrag
Kegelileri tabiri kullanilmaktadir. Kafalarina kegeden yapilmis bir sapka giydikleri
icin Siraglara Sarra¢ Kegelileri denildigi anlasgilmaktadir. Kege sapka, Kizilbaslari ve
farkli tarihi donemlerdeki isyan ve baskaldirilarint temsil eden bir sembol olarak go-
riilmesinden kaynakli olsa gerek, Osmanli Devleti tarafindan endise verici bulunmus
ve Ozellikle arastirilmustir.

Siraglarm isyan girisiminde bulunan Kizilbas bir grup olarak tahkikata ugrayi-
sin1 konu alan ilki 1887 tarihli ve II. Abdiilhamit donemine denk diisen Osmanli arsiv
belgelerinden hareketin o tarihlerde belli bir olgunluga ulastigini ve ¢oktan Turner’in
sOziinl ettigi sosyal dramalarin kriz agamasina gectigini anlamaktayiz. Belgelerde
isyan hareketine o giinlerde yetmis yasinda olan Ansa bacinin 6nderlik ettigi belir-
tilmektedir. Bununla birlikte, hareketin koklerinin yaklasik otuz yil 6ncesine dayan-
dig1 da vurgulanmaktadir. Buradan anlasilan o ki Siraglar, Batililasma politikalarinin
uygulamaya konuldugu ve rasyonellesme paradigmasinin geleneksel sosyal diizenin
isleyisini peyderpey bozarak toplumsal yasami bir gegis ve kriz anina doniistiirdiigii
bir siirecte kendi geleneksel Kizilbas diizenlerinin isleyisini ihlal etmek ve bu yapidan
ayrilmak suretiyle sosyopolitik bir hareketi baslatmislardir. Hact Bektas Veli’yi pir
olarak kabul eden Yenigeri ocaginin kapatilmasi ve tekkelerin iglevsizlestirilmesi ilk
biiyiik sosyopolitik kirilmay: yaratmis, Siraglar arasinda Kizilbag kok paradigmanin
bozulduguna ve Kizilbas gruplarin alacalastirildigina dair bir anlayist gelistirerek bir
itiraz hareketini sekillendirmistir. {lerleyen siirecte, Kizilbaslarin da dahil oldugu sos-
yopolitik diizeni iimmet ideolojisi temelinde yeniden yapilandirmay1 ve muhayyel
bir toplulugu insa etmeyi hedefleyen politikalarin uygulamaya konulmasi ise hareketi
hizla kriz asamasina sevk etmis goriinmektedir.
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Osmanli arsiv belgelerinde hareketin bu baglangic dénemiyle ilgili olarak Hu-
byar ocaginin Siraglar arasinda vekilligini yapan, Ansa bacinin esi Veli Baba hatirla-
tilmaktadir. Giinlimiiz Siraglarinin anlattigina bakilirsa, Kurdoglu siilalesinden olan
Veli Baba uzunca bir siire Siraglar arasinda Hubyar ocaginin vekili olarak yola hizmet
etmistir. Ancak, Hubyar ocagina Siinni seyhlerin atanmasi ve tekkenin medreseye do-
niistiiriilmesini Kizilbas gelenegin tahrifati olarak takdim etmek, Hubyar dedelerinin
Kizilbas gelenegi uygulamaktaki zafiyetlerini gerek¢e gostermek, mukabilinde de
kendilerini Kizilbashigin gergek temsilcileri olarak sunmak suretiyle Hubyar ocagi
sahsinda o giinkii mevcut Kizilbag normatif diizenine, yani1 sira da merkezi otoriteye
kars1 bir ihlal hareketini baglatmistir. Bu itiraz hareketi, genel olarak Kizilbasligin
geleneksel otorite bigimini ve hiyerarsik diizenini, 6zelde de Siraglarla Hubyar ocagi
arasindaki hiyerarsik iliskiyi tanzim eden ocak soylu olma ilkesinin ihlalinde tezahiir
etmistir. Anlatilanlara bakilirsa Veli Baba, ocak soylu olmamasina ragmen, Hubyar
dedeleri arasindaki kavga ve otorite boslugundan da yararlanarak Siraglart kendi etra-
finda toplamaya ve cem yiiriitmeye baslamistir. Bir siire sonra Hubyar tekkesi de Veli
Babay1 kabul etmis ve Veli Baba yaklagik ti¢ y1l Hubyar ocaginda cem yiiriitmiistir.
Hubyar ocagimin vekilligini yapan Veli Baba, Kizilbas diizenin dayandigi normlari ve
kendisinin bu diizen i¢indeki statii ve rollerini bilmesine ragmen yetki alaninda olma-
yan cem yiriitmek ve talip devsirmek gibi bir dizi ritiieli icra etmek suretiyle Kizilbas
normatif diizenini, iktidar alanlar1 ve hiyerarsik iligkilerini, Turner’in deyimiyle, ihlal
etmistir. Bu itiraz hareketi, ritiiellerde tecessiim etmis olsa da tetikleyicisi, merkezi
otoritenin sosyopolitik yapiy1 rasyonellestirmek tizere uygulamaya koydugu Batililas-
ma politikalaridir. Dolayisiyla, yine Turner’in dedigi gibi, ¢ikis noktasi itibariyla din-
sel degil, yapisal sekiiler catismalarin neden oldugu politik bir harekettir. Batililagma
politikalart baglaminda uygulamaya konulan rasyonel yapilanma, Kizilbas gelenek
icin bir tehdit olarak goriilmiis, hem heterodoksi hem de ortodoksiyi hedef alan ka-
rizmatik bir otoriteyi ve onun baslattigi ihlal hareketini agiga ¢ikarmistir (Sahin vd.,
2017). Veli Baba, ne devlet ne de Kizilbaglar tarafindan onaylanan, tabir yerindeyse,
heterodoks bir sosyopolitik hareketi baglatmistir. Bu hareket, catismanin karst kutbun-
da yer alan merkezi otorite ve mesru Kizilbas ocaklari i¢in bir ¢esit heresiyi,* Siraglar
icin ise ger¢ek Kizilbasligi temsil etmektedir. Ayrica, giiniimiiz Siraglariin da dedigi
gibi, Siraglar i¢in Veli Baba, ocakli olmasa da, gelenegin 6lmez muhafizi Kizilbas
atalarin canini ve ruhunu tagiyan karizmatik bir liderdir. Keza Veli Baba Hubyar’in
baska bir bedende tecessiim etmis halidir.

Ne var ki Veli Baba’nin 6nciiliik ettigi bu ihlalin amaci, geleneksel Kizilbas nor-
matif diizenden radikal bir ayrilis ya da merkezi otoriteye yonelik bir isyan degildir.
Veli Baba, Hubyar ocagini 1slah etmek iizere geleneksel kurallart ihlal etmis ve bir
kirilmay1 baglatmistir. Bu ihlali, kriz asamasina gegirerek sosyopolitik bir hareket ve
yapisal bir ayrilma haline getiren ise Ansa Baci olmustur. Ansa Baci, Asiretin bagina
geemek suretiyle o gilinkii Kizilbag normatif diizenin temel dayanak noktalarindan olan
ataerkil diizeni ve degerleri de ihlal etmis, bdylece kocasindan daha radikal bir yapisal
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kirilmay1 yaratmis ve asil Sirag sosyopolitik hareketini baslatmigtir. Ansa Baci, Veli
Baba’nin maskulen ve ataerkil ilkelere dayali ihlal hareketini feminenlestirmis, ihlalin
derinlesmesi ve bir krize donlismesi i¢in gereken alt yapiy1 hazirlamistir. Giintimiiz
Siraglarina gore Ansa Baci Kizilbas atalar1 gibi yolu climleden aziz bilen cesareti
sebebiyle hareketin bagina gegmistir. Zira o, toplulugun 6nderi ve kendi kocast olan
Veli Babayi diiskiin ilan edecek kadar yola ve Kizilbas gelenege bagli, gercek bir Ki-
zilbag’tir. Anlatilanlara gére Veli Baba halki seriata kigkirttigi gerekgesiyle Devlet’e
sikayet edilmis, Tokat’ta mahkemede sorgulanirken bir keramet géstermis, kadi da bu
keramet karsisinda Veli Babay1 serbest birakmustir. Ancak, Veli Baba seriatin verdigi
cezay1 ¢ekmek yerine layik olmayana keramet gosterdigi icin Ansa Baci tarafindan
diiskiin ve kiistah ilan edilmistir. Bunun iizerine Veli Baba diinyanin kendisine haram
oldugunu ve kendisinden sonra Ansa Baciy1 Sam siirgiiniiniin bekledigini sdylemis,
kisa bir siire sonra da hakka yiirlimistiir. Veli Baba’nin hakka yiirlimesinin ardindan
yerine Anga Baci gegmistir. Siraglara gore Kizilbas kok paradigmaya bu denli baglh-
lig1 ve gelenegin bozulmasina yonelik itirazt Ansa Baciy: tipki Kizilbag atalari gibi
davranmaya, Veli Baba’nin baslattig1 ihlal hareketini kriz asamasina gegirerek sosyo-
politik harekete doniistiirmeye sevk etmistir. Ansa Baci, geleneksel Kizilbag normatif
diizenin kurucu kok paradigmast ocak soylu olma ve erkek olma ilkelerinin her ikisini
birden yeni bir ocak kurmak tizere radikal bir bigimde ihlal etmis, boylelikle Hubyar
ocagini diizeltmeyi hedefleyen Veli Baba’nin aksine, Sira¢ hareketinin yoniinii tama-
men degistirmistir.

Ansa Baci, Kizilbasligin merkezi resmi otorite eliyle tahrif edildigini, diger
ocaklarin da buna riza gosterdigini gerekge gostermek, gergek Kizilbasligin temsil-
ciligini kendilerinin yaptigini ilan etmek suretiyle ihlali krize doniistirmustiir. Kriz
ise Ansa Baci’nin Beydili Tiirkmenlerini karsit bir hareket i¢inde sosyal, ekonomik,
askeri, politik, inangsal ve ritliel olarak orgiitlemesinde tezahiir etmistir. Bu ger¢evede
olmak tizere, bir yandan ogullar1 ve damadiyla birlikte agama agsama Hubyar ocagin-
dan ayrilmis, diger yandan da Beydili Tiirkmen koylerini dahil ederek hareketi hizla
genisletmistir. Arsiv belgelerine gore, Veli Baba’nin 6liimiinii miiteakip yaklasik otuz
yil boyunca Tokat, Sivas, Amasya ve Yozgat’daki yirmi bes Asiret kdyilinde teskilat-
lanmistir. Giiniimiiz Siraglarina gore ise Anga Baciya beyat eden ve harekete dahil
olan bu kdylerin sayist yaklasik yiiz altmistir. Arsiv belgelerine gore, Ansa Baci oglu
Hasan’1 Sirrullah olarak tanitmak, 6liimiinii miiteakiben kocast Veli Baba ile goriis-
meye devam ettigini soylemek suretiyle etrafinda otuz bin kisilik bir talip toplulugunu
toplamustir. Ayrica, ayni siiregte, cemleri yonetmis, yani sira da insa edilen ocagin
karizmatik 6nderler etrafinda olusacak inang ve ritiiellerini tesekkiil ettirmistir. Bunun
icin Acisu koyiinde esi Veli Baba’nin tiirbesini yaptirmisg, bu tiirbe taliplerce ziyaret
edilmeye baglanmistir. Ayrica, Ansa Bact iki ogluyla birlikte Karsipinar’da, biiytik
oglu Hiiseyin Acisu’da ve damadi Ibrahim Ugkaya koyiinde yasamis, diger Sirag koy-
lerini dolasarak bu kdylerde Baba olarak hizmet etmis ve cemler diizenlemislerdir.

Belgelere ve anlatilanlara bakilirsa, bu sosyal, kiiltiirel, inangsal ve ritiiel teski-

TURKKULTURU ve HACI BEKTAS VELT | GUZ2019/SAYI91 79
ARASTIRMA DERGISI




[lkay SAHIN

latlanma bir yana, Ansa Baci Sira¢ hareketini silahli bir érgiitlenmeye de doniistiir-
miistiir. Zaten Siraglarin Devlet’in dikkatini ¢ekmesi ve haklarinda tahkikat yapmasi-
nin nedeni de bu silahli 6rgiitlenme ve isyan hazirligi siiphesidir. Bu ¢ergevede olmak
tizere, belgelerde 1srarla Ansa Baci’nin siradan Kizilbaglardan olmadigi, baslattigi
hareketin yaklagik otuz yil 6ncesine dayandigi, ancak son sekiz sene iginde devle-
te yonelik bir baskaldirt hareketine doniistiigii belirtilmektedir. Hareketin, 1880’lerin
basindan itibaren, sayilari otuz bin ile elli bin arasinda olan ve iki yiiz civari koyi
denetimleri altinda tutan, beyaz kegeli, silahli ve atli erkeklerden miirekkep Sarrag
diye anilan bir mezhebe doniistiigli vurgulanmaktadir. Belgelerde yer verilen ve sozlii
hafizayla biiyiik oranda 6rtiisen bu veriler, Ansa Baci’nin Sira¢ hareketini demografik,
askeri, ekonomik ve politik olarak orgiitlemek suretiyle kocasinin baslattig: ihlalin
yoniini 1slahattan isyana dogru degistirdigini géstermektedir. Ansa Baci, Sirag kdy-
lerinden genis bir talip toplulugunu etrafinda toplamak ve onlar1 siyasal, askeri ve
dini olarak orgiitlemek suretiyle yerel Kizilbas yapiya yonelik kamusal elestiri ve iti-
razlarmi merkezi otoriteye yonelik politik bir harekete doniistiirmiis, boylelikle krizi
yaymis ve derinlestirmistir. Bu ¢ercevede olmak lizere, arsiv belgelerine gore, Ansa
Bact’nin ogullart etraftaki Sirag kdylerini dolagsarak maddi destek toplamis, kalabalik
atlt birlikler halinde dolasarak etrafinda kalabaliklar olugturmus, biiyiik ahirlar kur-
mus, Sarrag ad1 verilen ve sayilari otuz bin ile elli bin arasinda degisen atli ve silahlt
birlikler olusturmustur. Oyle ki, yine belgelere gore, Ansa Bac1 ve ogullariin oturdu-
gu koyler neredeyse birer askeri kiglaya doniismiistiir.

Kizilbas isyanlar konusunda giiclii bir hafizaya sahip Osmanli Devleti’nin tiim
bu tertibati bir ¢esit isyan hazirligi olarak gérmesi hi¢ de zor olmamistir. Belgelerde
Ansa Baciya ve Siraglara dair yer verilen kalip yargisal heresiografik sdylemler, ha-
reketin eski Kizilbas isyanlarla, Anga Baci’nin da Kizilbas atalariyla iliskilendirildigi-
nin somut bir gostergesidir. Kizilbas isyanlar politik hafizasinda 6nemli bir yer tutan
Devlet, Ansa Bact’nin ocagi yapilandirmak i¢in yiriittiigii askeri, ekonomik, inangsal
ve ritiiel faaliyetleri lilkenin siyasal biitlinliigiinii korumaya yonelik politikalarima kar-
st bir saldir1 olarak degerlendirmis ve Sirag¢ hareketine dair bir tahkikati baslatmis go-
rlinmektedir. Bu resmi tahkikat, Anga Bacililarin politik 6teki olarak ilan edilmesine,
isyankar Kizilbas bir grup olarak geleneksel yapidan ayrismasina, devlet ve Kizilbas
ocaklarla olan gatismalarinin kamusallastirilmasina zemin hazirlamig ve krizin zirve
noktasina ulagsmasina sebep olmustur. G6zaltina alinan Ansa Bact, ogullart Hasan, Ali
ve Hiiseyin Baba ile damadi Ibrahim aga 6nce Tokat’ta sorgulanmiglardir. Sorgu kayit
belgelerinden anlasilan o ki sorgunun temel amaci, Sira¢ hareketinin mevcut yasal
ve mesru yapiy1 degistirmeye, yeni bir ocagi ya da mezhebi tesis etmeye, boylelikle
de devletin politik biitiinligiinii bozmaya yonelik bir isyan hareketi olup olmadigini
anlamaktir. Ayr1 bir ocak kurup kurmadigini anlamak i¢in Ansa Baciya israrla ne-
den bact unvanimi kullandigi sorulmustur. Ansa Baciya yoneltilen sorulardan birisi
de kendisi sorgulanirken Tokat Valilik binasinin etrafinda toplanan, kece sapkali, atl
ve silahli kalabalig1 tantyip tanimadigidir. Tokat’taki sorgunun ardindan Ansa Baci,
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ogullar1 ve damadi tutuklanarak Istanbul’a gonderilmis ve burada mahkeme &niine ¢1-
karilmislardir. Ansa Baci ve ogullari isyan hazirliginda olduklari iddiasini reddetseler
de mahkeme, Siraglarin geleneksel Kizilbagliktan farkli inang ve uygulamalara sahip,
devlete karsi isyan hazirliginda olan bir Kizilbas grup oldugu sonucuna varmis, Ansa
Baci ve ogullarimi siirglin cezasina mahkim etmistir. Arsiv belgelerinde Ansa Bact
ve ogullarinin Sam’da bir y1l dort ay siirgiine mahkim edildigi belirtilse de, Siraglar,
siirgiin siiresinin ti¢ veya yedi yil oldugu kanaatindedir.

Resmi tahkikat, mahkeme ve siirgiin siireci, bir yandan krizi derinlestirirken di-
ger yandan da Sira¢ sosyopolitik hareketinin sorusturmaya eslik eden yasal ve hukuki
eylemler vasitasiyla yeni bir ocagin kurumsallagsmasiyla sonuglanacak olan telafi aga-
masina girmesine sebep olmustur. Tahkikat, mahkeme ve siirgiin gibi yasal pratikler,
Siraglari, geleneksel ocak sisteminin mesru bir bileseni olmakla olmamak arasinda bir
araf ve limene yerlestirmek suretiyle yeni ocagin yapilanmasi i¢in gereken sembolik
ve biligsel zemini hazirlamis, sosyopolitik ¢atismanin ¢6ziim siirecine girmesine ara-
cilik etmistir. Sorusturma siireci ve mahkeme evresindeki yasal ve hukuki eylemler,
Sira¢ sosyopolitik hareketinin bilinirliginin ve goriiniirliigliniin artmasina ve kamu-
sallagsmasina, Siracglarin hem devlet hem de Kizilbas ocak sistemi tarafindan 6teki-
lestirilmelerine ve liminal bir alana gegmelerine sebep olmustur. Ayrica, sorusturma,
Siraglarin baglattig1 hareketin miinferit oldugunu, sadece devlet degil, diger Kizilbas
ocaklar tarafindan da mesru goriilmedigini gostermek suretiyle Siraglarin mevcut sis-
temle yeniden biitiinlesmek yerine, yapisal bir ayrigma siirecine girmesine ve ayri bir
ocagl kurumsallastirmalarina zemin hazirlamistir. Yani sira, resmi tahkikat ve siirgii-
nii, kendilerinin hem Osmanli hem de dénemin ocaklarinin resmi ideolojilerine tek
baslarina karsi1 ¢ikacak kadar gergek birer Kizilbas olduklarinin ve yolu ciimleden
aziz bildiklerinin bir géstergesi olarak sozlii hafizalarina yerlestirmislerdir.

Tahkikat, mahkeme ve siirgiinle baslayip Ansa Bacinin hakka yiiriimesine kadar
devam eden telafi asamasi, Ansa Baciyi siradan bir insan ve bir baci olmaktan gikartip
yolun basina, Sira¢ hareketini de bir ocaga doniistiiren gegisi yaratmustir. Telafi asa-
mas1 bu gegisi, liminal baglami, Siraglarin geleneksel yapidan ayrilmalarina ve yeni
ocaklarinin temellerini atmalarina mesruiyet kazandiracak mitleri ve sembolik anlam
Obeklerini lireterek gergeklestirmistir. Tahkikat ve sorusturma siirecindeki dramatik
yasami ve karizmatik onderligi, Ansa Baci’nin hayat hikayesinin, statii ve rollerinin
yiiceltilmesini ve mitlestirilmesini beraberinde getirmistir. Bununla birlikte, Ansa Ba-
c’nin kutsal karizmatik bir 6nder olarak mitlestirilmesinde asil vurucu etkiyi yaratan
stirgiin olmustur. Bu yoniiyle siirgiin, Ansa Baci’nin karizmatik bir 6nder olarak yeni-
den dogusu, dolayisiyla da yeni ocagin ingasindan hemen 6nceki esiktir. Siirgiin, Ansa
Baci’nin kutsal karizmatik bir 6ndere, Sirag politik hareketinin de bir ocaga doniisii-
mil i¢in gereken sembolik gecisi saglamis goriinmektedir. Keza, Siraclar, Ansa Ba-
c’nin tahkikat ve sonrasinda yasadiklarini mitlestirmek ve kutsallastirmak, inandigi
degerleri ve tatbik ettigi ritiielleri yeni ocagin temelleri olarak benimsemek, harekete
onciiliik edenleri ocagin kurucusu karizmatik onderleri olarak tayin etmek suretiyle
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sosyopolitik hareketlerini ayr bir hizip olarak yapilandiracak kutsal kok paradigmay1
inga etmislerdir. Siirgiin rnegindeki liminal gecisler, zikredildigi tizere Turner’in de
dedigi gibi, eski yapinin yerini yenisine birakmasini sembollerin etki giiciinii artirarak
saglamaktadir. Sembollerin etki giiclinii artirmak, kdk paradigmanin eyleme tesvik
eden etkilerinin agiga ¢cikmasini ve iiyelerin yeni gelenege gore davranmalarini temin
etmektedir. Ayrica, liminal semboller, eski yapiy1 ilga etmek, yenisini yerlestirmek
ve mesrulastirmak i¢in mevcut diizenin isleyisini ve hiyerarsik iliskilerini tepetaklak
etmekte, normatif diizen ve resmi ideolojiye karst baslatilan elestiriyi kamusallastir-
maktadir. Dahasi, bu sembolik elestiriyi kutsallastirmakta ve sozlii hafizaya aktararak
kalict hale getirmektedir. Sembolik tersine ¢evirme yoluyla Kizilbas yapiyi elestiren,
elestirirken de yeni ocagi mesrulastiran bdylesi tersine ¢evrilmis sembolik inganin
Siraclarin toplumsal hafizasindaki en ¢arpici 6rnegi biiyiik herif mitidir.

Siraglar, Ansa Baci’nin liminal gecis neticesinde ulastigi kutsal kimligini ve
karizmatik otoritesini onu bilyilik herif diye ¢agirmak ve mitlestirmek suretiyle ilan
etmistir. Siraglarin deyisiyle, biiyiik herif, yolu Kizilbas gelenege uygun olarak yiiriit-
mekte erkeklerin, 6zellikle de geleneksel olarak bu isle miikellef goriilen erkeklerin
gosteremedigi cesaret ve kararliligr gosterdigi igin Ansa Baciya takilmis bir isimdir.
Siraclarin Anga Baciy1 ¢agirdiklar herif, Tiirkgede cinsiyet¢i yapinin erkek kategori-
sini ifade etmek i¢in kullanilan bir tabirdir. Bu yoniiyle, biiyiik herif tabiri, ddnemin
Kizilbas topluluklarinin ataerkil normatif diizeninin cinsiyet merkezli siniflandirma
ve kategorilerine karsit bir paradigmay1 kodlamaktadir. Mevcut resmi ideolojinin cin-
siyetei orgilitlemesine yonelik karsitligint ise erkekler igin kullanilan bir tanim ve si-
niflandirmay1 bir kadin i¢in kullanmak, boylelikle normatif diizenin kural ve isleyisini
sembolik olarak ters diiz etmek suretiyle ger¢eklestirmektedir. Bu bakimdan, biiytik
herif miti sembolik bir tersine ¢evirmenin ve bu yolla {iretilen yeni toplum modeline
dair kok paradigmanin bir tiriiniidiir. Siraglarin anlattigina bakilirsa, Ansa Baci siirgii-
ne gitmek i¢in gemiye binerken yabancilar kendisine musallat olmasin diye sakalli bir
erkek haline gelmis, gemiden inince de tekrar kadina doniismiistiir. Bu mitsel anlati
gostermektedir ki Ansa Baci, siirgiinle birlikte, normatif diizenin her tiirlii cinsiyetgi
tanim, hiyerarsi ve rollerinin feshedildigi ve askiya alindigi bir kimlige biiriinmiis;
istedigi zaman sakall1 bir erkek donuna girebilen, ne kadin ne erkek, hem kadin hem
erkek kutsal bir karizmatik 6ndere dontigsmiistiir. Bu sembolik doniisiim ise Kizilbas
ocaklarmn hiyerarsik yapisini ve otorite bigimini tayin eden ataerkil normlar1 ve eril
orgiitlenmeyi, ocaklarin politik ve hiyerarsik diizenini erkek ve erkek soylulukla ilis-
kilendirirken kadinlari idari ve politik diizenin tamamen diginda birakan kurallarmi
itibarsizlastirmistir. Bu bakimdan, Ansa Baci’nin kadinken erkek, erkekken kadin,
hem her ikisi, hem de higbiri olabilen, bdylelikle de yapisal farklilagmalar ve sinif-
landirmalar ig¢inde kaybolan evrensel bir ilkeyi, yani insan olmanin yeterliligini ha-
tirlatan bu sembolik androjen kimligi, kadin ile politik liderlik arasina mesafe koyan
periferinin ve merkezin resmi ideolojilerinin her ikisine birden bir baskaldiriy1 temsil
etmektedir.
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Ote yandan, biiyiik herif mitinde insa edilen bu sembolik tersine ¢evirme, mer-
kez ve periferinin resmi ideolojilerinin kadini otorite ve iktidar iliskilerinin digina
iten normlarimi elestirmek ve itibarsizlastirmakla kalmamistir. Ansa Baciy1 her tiirli
biyolojik smirlilig1 asan kutsal ve insaniistii bir varliga doniistiirmek suretiyle onu
karizmatik onderligi ocak soylu ve erkek olmaya bagl géren normatif ilkelerin sinir-
liliklarindan azat etmis ve otoritesini mesrulagtirmistir. Gliniimiiz Siraglari, gosterdigi
cesaret ve yola olan sadakati nedeniyle Ansa Bact’nin bir 6nder olmay1 hak ettigini,
ne erkek ne kadin, hem erkek hem kadin, yani biyolojik sinirlart asan olaganiistii
bir varlik ve Kizilbag bir ata oldugu icin de onu ismiyle degil, biiylik herif olarak
cagirdiklarini 1srarla vurgulamaktadirlar. Onlara gére Ansa Baci’nin bu olaganiistii
kimliginin mitsel isaretleri ise siirgiin esnasinda gosterdigi kerametlerdir. Ansa Bact
olaganiistii yetenekleri nedeniyle siirgiindeyken Sliimciil hastalar iyilestirmek ve
Kerbela’da sehit edilen Ali’nin soyundan gelen yirmi dort bacinin mezarini bulmak
gibi kerametler gostermistir. Ansa Baci’nin Sira¢ sosyopolitik hareketini bir sosyal
drama haline getiren siire¢ler boyunca stlendigi 6nderligi, kendisiyle Kizilbas atalar
arasinda bir {insiyet kurulmasima ve onun Kizilbag bir ata olarak mitlestirilmesine
zemin hazirlamistir. Oyle ki Veli Baba’nin baslattig1 hareketi bir ihlale déniistiirmek
ve yapisal bir kararliliga ulastirmak i¢in basta sorusturma, tahkikat ve siirgiin olmak
tizere verdigi miicadele, Sira¢ hareketinin iiriinii yeni ocagm, geleneksel Kizilbas/
Alevi yapilanmasi i¢in halen sira dist bir 6rnek olsa da, Ansa Baci’nin karizmatik
otoritesi ve adiyla anilmasina neden olmustur.

Biiyiik herif mitinde tezahiir eden bu sembolik tersine ¢evirme, Ansa Baciy1
kutsal karizmatik bir onder haline getirmekle kalmamus, itiraz edilen ve baskaldiri-
lan normatif diizene karsit bir sosyal diizenin nasil yapilandirilacagimi gdsteren bir
kok paradigmay1 da insa etmistir. Yeni ocagin sembolik bir modelini kodlayan bu
kok paradigma ise Siraclarin sekiiler sosyopolitik hareketini kutsal bir ocak olarak
yapilandirmistir. Ansa Baci’nin kutsal androjen kimligi, ocagin otorite iliskileri ve hi-
yerarsik idari diizeninin birbirini tamamlayan feminen ve maskulen statii ve rollerden
olugsmasinit gerektiren bir paradigmayi ve sembolik bir yapisal modeli insa etmistir.
Ansa Bacili Ocagi’nin iktidar iligkileri ve hiyerarsik diizenini bigimlendiren bu pa-
radigma, baba ve bacinin her ikisinin birden istirakine bagl bir statii olarak goriilen
yolun basi statiisiinde tecessiim etmistir. Topyeklin ocagi ve taliplerini temsil eden
ve yolun basi olarak tanimlanan karizmatik 6nderlik ve buna bagl hiyerarsik diizen,
kadin ve erkegin, feminen ve maskulen statii ve rollerin bir birini tamamlayarak olus-
turdugu toplumsal konum ve kutsal bir statiiyii karsilamaktadir. Yolun bast statiisiiniin
kurumsallagsmasi ise Ansa Bact’nin karizmasinin rutinlesmesi ve Sirag komunitasinin
yapilanmasindan sonra ger¢eklesmistir.

Telafi agamas1 Ansa Baciy1 kutsal karizmatik bir 6nder haline getirirken Sirag-
lar1 da normatif diizen ve resmi ideolojinin statii ve rollerinden gegici bir siireligine
de olsa ayrigtirmis, onlar1 eski sosyal diizen ile yenisi arasinda arada bir yerde duran,
ancak gergek bir Kizilbas kardeslik tasavvuru tizerinde yiikselen bir komunitasa do-
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niistiirmistiir. Siirglinden yolun basi ve karizmatik bir 6nder olarak dénen Ansa Baci,
taliplerini hem merkezi otoritenin hem de mevcut Kizilbas ocaklarin mesru kabul
ettigi statii ve rollerinden ayristirmis, onlart hem periferik hem de merkezi resmi ide-
olojinin normatif diizenine karsit bir komunitas haline getirmistir. Boylece, Siraglarin
sekiiler ve catismaci hareketlerini kutsal bir birliktelik ve Kizilbas yol kardesligine
doniistiirmiistiir. Bu kutsal komunitas, toplulugun diger Kizilbas/Alevi ve Siinni resmi
ideolojilerle kendisi arasinda tesis ettigi sinir hattinda varligini uzunca bir siire devam
ettirmistir. Siraglar1 ne orali ne de burali, arada bir yerde duran bir gegis toplulugu
ve komunitas héline getiren bu liminal evrenin en 6nemli gostergesi, hem devletin
hem de Kizilbas diizenin yasalarini fesheden halk mahkemeleridir. Ansa Baci, her
tiirlii sorunun halk mahkemelerinde yargilanacagi, kendi i¢ meselelerini devlet mah-
kemelerine gotiirenlerin ise diiskiin ilan edilecegine dair bir ilkeyi gelistirmis, bu ilke
kendisinden sonra da ocagin temel normlarindan birisi olarak goriilmiistiir. Siraglar,
Istanbul’a ¢aligmak icin gitmeye basladiklar1 1980°lere kadar her tiirlii i¢ catismalari-
n1 halk mahkemelerinde halletmislerdir.

Grup dis1 diyalektik etkilesimler diizeyinde varligini uzunca bir siire devam et-
tiren Sira¢ komunitasz, grup sinirlart iginde, tam da Turner’in dedigi gibi, daha Ansa
Bac1 hayattayken sonmeye, belirsizliklerin hitkmettigi liminal asamada yok olmamak,
siirekli ve dayanikli hale gelmek i¢in yapilagsmaya ve hiyerarsik bir diizene doniisme-
ye baslamistir. Anga Baci, Sira¢ sosyopolitik hareketini mevcut yapiyla biitiinlestir-
mek yerine, ayr1 ve yeni bir ocagi kurumsallastirmaya yonelik faaliyetlerini dliinceye
kadar siirdiirmiistiir. Ansa Baci, yeni ocagi, Siraglarin deyimiyle alacalasmis mevcut
gelenegin karsisina yerlestirdigi ve gergek Kizilbaglik olarak takdim ettigi ilkelere
gore kurumsallastirmistir. Ocagr yapilandiran bu kok paradigmaya gore gercek Kizil-
baslik, Kizilbas atalarin yoludur. Zaten Ansa Baci ve Veli Baba da kutsal kimliklerini
6liimsiiz Kizilbag atalarindan almistir. Ata kiiltiine dayali bu kok paradigmanin bir ge-
regi olarak Ansa Baci, ocagin inang, ritiiel, hiyerarsik yap1 ve otorite bigimini atalari
tazim ilkesine gore yapilandirmigtir. Nitekim giliniimiizde anonim, ailevi ya da ocak
soylu atalara inang ve bu atalari tazim etmek i¢in yapilan ritiieller ocagin ayirict 6zel-
liklerindedir. Ocagin en 6nemli ritlerinden biri ziyaret, digeri de adaktir. Basta Ansa
Bac1 olmak iizere atalar {izerine yemin edilmekte, yardim onlardan istenmekte, onlara
adak adanmakta ve kurban kesilmektedir. Gergek Kizilbas ilkelere uygun bir yasami
siirdiirmeyi ve Kizilbag atalarin yolundan gitmeyi sagladigi diigiiniilen gérgii cemi de
topluluk i¢in biiyiikk 6nem tagimaktadir. Ocagin hiyerarsik diizeni ve otorite iliskileri
ise kutsal karizmatik atalardan olugmaktadir. Anlasilacagi lizere, tahkikat ve siirgiinle
baslayip Ansa Baci’nin dliimiine kadar gegen krizin telafi edildigi asamada otorite
iliskileri, statii ve roller sembolik bir ingsadan gegirilerek dnce sekiiler ve politik ha-
reketten kutsal bir topluluk/komunitas tesekkiil ettirilmis, ardindan da bu komunitas
ayr1 bir ocak olarak yapilandirilmaya baglanmistir.

Ansa Baci’nin 6liimiiyle birlikte Sirag sosyopolitik hareketini bir sosyal drama
haline getiren son asamaya ge¢ilmistir. Bu siiregte bir yandan karizma rutinlesirken,
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diger yandan da komunitas yapilasmistir. Anga Baci goctiikten sonra yerine oglu Ha-
san Baba ge¢mistir. Bu siiregte ocagin otorite iliskileri ve hiyerarsik kurumsal diizeni
ataerkil ilkelere gore diizenlenmis, boylelikle karizmatik otorite yerini geleneksel bir
otoriteye birakarak rutinlesmistir. Yani sira Sira¢ komunitasi da hiyerarsik ve normatif
bir diizene sahip bir sosyal yapiya doniismiis ve ayri bir ocak olarak yapilanmistir.
Karizmanin rutinlestigi ve komunitasin yapilastigi bu siirecin en 6nemli gostergesi ise
Hasan Babayla birlikte sosyal yapinin maskulen bir karaktere biiriinmesi, ataerkil bir
hiyerarsik diizen ve normatif ilkelerin agiga ¢ikmis olmasidir. Bu ydniiyle, Veli Ba-
ba’nin ataerkil bir yap1 baglaminda maskulen bir ihlal olarak baslattig1 sosyal drama,
Ansa Bact’nin sahsinda feminen bir siireg olarak devam etmis ve bir komunitas agiga
¢itkmis, onun ardindan ise yeni ocak ataerkil bir hiyerarsik diizene doniismiistiir.

Ocagin ayri bir ocak olarak inga edilmeye devam edildigi Hasan Baba done-
minde, ataerkil ve maskulen normatif diizen kurumsallagmistir. Bununla birlikte, bu
yap1, Ansa Bact’nin telafi asamasinda tesis ettigi kok paradigma ve sembolik model
geregince maskulen hiyerarsik diizenin ancak ve ancak feminen statii ve rollerle ta-
mamlanabildigi bir yapidir. Yolun bast statiisiinde karsilik bulan bu ikili yapi, Ansa
Baci’nin ayn1 anda hem erkek hem kadin ya da ne erkek ne de kadin olabilen mitsel
androjen kimliginden beslenmektedir. Hasan Babadan bu yana Siraglar arasinda oca-
gin isleyisinden temelde babalar mesul olsa da, babalar ancak esleriyle birlikte yolun
bas1 olabilmektedir. Bacilar, fiili olarak yolun basi olamasalar da halen yolun basinin
belirlenemedigi ge¢is donemlerinin belirsizlik ve krizlerini yonetmekte, toplulugu bir
arada tutmakta ve ocagin basina gececek babanin belirlenmesinde yonlendirici rolleri
yerine getirmektedirler. Hasan Baba, ocagin hiyerarsik diizenini ve otorite bigimi-
ni maskulen bir karaktere biirlindiirmekle kalmamis, anlatilanlara bakilirsa, Hubyar
dedelerinden birinin kiziyla evlenerek ocagi gelencksel Kizilbas diizenle biitiinlestir-
meyi de denemistir. Ne var ki bu girisimi beklenen etkiyi yaratmakta yetersiz kalmus,
bir kadin1 posta oturttuklari ve babalar1 ocak soylu olmadig1 i¢cin Ansa Bacili Ocag,
ne o giinlerde ne de giiniimiizde geleneksel Kizilbas/Alevi yapisiyla yeterince biitiin-
lesebilmistir. Bunun yerine, Kizilbas-Alevi yasant1 diinyasi igindeki ayriksi bir yap1
olarak onaylanmistir.

Ocak, Hasan Baba’nin ardindan grup dis1 etkilesimi agisindan bir gegis toplu-
lugu olma 6zelligini ve liminal konumunu biiyiik oranda siirdiirmiis gériinmektedir.
Ocagin basina yolun basi olarak Bekdes Baba ve Elif Baci gegmistir. Onlarin 6limii-
nii miiteakiben Hiiseyin Baba ve Nurdane Baci ocagin basina gegseler de Nurdane
Baci, Hubyar ocagindan oldugundan esi yolun basi olarak goriilmemistir. Hiiseyin
Baba o6ldiikten sonra yolun basi segilemediginden ocagin otorite iliskilerinde bir bos-
luk olusmus, ocak bir gegis siirecine girmis ve yeni bir feminen siire¢ daha baslamis
goriinmektedir. Bu otorite boslugunda ise yolun basmin vazifelerini biiyiik oranda
bacilar {istelenmistir. Bu siire¢ biiyiik oranda halen devam etmektedir. Diger Alevi
ocaklari tarafindan bir ocak olarak onaylanmayislarina ocak igindeki belirsizlikler de
eklenince Siraglar bir gecis toplulugu olarak varliklarini siirdiirmeye mecbur kalmis
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goriinmektedir. Bu durum karsisinda Siraglar, Ansa Baci’nin Sirag sosyopolitik hare-
ketini baslatirken dile getirdigi iddiasini slirdiirmekte, kendilerinin gergcek Alevi oldu-
gunu, diger Alevi gruplarin ise alaca, yani Siinnilik ile Alevilik arasinda melez gruplar
oldugunu belirtmektedir. Ocak soylu olmayislariyla ilgili olarak ise yolun ciimleden
ulu oldugunu vurgulamaktadirlar.

4. Sonug¢

Etnografik veriler ve arsiv belgelerinden anlasilan o ki Sirag sosyopolitik hare-
keti, Turner’in sosyal drama anlayisiyla isaret ettigi iizere, birbirini takip eden asama-
lardan gegerek siiregsel bir kararliliga ulasmis ve yeni bir ocagin ihdasiyla sonuglanan
sosyokiiltiirel bir degisimi yaratmistir. Hatirlayacak olursak, Turner, sosyopolitik ha-
reketlerle sosyokiiltiirel degisim arasindaki iligkiyi isaret etmek iizere toplumu yap1
ve yapi karsit1 arasindaki gerilimli iliskiden miitesekkil diyalektik bir siire¢ olarak ta-
nimlamistir. Boylelikle, bir yandan toplumsal degismeyi ¢atigmayla iliskilendirirken,
diger yandan da degisimi belli asamalardan miirekkep bir siire¢ ve gegis ant olarak
takdim etmistir. Ancak belli asamalardan gegen ve siiregsel hale gelen ¢atismalarin
toplumsal bir degisimi yaratabilecek bir kararliliga ulastigini diistinen Turner, sos-
yopolitik hareketler i¢in gegis ritlerinin ayrilma, liminalite ve yeniden biitiinlesme
asamalarina denk diisen ihlal, kriz, telafi ve yeniden biitiinlesme ya da hiziplesme
olmak tizere dort asamay1 belirlemistir. Bu agamalardan miirekkep politik hareketleri
ise sosyal drama olarak adlandirmistir. Sosyal drama anlayisindan hareketle baktigi-
mizda gormekteyiz ki Siraglar, Batililasma politikalarinin Kizilbas geleneksel diizen
lizerinde yarattigi etkiler karsisinda gelenegin tahrif edildigi ve Kizilbag ocaklarin
da buna g6z yumdugu gerekgesiyle 19. ylizyilin baginda hem merkezi otoriteye hem
de Kizilbas ocaklara yonelik bir itiraz hareketini baglatmislardir. Vekilligini yaptigi
Hubyar Ocagi’n1 diizeltme ¢abalariyla Veli Baba’nin baslattigi hareketi siiregsel bir
kararliliga eristiren ve ayri bir ocagin ihdastyla sonuglanan politik bir harekete doniis-
tiiren ise Ansa Baci olmustur. Veli Baba’nin 6liimiinden sonra Ansa Baci basa gegmis
ve hareket ihlal asamasina girmistir. Zira Ansa Baci, basa gecerek Kizilbag gelenegin
karizmatik dnderlerde aradigi ocak soylu olma ve erkek olma iki temel ilkesini, Tur-
ner’in deyimiyle, ihlal etmistir. Ansa Baci, Beydili Tiirkmenlerini karsit bir hareket
icinde sosyal, ekonomik, askeri, politik, inangsal ve ritiiel olarak orgiitlemek suretiyle
ihlali krize doniistirmistiir. Kriz asamast Ansa Baci’nin tutuklanmasi, sorgulanmasi
ve siirgline gonderilmesi siirecine kadar devam etmistir. Siirgiinle birlikte hareket te-
lafi asamasina girmistir. Telafi asamasi ise Ansa Bact’nin karizmatik 6nderligini ve
yeni kurulacak ocagin hiyerarsik orgiitlenmesini mesrulastiran mitlerin tiretilmesinde
tezahiir etmistir. Ansa Bact’nin hakka yiiriimesiyle birlikte Sira¢ hareketi son agamaya
geemis, Ansa Baci’nin soyundan gelme ilkesi temelinde ataerkil bir yap1 olarak ku-
rumsallasmistir. Boylelikle, Ansa Baci’nin, erkek ve ocak soylu olma ilkelerini ihlal
etmek suretiyle baslattigi hareket, kriz ve telafi asamalarindan gegerek ayri bir ocak
olarak kurumsallagmistir. Bir kadini posta oturttuklari ve babalart ocak soylu olmadi-
&1 i¢in Ansa Bacili Ocag1, ne o giinlerde ne de giiniimiizde geleneksel Kizilbas/Alevi
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yapisiyla yeterince biitliinlesebilmistir. Bunun yerine, Kizilbas-Alevi yasanti diinyasi
icindeki ayr bir yap1 olarak onaylanmis goriinmektedir.

Sonnotlar

1 S6z konusu saha arastirmasi ve arsiv galigmasi 109K382 nolu TUBITAK-SOBAG projesi kapsaminda
proje arastirma ekibi tarafindan gergeklestirilmistir. 109K382 nolu projemizin gerceklestirilmesinde sag-
ladig1 destek i¢in TUBITAK-SOBAG’a ve arastirmanin verilerini kullanarak bu yayii ¢ikartmam ko-
nusunda beni tesvik eden Dog. Dr. Ali Selguk’a tesekkiir ederim. Arastirmanin ve projenin detaylar1 igin
Bkz. Selguk, Ali vd. (2012). “Sirag Alevileri (Cekerek-Zile)”. TUBITAK Proje No: 109K382, Kayseri.

2 Arsiv belgeleri, Siraglara dair yiiriitiilen tahkikat konusunda Igisleri Bakanlig1 ile Tokat Valiligi arasin-
daki farkli zamanlardaki karsilikli yazismalari kapsadigindan sorusturmanin asamalari, gelinen durum
ve ulasilan sonuglara dair bilgi sunulurken siire¢ ve ulasilan bulgular neredeyse her belgede tekrar tekrar
verilmektedir. Bu nedenle, metin i¢inde kendisinden veri aktarilan arsiv belgeleri ayr1 ayr1 kaynak goste-
rilmek yerine, siiregsel bir analiz ¢ercevesi olusturmak iizere belgelerdeki veriler sistematik hale getiri-
lerek betimlenmis ve analiz edilmistir. Metin i¢inde kendisinden veri aktarilan arsiv belgeleri sunlardir:
BOA.DH.MKT.PRK., Dosya No: 1089, Gomlek No. 11, 1306.Ca.20, [22 Ocak 1889]; BOA.DH.MKT.,
1524/119, 1305.Za.15; BOA.DH.MKT., 1438/72, 1304.Za.21; BOA.DH.MKT., 1432/12, 1304.L.22;
BOA.DH.MKT.PRK., 1006/28, 1304.Z.18; BOA.Y.PRK-ASK., Dosya No. 43, Gomlek Sira No. 104,
1305.R.27.

Heresi ya da heretik sosyal bilimler alaninda dogru ve mesru kabul edilen ana akim inangtan ayrigan ve

sapan gruplart karsilamak iizere kullanilan teolojik bir kavramdir. Bkz. (Langer ve Simon, 2008:284-
285).
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