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Oz

Sanbi, biitiin ahkdmu kiilli esaslara, temel maslahatlara dayandirma ¢abast icinde
oldugu gibi, teklifi hiikiimleri de bu bakis acisiyla ele alir. Bu cercevede, beg teklifi hiikmii
ornekler vererek izah eder. Her birisinin tikel olarak sahip oldugu hiikmiin, tiimel olarak
ele alindiginda farklilasacagni ifade eder. Bu degisimin de hizmet ettigi asil dogrultu-
sunda oldugunu dile getirir. Dolayisiyla yapimasi istenilen bir fiilin, yapacak olan kisi
veya topluluk tarafindan siirekli terk edilmesi ya da yapilmamasi istenilen bir fiilin ayni
sekilde siirekli yapilmasi, hizmet ettigi kiilli asla zarar vereceginden hiikmii degisecektir.
Mubdh olan bir fiilin de olmast gerekenin aksine bir eyleme siirekli maruz kalmast da
hiikmiin mendiip, vacip, mekruh veya haram seklinde degismesine sebep olacaktr.

Anahtar Kelimeler: Satbi, Maslahat, Ciiziyyet, Kiilliyyet, Teklifi Hiikiim.

Holistic View on Decrees of Obligation (al-Ahkam al-Taklifiya):
Al-Shatibi as an Example
Abstract

Al-Shatibi, basis all judgements on the holistic principles, and maslaha (public
interest) he also addresses the decrees of obligation by this perspective. In this context,
five decrees of obligation (al-Ahkam al-Taklifiya) are explained by giving examples.
Each of these five obligations have their own laws but when holistically viewed they
have different judgments. This variation is due to them serving the original holistic
principles. Thus, an obligatory action (wajib) if continuously abandoned by individuals
or a community damaging the holistic principles, the judgment on this action will change.
Vice versa a forbidden action (haram) if it continuously committed then the judgment
will be more sever. In the same way an action that is deemed permitted (mubdh) but is
done continuously against what it was intended for, will cause a change on the judgment
deeming it either: recommended (mandub), obligatory (wajib), disapproved (makruh) or
forbidden (haram).

Keywords: Al-Shatibi, Public Interest, Particulars (Juziyat), Entireties (Kulliyat),
Decrees of Obligation.
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GIRIS

Ciiveyni (6. 478/1085) ile baslayan, Gazzali (6. 505/1111), Izz b. Adiisselam (6.
606/1262) ve Karaft (6. 684/1285) ile devam eden maslahat ve makasid diisiincesi,
Saubi’nin (6. 790/1388) klasik fikih usulii eserlerinden farkli bir muhteva ve sistematige
sahip olan el-Muvdfakdt fi usili’s-seria adl1 eseri ile ¢ok daha ileri bir seviyeye ulagmis-
tir.' Satibi, makasid ve kiill{ esaslara ulagma baglaminda fikih usuliiniin konularini anla-
ma, anlamlandirma, yorumlama ve onlar1 temellendirme gayret ve ¢abasi icinde olmusgtur.
Ancak Satibi, kendisinden onceki usul eserlerinde ele alinan biitiin konulari ele almamas,
bu eserlerde yer almayan veya yer almakla birlikte kendisinin soylemek istedigi 6zel bir
mesaji ve degerlendirmesi bulunan konulari ele almis, ilave bir soyleyecegi bulunmayan
meselelere ise eserinde yer vermemistir.

Satibi, ser’1 hiikiimlerdeki ebed, kiilli ve genel maslahatlar1, makasidi ortaya koyma
cabasi i¢inde olmug ve bu amagla istikra (timevarim) yontemini esas almistir. Zira ona
gore fikhin saglam esaslar tizerine kurulmus olmasi gerekir. Bu sebeple fikih usulii kati
olmalidir. Fikhin esaslarinin saglam olabilmesi, akli prensiplere ve seriatin kiillf esasla-
rina dayali olmasiyla ancak saglanabilir. Seriatin kiillf esaslarini ortaya koyma ise biiyiik
Olciide istikra yontemi ile olur. Serf ciizi hiikiimler istikrdya tabi tutulur ve elde edilen
kiillfler, fikhin esaslar1 kabul edilir. Bu kiilli esaslar en genel anlamiyla zardriyyat, haciy-
yat ve tahsiniyyattir. Bunlar mertebe bakimindan farkli olsalar da, kati olmak durumun-
dadirlar. Zira furida zanni bilgi yeterli olsa da, ustilde yani serfatin esaslarini olusturacak
kiillilerde katilik gereklidir. Bu da ciizi naslardan elde edilemez. Serf delillerin teker teker
ele alinmas1 durumunda katilik ifade etmesi ya tamamen imkansiz ya da ¢ok nadirdir.
Oyleyse muteber olan, bir konunun katiligine delalet etmek iizere, konuyla ilgili bulunan
pek cok zanni delilden istikrd yolu ile ¢ikarilan neticedir. Namaz ve zekat basta olmak
lizere Islam’in temel esaslarinin farziyetinin katiligi bu yolla sabit olmustur.?

Ancak Satibi'ye gore ciizl naslardan hareketle kiilliye ulasilinca ig bitmemekte, elde
edilen kiilliler 1s1gmda ciizilerin yeniden degerlendirilmesi ve ilgili oldugu alanda delil
olarak kullanilmasi gerekmektedir. Ona gére, kiilli esas1 goz ardi ederek ciizlye yapi-
san kimse hata etmigs olacag1 gibi, ciiziye aldirmaksizin kiilli ilkeden hareketle hiikme
ulagmak isteyen kimse de hata etmis olacaktir. Miictehidin basarisi bu ikisi arasindaki
dengeyi tutturmaya baghdir.?

1) Ertugrul Boynukahn, Islam Hukukunda Gaye Problemi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler En-
stitiisii (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul, 1998, s. 16-20.

2) Saubi, Ebd Ishak fbrahim b. Musa el-Girnat? el-Maliki (5.790/1388), el-Muféfakdt fi usili s-
seria, (thk ve srh. Abdullah Dirdz), Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 1975, C.1, s.29-36; Mehmet Erdogan,
“Sanbi’nin El-Muvdfakat’im Yeniden Okuma ve Anlama : EI-Muvdfakat (Fi Usiili’s-Seri’a)” Dini ve
Felsefi Metinler Sempozyumu Bildiri Kitabt, C.2, s.550-551.

3) Saubi, el-Mufdfakat, C.111, s.5-6; Erdogan, “Sdtibi’nin El-Muvdfakdt’'imi Yeniden Okuma ve Anla-
ma”,s. 551.
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Uygulama alanlar farkli olmakla birlikte, Satibi'nin ctizi naslardan hareketle kil
sonuglara ulagma yontemi ile Hanefilerin furtidan hareketle ustle ulagma* ve dilcilerin dil
kaidelerini olustururken takip ettikleri istikra yontemleri benzerlik arz etmektedir.

el-Muvafakat adli eserine bir 6ns6z ile baglayan Satibi, on lic mukaddimeden sonra
usul ilminin sistematigine uyarak hiiktimler bahsini, bunun iginde tekliff ve vazi hiikiim-
leri ele almistir. Kendisinden 6nceki usulctilerin ortaya koydugu genel yaklagimdan farkli
olarak; 6zgiin ve kapsamli bir bakis acisiyla teklifT hiikiimleri ele almis ve 6zellikle mu-
bah bahsini genis bir sekilde incelemistir. Bu anlamda farkli bir hiikiimler teorisi ortaya
koydugunu séylemek miimkiindiir.

Bu calismada Satibi'nin teklif? hiikiimlere ciiz’iyyet ve kiilliyyet bakimidan bakig
acisini ortaya koymay1 amacladik. Zira Satibi'nin biittin teklIifi hiikiimleri bu agidan tak-
sime tabi tutmasi son derece 6zgiin bir degerlendirme olup, gérebildigimiz kadariyla bu-
nunla ilgili her hangi bir ¢calisma yapilmamigstir. Sadece onun mubéah kavramina bakisi
genel olarak ele alinmig ve bunun ciiz’iyyet ve kiilliyyet agisindan degerlendirilmesi de
kismen incelenmistir.’ Ancak hem mubah kavraminin bu a¢idan daha kapsamh bir sekilde
ele alinmas1 hem de diger teklifT hiikiimlerin bu yonleriyle incelenmesi ve bunlarla ilgili
kiillilik iddiasinin irdelenmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Usulciiler Satibf oncesinde genel olarak bir hiikiim teorisi ortaya koymuslardir. Bu
teoride hiikmii, teklifT ve vazi olmak tizere iki kisma ayirmiglardir. Tekliff hiikmii de,

“Sari‘in, miikelleften bir fiili yapmasini veya yapmamasini istemesi yahut onu yapip
yapmama arasinda serbest birakmasidir” ¢ seklinde tanimlamiglardir.

Bu tanimin bir neticesi olarak teklifi hiikiimler, kelamc1 usulciilerin tasnifinde beg
kisma ayrilir. Zira Allah bir seyin yapilmasint ya da yapilmamasini kesin ve baglayici
bir tarzda istemis olabilecegi gibi, kesin ve baglayici olmayan bir tarzda da istemis ola-
bilir. Eger Allah bir seyin yapilmasini kesin ve baglayici bir tarzda istemigse icab kesin
ve baglayict olmayan bir tarzda istemigse nedb s6z konusu olur. Sayet Allah bir seyin
yapilmamasini kesin ve baglayici bir tarzda istemigse tahrim, kesin ve baglayict olmayan
bir tarzda istemigse kerdhe durumu hésil olur. Bir seyin yapilip yapilmamasi hususunda
miikellefin serbest birakilmig olmasi durumunda ise ibaha s6z konusu olur.” Dolayisiyla

4) Erdogan, “Sanbi’nin El-Muvdfakdt’ini Yeniden Okuma ve Anlama”, s. 551.

5) Bkz. Emrullah Dumlu, "Hukuki Serbest Alan: Mubdh (Kiuasik Yaklagum ve Satbi Ornegi)", Islam
Hukuku Arastirmalart Dergisi, S. 22,2013, s. 157-186.

6) Razi, Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn (6. 606/1209), el-Mahsil fi ilmi usuli’l-fikh,
(thk. Taha Cabir Feyyaz el-Ulvani), Miiessesetii’r-Risale, y.y., trs., C.I, s.89; Beyzavi, Nasirtiddin
Abdullah b. Omer b. Muhammed (6. 685/1286), Minhacii’l-viisil ild ilmi’l-usil (Isnevi serhiyle
birlikte), Alemu’l-Kiitiib, y.y., trs., C.I, s.47, 57; Hallaf, Abdiilvehhab (6. 1956), [lmu usili’l-fikh,
Mektebetu’d—De’Veti’l—islamiyye, 1956, s. 101; Zeydan, Abdiilkerim (6. 2014), el-Veciz fi usili’l-
fikh, Miessesetii’r-Risale, Beyrut, 1987, s. 26.

7) Razi, el-Mahsil, C.1, 5.93; Amidi, Seyfiiddin Ali b. Muhammed (6. 631/1233), el-Thkdm fi usili’l-
ahkdm, Daru’s-Sam1’1, Riyad, 2003, C.I, s.132-133; Beyzavi, Minhacii’l-viisiil, C.1, s.57.
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bu hiikiimlerin ilistigi mahal agisindan bakildiginda vacip, mendGp, haram, mekrih ve
mubah olmak tizere bes farkli hiikiim olusmaktadir. Hanefiler ise farz — vacip ayirimi
yapmuislardir. Yapilmasi kesin ve baglayici olarak istenilen seyler icinden, delili hem dela-
let hem de siibut agisindan kati olana farz, deldlet veya siibut acisindan zanni olana ise
vacip demislerdir.® Satibi, her ne kadar ele alacagimiz konuda agirlikli olarak kelamci
usulctilerin 1stilahlarmi kullanmis olsa da, ileride goriilecegi tizere Hanefilerin farz — va-
cip ayirimint da gz 6niinde bulundurarak konuyu ele almigtir.

I. Ciiz’iyyet ve Kiilliyyet Acisindan Teklifi Hiikiimler

Satibi, usulciilerin olusturdugu hiikiim teorisini biitlin yonleriyle ele alir. Hakkinda
farkli bir seyler soylemek istedigi yerleri inceler. Bu acidan teklif hiikiimlerden 6zel-
likle mubah kavrami ilizerinde durur. Ancak mubdh kavramini ciiz’iyyet ve kiilliyyet
bakimindan inceledikten sonra diger teklifi hiiktimleri de bu acilardan inceler. Boylece
kendisinden 6nceki hicbir usulciide gériilmeyen 6zgiin bir perspektiften bakarak, tekIft
htikiimleri, kiilli maksatlar dedigi zaruriyyat, haciyyat ve tahsiniyyat esaslart baglaminda
degerlendirir ve bu ciizf - teklifi hiikiimlerin s6z konusu maksatlara hizmeti agisindan
hiikmiintin degisip degismeyecegini, degisecekse hangi hiikiimleri alabilecegini ortaya
koymaya caligir. Dolayisiyla Satibf, fikih usuliiniin konularin1 kiilli esaslara ulagmak i¢in
ele aldig1 el-Muvdfakdt adli eserinde, tekliff hiikiimleri de bu agidan inceler. Onun bu
hiikiimlere ciiz’iyyet ve kiilliyyet acisindan bakigini tek tek ele almaya ¢alisacagiz.

A. Mubéh

Teklif? hiikiimlerden $atibi’nin en genis sekilde ele aldigir kavram, mubah kavrami
olup, klasik usul literatiiriindeki cesitli tanimlardan birini tercih ederek, onu su sekilde
tanimlar:

“Islenmesi ve terkedilmesi arasinda kisinin muhayyer birakildigi ve ne islenmesi ne
de terki durumunda bir ovgii ya da yergi bulunmayan seydir.”®

Satibi’ye gore, mubdhin ‘yapma’ veya ‘terk etme’ seklindeki iki yonii dini agidan
esittir ve kisi istedigini yapma konusunda serbesttir. Dolayistyla onu terk eden kimsenin
itaatinden s6z etmek miimkiin degildir. Zira itaat ancak taleple birlikte diistintilebilir. Ta-
lep yoksa itaat da yoktur."

8) Serahsi, Ebl Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi (6. 490/1097), el-
Usiil, (thk. Ebu’l-Vefa el-Efgani), Daru’l—Kiitﬁbi’l—Hmiyye, Beyrut, 1993, C.1, s.110-111; Teftazan,
Sa‘diiddin Mes‘Gd b. Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi el-Hordsani et-Teftdzani es-Safii (6.
792/1390), Serhu t-telvih ale t-tevdih li metni't-tenkih fi usiili’l-fikh, Daru’1-Kiitiibi’l-[imiyye, Beyrut,
trs., C.I, s.259.

9) Satbi, el-Mufafakat, C.1, s.109. Bu makalede Satibi’den yapilan alintilarda metinlerin terciimesinde
bu eserin Mehmet Erdogan tarafindan yapilmis el-Muvafakat: Islami Ilimler Metodolojisi (Tstanbul,
Iz Yayincilik, 1993) isimli terciimesinden kismen istifade edilmistir.

10) Saubi, el-Muféfakat, C.1, 5.109.
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Satibi, mubah kavramini iki manada kullanmistir. Birincisi, islenmesi ve terk edilme-
si konusunda miikellefin muhayyer/serbest birakildigr mubah; ikincisi ise hakkinda ‘bir
sikinti/giinah yoktur’ tabiri kullanilan mubahtir."

Satibi’ye gore, Sarl nezdinde mubdhin yapma ve terk etme boyutlar1 birbirine esit
oldugu i¢in iki taraftan biri agir basan sey mubah olmaktan ¢ikar. Bu da, her ne kadar hak-
kinda mubah tabiri kullanilsa da gergekte o sey mubéh degildir. Ya da gergekte mubahtir,
fakat harici bir seyden dolay1 mubdh olmaktan ¢ikmistir. Nitekim mubahin, serf maksatlar
ve harici unsurlar sebebiyle mubah kapsamindan ¢ikmasi miimkiindiir. Bu sebeple Satibi,
mubédhm bu acidan iki kisma ayrildigini, onun i¢in iki durumun s6z konusu oldugunu
soyler: Biri, zartrf, haci veya tekmilf bir asla hizmet eden mubah; digeri ise, bu nitelikte
olmayan mubahtir. Bu ikinci kisimda yer alan mubahlar ya dinf a¢idan muteber kabul
edilen zar(Gri, haci veya tekmfili bir aslin iptaline hizmet etmekte ya da hi¢bir seye hizmet
etmemektedir. Ornegin talak, bir helalin terkidir ki bu helal, hem neslin idamesini temin
gibi zarGri, hem de bireysel ve sosyal iligkilerin teminini saglama gibi zardri, haci veya
her ikisinin tekmili/tamamlayict unsuru konumunda olan nikdhm terkidir.'> Satibi, bir
bagka seye hizmet edip etmemesi ac¢isindan mubahi, kendi i¢inde dort kisma ayirmustir:

Birincisi, yapilmasi istenen bir seye hizmet eden mubéhtir. Bu, ciiz olarak/tek basina
ele alindiginda mubah, kiill/bir biitlin olarak ele alindiginda ise islenmesi istenilen, mat-
1ab olandir. Temiz ve helal olan seylerden faydalanmak gibi. Zira bunlarin her birisinden
ayr1 ayr istifade etmek mubahtir. Ancak bunlar bir biitlin olarak degerlendirdigimizde,
israfa kagmamak kaydiyla bunlardan imkén nisbetinde faydalanmak, istenilen bir seydir.
Ciinkii bunlar, zardriyyattan olan nefsin korunmasi ilkesine hizmet etmektedir.'?

Ikincisi, terki istenen bir seye hizmet eden mubahtir. Bu, ciiz olarak ele alindigin-
da mubah, kiill olarak ele alindiginda ise terki istenilendir. Buradaki terkten maksat, o
sey lizerinde miidavim olmak, yani siirekli ve diizenli bir sekilde terk etmek demektir.
Bunlarin ciiz' olarak islenmeleri mubah olmakla birlikte, kiillf olarak ele alindiklarinda,
yani devamli olarak islenmeleri durumunda yasaklanmiglardir. Mesela mesire yerlerinde
devamli gezinmeyi, kus sesi ve masiki dinlemeyi terk etmek gibi. Bunlarin terki dince
istenilen geylerdendir. Ciinkii burada mubah, terki istenilen bir seye hizmet etmektedir.
Zira bu gibi seyler, zarGriyyattan olan esaslara aykiri olup, onlarla ugrasmaktan insani
alikoymaktadir.'*

Uctinciisii, yapilmasi ve terk edilmesi tercihe birakilmis bir seye /mubaha hizmet eden
mubahtir. Bu da 6nceki kisim olan, terki istenilen bir seye hizmet eden mubah hiikmiin-
dedir."

11) Satubi, el-Mufafakat, C.1, s.140.
12) Saubi, el-Mufifakat, C.1, 5.128-129.
13) Satibi, el-Mufafakat, C.1, s.141-142.
14) Saubi, el-Mufafakat, C.1, s.141-142.
15) Saubi, el-Mufifakat, C.1, s.141-142.
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Dordiinciisii ise, bu tiir herhangi bir seye hizmet etmeyen mubahtir. Bu mubéh, kayda
deger bir seye hizmet etmiyorsa onun islenmesi sagduyu sahiplerince abesle istigal ya
da o ménada bir sey sayilacagindan, terki istenilen bir hal alir. Ciinkii boyle bir mub4hin
islenmesi ne diinyevi ne de uhrevi bir maslahatin teminine yonelik olmaksizin vaktin 6l-
diiriilmesinden bagka bir seye katkis1 olmamaktadir. Dolayisiyla bu cesit mubah da terki
istenilen bir seye hizmet etmektedir ve kiill olarak ele alindiginda terki matlGp olmakta-
dr.'6

Netice olarak, her mubdh mutlak surette mubdh degildir; ciiz olarak ele alinmasi du-
rumunda mubah, kiill olarak ele alinmasi durumunda ise islenmesi ya da terki istenilen
bir hal almaktadir. Dolayisiyla iki tarafi esit olan mubah, bizatihi mubéhin ciiz halindeki
seklidir. Harici unsurlar a¢isindan bakildiginda ise mubah, kiillf olarak islenmesi veya
terki istenilen bir mahiyet kazanmaktadir.'” Buna gore zaruri, haci veya tahsinf bir asla
hizmet eden mubéhin ciizi hilkmii degismekte ve hizmet ettigi seyin killf niteligini ka-
zanmaktadir.

Yukarida mubahin hizmet ettigi sey acisindan ele alindig1 taksimde, yapilmasi veya
terki istenen bir seye hizmet etmesi seklindeki birinci ve ikinci kismin her biri kendi i¢in-
de iki kisma ayrilir. Buna gore ciiz olarak / tek basina ele alindiginda mubéh olan bir fiil,
kiill olarak degerlendirildiginde, yani tamamen terk edilmesi durumunda ortaya ¢ikacak
sakincaya gore, islenmesi mendidp veya vacip hiikmiinii alir. Ayn1 sekilde tek bagina ele
alindiginda mubah olan bir fiil, stirekli islenmesi halinde ortaya ¢ikan sakincaya gore de
haram veya mekruh hiikmiinii almaktadir. Dolayisiyla kiill olarak ele alindiginda mubah
icin dort durum ortaya ¢ikmaktadir.'® Bunlari Satibi'nin verdigi orneklerle ve izah ettigi
sekilde aktarmaya ¢aligsacagiz.

1. Ciiz Olarak Mubabh, Kiill Olarak Mendiip

Bu kisma giren mubah i¢in Satibi; -yasamin korunmasi zarureti veya sikintinin gide-
rilmesi ihtiyacinin gerektirdigi vacip, ibadetlerin giizelliginde istenilen mendup ve giizel
adetlerde israf gibi mekruh tiirtinden olmayan;- iyi, temiz ve kaliteli yiyecek, icecek, bi-
necek ve giyecek gibi seylerden istifade etmeyi 6rnek olarak vermistir. Bunlar ciiz olarak
yani teker teker ele alindiginda mubahtirlar. Dolayisiyla bunlari islemek gibi, isleme giicti
oldugu halde terk etmek de caizdir. Ancak bu nitelikteki mubahlari toptan terk etmek, di-
nin mendup sayip yapilmasini istedigi seylere aykirilik teskil eder. Bunlarin yapilmasinin
mendup tiirtinden istenildigine dair Satibi, su hadisleri delil gosterir:

Hz. Peygamber, "Allah size nimetini artirip genislik verdigi zaman, siz de kendinize
genislik gosterin." Siiphesiz ki Allah, verdigi nimetin eserini kulunun tizerinde gormekten

16) Saubi, el-Mufifakat, C.1, s.141-142.
17) Sétibi, el-Mufafakat, C.1, s.142-143.
18) Satibi, el-Mufafakat, C.1, 5.130.

19) Buhard, Saldt, 9; Nesat, Zekat, 42.
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hoglanir"® buyurmustur. Hz. Peygamber, tizerindeki elbiseyi bagka bir elbiseyle degis-
tirmesini istedigi kisi, istenileni yapip dondiikten sonra ona, "boylesi daha giizel degil
midir?"*' buyurmuglardir. Yine kibirden s6z edilirken, "ya Resulallah" kigi elbisesinin
giizel olmasini, ayakkabisinin giizel olmasini sever, bu da kibir kapsamina girer mi?"
seklinde soru soran birisine Hz. Peygamber, "Siiphesiz ki, Allah giizeldir, giizelligi se-
ver"?? buyurmuglardir. Dolayisiyla biitiin insanlar toptan boyle bir mubahi terk etseler, bu
mekruh olur.”® Zira ona gore, bu tiir eylemler her ne kadar teker teker kisiler agisindan
mubah olsa da, bunlarin halkin tamamu tarafindan terk edilmesi, yapilmasi istenilen bir
seyi yani bir mendiibu terk etme veya toptan terk edilmesi istenmeyen bir seyi yani bir
mekruhu isleme sayilir.

2. Ciiz Olarak Mubah, Kiill Olarak Vacip

Ciiz olarak mubah, kiill olarak ele alindiginda ise vacip hiikmiinii alan mubaha Satibi;
yemek, icmek, eslerle cinsi miindsebette bulunmak, alig veris yapmak ve diger caiz olan
iktisap yollarina bagvurmay1 6rnek vermis ve su ayetleri ve benzerlerini buna delil gos-
termistir: “Allah alis verigi helal, ribdyt da haram kildi” (Bakara 2/275). “Size deniz avi
ve yiyecegi heldl kilindr” (Maide 5/96). “Size bildirilecek olanlar disinda hayvanlar heldl
kilindi” (Maide 5/1). Yukarida belirtilen seyler, ciiz olarak yani teker teker ele alindikla-
rinda mubah olmaktadirlar. Yani bir kimse, bu zikredilen seylerden birini digerine tercih
edip segse, bu caizdir. Ayni sekilde bir kimse ya da bazi insanlar bunlart bazi durum ve
zamanlarda terk etse bu da caizdir. Boyle degil de, biitiin insanlarin bunlari terk ettiklerini
diisiinecek olsak, bu yapilmasi emr olunan zaririyyattan bir hususun terki olmus olur. Do-
layisiyla kiill olarak ele alindiginda bu tiir mubahlarin iglenmesi vacip olmaktadir.** Buna
gore, temelde mubah olan bir fiilin yapilmasinin, kiill olarak vacip sayilabilmesi i¢in, terk
edilmesi dinin zarurf gordiigii bir hususun terki olmalidir. Bu ister bir kiginin boyle bir
fiili stirekli terk etmesi isterse biitiin insanlarin bunu terk etmesi seklinde olsun.

3. Ciiz Olarak Mubah, Kiill Olarak Mekriih

Ciiz olarak mubah, kiill olarak ele alindiginda ise mekrih hiikmiinii alan fiiller i¢in
Saubi; mesire yerlerinde gezinmek, kus sesi dinlemek, mubah olan mdsiki dinlemek,
glivercinle oynamak ve benzeri eglenme tiirlerini 6rnek vermistir. Bu ve benzeri seyler,
cliz olarak yani teker teker ele alindiklarinda mubahtirlar. Her hangi bir giinde veya her
hangi bir durumda bunlarla eglenilmesinde bir glinah yoktur. Ancak bir kimse bunlar1

20) Tirmizi, Edep, 54.

21) "Boylesi onun icin daha haywl degil midir?" ifadesiyle bkz: Malik, Libds, 1.
22) Miislim, Imdn, 147.

23) Saubi, el-Mufafakat, C.1, s.130-131.

24) Satbi, el-Mufdfakat, C.1, s.131-132.
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devamli surette yaparsa, o zaman bu fiilleri mekruha doniigtir ve bunu yapanlar kit akilli-
likla, giizel davranig sergilememekle ve bu mubéhin islenmesinde israfa kagmakla itham
edilirler. Dolayisiyla bunlarin islenmesi teker teker mubéh iken, bir biitiin olarak ele alin-
diginda yani iglenmeleri siireklilik kazandiginda mekrdh hiikmiini almaktadirlar.® Buna
gore, temelde mubah olmakla birlikte bir kimse tarafindan islenmesi stireklilik arzetti-
ginde, adalet vasfin1 zedeleyecek seviyeye varmayan, fakat giizel davranig sergilememe
ve iglenmesinde asirtya gitme seklindeki ithamla karsilagilan eylemlerin bu kisma girdigi
soylenebilir.

4. Ciiz Olarak Mubah, Kiill Olarak Haram

Her bir fiil tek bagina ele alindiginda mubabh, fiiller bir biitiin olarak ele alindiklarinda
ise haram olan tiirtin 6rnegini Satibi su sekilde aciklamistir: Bu tiir fiiller aslinda mubah
olmakla birlikte, devamli islenmesi durumunda sahibinin adalet vasfin1 zedeleyen seyler-
dir. Zira bunlar, sahiplerinin onlar tizerinde 1srarlar1 yiiziinden adalet vasfina sahip insan-
larin gidisatindan ¢ikmig ve fasik olmasa bile fasiklar ziimresine katilmig sayilacak bir za-
mana kadar normalde onlarin adalet vasiflarini zedelemez. Bu da ancak bdyle bir kisinin
ser'an islemis oldugu bir giinahtan dolay1 olmaktadir. Satibi bu tespitlerine Gazz4al? nin su
soziinii delil getirmistir: “Nasil ki kiiclik giinaha devam etmek, onu biiytik giinaha dontis-
tiiriiyorsa, stiphesiz mubah olan bir sey tlizerine devam etmek de, bazan o mubahi kiiciik
glinah haline getirmektedir. Bu ytizden “israr edilen kiiciik glinah artik kii¢iik degildir”
denilmigtir.”?® Satibi'nin konuyu izah ettigi fakat somut bir 6rnek vermedigi bu kismin,
temelde mubah olan bir fiilin, adalet vasfin1 zedeleyecek dereceye kadar stirekli islenmesi
durumu oldugunu sdylemek miimkiindiir.

B. Mendiip

Satibi, mubah disindaki diger teklifi hiikiimleri her hangi bir tanim yapmadan ele
aldigindan ve kendisi Maliki mezhebine mensup bir alim oldugundan, menddp ve sonra-
ki teklifi hiiktimlerin Malik? usulctiler tarafindan yapilan bir tanimini verip ondan sonra
konuyu ele almanin daha uygun olacagi kanaatindeyiz.

Malik? usulctiler tarafindan, “islenmesinde sevap olan ve her hangi bir sekilde sirf
terk edilmesinde ceza bulunmayan® emredilmis sey” seklinde tanimlanan menddp, Sa-
tibf tarafindan hizmet ettigi seye gore ve ciiz'iyyet ile kiilliyyet agisindan farkli bir tasnifle
ele alinmustir.

25) Satibi, el-Mufafakat, C.1, s.132.
26) Satibi, el-Mufdfakat, C.1, s.132.

27) Mazeri, EbG Abdullah Muhammed b. Ali b. Omer et-Temimi (6. 536/1141), [zdhii’l-mahsil min
Burhdni’l-usiil, (thk. Ammar et-Talibt), Darii’1-Garbi’l-Islami, Beyrut, 2001, s. 242.

28) Baci, Ebii'l-Velid Stileyman b. Halef b. Sa'd (6. 474/1081), Kitabii’l-hudid fi’l-usil, (thk. Neziyye
Hammad), Darii’1-4faki’l-Arabiyye, Kahire, 2000, s. 55.
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Saubi'ye gore, daha genel bir yaklasimla ele alindiginda menddbun, vacibe hizmet
ettigi goriiliir. Zira vacibin cinsinden olup olmamasi arasinda fark olmaksizin ya vacibin
bir mukaddimesi ya da onun bir hatirlaticist mahiyetindedir. Farzlartyla birlikte namaz-
larin nafileleri ve farzlariyla birlikte olmak iizere orug, zekat ve haccin siinnet ve miiste-
haplar1 vacibin cinsinden olan mendp i¢in birer 6rnektir. Namaz i¢in viicudun, elbisenin
ve namaz kilinacak yerin temizlenmesi, misvak kullanilmasi, giizel elbiselerin giyilmesi
ve benzeri menddplar; oruclunun iftarda acele etmesi, sahuru geciktirmesi, liizumsuz la-
kirdilardan dilini tutmasi ve benzeri mendiplar vacib cinsinden olmayan mendip i¢in
verilebilecek orneklerdir. Dolayisiyla mendip kiill olarak hiikiim bakimindan vacib kis-
mina katilacaktir. Bir seyin bu esastan disar1 ¢cikarak hem ciiz hem de kiill olarak mendip
hiikmiine sahip olmasi ¢ok nadir bir durumdur.”

Buna gore bir fiil yalniz olarak / ciiz olarak menddp ise, kiill olarak ele alindiginda va-
cip hiikmiinii alir. Ornegin, ister cuma namazi kilinan biiyiik camilerde isterse diger mes-
citlerde ezan okumak, cemaatle namaz kilmak ciiz olarak menddp, kiill olarak ise vacip
tiirlindendir. Ayrica bayram namazlarin1 kilmak, nafile sadakada bulunmak, nikéh, vitir,
umre, sabah namazinin siinneti ve diger namaz 6ncesi ve sonrasi revatib siinnetler ise te-
ker keker menddp olmakla birlikte, kiill olarak ele alindiklarinda onlar da vacip hiikmiinti
almaktadirlar. Dolayisiyla ciiz itibartyla mendGp olan bu fiiller, toptan / kiill olarak terk
edildikleri zaman, terk edenin adaletini zedelerler. Zira bu mend@plardan ezan Islam'in si-
arlarindan oldugu i¢in bir sehir halki toptan ezani terk etse onlarla savagmak caiz olmak-
tadir. Aym sekilde cemaate istirak etmek de Islam'in siarlarindandir. Bu sebeple stirekli
olarak bir kisinin cemdatle namaz kilmaya katilmamasi o kisinin adaletini yaralamakta
ve sahitligi kabul edilmemektedir. Zira cemaatin terki, dinf sidr1 gostermeye ters diigen
bir davranig olmaktadir. Bu yilizden Hz. Peygamber bu konuda ¢ok sert bir tislap kulla-
narak, cemiate istirak etmeyenlerin "evlerini baslarina ytkmak istedikleri"* tehdidinde
bulunmustur. Ayni sekilde Hz. Peygamber'in bir yere baskin yapmak istediginde sabaha
kadar bekledigi ve orada sabah ezani1 okunuyorsa baskinda bulunmadigi, degilse hticuma
gectigi bilinmektedir. Nikdhin da, neslin ¢ogaltilmasi ve insan tiiriiniin bekasini temin
seklinde kendini gosteren ser'? maksatlar ihtiva ettigi aciktir. Bu sebeple mendip olan
bu tiir seylerin toptan ve daima terk edilmesi dinin konumu iizerinde miiessir olmaktadir.
Ama daimf degil de ara sira ya da bazi sahislar tarafindan terk edilirse, bunun dinin konu-
mu tizerinde bir tesiri olmaz ve dolayisiyla terkinde her hangi bir mahzur olugsmaz.*!

Ciiz olarak mendip olan bir fiilin, kiill olarak vacip oldugunu sdyleyen diisiince, usul-
ctilerin emir sigasinin mendiiba da delalet ettigini ancak bu delaletinin hakikat yoluyla m1
yoksa mecaz yoluyla m1 oldugu konusundaki ihtilaflari* ile baglanilan néfile namaz veya

29) Saubi, el-Mufdfakdt, C.1, s.151.
30) Benzer ifadelerle bkz.: Buhari, Ezdn, 29, 34; Miislim, Mesdcid, 251-254.
31) Saubi, el-Mufdfakdt, C.1, s.132-133.

32) Genis agiklama igin bkz. Recep Cetintas, ik Bes Asur Fikih Usulii Literatiiriinde Teklifi Hiikiim Ter-
minolojisi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul,
2014, s. 158-167.
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orucun tamamlanmasinin ve bozuldugunda kaza edilmesinin vacip hale gelip gelmeyece-
&i hususundaki farkli goriislerle® birlikte de degerlendirilmelidir.

C. Vacip/Farz — Vacip

Satibi, cliz'iyyet ve kiilliyet agisindan vécibi ele alirken Hanef? hukukgularin farz -
vacip ayirimini da géz 6niinde bulundurmustur. Bu sebeple énce Cumhurun farz anla-
minda kullandig1 vacibi, Hanefilerin ise sadece farz dedikleri hiikmii ele almig, sonra da
Hanefilerin farzdan farkli gordiikleri vacibi ele almigtir. Biz de onun bu sistematigini géz
ontinde bulundurarak konuyu aktarmaya calisacagiz.

1. Vacip/Farz

Maliki usulciilerden Bact, farz anlaminda kullandig1 vacibi, "her hangi bir sekilde surf
terk edilmesinden dolayt ceza (ikab) gereken seydir">* seklinde tanimlar.

Satibi'ye gore, farz anlaminda kullanilan vicibin hem ciiz olarak, hem de kiill olarak
ele alindiginda vacib olmas1 muhakkaktir. Zira alimler vacib 1stilahini sddece ciiz'T acidan
ele alarak kullanir, fakat ctiz olarak ele alindiginda vacib olan bir seyin, kiill olarak ele
alinmast durumunda véacib olmasit daha onceliklidir. Lakin kiilliyyet ve ciiz'iyyet a¢isin-
dan ele alinigina gére bunun hiikmii degisir mi? seklindeki bir soruya da su sekilde cevap
vermenin miimkiin oldugunu sdyler:

Ciiz'iyyet ve kiilliyyet agisindan ele alinigina gore vacibin hiikmiiniin degigsmesinin
cevazi ve bunun ser'an vukunun imkéni a¢iktir. Zira mesela belirli bir 6gle namazi miikel-
lef iizerine farz olup, onu terk eden kimse gilinahkar ve biiyiik giinah islemis ve bu yiizden
de -Allah affetmedikce- siddetli azaba (vaide) maruz kalacagina gore, her 6gle namazin
veya biitiin namazlar terk eden kimse bu azaba oncelikli olarak maruz kalacaktir. Kasten
bir insan1 6ldiirmiis kimse ile ¢ok sayida kisiyi 6ldiirmiis ve 6ldiirme fiiline devam eden
katilin durumu ve benzeri diger durumlar da hiikmiin degismesi acisindan ayn1 sekildedir.
Ciinkii devamli surette islenen bir cinayette bulunan mefsedet /zarar, bir defa islenen ayn
tiir cinayetlerde bulunan mefsedetten daha biiyiik olmaktadir.*®

Daha sonra Saubi, vacibin kendi i¢inde viicibiyetinin kuvveti bakimindan farklilik
arz ettigine ve hiikmiiniin degistigine dair her hangi bir delilin bulunup bulunmadigini ve
bunun vaki olup olmadigini ele alir. Vukidu agisindan bakildiginda, ciiz'iyyet ve kiilliyyet
acisindan vacibin hiikmiiniin degistiginin vuku buldugunun ve bunu gerektiren nasslarin
varid oldugunun goriildiigiinii s6yler. Hz. Peygamber'in cuma namazini terk eden kimse
hakkinda:

33) Recep Cetintas, Ik Bes Asir, s. 167-171.
34) Baci, Kitdbii’l-hudiid, s. 53.
35) Satbi, el-Mufdfakdt, C.1, s.133-134.
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"Kim cuma namazint herhangi bir oziir /zaruret olmaksizin ii¢ defa terk ederse, Allah
onun kalbini miihiirler,"* buyurmasi buna 6rnektir. Bagka bir rivayette de: "Kim cumanin
hakkini hafife alarak ya da kiiciimseyerek /| onemsemeyerek iic defa terk ederse Allah
onun kalbini miihiirler"¥ buyurmuslardir.

Gortildiigi tizere birinci hadiste kalbin miihiirlenmesinin sebebini 6ziirsiiz olarak li¢
adediyle, ikinci hadiste de hafife alma ve kiictimseme ile birlikte ti¢ adediyle kayitlamis-
tir. Halbuki istegi dahilinde fakat hafife almaksizin, kiicimsemeksizin sadece bir kere
cuma namazini kilmasa bile farzi terk etmis ve haram islemis olmaktadir. Buna ragmen
Hz. Peygamber bu ifadeyi, cumayi hafife alarak ve 6nemsemeyerek terk etmekte oldugu
gibi, defalarca terk etmesinde de haramligin daha siddetli oldugunu belirtmek ic¢in kul-
lanmugtir. Dolayisiyla bu hadise burada yer vermesinin sebebi, sariin, cumay1 hafife alma
ve deger vermeme lizerine tertip ettigi hilkmiin aynisini, terkin tekrari iizerine de tertip
ettigini ifade etmek icindir. Dini ytikiimliiliiklerle istihfafta bulunma ve onlar1 6nemse-
memenin ne kadar biiyiik bir ctirim oldugu bellidir. Béylece hadisin zikri, terkin tekrari
durumunda ortaya ¢ikacak giinahin, bir defa islenmesi durumunda s6z konusu olandan
¢ok daha biiyiik olduguna deldlet etmis olmaktadir. Buna binaen fikihta s6yle bir hiikiim
ortaya ¢ikmistir: Oziirsiiz olarak cumay1 ti¢ defa terk edenin sahitligi gecerli olmaz. Aym
sekilde fukaha, bir giinah isleyip tizerinde miidavim olmayan kimse hakkinda, eger igledi-
8i biiytik giinah degilse, onun sahitligi zedelemeyecegine dair hiikiim ortaya koymustur.
Sayet miidavim olur ve ¢okca islerse sahitligi gecersiz kilar ve o igledigi giinah biiytik
glinahlar kategorisinde sayilir. Zira bu, “kii¢iik giinah tizerinde yapilan 1srar, onu biiyiik
giinaha doniistiiriir”, kaidesine binaendir.*

Teklifi hiikiimler icin yapilan genelleme, yani kiilliyet acisindan bakildiginda,
cliz'iyyet durumundaki hiikiimden farkli bir hiikiim kazanmasinin farz/vacib hakkinda
da gecerli oldugunu séylemek miimkiin olmaktadir.® Nitekim farz da, daha once izahi
gectigi lizere, kiill olarak ayr1 ve ciiz olarak ayri ele alinmas1 durumunda, her ikisinde de
hiiktim farz olmakla birlikte, kiill durumunda tekit ve gli¢c bakimindan ciiz durumunda-
kinden farklilik arz etmektedir. Dolayisiyla sanki farkli bir hiikiim kazanmis olmaktadir.
Zerkesinin yaptig1 su aktarim da bu hususun 6nceki alimler tarafindan da dile getirildi-
gini gostermektedir: Stinnetlerin bazisi digerlerinden daha fazla miiekked oldugu gibi
vaciplerin bazisinin da digerlerinden daha fazla vacip oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Bu, baz1 vaciplerin terkinin daha fazla kinanmig olmasi durumudur. Allah'a imanin abdest
almaktan daha fazla vacip olmasi gibi.*

36) Benzer ifadelerle bkz.: Muvatta, Cuma, 20; Nesai, Cuma, 4; ibn Mace, Ikdme, 93.

37) Farkli ifadelerle bkz.: EbG Davdd, Saldr, 210; Tirmizi, Cuma, 7; Nesai, Cuma, 4; ibn Mace, Ikdme,
93.

38) Satibi, el-Mufdfakdt, C.I, s.134-135.
39) Satibi, el-Mufdfakdt, C.1, s.135.

40) Zerkesi, Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah (6. 794/1392), el-Bahru’l-muhit fi usiili’l-
fikh, (nesr. Abdiilkadir Abdullah el-Anf), 6 cilt, Vezaretii’l-Evkaf ve’sSutini’l- Islimiyye, Kuveyt,
1992, C.1, s.184.
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Bu baglamda farz-1 kifaye ve farz-1 ayn ayirimina da bakilabilir. Zira sahitlik yapmak,
cihat etmek, cenaze namazi kilmak ve selama karsilik vermek gibi hususlarin farz-1 kifa-
ye oldugu belirtilmis ve bu tiir bir fiili yapma imkanina sahip olan yeterli sayida kisinin
onu yerine getirmesi durumunda yerine getirenlerin sevap kazanacagi, digerlerinden ise
sorumlulugun kalkacag ifade edilmigtir. Fakat yerine getirme imka&nina sahip olanlarin
hicbirisi bu yiikiimliiliigii yerine getirmezse hepsinin sorumlu olacagi ve gilinaha gire-
cegi,*" hatta bunu yerine getirecek kisilerin yeterli sayida olmamasi durumunda, yerine
getirme imkanina sahip olan herkes i¢in bunun farz-1 ayna dontisecegi de dile getirilmis-
tir.*> Dolayistyla bir gurubu bagladigindan ciiz olarak degerlendirilebilecek bir hiikmiin,
yerine getirilmediginde biitiin miikellefleri baglar hale gelmesiyle kiilli bir vasif kazandi-
&1 goriilmektedir.

2. Vacip

Farz - vacip ayirimi temelde Hanefi usulciilerin yaptiklar1 bir ayirim oldugundan,
onlarin vacibi nasil tanimladiklarini1 gérmek icin, sonraki donem Hanefi usulciilerden Ab-
diilaziz el-Buhari'nin yaptig1 tanimi vermekte yarar goriiyoruz. O, farzin taniminda kul-
landig1 kat’1 delil ifadesi yerine zanni delil ifadesini kullanarak su sekilde tanimlamistir:

“Vacip; (siibutu veya deldleti yoniinden) zannt bir delille sabit olan, oziirsiiz ve mutlak
olarak terk edilmesine karsilik kinanmamin hak edildigi seydir."*

Satibi, Hanefilerde oldugu gibi vacibin, farz manasinda olmadiginin, daha dusiik bir
hiikiim oldugunun kabul edilmesi durumunda da, yukarida sdylediklerinin gecerli olaca-
&in1 ifade etmistir. Buna gore vacip, ciiz olarak ele alindiginda vacip olduguna gore, kiill
olarak ele alindiginda farz hiikmiinii alir. Buna engel her hangi bir durum bulunmamakta-
dir. Bunun i¢in Hanefi mezhebindeki vacip tiirti 6rneklere bu dogrultuda bakilabilecegini
belirtmistir.*

Hanefilere gore, namazda kiraat olarak 6zellikle fatihanin okunmasi, tadil-i erkan,
tavaf icin taharet, fitir sadakasi, kurban bayraminda kurban kesme ve vitir namazi va-
cip tiiriinden 6rneklerdir.** Onlara gore vacip olan bir seyin yerine getirilmesi farz gibi
zorunlu olmakla birlikte, delilinin stibut veya deldlet yoniinden zanni olmasi sebebiyle,
inkdr eden kimsenin kiifre diistigiine hiikmedilmez.*® Dolayisiyla Satibi’nin ortaya koy-

41) Safit, Muhammed b. Idris (6. 204/820), el-Um, (thk. Rif et Fevzi Abdiilmuttalib), el-Mansure, Daru’l-
vefa, 2001, C.II, s.623, C.V, s.383-385.

42) Cessas, Ebl Bekir Ahmed b. Muhammed (6. 370/981), Ahkdmii'l-Kur'dn, (thk. Muhammed es-Sadik
Kamhavi), Daru ihyai'ttiirasi'l-Arabi, Beyrut, 1992, C. 1V, s.319.

43) Buhari, Alaiiddin Abdiilaziz b. Ahmed (6. 730/1330), Kesfii’l-esrdr an Usili Fahri’l-Isldim el-Pe-
zdevi, Dﬁrﬁ'l—kﬁtﬁbi'l—ilmiyye, Beyrut, 1997, C.11, 5.439.

44) Saubi, el-Mufafakat, C.I, s.135.

45) Pezdevi, Fahrulislam Ali b. Muhammed (6. 482/1089), Usiilii’l-Pezdevi (Abdiilaziz Buhari’nin
Kestfii’l-esrar serhiyle birlikte), Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi, Beyrut, 1994, C.II, s.551.

46) Buhari, Kesfii’l-esrdr, C.I1, s.553-555.
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dugu esaslara gore, bunlarin toptan ve daima terkedilmesinin, terk eden kiginin adaletini
zedeleyecegini veya dinin konumu tizerinde tesirinin olacagini, bu sebeple de kiill agisin-
dan farza dontisecegini ve toptan onu terk etmenin haram iglemek sayilacagini sdylemek
miimkiindiir.

D.Mekruh

Usulciiler tarafindan gesitli sekillerde tanimlanan mekruhun, bu tanimlarindan biri,
“Ser'an kinama soz konusu olmamakla birlikte, terk edilmesi yapilmasina tercih edilen
sey” seklindedir.

Satibi, mekruhu hizmet ettigi seye gore ele almis ve vacibe nazaran menddibun duru-
mu ne ise harama nazaran mekrihun durumunun da ayni oldugunu ifade etmistir. Dolay1-
styla mekruh harama hizmet eden bir tekliff hiikiim mahiyetindedir.*

Satibi'ye gore, bir fiil yalniz olarak /ciiz olarak ele alindiginda mekruh ise, bir biitiin
/kiill olarak degerlendirildiginde haram /memnu hiikmiinii alir. Kumar maksatli olmaksi-
z1n satrang ve tavla oynamak, mekruh olan miisik dinlemek buna 6rnek olarak verilebilir.
Zira bu gibi seyler, siireklilik arz etmeksizin islendiginde adaleti zedelemez. Ancak bir
kimse stirekli bunlart islerse, o takdirde onun adalet vasfini zedeler. Gazzali'nin orta-
ya koydugu ve yukarida mubdh konusunda aktardigimiz kaideye gore bu durum, yani
mekruhlar stirekli islemenin adaleti zedelemesi ve bu fiilleri igleyen kimsenin gahitligini
kabul edilmez hale getirmesi, bunlari siirekli islemenin giinah olduguna ve yasaklanma-
larina bir delil olmaktadir. Nitekim Muhammed bin Abdiilhakem, tavla ve satran¢ oyunu
hakkinda: "Eger bir kimse, cemdatten alikoyacak kadar cok bunlari oynarsa, o kimsenin
sahitligi kabul edilmez" demistir.** Ayni sekilde, kigiye miiriivvet ehlinin halini kaybetti-
rip onu hafif mesrep gosteren oyunlar, bir mazeret bulunmaksizin t6hmetli yerlerde bu-
lunmak ve benzeri seyler de ciiz olarak mekruh, kiill olarak degerlendirildiginde ise ada-
leti zedelediginden dolay1 haram hiikmiint alan hususlardir.® Hanefiler’e gore de, degil
tehzihen mekruh, tahrimen mekruh bile kiiciik giinahlardan sayilir ve siirekli islenip adet
haline getirilmedigi miiddetce yapan kimsenin adalet vasfini diisiirmez.>! Dolayisiyla te-
melde haram olmayan bir fiilin siirekli islenmesinden dolay1 adaleti zedeleyecek seviyeye
gelmesi, islenmesini haram hale getirmektedir.

47) Karafi, $ihabiiddin Ebii’l-Abbds Ahmed (6. 684/1285), Serhu Tenkihi’l-fusiil, Daru'l-Fikr, Beyrut,
2004, 5. 62.

48) Saubi, el-Mufifakat, C.1,'5.152.
49) Satibi, el-Mufafakat, C.1, s.133.
50) Satibi, el-Muféfakat, C.1, s.133.

51) Ibn Abidin, Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz ed-Dimeski (6. 1252/1836), Reddii'l-muhtar
ale'd-Diirri'l-muhtdr gerhii Tenviri'l-ebsdr, (thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud, Ali Muhammed
Muavvez), Daru Alemi’l-Kiitiib, I-X, Riyad, 2003, C.IL, s.147.
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E. Haram

Cesitli sekillerde tarif edilen haram, Islam hukukgularinin cogunlugu tarafindan,
“kat'i veya zanni bir delil ile ser'an yapilmamasi kesin olarak istenilen fiil” seklinde tarif
edilmistir. Hanefiler ise “ser’an kat'i bir delil ile kesin olarak nehyedilen sey” diye tarif
ederek, delilin kat'i olmasini sart kosmustur.*

Satibi, sarf tarafindan menedilen /haram kilian hususlar hakkindaki durumun da
farzdaki durumla ayni oldugunu ifade etmistir. Yani kiill olarak ayri, ciiz olarak ayr ele
alinmalart durumunda onlarin da mertebeleri farklilik gosterir. Her hangi bir vakitte veya
her hangi bir halde islenmeleri durumunda hiikiimde ayni1 mertebede sayilmalarina kar-
sin, kiill olarak ya da tekrar edilmeleri halinde ele alinmalart durumunda ayni sekilde
olmazlar, aksine hiikiimleri farkli olur. Oziirsiiz yalan séylemek ve islenmesinde devam-
lilik bulunan diger kiicilik glinahlar buna 6rnek verilebilir. Zira kii¢iik giinahlarda devam-
liligin, onlari biiyiik giinah haline getirmede etkisi bulunmaktadir.> Nitekim bazen gilinah
glinaha eklenir ve bu eklenmeden dolay: giinahin vebali biiytir. Bu sebeple nisab miktari-
nin yar1 degerinde bir sey calmak, dortte birini ¢almak gibi degildir. Nisap degerinde bir
sey calmak da yar1 degerinde bir sey calmak gibi degildir. Bu yiizden bir lokma yiyecek
calmayi, tartida bir habbe eksiltmeyi kiiciik glinahlardan saymiglardir. Halbuki, hirsizlik
biiyiik giinahlardan sayilmaktadir. Satibi, buna delil olarak Gazzali'den su ifadeleri ak-
tarmustir:

"Oncesinde ve sonrasinda kiiciik giinahlardan mukaddime ve tabi mahiyetinde bulun-
maksizin biiyiik giinaha ansizin tesebbiis etmek ¢cok nadir tasavvur edilebilen bir seydir.
Sayet kiiciik giinahlarca onii acilmamig, aniden islenen ve bir daha da geri doniilerek
tekrarlanmayan biiyiik bir giinah tasavvur olunursa, belki de onun affedilme sansi, omrii
boyunca devam ettigi kiiciik giinahin affedilme sansindan daha ¢ok iimit edilendir.">*

Netice olarak, farzin terkinde oldugu gibi, bir harami bir kere isleme ile onu siirekli
isleyip aligkanlik haline getirme arasinda fark olmasi ve siirekli iglenenin haramliginin
daha oncelikli ve uhrevi cezasiin daha agir olmasi gerekir. Dolayisiyla haramlik hiik-
miinde ikisi ayn1 olmakla birlikte, bu haramligin kuvvetinde aralarinda farklilik bulundu-
Su sOylenebilir.

I1. Satibi'nin Savundugu Goriisiin Temellendirilmesi

Teklifi hiikiimleri kiilliyyet ve ciiz'iyyet agisindan taksim ve tasvir ettikten sonra Sa-
tib1, bu goriisiin sithhatine dair delil istenebilecegini agik¢a dile getirmis ve meselenin ele
alinmasi sirasinda ortaya konulan hususlar tizerinde diistintildiigtinde aslinda konunun

52) Koca, Ferhat, “Haram”, DIA, X VI, 100.

53) Karafi, el-Furik, (thk. Omer Hasan el-Kiyyam), Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 2003, C.IV, s.121-
128.

54) Satbi, el-Mufafakdt, C.1, s.135-136.
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sthhatinin ¢ok agik oldugunu dile getirmistir. Hatta ser'? hiikiimleri kaynaklarmdan is-
tikrada bulunan kimseler icin bunun katiyet mertebesine ulagtigini, buna ragmen, kalbin
mutmain olmasi ve gonliin ferah bulmasi i¢in daha fazla delil talebinde bulunan kimsele-
re asagidaki delillerin takdim edilecegini ifade etmigtir:>

A. Bu manada Satibi’nin ileri stirdiigii delillerden bir tanesi, daha once de isaret edil-
digi tizere, bir insanin stirekli olmaksizin islediginde adalet vasfini kaybetmedigi bir seyi,
daimi surette isledigi zaman bu vasfini yitirecegi seklindeki delildir. Satibi, genel an-
lamda bunun 4limler arasinda iizerinde ittifak edilen bir esas oldugunu, devamliligin her
hangi bir tesiri olmasaydi, alimlerin bir fiili devamli igleyenle devamlilik arz etmeksizin
igleyen arasini ayirmalarinin dogru olmayacagini, halbuki onlarin fiillerin devamli olug
ya da olmayislarin1 g6z oniinde bulundurdugunu ifade eder. Bu da aralarinda bir farkin
bulundugunu, devamli olarak islenen kétii bir fiilin, devamlilik arz etmeksizin iglenen-
den cezasimin daha siddetli oldugunu gosterir. Bir fiilin kiilliyyet ve ciiz'iyyet agisindan
degerlendirilmesinin manasinin bu oldugunu sdyleyen $atibf, anlayan kimseler icin bu
delillendirme tarzinin, meselenin ispati i¢in yeterli oldugunu ifade eder.*

B. Satibi, diger bir delili de su sekilde ifade eder: Sari Teald'nin seriat1 vaz' ederken,
maslahatlar1 g6z 6niinde bulundurdugu ve onlarin teminini amagladigr alimlerin ittifak
ettigi bir husustur. Bu meselelerde de ortaya cikti ki, muteber olan maslahatlar, ciiz'T olan-
lar degil, kiillf olanlardir. Zira adetler bu sekilde cereyan eder ve hiikiimlerin cereyan tarzi
da bu sekildedir. Sayet ciiz'T olanlar, dikkate alinma konusunda, kiillf olanlardan daha za-
yif olmasalardi bu netice dogru olmazdi. Dahasi eger durum béyle olmasaydi kiillf olanlar
muttaritlik / her zaman gecerlilik arz etmezdi. Mesela sahitlige dayali hiikiim vermek,
ahad haberlerde hata ve unutma vaki oldugu halde haber-i vahidi kabul etmek gibi. An-
cak hata ve unutma vaki olsa da galib olan dogruluktur. Bu sebeple kiillT olan htikiimler
dogruluk derecesi acisindan gélib olan bilgiler tizerine bina edilmistir ki, kiilliyyatin ko-
runmasi bunu gerektirmektedir. Eger ciiz'iyyat dikkate alinsaydi, o zaman aralarinda fark
kalmazdi ve kesin bilgi ifade eden bir sey olmadik¢a her hangi bir hiikiim de verilemezdi
ve zann mutlak surette atilir ona itibar edilmezdi. Halbuki durum boyle degildir. Zanna
dayanarak htikiim verilir ve daha sonra bazi olaylarda hiikkme medar kilinan zannin hatali
oldugu ortaya ¢iksa bile ona itibar edilir. Bu da kiilli hiikme itibarla ciiz'T olan seyin hiik-
miiniin atilmasindan bagka bir sey degildir. O da bir fiilin kiillf ya da ciiz'T oluguna gore
farkl hiikiim aldiginin dogruluguna ve ciiz'? olanin durumunun kiillf olana nisbetle daha
hafif olacagina dair bir delildir.”’

C. Saubif, fiillere kiillT acidan bakildiginda hiikiimlerinin degistiginin delillerinden bi-
rinin de, alimin gerek ilminde gerekse amelinde yapacagi hatadan sakinmasi gerektigi
hakkinda nasslarin varid olmasi hususu oldugunu ifade eder ve bunu su sekilde izah eder:

55) Saubi, el-Muféfakat, C.1, 5.138-139.
56) Satibi, el-Muféfakat, C.1, 5.139.
57) Saubi, el-Muféfakat, C.1, s.139-140.
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Alimin yaptig1 hatanin neticesi bagkalarina sirayet etmiyorsa bu, 4lim olmayanin hatas
hiikmiinde olur ve ondan her hangi bir farki olmaz. Ancak neticesi bagkalarina da sirayet
ediyorsa hiikmii degisir. Bunun sebebi de, neticesinin sadece kendisinde kalip baskala-
rina sirayet etmemesi durumunda ciiz'7 bir nitelige sahip olmasi, neticesinin kendinde
kalmayip bagkalarina sirayet etmesi durumunda da digerlerinin ona uymalari, séziintin
geregiyle amel etmeleri sebebiyle kiilli bir 6zellik kazanmasidir. Dolayisiyla alimin ha-
tasi, bagkasinin ona uymasi durumunda biiyiik olmaktadir; sadece kendisinde kalmasi
durumunda ise boyle olmamakta, alim olmayanin hatasindan bir farki kalmamaktadir.
Ayni sekilde iyi ya da kotii bir ¢igir acip da, pesinden gidilen ve yaptig1 dogrultuda uy-
gulamada bulunulan herkesin durumu alimin durumu hiikmiindedir. Nitekim bu manay1
ifade etmek tizere hadis-i serifte: "Kim Isldm'da iyi bir ¢igir acar da kendinden sonra
gelenler onunla amel ederlerse, onunla amel edenlerin sevaplaruin bir benzeri de, o
cigirt acan kimseye yazilir, obiirlerinin de sevaplarindan hicbir sey eksiltilmez. Kim de
kotii bir ¢igir acarsa..."® buyrulmustur. Yine: "Haksiz yere oldiiriilen hi¢ bir nefis yoktur
ki, Adem'in ilk ogluna onun oldiiriilmesinin giinahindan bir pay ayrilmis olmasin. Ciinkii
yeryiiziinde ilk kan akitma ¢igirint acan odur,"® buyrulmustur. Alimin isledigi giinah,
haddizatinda kiiciik gilinah olsa da, bu sebepten dolay: biiylik giinah telakki edilmistir.
Saubi, bu aslin sithhatine delalet eden delillerin, kat'iyet /kesinlik mertebesine ulagacak
kadar ¢ok oldugunu iddia etmekte ve bunlarin, delillendirmeye calistig: fiillerin kiilli ya
da ciiz'? oluslaria gore farkli bicimde ele alinacaklar1 hususunu ac¢iklamakta olduklarimi
ve istenilenin de bu oldugunu ifade etmektedir.®* Dolayisiyla Satibi’ye gore, kiill olarak
ele alindiginda fiillerin hiikiimlerinin ciiz olarak ele alinmasindan farkli olacagina delalet
eden delillerin ¢ok ve kat’iyet derecesinde oldugu, ancak bu aktarilanlarin delillendirme
icin yeterli goriildigii sdylenebilir.

II1. Ciiz’iyyet ve Kiilliyyet Durumlarinda Hiikiim

Satibi, biittin fiillerin kiilliyyet ve ciiz'iyyet a¢isindan ele alindiklarinda hiikiimlerinin
farkli olacagini iddia etmis ve yukarida arz ettiginin bu esasa bina edilmis bir yaklagim
oldugunu beyan etmistir. Ancak birilerinin ¢ikip, fiillerin kiilliyyet ve cliz'iyyet agisindan
farkli olmas1 durumunda bile hiikiimlerinin ayni olacag: seklinde bir iddiada bulunabi-
lecegini dile getirmis, ardindan onlarin argiimanlarini ve bunlara verilebilecek cevaplari
aktarmigtir.

A. Her iki Durumda da Hiikmiin Aym Oldugunu Séyleyen Goriis

Satbi, fiiller kiilliyyet ve ciiz'iyyet agisindan farkli olsalar bile hiikiimleri aynidir sek-
lindeki iddiay1 su sekilde izah etmektedir:

58) Miislim, Ilim, 15; Nesat, Zekdt, 66.
59) Buhari, Cendiz, 32; Miislim, Kasdme, 27.
60) Satbi, el-Mufdfakdt, C.1, s.140.
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Mubah ele alindiginda 6rnegin; her zararl haserenin oldiirtilmesi, mudarebe /kiraz,
miisékat, ariyye® gibi muameleler, talebe doniik olmayan yorulduktan sonra dinlenme,
mubéah olarak degerlendirilmesi durumunda tedavi olma; biitiin bu saydiklarimizi stirekli
yapsan da ya da siirekli terk etsen de aralarinda hicbir fark yoktur ve bunlarin yapilmasi
ya da yapilmamasi lizerine bir giinah, kerahet, nedb veya viiclb terettiip etmez. Ayni
sekilde bunlar biitiin insanlarin isteyerek terk etmeleriyle islemeleri arasinda da bir fark
yoktur.®

Menddp konusunda ise, Hz. Peygamber'in "Ey Allah'in kullari! Tedavi olunuz"®
seklindeki hadisine binaen, sayet mendlp kabul edilirse tedavi olmak; ayni sekilde Hz.
Peygamber'in "oldiirdiigiiniiz zaman, eziyet vermeden, giizel bir bicimde oldiiriin"®* sek-
lindeki hadisine binaen, eziyet veren hagerelerin giizel bir tarzda 6ldtirilmesi de mendtba
ornek verilebilir. Zira insan bu isleri stirekli terk etse ya da yapsa, bununla ne mekruh ne
de yasak bir gey islemis olur.%

Mekruha gelince, eziyet vermeyen karincalari 6ldiirmek, necaseti ortadan kaldirmakla
birlikte kirletici olan komiir ya da i¢inde cinlerin hakki bulunan kemik ve benzeri seylerle
istincada bulunmak buna 6rnek verilebilir. Hagerelerin yuvalarina isemek, su igerken kir-
banin tiiylii ag1z kismi digina kivirarak suyu icerisinden igmek de ayni sekildedir. Bun-
lar hakkinda varid olan yasak, haram kilic1 bir yasak olmadigi gibi bunlari stirekli olarak
yapan kimsenin sikintiya girecegi ve glinahkar sayilacagi da sabit olmamistir. Dolayisiyla
her iki durumda da hiikiim ayni olup mekruhtur.®

Vacib ve haram, kiilliyyet ve ciiz'iyyet acisindan degerlendirildiginde, her ikisinde
de ve her iki durumda da hiikmiin esit oldugu agiktir. Ornegin hadlere bakildiginda esit-
lik tizere konulduklar1 goriiliir. Zira tlizerlerine haddin tatbiki bakimindan yiiz defa sarap
icen kisinin durumuyla, bir defa icenin durumu; bir kisiye namus ile ilgili iftirada (kazif)
bulunan ile bir topluluga iftirada bulunan kisinin durumu aynidir, yani bunlara karsilik
ceza olarak bir defa had uygulanir. Kisasin uygulanmasi agisindan bir insan1 6ldiirenle
yliz insan1 6ldiiren arasinda fark yoktur. Ayni sekilde sadece bir namazi terk etmis kimse
ile stirekli namaz kilmayan arasinda bu ac¢idan bir fark bulunmamaktadir. Bunlara benzer
ornekler ¢oktur.®’

61) Ariyye (¢. ardyd): 1. Bir kimsenin yoksul birisine hurma agacini bir y1l siireyle vermesi ve boylece
onun agacin hurmalarindan istifade etmesini saglamasi. 2. Taze hurmanin hentiz agacin dalinda iken
Ol¢ti-tart: kullanmaksizin tahmin yoluyla kuru hurma karsiliginda alinip satilmasi. Bu muamele riba
yasagi ilkesine gore caiz olmamasi gerekirken, dayanigsma ilkesine gore caiz goriilmiistiir. Zira taze
hurmasi1 olmayan insanlarin ellerindeki kuru hurmalar1 karsiliginda bdylesi muamelelere ihtiyaclar:
vardir. Bkz. Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 2. Baski, Ensar Nesriyat, Istanbul,
2005, “Ardyd” md. s. 28.

62) Satbi, el-Mufdfakdt, C.1, s.136.

63) Tirmizi, Tip, 2; Ebti Davud, T:b, 1; Ibn Mace, Tib, 1.
64) Miislim, Sayd, 57; Eba Davud, Dahdyd, 11.

65) Saubi, el-Mufafakat, C.1, s.136-137.

66) Satbi, el-Mufdfakdt, C.1, s.137.

67) Saubi, el-Mufdfakdt, C.1, s.137.
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Saubi, bu goriis sahiplerinin iddialarin1 ve verdikleri 6rnekleri aktardiktan sonra,
Gazzali'nin su ifadelerini de bir bakima goriislerine dayanak olarak ileri stirdiiklerini su
sekilde aktarir: Gazzali, giybet ve onu dinlemek, tecessiis, suizan, iyiligi emretmeyi ve
kotiiliikten men etmeyi terk etmek, siipheli seyler yemek, 6fkeden dolay1 ¢cocuga ve ko-
leye terbiye icin gerekli olan miktardan fazla s6vmek veya onlar1 dovmek, zalim idare-
cilere ikramda bulunmak, aile efradina gerekli olan dini bilgileri 6gretmede tembellik
yapmak gibi seylerde devamlilik gostermenin, bunlarin disindaki diger seylerin siircmek
suretiyle irtikdp edilmeleri derecesinde kabul edilecegini belirtmigtir. Ciinkti diger giinah-
larda stirgme yoluyla islemenin ¢ok¢a bulunmasi gibi 6zellikle bu saydigimiz hususlar
da insanlarda ¢cokca bulunmaktadir. Dolayisiyla Gazzali, diger giinahlarin siirgme yollu
irtikdp edilmeleri durumunda adaletin zedelenmeyecegi gibi bunlarda devamliligin da
adalet vasfini zedelemeyecegini ifade etmistir. Netice olarak bu degerlendirmelerin dog-
rulugu sabit olunca, fiiller kiilliyyet ve ciiz'iyyet bakimindan farklilik gésterseler bile, on-
larmn hiikiim agisindan ayni olduklart iddiasi dogruluk kazanir.®® Bu baglik altinda Satibf,
kendisinin katilmadigi bu goriis sahiplerinin iddialarini, bunun i¢in verdikleri 6rnekleri
ve yaptiklar1 gerek¢elendirmeyi aktarmis, bunlara verecegi cevaplari ise bundan sonraki
baslik altinda sunmustur.

B. Her Iki Durumda da Hiikmiin Farkh Oldugunu ileri Siiren Goriis

Fiillerin hiikiimlerinin kiilliyyet ve ciiz'iyyet bakimindan farklilik arzettigi kanaatinde
olan Satibi'nin, yukarida teklifi hiiktimleri bu esas tizerine bina ederek ele aldig1 ve bunu
gerekgelendirdigi goriilmektedir. Dolayisiyla onun oradaki izahi ve gerekgeleri bu goriisii
savunanlarin delilleridir. Burada ise Satib, kiilliyyet ve ciiz'iyyet bakimindan fiillerin
hiikiimlerinin ayn1 oldugunu savunan gortigiin arglimanlarina bazi cevaplar vermektedir.
Ona gore kiilliyyet ve ciiz'iyyet bakimindan fiiller farklilik arz etse de hiikiimlerin esit
olacagi iddiasin1 desteklemek tizere getirilen deliller kesinlik arz etmemektedir. Zira kallf
ve ctiz' izafidir; sahislara, durumlara ve miikelleflere gore farklilik arz eder. Bunun delili,
eziyet veren hagerelerin 6ldiiriilmesinin terk edilmesinin cevazi konusuna teker teker fert-
ler agisindan baktigimizda durum /vebali hafifler; fakat biitiin insanlarin onlari 6ldiirme-
me tizerine gortis birligi ettiklerini farz ettig§imizde, insanlar bu ytizden ¢esitli acilardan
sikintilara ducar kalacaklardir. Seriat ise sikint1 ve giicliik doguracak seylerin kesin olarak
reddini ister. Dolayisiyla terk, eger daha fazla degilse, en azindan mekruh seviyesinde
bir yasak halini almis olur. Su halde fiil kiilliyyet agisindan, eger vicib demezsek, en
azindan menddp vasfini alir. Mudérabe ve onunla birlikte zikredilen diger muamelelerle
ilgili durum da aynidir. O halde kiillf ve ciiz'T arasinda hiikiimde bir esitlik s6z konusu ol-
maz. Biitiin insanlarin bu gibi seylerden birisini terk etme tizerinde goriis birligi etmeleri,
ser'? bir esasin/siari yikilmasina sebep olacagi hususu bu konuda yeterli bir delildir. Bu
izahlardan sonra Satibi, hiikiimlerin degismedigi seklindeki karg goriistin, bazen kiillinin
umumunun zayif olmasi sebebiyle kiillf ile ciiz'T arasindaki farkin azalip ikisinin birbir-

68) Satbi, el-Muféfakat, C.1, s.137.
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lerine yaklastigi durumlarda zihne gelebilecegini, ancak kiillinin stimuliiniin kapsamli
olmasi sebebiyle aradaki farkin biiyiik olmas1 durumunda, vakianin yukarida arz edildigi
gibi hiikiimlerin degisecegi seklinde olacagini ifade eder.%

Saubi, mubah ile ilgili sdylediklerine benzer bir bakis agisinin mendiip ve mekruh ile
ilgili de gecerli oldugunu soyledikten sonra vacib ve haram ile ilgili zikredilen iddialarin
ise s0z konusu olmadigini, zira bazisinda hiikiim ayn1 olsa da, genel olarak hadler konu-
sunda hiikiimlerin farkliliginin agik bir husus oldugunu ifade etmistir.”

Sonra da Gazzali'nin sOyledikleriyle ilgili de bazi degerlendirmelerde bulunur. Ona
gore kiilliyyet ve ciiz'iyyet bakimindan bakildiginda yasaklananlarin derecelerinin farkli
oldugu kuralina binaen, Gazzali’nin zikrettigi husus kabul edilemez. Kabul edilse bile,
daha agir basan ve ona tercih edilmesi gereken bir zit unsur sebebiyle sadece adalet ko-
nusuna has kilinir. Bu tercih edilecek zit unsur da yukarida Gazzali'nin aktardigi hususlar
lizerinde devamliligin adalet vasfin1 zedelemesi durumunda, ¢ok az kimsenin adil kal-
masi ve sehiadet miiessesesinin islemez hale gelmesi keyfiyetidir.”! Dolayisiyla Satibf,
konuyu fazla detaylandirarak cevaplama ihtiyact gérmeden, bu iddianin ve gerekcesinin
isabetli olmadigini ifade etmektedir.

SONUC

Satibi, ser'i hiikiimlerdeki kiilli, ebedi ilkeleri ortaya koyarken esas aldig1 istikra yon-
temini tekliff hiiktimlere de uygulamig ve onlari ciiziyyet ve kiilliyyet bakimindan ince-
lemigtir. Kiilli agidan incelemenin bir mukaddimesi olarak mubéah, mendip ve mekruhu,
hizmet ettigi asla gore degerlendirmeye tabi tutmustur.

Buna gore Satibi mubahin, zardri, haci veya tahsini bir asla hizmet etmesi durumun-
da, ciiz’1/tikel olarak farkli kiilli/tiimel olarak farkli bir mahiyet kazanacagini, zira tikel
olarak mubah olan bir fiilin, hizmet ettigi aslin niteligine gore tiimel olarak vacip, men-
dGp, mekruh veya haram hiikmiinii alacagini ifade etmektedir. Dolayisiyla harici unsurlar
acisindan bakildiginda mubah, kiillf olarak iglenmesi veya terki istenilen bir mahiyet ka-
zanmaktadir. Sadece tikel olarak ele alinmasi ise, bagka bir asla hizmet eden mubéh i¢in
degil, iki boyutu esit olan mutlak mubéh icin s6z konusudur.

Ayni sekilde Satibi'ye gore, daha genel bir yaklasimla ele alindiginda mendiibun vaci-
be/farza, mekruhun da harama hizmet ettigi gériilmektedir. Zira mendup vicibin/farzin,
mekruh da haramin ya bir mukaddimesi ya da onun bir hatirlaticist mahiyetindedir. Bu
sebeple tikel olarak mendup olan bir eylem, tiimel olarak vacip/farz; tikel olarak mekruh
olan bir fiil de tiimel olarak haram hiikmiinii almaktadir. Yine Hanefi usulctilerin vacip
olarak niteledikleri hiilkmiin de farz anlamindaki vacibin bir mukaddimesi, tamamlayicisi

69) Satibi, el-Mufdfakat, C.1, s.137-138.
70) Satbi, el-Mufifakat, C.1, s.138.
71) Satibi, el-Mufafakat, C.1, s.138.
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veya hatirlaticist oldugu soylenebilir. Dolayisiyla tikel olarak vacip olsa da tiimel olarak
degerlendirildiginde daha kiilli bir asla hizmet ettiginden farz hiikmiinii almaktadir.

Farz anlamindaki vacip ile haram hiikmiine sahip olan fiiller de hem tikel olarak hem
de tiimel olarak ayn1 hiikkme sahip olmakla birlikte, tiimel degerlendirmedeki hiiktim tikel
durumundaki hiikiimden sevabi daha fazla veya giinahi daha agir olmasi niteligiyle fark-
lilik arz etmektedir. Bu ag¢idan ayni hiikiim icinde derece farki oldugu da sdylenebilir.

Satibi, konu islenirken verilen malumat tizerinde diistintildiigtinde ciiz'i-teklifT hii-
kiimlerin killiyyet agisindan ele alindiginda hiikmiintin farklilagtigina dair yeterli deli-
lin bulundugunu aktardiktan sonra, ilave olarak icmaa dayali iki ve naslara dayali bir
gerekceye dayandigi gériilmektedir. Icmaa dayali gerekcelerden biri, bir insanin siirekli
olmaksizin iglediginde adalet vasfini kaybetmedigi bir seyi, daim{ surette isledigi zaman
bu vasfini yitirecegi, digeri de Sari Tedla'nin seriat1 vaz' ederken, maslahatlari g6z 6niinde
bulundurdugu ve onlarin teminini amagladig1 seklinde, dlimlerin tizerinde ittifak ettigi bir
esastir. Burada muteber olan maslahatlar, ciiz'1 olanlar degil, kiilli olanlardir. Hakkinda
naslarin varid oldugu gerekce ise, alimin gerek ilminde gerekse amelinde yapacagi hata-
dan sakinmasi gerektigidir. Zira alim kisi, bagkalari tarafindan 6rnek alindigi i¢in onun
hatasi biiylik olmaktadir. Yaptig1 hatanin neticesi bagkasina sirayet etmeyip kendisinde
kaliyorsa bu, alim olmayanin hatasindan farkli olmamakta ve hiikmii de degisiklik arz
etmemektedir.

Gorebildigimiz kadariyla Satibi'nin teklifi hiikiimleri ele aldigi bu bakis acisi, ge-
rekgeleri agisindan temelleri 6nceki ulemanin s6yledikleri arasinda bulunmakla birlikte,
ayr1 bir baglik altinda biitiin teklifi hiikiimlere bu sekilde uygulayip 6rnekler iizerinde
bunu tartigmasi, ortaya koydugu bu teoriyi gerekcelendirmeye caligmasi ve aksi goriisii
de aktarip bu goriig sahiplerinin argiimanlarin ¢iiriitmeye calismast son derece 6zgiin
bir degerlendirmedir. Kanaatimizce onun ortaya koydugu, bir fiilin ctiziyyet ve kiilliyyet
acisindan degerlendirildiginde hiikmiiniin farkli olacag: seklindeki bu diisiince, istisnalar
harig biitiin fiillerin hiikmiinde gecerli olabilecek bir husustur. Genel olarak bu, bir kisi-
nin, grubun veya biitlin insanlarin yapmalar1 veya yapmamalar1 gerekli olan ya da yapip
yapmama konusunda serbest birakilmis bir seyi stirekli veya toptan terk etmeleri durumu-
dur ki bunun, hiikmiin degismesini gerektirdigini séylemek miimkiindiir.
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