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Tiirkiye Selenkln Taribine Damgasini
Vuran Menfur Bir Cinayet: Sultan
L. Aldeddin Keyknbad'in Zebirlenmesi

(An obnoxious murder that left its mark on Anatolian Seljuk
History: The poisoning of Sultan ‘Ala al-Din Kayqubad 1)
Salim KOCA®

OZET
Tiirkiye Selguklu tarihinin en parlak devrinin yaraticist olan Sultan I. Aldeddin Keykubdd
(1220-1237), i¢ ve dis siyasette onemli kararlar alip, bunlart uygulamaya koymaya hazirlandi-
§t bir sirada hayatina menfur bir cinayetle son verilmigtir. Ne yazik ki bu cinayet, onun en
yakin maiyeti tarafindan planlanmig ve islenmistir. Boyle cinayetler Tiirk tarihinin gegitli
donemlerinde zaman zaman goriilmiistiir. Fakat bu cinayet, digerlerinden faillerin kimligi,
sebepleri ve ozelligi bakimndan ¢ok farkhdir. Ozellikle Sultamin heniiz ¢ocuk yagta olan oglu
Guyaseddin Keyhiisrev'in bu cinayete karistirilmis olmast, son derece ibret verici bir durum-
dur. Daha da kétiisii, ortada agik bir cinayet olmasina ragmen, bu olayla ilgili hi¢ kimse sug-
lanmamus, higbir sorusturma da agilmamigtir. Bu cinayet, ddeta normal ve beklenen bir dliim-
miig gibi karsilanmig ve kabul edilmistir. Bu menfur olayin bir diger ozelligi de, suikastcilarin
sirlarimi siki bir sekilde saklanmig olmalaridir. Ayni anlayis devrin kaynak yazarlarina da hi-
kim olmugtur. Bu hususta onlar da yalan soylemek yerine suskun kalmayu tercih etmiglerdir.
Bu yiizden Sultan I. Aldeddin Keykubddin zehirlenmesi olayinin arastirilmas: ve aydinlatil-
mast, son derece giicliik arz etmektedir. Biz bu kisa yazinizda, bu menfur cinayetle ilgili uzak
ve yakin biitiin olaylar: ve bu olaylarda rol oynayan kigilerin karakterlerini analiz ederek, bazi
tahmin ve tespitlerde bulunmaya ¢alistik.
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ABSTRACT
During the time when the creator of the most brilliant period of Anatolian Seljuk history,
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Sultan "Ala al-Din Kayqubad 1 (1220-1237), was preparing to apply his decisions he had made
at home and foreign politics, his life ended with an obnoxious murder. Regrettably, this
murder was planned and conducted by his closest retinue. Such murders have been observed in
Turkish history in some periods from time to time, but this murder is very different from
others in means of the identities of perpetrators, its reasons and its attributes. Especially the
involvement of the son of sultan, Ghiyath al-Din Kaykhusrav, who was still a child, into this
murder is utterly an exemplary occasion. Worse was, even though there was a clear murder, no
one was accused of involving in this incident and no investigations were opened. This murder
was received as if it was a normal and expected death and it was accepted as so. Another
attribute of this obnoxious murder is that the assassins concealed their secrets in a firm way.
The same concept also dominated the source writers of the period. Regarding this case, they
have preferred to stay silent instead of lying. Because of this, the research and clarification of
Sultan “Ala al-Dtn Kayqubad I's murder poses extreme difficulties. In this short article of ours,
we tried to make some estimates and evaluations by analyzing all the incidents related both far
and close with this obnoxious murder, and the characters of people that acted in these
incidents.
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Sultan *Ala al-Din Kayqubad 1, Sultan Kayqubad’s Grand Convention and his Historical

Arslan, Dignitaries and Commanders, éﬁénz‘gl‘r, Obnoxious Murder
(Poisoning of the Sultan).
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S

Tarih, 1237 yilinin mayis ayimnin baslarim gosteriyordu. Bu yilin kutlu Ra-
mazan (Orug) giinleri, tamamiyla mayis ayina tesadiif etmisti. Soguk kis aylari-
n1 Ald’iyye’nin (Alanya) sagliga elverisli iik havasinda av ve eglence partileriy-
le (sikar ve bezm) dinlenmek suretiyle gecirmis olan Tiirkiye Sel¢uklu hiikiim-
dar1 Sultan I. Aldeddin Keykubad, hayat draminin son sayfasini yasayacagi
Kayseri'ye, kafasinda heyecan uyandiran biiyiik projeler ve umutlarla dolu ola-
rak donmekte idi. Amaci, burada biiyiik bir toplant1 diizenleyerek, i¢ ve dis si-
yasette degisen sartlara ve dengelere uygun yeni kararlar alip uygulamakt.
Bunun icin ogullarmin, devlet adamlarinin, komutanlarinin ve Tiirkiye Selcuklu
ordusunun Kayseri’de toplanmasini emretmisti. Bu arada komsu Miisliiman ve
Hiristiyan hiikiimdarlar ile Mogol hiikiimdar1 Ogedey Kaan’dan Anadolu’ya
elciler gelmisti'. Bunlar, kendi hiikiimdarlari adina Sultan ile goriismelerde bu-
lunup birer baris ve ittifak antlasmas1 yapabilmek i¢in kendisini Kayseri sara-
yinda beklemekteydiler.

Sultan Aldeddin Keykubad ve maiyeti, mayis ay1 ortalarinda Konya {ize-
rinden Kayseri'ye geldi. Uzun ve zahmetli bir yolculugun vermis oldugu agir
yol yorgunlugunu kisa siire icinde {izerinden atan Sultan, buradaki ilk toplanti-
smi1 kendi devlet adamlar1 ve komutanlar ile yapti. Onun, bu toplantida ele
aldig: ilk mesele, devletin ve kendi ogullarimin, yani sehzadelerin gelecegi ile
ilgiliydi. Aslinda Sultan Aldeddin Keykubad, ogullarmin gelecegi ile ilgili ka-
rarlar1 1228 yilinda almis olup bunlari kismen uygulamisti?. Simdi ise, o za-
mandan beri degismemis olan bu kararlarini bir kere daha giindeme getirip,
bunlara yeni ilaveler yapmak suretiyle son ve kesin seklini verecekti. Bu sirada
Sultan Aldeddin Keykubad’in Hiristiyan kokenli esinden dogmus Giyaseddin
Keyhiisrev, Eyy(ibi melikesinden dogmus Izzeddin Kilig¢ Arslan ve Riikneddin
adlarinda ii¢ oglu vardi. Bunlardan Giyaseddin Keyhiisrev, ogullarinin en bii-
yiigii olup heniiz 14 yagindaydu. Izzeddin Kilig Arslan 9, Riikneddin ise 8 yasla-
rinda bulunuyordu. Bu duruma goére, sehzadelerin higbiri ¢ocukluk ¢agimi as-

1 Sultan Aldeddin Keykubad’a el¢i gonderen tilkelerin ve kavimlerin adlari, devrin kaynakla-
rinda su sekilde belirtilmistir: Karakurum (Mogolistan), Bagdat (Abbasi Halifesi), Harezm,
Sam, Kipcak, Frank (Frenk), Magrib (Kuzey Bat1 Afrika, Fas), Tberya (Giircistan), Rus, Rum
(Bizans), Fars, Kirman, Yemen, Taif, Bulgar, Kilikya (Ermeni Krallig1) ve Maadiler (Kuzey
Araplari. Bunlar, soy olarak peygamberimizin siilalesine dayanmaktaydu). (Ibn Bibi 1956: 458,
459, 460: 1996: 1, 453, 454, 455; Selcukndme 2007: 149; Yazicizdde 2009: 614; Ebii'l-Ferec Tarih
1950: 11, 536)

2 bn Bibi 1956: 359; 1996: I, 368; Selcukname 2007: 113; Yazicizade 1902 391; Miineccimbasg1 2001:
11, 70.
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mis, heniiz temel egitim ve 6gretimlerini tamamlamis degillerdi. Buna ragmen
Sultan, onlarin her biri i¢in 6nemli kararlar alip, hepsinin iizerine agir gorevler
ve sorumluluklar yiiklemek niyetindeydi®: Bunun icin Sultan Keykubad, 6nce,
Kayir Han'1* Erzincan valiliginden alip, devletin 6nemli idare ve silah merkez-
lerinden olan Sivas valiligine tayin etti. Kayir Han’dan bosalttig1 Erzincan”1 da
biiyiik oglu Giyaseddin Keyhiisrev'in idaresine verdi. Idari ve askeri faaliyet-
lerde yardimci olmak ve yetismesini saglamak tizere de kendisine Casnigir
Semseddin Altunapa’y1 “Atabey ve Beylerbeyi (Melikii'l-Umera)” tayin etti. Or-
tanca oglu Izzeddin Kili¢ Arslan’1 da tahta aday gostererek, onu veliaht ilan etti.
Bu hususta devlet adamlar1 ve komutanlardan da birer birer onay ve baghlik
yemini (biat) aldi. En kiiciik oglu Riikneddin’i ise, Kuzey Suriye melikligine
aday gosterdi®. Bu sirada Kuzey Suriye, Selguklu hanedanina akrabalik bag: ile
bagli olan Eyytibi meliklerinin hakimiyetinde bulunuyordu. Bu son kararindan
agikca anlasiliyor ki, Sultan Aldeddin Keykubad, hakimiyetini Kuzey Suriye’de
de yaymak amacindaydu.

Burada hemen belirtelim ki, Sultan I. Aldeddin Keykubad'in ogullarmnin ge-
lecegi ile ilgili aldig1 bu kararlar ve yaptig1 tayinlerde iki faktor rol oynamis go-
ziikmektedir. Bunlardan biri sehzadelerin karakterleri ve yetenekleri, digeri ise
Sultan Keykubad'in dis politika hesaplariyla ilgiliydi. Simdi bu faktorleri kisaca
agiklamaya calisalim:

Tiirk hiikiimdarlarimin heniiz hayattayken ogullarindan birini veliaht ola-
rak tayin etmeleri, diger ogullarinin idaresine de birer sehir veya bolge verme-

3 Tiirk devlet geleneklerine gore, sehzddelerin daha isbasina gelmeden ve sorumluluk yiiklen-
meden 6nce kendilerini ¢ok iyi bir sekilde yetistirmeleri gerekmekteydi. Bunun igin Tiirk dev-
letlerinin basina gececek olan sehzadeler, genclik yillarini sarayin rahat ortaminda, hayatn her
tiirlii mesakkatinden ve sikintisindan uzak, hizmetgiler ve dalkavuklar arasinda, liiks ve eg-
lence icinde, taht1 ve tac1 bekleme havasinda bos vakit gecirmemekteydiler. Daha babalarinin
sagliginda her birinin idaresine bir vilayet veya eyalet, emirlerine de kiigiik bir ordu verilmek-
teydi. Bagka bir ifade ile sdylemek gerekirse, babalar1 ogullarini, daha ¢ocukluktan kurtulur
kurtulmaz devletin énemli bir eyéletinin veya vilayetinin basina koyarak, onlar1 iktidarin, yo-
netimin ve savasin biitiin zorluklariyla bas basa birakmaktaydilar. Onlar burada, tecriibeli
devlet adamlar1 ve komutanlarin (atabey) gozetiminde, idari ve askeri sahalarda bol bol uygu-
lama (pratik) yaparak, kendilerini yetistirme imkani1 bulmaktaydilar. Boylece onlar, isbasina
geldikleri zaman idari ve askeri faaliyetlerde pek fazla zorluk ve giigliik cekmemekteydiler.

4 Kayir Han, Yassicemen savasinda (1230) Celaleddin Mengiiberti'nin yenilmesi ve arkasindan
da oldiiriilmesi tizerine maiyeti ile birlikte Sultan I. Aldeddin Keykubad'in hizmetine girmis
bir Harezm beyidir. Sultan, o zaman kendisine Erzincan sehrinin idaresini vermistir. Kisa sii-
rede Keykubad’m giivenini ve takdirini kazanmis olan Kayir Han, Sultanin has adamlar ara-
sina katilmistir.

5 Ibn Bibi 1956:: 458 vd.; 1996: I, 454; Selcukname 2007: 151; Yazicizade 2009: 613; Miineccimbas:
2001: II, 79; Kaymaz 1958: 25. Sultan, {iclincii oglu Riikneddin ile ilgili kararmi, Kayseri'deki
toplantisinda almis ve bunu digerlerine ilave etmistir.
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leri, onlarin daima uyduklar1 ve uyguladiklar1 énemli bir Tiirk devlet gelenegi
idi. Bu bakimdan Sultan I. Aldeddin Keykubad'in aldig1 kararlarda ve yaptii
tayinlerde herhangi bir anormallik bulunmamaktadir. Fakat biiyiik oglu
Giyaseddin Keyhtisrev dururken, Sultan Keykubad'mn kiiciik oglu Kili¢ Arslan’i
veliaht tayin etmesi olagan dis1 bir davrarus gibi goziikmektedir. Halbuki hii-
kiimdarlarin kendi haleflerini belirlerken kesin olmamakla birlikte goz oniine
aldiklar ilk husus, onun biiyiik evlat olmas: idi. Ancak biiyiik evladin hasta,
ma’lal (6ziirlii, sakat), karakter bakimindan zayif ve yetersiz olmasi halinde
kiiciik evlatlardan biri tercih edilebilirdi. Bu duruma gore, sehzade Gryaseddin
Keyhiisrev hasta veya ma’liil degildi; fakat o, karakter bakimindan son derece
zaylf, yetersiz, dengesiz ve tutarsiz idi®. Bu sehzade, babasinin ne zeka ve cesa-
retine ne de siyasi kavrayisina sahipti. Kisaca séylemek gerekirse o, hiikiimdar-
lik yapacak karakterde ve nitelikte degildi. Bu yiizden Sultan onu, yerine gegce-
bilecek ve yerini tutabilecek yetenekte ve degerde gérmemistir. Ayrica kendi-
sinde, devleti dirayetle ve olgunlukla yonetebilecek bir 6zellik gérmedigi gibi,
baris ve savas zamanindaki giicliiklerle de onun bas edemeyecegi kanaatindey-
di. Bu sebeplerden” dolay: Sultan, bu oglunu ikinci derecede birakmaya ve ile-
ride kardesi ile aralarinda iktidar tutkusunun yol acacag: bir ¢atisma olmasin
diye de onu merkezden uzaklastirip, tekrar devletin uzak bir kosesine, yani Er-
zincan’a gondermeye karar vermistir®. Bu duruma gore, Giyaseddin Keyhiisrev,
Sultan Keykubad'm diger ogullariin yaninda ikinci plana diismiis bulunuyor-
du. Melik Keyhiisrev de, babasinin kendisini feda eden bu karar1 karsisinda hig
kuskusuz iginde biiyiik bir burukluk hissetmis, hatta icerlemis olmasina rag-
men en ufak bir tepki gosteremedi.

Devletin ve ogullarinin gelecegi hakkinda aldig: kararlarda Sultan I. Ala-
eddin Keykubad'1 etkileyen bir diger bir faktoriin de, onun dis politika hesapla-
r1 oldugu dikkati ¢ekmektedir: Bilindigi gibi Sultan Keykubad’in saltanati sira-
sinda (1220-1237), Mogol tehdidi ve istilasi, Tiirkiye Selguklu Devletinin dogu
smirlarma dayanmig bulunuyordu. Sultan Keykubad, bu biiyiik tehdit ve istila-

6 Krs. Turan 1971: 390.

7 Sultan Aladeddin Keykubad'in biiyiik oglu yerine ikinci biiyiik oglunu veliaht tayin etmesinin
baska bir sebebi daha vardi. Eyytibi hanedam ilgili olan bu sebep, az ileride s6z konusu edile-
cektir.

8 Sultan Aldeddin Keykubad, Mengiiciik Beyligine son verip Erzincan1 ilhak ettigi zaman
(1228), bu sehrin idaresini biiyiik oglu Giyaseddin Keyhtisrev’e vermis ve biiyiik komutanlar-
dan Miibarizeddin Ertokus'u da ona Atabey ve vasi tayin etmisti. Melik Keyhiisrev bu sirada
hentiz dort veya bes yaslarin bir ¢ocuktu. Burada, takriben iki yil gorev yapmustir. Bu arada
Atabeyi Ertokus da Erzincan’da vefat etmistir.
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ya kars1 saltanatmin ta basindan beri bir¢ok dnlem almis ve uygulamisti®. Bu
onlemlerden biri de giiney komsusu olan Eyy{ibi melikleriyle akrabalik, dostluk
ve ittifak iligkileri kurarak, bu cephede devletin sinirlarin1 hem giivenlik altina
almak hem de Mogol tehdidine ve istildsina kars1 onlarin destegini ve yardimini
saglamakti. Bagka bir ifade ile Sultan Keykubad, Tiirkiye Selcuklu devletinin
glivenligi i¢cin hanedanlar arasinda kurulacak akrabaligin bahsedecegi destek-
ten ve yardimdan yararlanmak gayesindeydi. Sultan, bu gaye ile 1226 yilinda
Eyytibi melikesi Adiliyye'? ile evlenmis ve biraz yukarida belirtildigi gibi bu
esinden Izzeddin Kilig Arslan ve Riikneddin adlarinda iki oglu olmustu. Eger
Sultan bu akrabaliktan yararlanacaksa, Eyytibi meliklerini memnun edecek ve
onlarin duygularmi oksayacak bir girisimde bulunmak durumundaydi. Bunun
igin 0, 1228 yilinda, bunlardan Izzeddin Kilig¢ Arslan1 Tiirkiye Selguklu tahtina
aday gostermistill. Sultan, 1237 yilinda Kayseri’'de yaptig1 biiyiik toplantida da
bu kararimi resmiyete dokiip, Eyy{ibl melikleriyle olan akrabalik, dostluk ve
ittifak iliskilerini daha kuvvetlendirip koklestirmek istemistir.

Gorildigt gibi, Sultan I. Aldeddin Keykubad’in hem Eyytibi melikesi ile
evlenmesinde hem de bu melikeden dogmus olan oglunu veliaht tayin etme-
sinde, onun dis politika gayeleri son derecede etkili olmustur. Sultan
Keykubad, bu davranisiyla iki hanedanin gelecegini ve ¢ikarlarini birbirine siki-
ca baglamak istemistir. Clinkii bu akrabalik, Sultana gore Tiirkiye Selcuklu
Devletini siyasi yalnizliktan kurtaracag: gibi, iki hanedan arasimnda kuvvetli bir
dayanmisma ve yardimlasma duygusu yaratacakti. Daha kesin ifade ile sdylemek
gerekirse, bu evlilik ve yapilan tayinler, iki hanedan arasindaki diismanlik ve
rekabet duygusunu tamamen ortadan kaldiracak, yerine kuvvetli bir dayanis-

9 Sultan I. Aldeddin Keykubad’m Mogol tehdidine ve istilasina kars: biitiin saltanati boyunca
aldig1 ve almaya calistig1 onlemleri (1220-1237) su sekilde belirlemek miimkiindiir:

e  Herhangi bir tecaviize ve istilaya kars1 devletin 6nemli merkezlerinin ve kalelerinin savunma-
s gliclendirmek ve bu yerlerde genis giivenlik 6nlemleri almak.

. Istilacinin karsisina kuvvetli ve tek bir viicut halinde ¢ikabilmek icin Anadolu’nun siyasi birli-
gini ve biitiinliigiinii saglamak.

e Istilay1 Tiirkiye Selguklu Devletinin sirurlar1 diginda durdurabilmek i¢in komsu devletlerden
kuvvetli bir ittifak koalisyonu meydana getirmek.

e Mogol ordularimin istilasini geciktirebilmek veya yumusatabilmek i¢in Mogollarin hakimiye-
tindeki yerler ile Tiirkiye Selcuklu Devleti arasina tampon siyasi ve askeri bir gii¢ yerlestirmek.

e  Selguklu ordusunun sayisin1 ve savas giictinii artirmak i¢in onu yeni unsurlarla takviye etmek.

e Mogol beyleriyle bir ihtildfa girmekten kacinmak ve iki devlet arasinda (Selguklu-Mogol) bari-
st korumak ve devam ettirmek igin biiyiik gayret sarf etmek.

10 Melike Adiliyye, Eyy(ibi hitkiimdarlarindan Melik el-Adil’in kizi, Melik el-Kamil ile Melik el-
Esref’in de kiz kardesi idi.

1 Bu sirada Melik {zzeddin Kilig Arslan, heniiz bir veya iki yaslarmda bir gocuk idi. Sultanin
tigiincti, yani en kiigiik oglu ise, hentiz dogmamustr.
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ma ve yardimlasma duygusu ve diisiincesi ikame edecekti. Bu durum da hig
kuskusuz Tiirkiye Selcuklu Devletine hem politik hem askerf bakimdan devam-
l1 bir dis destek ve yardim saglayacakti.

Komsu devletlerle baris, ittifak ve iyi iliskiler kurmak suretiyle Tiirkiye Sel-
cuklu Devletini ve iilkesini giivenlik altina almak, Sultan 1. Aldeddin
Keykubad'in ta saltanatiin basindan beri izledigi dis politikanin temelini olus-
turmakta idi. Sultan Kayseri’de diizenledigi biiyiik toplantida, bu anlayisina ve
degisen dengelere uygun olarak Mogol Kaan’1t ve Eyy(ibi meliklerinden gelen
elcileri ayr1 ayr1 huzuruna kabul edip onlarla gériismeler yapti. Onun huzuruna
kabul edip goriistiigii ilk heyet, Mogol hiikiimdar1 Ogedey Kaan'm elgileriydi.
Ogedey Kaan, Semseddin Omer Kazvini adl elgisi ile génderdigi yarlikta (fer-
man), Sultan Keykubad’a Tiirkge bir ifade ile “il olma” (ili=baris i¢inde olma)!?
teklifi yapmaktaydi. Sultan Keykubad ise, {ilkenin giivenligi hususunda kendi-
sine yararli olabilecek her tiirlii teklifi kabul etmeye hazirdi. Fakat onun, “il ol-
ma”dan Ogedey Kaan'm neyi kastetmis oldugu hususunda tereddiitleri vardi.
Sultan, bu durumu elgiye sorup, ondan da “il olma”nin Mogol hiikiimdarimna her
yil diizenli el¢i ve hediyeler (tuzgu)'® gondermekten ibaret oldugunu 6grenince,
Kaan’in bu teklifini kabul etmekte bir mahsur gérmedi. Bundan sonra Sultanin
verdigi emirle Kaan’a gonderilecek elginin ve hediyelerinin hazirligina hemen
baglandi'%. Béylece Sultan Keykubad, vassalik niteligi tasiyan bu baris antlag-
mastyla Mogollarin istila arzularini simdilik durdurmus'® ve devletin dogu si-
nirlarini giivenlik altina almis oldu.

12 Kasgarli Mahmtd 1939: 1, 49; Lessing 2003: 487. “fl olma”, “barig, dostluk, anlasma (miittefik-
lik), uyum, uzlagsma i¢inde olmak” gibi anlamlara geliyorsa da, bu, esas itibariyla bir gesit
vassalik (tabilik) idi. Mogol hiikiimdarlari, hi¢ kuskusuz diinya fethinde elde ettikleri biiyiik
basarilarindan dolay: tipki biiytik Tiirk hiikiimdarlar: gibi kendilerini cihan hakimiyeti fikri-
nin en biiyiik temsilcileri olarak gérmekteydiler. Onlar bu diisiincelerine de, biitiin hiikiimdar-
lar tarafindan saygi duyulmasini beklemekteydiler. Bu sayginin da, kendilerine her yil diizenli
olarak el¢i ve hediye gonderilmek suretiyle yerine getirilmesini istemekteydiler.

13 Kaggarlh Mahmtid’a gére “tuzgu” “yoldan gecen hisimlara ve tanidiklara gikarilan yemek”tir.
Tiirkiye Selguklu devrinde bu kavram, devlet adamlarina ve yolculara yiyecek ve azik olarak
verilen hediye (piskes) anlaminda kullanilmistir. Mogollara gore “tuzgu”, bir gesit vergi olup,
onlar bu vergiyi vassal hiikiimdarlardan hediye “tuzgu” ad1 altinda almiglardir. “Tuzgu” igin
ayrica bkz. Koca 2005: 227; Cleaves 1949: 442; Turan 1971: 440; Kaymaz 1970: 42.

14 Tbn Bibi 1956: 454-4566; 1996: 1, 45 vd.; Selcukname 2007: 150; Yazicizade 2009: 610; Miineccim-
basg1 2001: 11, 78.

15 “l olmak”, Sultan Alaeddin Keykubad’a hicbir sey kaybettirmemistir. F. Siimer, Sultan
Keykubad'in “il olma”y1 kabul etmesini, onun cesaret eksikligine baglarsa da, Mogol tehlike-
sini Anadolu siirlarindan uzaklagtirabilmek i¢in bunun “akillica bir davranis oldugunu” be-
lirtir (Stimer 1969: 1, 6).
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Sultan Aladeddin Keykubad’in ikinci olarak goriistiigii heyet, Eyytibi Melik-
lerinin gonderdikleri elgilik heyeti idi. Eyytibi meliklerinin Sultan
Keykubad’dan talep ettikleri de su idi: Eyyfbilere ait sehir ve bolgelerde bu
hanedana mensup bir¢ok melik hiikiim siirmekteydi. Bunlardan Misir tahtinda
oturan Sultan el-Kamil, kendisine vassallik zinciri ile bagh olan bu Eyytibi me-
liklerinin en biiyiik metb’ hiikiimdariydi. Eyytbiler, herhangi bir dis tehlike
aninda birlegebilen, fakat normal zamanlarda birbirlerini kiskanan ve kendi
aralarinda devaml itisip kakisan bir hanedan idi. Bu sirada Eyytibilerin Halep
meligi en-Nasir ile Sam meligi el-Esref, biiyiik sultan el-Kamil tarafindan tehdit
edilmekteydi. Hatta Sultan el-Kamil, topraklarinin biiyiik bir kismini Melik Es-
refin elinden almis ve onu adeta $Sam sehrine hapsetmisti. Bunun {izerine
Eyytbi melikleri el-Kamil'e kars: birlikte kars: koymak icin kendi aralarinda
anlastilar. Ayrica onlar ittifaklarina, Eyytbilerin Hama ve Hims Emirliklerini de
alarak kendilerini daha da kuvvetlendirmek istedilerse de, bu miimkiin olmadi.
Daha dogrusu bunlar (Hama ve Hims emirleri), el-Kdmil’den korktuklar: igin
Sultan Keykubad ile ittifaka girmekte istekli davranmadilar. Bu durumda, yani
kuvvetlerinin el-Kamil’e kars1 koymada yetmeyecegini diisiinen Sam ve Halep
Eyytibi melikleri, kendilerine bir dis destek ve himaye arayisina girdiler. Bolge-
de, kendilerini himaye edebilecek ve destekleyebilecek en kuvvetli hiikiimdar
Sultan Aldeddin Keykubad idi. Ustelik bu sirada Sultan Keykubad ile el-
Kéamil'in arasinda da Dogu ve Giiney Dogu Anadolu bélgelerinin hakimiyeti
yliziinden kuvvetli bir niifuz miicadelesi hiikiim siirmekteydi. Halep ve Sam
melikleri, daha Once akrabalik ve ittifak kurduklar1 Sultan Aldeddin
Keykubad’a bagvurarak, ondan el-Kamil’e kars1 kendilerini koruma talebinde
bulundular. Sultan Keykubad da, el-Kamil'in saldirganligina kars1 Kuzey Suri-
ye Eyy(ibl meliklerinin koruma ve savunma sorumlulugunu memnuniyetle
kendi {izerine aldi ve onlarla bu hususta bir ittifak anlasmasi yapti'e.

Burada ozellikle belirtelim ki, bu ittifakin temelinde taraflarin tizerinde bir-
lestikleri ortak bir gaye birligi gozitkmemektedir. Fakat bu ittifak her iki tarafin
da gayelerine ve ¢ikarlarma ayr1 ayr1 hizmet edebilecek nitelikteydi. Gergekten
de bu ittifak, kendilerini koruma ve savunma azminde olan Eyy{ibi meliklerine
kuvvetli bir dis destek imkani, Sultan Keykubad’a da Dogu ve Giiney Dogu
Anadolu politikasinda biiyiik bir kolaylik ve rahatlik saglayacakti. Bu yiizden
sartlar ve gelismeler, her iki tarafi da hem siyasi hem de askeri bakimdan birlik-
te hareket etmeye zorlamigt1.

16 fbnii’l-Adim, 1900: 195; Ibn Vasil 1975: V, 121 vdd,: Kaymaz 1958: 27 vd.; Turan 1971: 388.
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Sultan Aldeddin Keykubad'in dis politikas1 agisindan bu ittifaki tekrar yo-
rumlayacak olursak, durum sudur: Sultan Alaeddin Keykubad, gercek¢i ve
uzak goriislii politik bir zekaya sahipti. Ona gore, en biiyiik tehdit ve tehlike,
Tiirkiye Selguklu Devletinin Dogu ve Giiney-Dogu Anadolu smirlarinda bu-
lunmaktaydi. Gergi o, “il olma”y1 kabul etmek suretiyle Mogol hiikiimdarm
memnun edecek bir cevap vermisti. Fakat bu anlasma, Sultan Keykubad' tat-
min etmekten uzakti. Daha dogrusu Mogol siyaseti, ona yeteri kadar giiven
vermiyordu. Bunun i¢in Sultan, Dogu ve Giiney-Dogu Anadolu bolgelerindeki
fetihlerini bir an 6énce tamamlamak ve bu yerlerdeki hakimiyetini giiclendirmek
zorundaydi. Ozellikle sinirlardaki sehirlerin ve kalelerin ele gecirilip kuvvet-
lendirilmesi, Tiirkiye Selguklu Devleti i¢in koruyucu bir gember olacakt. Sultan
bu projesini rahatca yiiriitebilmek ve hayata gecirebilmek i¢in Eyy{ibi haneda-
nini ikiye bolmiis ve bunlardan bir kismuni ittifakina almustir. Ciinkii bu faaliyet
sirasinda Eyytibi meliklerinin dostlugu veya tarafsizligi, kendisi icin son derece
onemliydi.

Yine Sultan Aldeddin Keykubad’a gore, bu ittifakin, hi¢ kuskusuz Mogol
hiikiimdari iizerinde de psikolojik bir etkisi olacakti. Eger Ogedey Kaan Anado-
lu'yu istila etmeye kalkisirsa, Eyytibi meliklerini bile himayesi altina almis Sul-
tan Keykubad'in giiclii durumunu en azindan goz oniine almak zorunda kala-
cakti. Sultan Keykubad, Eyy(ibi melikleriyle ittifak antlasmas: yaparken biiyiik
bir ihtimalle bu psikolojik etkiyi mutlaka diisiinmiis ve hesaba katmis olmali-
dir. Ciinkii bu durum, onun siyasi ve askeri bakimdan ne kadar giicli oldugu-
nun somut bir gostergesiydi.

Sultan Aldeddin Keykubad, Ramazan aymin (mayis) son giiniine kadar
siirmiis olan devletin ve tilkenin gelecegi ile ilgili biitiin toplantilarini, tayinle-
rini, goriismelerini, anlasmalarim, ittifaklarini1 yapmis ve tamamlamis bulunu-
yordu. Sultanin bundan sonraki amaci, Dogu ve Giiney-Dogu Anadolu bolgele-
rindeki fetihlerini tamamlamak ve bu yerlerdeki hakimiyetini giiclendirmekti.
[k hedefi, daha énce Selguklu komutanlarimin kusatip da alamadiklar1 Diyar-
bakir (Amid) sehri idi. Kayseri'nin Meshed ovasinda toplanmis olan Sel¢uklu
ordusu bu sefer i¢in son hazirliklarimi yapmakla meggul idi. Sultan ise, 1 Hazi-
ran giinii bayram namazini devlet adamlari, komutanlar ve elgiler ile birlikte
kilip, maiyeti ile birlikte Meshed ovasina gecti. Sultan burada, Tiirk devlet gele-
neklerine uygun ve halka agik biyiik bir toy (ziyafet) verdi. Bayram boyunca
siirecek olan bu ziyafet, yemek ve ickilerin cesitliligi, bollugu, lezzeti ve miizi-
gin nefisligi bakimindan son derece miikemmeldi. Herkes, biitiin giin boyunca
bol bol yiyip icti ve eglendi. Ayrica, yetenekli kisilerin hiinerlerini sergiledikleri
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gesitli oyunlar oynandy; yarismalar ve gosteriler diizenlendi. Bu arada Sultan
Alaeddin Keykubad, er meydanma gikarak, komutanlardan Celaleddin Karatay
ile zorlu bir miibarezeye (teke tek silahli ¢arpisma) tutustu. Usta bir silahsor
olan Sultan, bu ¢arpismada mizrag: ile miikemmel ve etkili hamleler yaparak,
herkesin begenisini kazandi. Savunmada kalan Karatay ise, ancak kalkan ile
(balatekin) Sultanin hamlelerini giicliikle savusturabildi. Bu heyecan verici gii-
zel gosteriden sonra Sultan, yorgunlugunu atmak ve dinlenmek {izere “ii¢ bagh
0zel otag1"na (sera-perde) gekildi'”.

Sultan Keykubad, aksamleyin ayn1 mekanda elgilerin, devlet biiytiklerinin,
komutanlarin, bahadirlarin onuruna &zel bir ziyafet verdi. Yine hazirlik ve ik-
ram miikemmeldi. Sultan, sofranin baskosesinde, tahtina oturmus vaziyette
yerini almisti. Davetliler, riitbe derecelerine gore Sultanin etrafinda dizilmisler-
di. En giizel yemekler ve tathlar yenildi. Uzerine gesitli ickiler ve mesrubatlar
ikram edildi. Bu arada sanatkérlar, devrin en giizel musiki parcalarini, duygu-
lara dokunur ve icli nagmeleriyle icra ediyorlardi. Sultan, diisiincelere dalmis
gozlerle etrafini seyrediyordu. Casnigir'® Nasireddin Ali, iginde yeni kizartilms
tavuk bulunan bir tabak ile ansizin meclise geldi. Yere diz ¢okiip tavugu bigakla
parcaladiktan sonra tabagi Sultanin 6niine koydu. Bu tavuktan birka¢ lokma
alan Sultanin iizerine birden agir bir sikint1 bast1. Sultan zehirlenmisti'®. Mecli-
sin ve ziyafetin coskulu havasi birden mateme doniistii. Mecliste bulunanlar
saskinlik icinde dagildilar. Saray gorevlileri, Sultani atmna bindirip hemen
Keykubadiye sarayina gotiirdiiler. Burada kusmak suretiyle birkag kere icini
bosattiysa da Sultanin acis1 ve sikintis1 azalmads; aksine gittikge artti. Artik ac
gercegi anlamis ve hayatindan umudunu kesmis olan Sultan Alaeddin
Keykubad, komutan Celaleddin Karatay’a “Benim igim bitti. lyilesmekten iimidimi
kestim. Kemdleddin Kamyar’t ¢cagir da ona vasiyetimi bildireyim” dedi. Karatay, Bey-
lerbeyi Kemaleddin Kamyar’i cagirmak {izere birkac has gulam génderdi. Fakat
Kamyar’a haberin ulagsmasi ve kendisinin saraya gelmesi epey zaman almigti.
Daha dogrusu Kamyar ge¢ kalmisti. Bu arada zehir, Sultanin biitiin viicudunu
sarmisti. Daha dogrusu zehrin etkisiyle viicudu kasilmis ve dili tutulmus olan
Sultan, konusma yetenegini de tamamen yitirmis bulunuyordu. Buna ragmen
Sultan, son bir gayretle, yani isaret yoluyla Kamyar’a bir seyler anlatmak iste-

17 {bn Bibi 1956: 459; 1996: 1, 454; Selgukname 2007: 151; Yazicizade 2009: 613 vd..

18 Cagnigir, sofraya getirilen yemekleri, yenmeden &nce tadarak kontrol etmek suretiyle hiikiim-
darin zehirlenmesini 6nlemekten sorumlu bir saray gorevlisiydi. Bu goreve, 6zellikle hiikiim-
darin ¢ok giivendigi bir kisi tayin edilmekteydi. Bu duruma gore, Casnigir, ya suikastgilar ta-
rafindan kendi lehlerine kazanilmis ya da oyuna getirilmis olabilir.

19 Zehirle cinayet islemeye dair genis bilgi almak icin bkz. Franck Collard, Otacagda Zehir ve
Cinayet, gvr. M. Das, Istanbul 2005.
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diyse de sOyledikleri anlasilamadi. Artik yapilacak bir sey kalmadigimi goéren
Kemaleddin Kamyar, endiseli bir vaziyette saray1 terk edip evine dondii. Sultan
ise, birkag¢ saat oliimle pengelestikten sonra gece yaris1 hayata gozlerini yum-
du?. Oldiigii sirada Sultanin yaninda, sadece biiyiik komutanlardan Celaleddin
Karatay bulunuyordu. Diger devlet adamlar1 ve komutanlar ise, cinayetle suc-
lanmak korkusuyla adeta ortadan kayboluvermislerdi.

Boyle durumlarda sultanin 6liim haberi, yeni sultarun tahta ¢ikmasma ka-
dar bir siire sik1 bir sekilde gizli tutulurdu. Fakat bu defa boyle olmadi. Aksine
bu hususta siirpriz bir gelisme meydana geldi: Basta Beylerbeyi Kemdleddin
Kamyar olmak tizere Hiisimeddin Kaymeri ve Kayir Han gibi bliyiik komutanlarin
Sultanin 6liimiinden heniiz haberleri yoktu. Fakat nereden ve nasil haber aldik-
lar1 bilinmemekle birlikte sabahin erken saatlerinde Semseddin Altunapa,
Téceddin Pervine, Ustadiiddr Lala Cemdleddin Ferruh, Sadeddin Képek ve Giirciioglu
Zahireddin gibi iktidar yetkisine sahip biiyiik devlet adamlar1 ve komutanlar
Keykubadiye saraymda birden toplanivermislerdi?'. Bu durum, adeta tesebbiis-
lerinin sonucunu almak i¢in bu devlet adamlar1 ve komutanlar tarafindan 6n-
ceden tasarlanmus bir plan gibiydi. Ustelik bu devlet adamlari ve komutanlari-
nin hicbirinin ytiziinde ve halinde de, yapmaciktan bile olsa {iziintiiden ve sas-
kinliktan higbir eser yoktu. Hepsi, bu menfur cinayeti, 4deta normal ve bekle-
nen bir 6liim gibi karsilamist1.

Devlet adamlar: ve komutanlarin bu toplantisinda bir siirpriz de, tahta ¢i-
karilacak meligin kim olacag1 hususunda yasand1: Devlet adamlar1 ve komutan-
lar, Sultanin zehirlenmesi hususu ve daha 6énce yeminle teyit ettikleri Izzeddin
Kilig Arslan’in veliahthg: iizerinde hi¢ durmadilar. Bunlar, daha 6nce kendi
aralarinda adeta kararlastirilmis gibi hep birlikte merhum Sultanin Erzincan
meligi olarak tayin ettigi Giyaseddin Keyhiisrev’i tahta davet ettiler. Halbuki
merhum Sultanin veliaht tayin ettigi, bu hususta devlet adamlar1 ve komutan-
lardan da birer birer baglhilik yemini aldig1 Melik Izzeddin Kilig Arslan’in tahta
davet edilmesi gerekiyordu. Zira merhum Sultan, siyasi vasiyetnadme niteligin-
de olan bu karar1 ve uygulamasiyla, oglu Kilig¢ Arslan’in gelecegi icin saglam bir
hukuki temel hazirlamisti. Yemini edenlere de vicdani ve ahlaki agir bir sorum-
luluk ve gorev yiiklemisti. Fakat bu vicdani ve ahlaki gérevin ve sorumlulugun
yerine getirilmesi, yemini edenlerin karakterine baglydi. Oyle anlagiliyor ki,

20 bn Bibi 1956: 460-462; 1996: 1, 455-457; Selcukname 2007: 151 vd.; Yazicizade 2009: 614 vd;
Miineccimbast 2001. II, 79; Ahmed bin Mahmiid 1977: 11, 152. Ibn Bibi, bu bilgiyi verirken gok
dikkat gekici bir husus olarak Sultana doktor miidahalesinden hi¢ s6z etmemektedir.

21 fbn Bibi 1956: 464; 1996: 1, 19 vd.; Selcukname 2007: 152; Yazicizade 2009: 617.
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politika ve iktidar tutkusu, Selguklu devlet adamlarinin ve komutanlariin ah-
1aki ve milli duygularim tamamen yok etmisti. Onlar, vicdani ve ahlaki degerle-
re gore degil, iktidar tutkularina ve sahsi ¢ikarlarina gore hareket etmekteydi-
ler. Bu yiizden devlet adamlar1 ve komutanlar, verdikleri sozii ve ettikleri ye-
mini, hicbir vefa ve sadakat kaygisi1 duymaksizin kolayca unutuvermislerdi.
Ciinkii onlar, devletin gikarlarmin nerede olduguna degil, kendi ¢ikarlarinin
nerede olduguna bakmaktaydilar. Bu tutum da, hi¢ kuskusuz Selcuklu devlet
adamlarinin vicdanlarinda sorumluluk, vefa ve sadakat duygusunun ne kadar
zayiflamis ve bozulmaya yiiz tutmus oldugunun agik ve somut bir gostergesini
olusturmaktaydi. Dolayisiyla onlarin biat téreninde ettikleri yeminin ve verdik-
leri s6ziin pratikte, yani uygulamada hicbir anlami ve degeri olmamustir.

Devlet adamlar1 ve komutanlar, toplanmakta gosterdikleri cabuklugu ve
aceleciligi, Giyaseddin Keyhiisrev’i tahta ¢ikarmakta da gosterdiler: Verdikleri
bir emirle derhal Meydan Kapis: disinda sehrin biitiin kapilarmi kapattirdilar.
Bu kapiy1 da nobetgilerle siki bir sekilde kontrol altina aldilar. Bu arada Melik
Giyaseddin Keyhiisrev, miimkiin olan en biiyiik siiratle bulunup Keykubadiye
sarayma getirildi. Kendisine babasinin naas1 gosterildi. Bundan sonra devlet
adamlar1 ve komutanlar, Melik Keyhiisrev’i de yanlarina alarak siiratle saltanat
sarayimna gectiler. Tahta ¢ikarma (ciilus) ve biat toreni igin sarayin toplant: salo-
nunda, riitbe ve derecelerine gore dizilerek yerlerini aldilar. Burada, bir elinden
Semseddin Atunapa, diger elinden de Ustadii’d-dar Cemaleddin Feruh'un tut-
tugu Keyhiisrev, gotiiriilerek, babasimin bosaltmis oldugu Selcuklu tahtina
oturtuldu. Térende hazir bulunan devlet adamlar1 ve komutanlar tarafindan da
baghilik yemini etmek, el veya etek 6pmek, para sagmak (sag1) ve kutlamak gibi
alisilmis devlet gelenekleri, ayni siirat ve acelecilikle icra edildi. Térende bu-
lunmayan devlet adamlar1 ve komutanlara da bu gelenekleri bir an 6nce yerine
getirmeleri icin acele haberler génderildi. Ayrica yeni Sultanin verdigi emirle
sehirdeki biitiin tutuklular serbest birakildi?2.

Merhum Sultanin yakin cevresinden olup, fakat Giyaseddin Keyhiisrev'i
tahta ¢ikaran kadronun disinda kalmis ve bu kadroya muhalif goziiken devlet
adamlar1 ve komutanlar da vardi. Bunlarin basinda Beylerbeyi Kemdileddin
Kamyar, Kayir Han ve Hiisdmeddin Kaymeri gibi beyler gelmekteydi. Bu beyler,
Sultan Keykubadin &liim ve yerine de oglu Keyhiisrev’in tahta ¢ikarilmus ol-

2 bn Bibi 1956: 464 vd.; 1996: 11, 19 vd.; Selgukname 2007: 153; Yazicizade 2009: 617; Miineccim-
bas12001: II, 80. 1245 yilinda Papanin elgisi olarak Mogol hiikiimdarina génderilen ve Anadolu
iizerinden gecerken bir siire burada kalan Simon de Saint Quentin’e gore, Giyaseddin
Keyhiisrev, komutanlardan Sadeddin Kopek ile Selguklu ordusundaki Frank askerlerinin des-
tegi ile tahta gikmustir (Simon de Saint Quentin 2006: 52).
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dugu haberi kendilerine ulastig1 zaman bir araya gelerek, durumu degerlendir-
diler. Bu devlet adamlar ve komutanlar arasinda kizginlik havasi esmekteydi.
Ozellikle Kaymeri, bu tertibe ve oldu-bittiye karg: son derece tepkiliydi. O, der-
hal harekete gecilip, kars1 bir darbe ile Melik Izzeddin Kili¢ Arslanin tahta gika-
rilmasindan ve hukukunun da silah kuvvetiyle savunulmasindan yanaydi. Ka-
yir Han da onun bu fikrine katilmaktaydi. Fakat islerinde acele etmeyisi, sabirh
olusu, agirdan alis1 ve sakinligi ile taninmis bir kisi olan Kemaleddin Kamyar,
bu karara katilmakta tereddiide diistii ve bir bahane aramaya basladi. Bu arada
muhalif devlet adamlarina, Keyhiisrev’i tahta ¢ikaran kadrodan tehdit niteli-
ginde yeni bir haber geldi. Bu haberde, “Her kim, en kisa zamanda huzura gelir,
Guydseddin Keyhiisrev'e baglhiligini ve taraftarligim bildirir, durumunun temelini soz
ve yeminle saglamlastirirsa, bagini kurtarir. Aksi takdirde pigman olur” denmekteydi.
Bu sozlere kulak asmayan muhalif devlet adamlari, ikindi vaktine kadar
Meshed ovasinda gezinerek, kendi aralarinda durumu yeniden enine boyuna
degerlendirdiler. Kaymeri ve Kayir Han, Kamyar'in kendilerine katilmalar1 ha-
linde karsi darbe hususunda kararliydilar. Onlar bu hususta, Beylerbeyi
Kemaleddin Kamyar'in emrinde bulunan Selguklu ordusunun silahli giiciine
glivenmekteydiler. Fakat ayn1 kararlilik, Beylerbeyi olarak Sel¢uklu ordusunu
elinde bulundurmasina ragmen Kamyar’da goriilmiiyordu. Kamyar, belki cesa-
ret eksikliginden, belki Sel¢uklu ordusuna tam hakim olamama korkusundan,
belki de kanl bir ¢catismanin devlete verecegi zarardan ¢ekinmis olmali ki, kars1
darbe fikrine katilmadi. Hatta yeni Sultana biat etmekte gecikmenin ortaya ¢1-
karacag: sikintilar1 ve zararlari goz oniine alarak, bir an 6nce huzura ¢gikmaya
karar verdi. Bunun {izerine ister istemez 6teki devlet adamlar1 da ona katilmak
zorunda kaldilar. Boylece her {i¢ devlet adami da huzura gikip, yeni Sultanin
elini dperek, kendisini kutladilar. Fakat tam bu sirada siirpriz ve hos olmayan
bir olay meydana geldi: Yeni Sultana hos goriinme gayreti icinde olan devlet
adamu Taceddin Pervane, ileri atilarak, biiyiik bir kiistahlikla Kamyar'm yeni
Sultana baghlik yemini etmesini istedi. Kamyar, onun bu onur kiricr kiistahli$1
karsisinda kendisini fazla tutamadi; Taceddin Pervane’yi hiddetle geriye iterek,
eline bir Kur’an-1 Kerim ald1 ve acik, net ve uygun ifadelerle, herkesi imrendire-
cek bir sekilde yemin etti. Kayir Han ile Kaymeri de ayni sekilde ant ictiler?s.
Boylece tamamlanmis olan biat islemi sonucunda Giyaseddin Keyhiisrev'in
sultanlig1 kesinlesmis oldu. Ayrica Aldeddin Keykubad'mn menfur bir cinayet
sonucunda Oliimii ve biiyiik oglu Giydseddin Keyhiisrev’in bir tertiple tahta
¢ikarilmasiyla ortaya cikmis olan bu bunalim da, tecriibeli devlet adamu

2 Ibn Bibi 1956: 465 vd.; 1996: 11, 20 vd.; Selcukname 2007: 153; Yazicizade 2009: 618 vd.; Miinec-
cimbas1 2001: 1I, 80.



360 » TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI

Kemaleddin Kamyar'in basireti ve sagduyusu sayesinde simdilik atlatilmustir.
Aksi takdirde, bu ise ordunun karistirilmasiyla devleti ve {ilkeyi harap edebile-
cek kanli ve tehlikeli bir i¢ savasin ¢ikmasi kacinilmaz olacakti.

Ote yandan hakki gasp edilmis olan veliaht [zzeddin Kilig Arslan’dan kar-
desi Keyhiisrev’e kars: hicbir tepki gelmedi. Daha dogrusu Kili¢ Arslan, devlet
adamlarmin ve komutanlarin ¢ogunlugunun yeminlerini bozmalar1 ve kendisi-
ne destek verecekmis gibi goziiken devlet adamlar1 ve komutanlarinin da te-
sebbiislerinden vazge¢meleri {izerine tahta ¢ikma imkanini ve firsatin1 tamamen
kacirmis bulunuyordu. Dolayisiyla ortada ona destek verecek ve hakkini savu-
nacak devlet adami ve komutan kalmamuigti.

Kendi lehine harekete gecen bazi devlet adamlarinun tertibi ve destegi ile
Selguklu tahtina saglamca yerlesmis olan Giyaseddin Keyhiisrev, yas ve taziye
geleneklerini yerine getirmek iizere hazirlandi: Yeni Sultan Keyhiisrev, 6nce
tizerindeki toren elbisesini gikartip, yerine yas alameti olarak siyah bir elbise
giydi. Bu elbisenin {izerine de Abbasi halifelerinin yas geleneklerine uygun ola-
rak beyaz atlastan bir ortii gekildi. Devlet adamlar1 ve komutanlar da ayni se-
kilde hareket ettiler. Bundan sonra yeni Sultan Keyhiisrev, ii¢ giin devlet adam-
larinin, ordu mensuplariin ve halkin taziye dileklerini kabul etti. Ugiincii gii-
niin sonunda da yeni Sultan tarafindan verilen bir emirle yas elbiseleri ¢ikarila-
rak, taziye ve yas toreni sona erdirildi. Bu arada taziyede bulunanlarin her biri-
ne, hitkiimdarlik alametlerinden olarak, iizerinde yeni hiikiimdarin sembolleri
islenmis yeni elbiseler (hil’at) dagitildi. Yine adet oldugu {izere sarayda, devlet
adamlarmin, ordu mensuplarinin ve sehrin ileri gelenlerinin katildig: biiyiik bir
ziyafet (bezm) verildi?*. Boylece merhum Sultan Aldeddin Keykubad'm dénemi
kapanmus, oglu Giyaseddin Keyhiisrev'in dénemi agilmis oldu.

Tiirkiye Selguklu Devletinin on birinci sultani olarak tahta c¢ikarilan
Giyaseddin Keyhiisrev’in icraatina baslamadan énce merhum babasina karsi
yerine getirmesi gereken iki 6nemli gorev ve sorumlulugu vardi. Bunlardan biri,
bir an once babasinin torenle defin isini yapmakti. Digeri de babasinin zehirlenmesin-
den sorumlu olan suclulart buldurup, bunlart yargilatarak cezalandirmakt:. Sultan
Giyaseddin Keyhiisrev, bunlardan birinci gorev ve sorumlulugunu tam olarak
yerine getirdi: Tahnit edilmis olan merhum Sultan Alaeddin Keykubad'mn cese-
di, Kayseri'deki Keykubadiye sarayindan alinarak, devlet ileri gelenleri ve ordu
mensuplarinin refakatinde, devletin merkezi (darii'l-miilk=baskent) Konya'ya

24 Jbn Bibi 1956: 466 vd.; 1996: 11, 22; Yazicizade 2009: 619. Kaynakta bu ziyafet, “bezm”, yani
yemekli, ickili ve miizikli eglence olarak belirtilmistir. Bu ziyafet, “bezm” degil, hi¢ kuskusuz
Tiirklerin “6lii as1” adini verdikleri yemek olmalidir.
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getirildi. Burada, biitiin devlet adamlarinin, ordu mensuplarmin ve halkin ka-
tildig1 biiyiik ve gorkemli bir devlet toreniyle, Sultan Mesud (1116-1157) tara-
findan vaktiyle Aldeddin tepesinde yaptirilmis olan ve “Kiimbed-hine” adiyla
anilan anit mezarda defnedildi. Sultan 6ldiigli sirada, hayatinin en olgun ve
verimli ¢caginda, yani 45 yaslarinda bulunuyordu.

Ikinci gorev ve sorumluluguna gelince, Sultan Giyaseddin Keyhiisrev bu
hususta higbir tesebbiiste bulunmadi. Daha dogrusu bu hususta hi¢ kimse sug-
lanmads; herhangi bir arastirma ve inceleme de yapilmadi. Bagka bir deyisle, bu
menfur cinayetten hi¢ kimse sorumlu tutulup, bir yargilama yoluna gidilmedi?.
Basta oglu Sultan Keyhiisrev olmak tizere devlet adamlar1 ve komutanlarin ¢o-
gunlugu, bu olay1 ddeta normal ve beklenen bir dliimmiis gibi karsilayarak, bu
durum {izerinde hi¢ durmadilar. Halbuki ortada agik bir cinayet vardi. Devlet
adamlar1 ve komutanlarin hicbiri ne o zaman ve ne de daha sonra bu menfur
olay1, kendi hayatlarina ve mevkilerine zarar verir kaygisiyla mesele ettiler.
Bunlarin bir kismu suclu olduklari, diger kismi da korktuklari i¢in suskun kaldi-
lar; sirlarini da biiytik bir gayretle sonuna kadar korudular.

Ote yandan devrin kaynak yazari Ibn Bibi, eserinde merhum Sultan Alaed-
din Keykubadin verdigi son ziyafette zehirlenerek 6ldiigiinii agikca belirtmis-
tir. Fakat o da olaym ayrintisina hi¢ girmemistir. Halbuki Ibn Bibi, saray cevre-
sine mensup ve olayin en yakin taniklariyla temas: olan bir kisiydi. O, bu hu-
susta siiphesiz bir¢ok sey duymus ve 6grenmis olmasina ragmen, bunlarm hic-
birini eserine yansitmamistir. Ciinkii Ibn Bibi ve ailesi, Selguklu hanedanimin ve
devlet adamlarmin himayesi ve bagisi ile gecinmekteydi. Bu yiizden o, haneda-
n1 ve devlet adamlarini kotiilemekten ve suglamaktan 6zenle kaginmistir. Sade-
ce Ibn Bibi degil, onun gibi hicbir gérev yapmadan saraymn ve devlet adamlari-
nin bagisi ve himayesi ile gecinen kaynak yazarlar1 da, kendilerine zarar verebi-
lecek konularda, yalan sdylemek yerine genellikle suskun kalmayi tercih etmis-
lerdir. Ote yandan, hanedanin ve devlet adamlarinin etkisinden uzak olan bazi
kaynak yazarlar: ise, bir kanit gostermeden bu suikast isinde devlet adamlari-
nin ve komutanlarin yamn sira Gryaseddin Keyhiisrev’'in de parmagimnin oldu-
gunu sOylemislerdir?. Burada hemen belirtelim ki, cagdas tarih yazarlar1 da bu
kaynak yazarlarryla ayni sonuca varmiglardir?”.

%5 Bu hususta, yemekten sorumlu olan Cagnigir'in en azindan sorguya cekilmesi beklenirdi. Fa-
kat bu bile yapilmamustir.

2% Anonim Sel¢uk-name 1952: 31; Hamdulldh Miistevfi 1381: 477; Cenabi Mustafa Efendi 1994:
20.

27 Fahrner 1957: 208; Kaymaz 1958: 21, 30; Turan, 1971: 390; Uyumaz 2003: 93.
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Zaman zaman baz biiyiik Tirk hiikiimdarlarinin hayatina oldugu gibi,
Sultan 1. Aldeddin Keykubad'in hayatina da menfur bir cinayetle son verilmis-
tir. Hig stiphesiz bu cinayetin failleri ve bunlarin da kendilerine gore sebep ve
gerekgeleri vardi. Bu cinayeti isleyenler ile onlarin sebep ve gerekgelerini tespit
ve tayin edebilmek icin, merhum Sultann icraati ile ilgili olup, yakin ¢evresinin
cikarlarmi ve geleceklerini etkileyen kararlarini ve politikalarini, bir kere daha
gozden gecirmemiz gerekmektedir. Burada hemen belirtelim ki, merhum Sul-
tan Aldeddin Keykubad'm i¢ ve dis politikaya dair aldig:r 6nemli kararlar ve
bunlarla ilgili uygulamalar, yakin ¢evresinden basta biiyiik oglu Giyaseddin
Keyhiisrev olmak iizere yerli devlet adamlarimni ve biiyiik komutanlari, uzak
gevresinden de Misir Eyy(ibi hiikiimdar: el-Kamil’i bir hayli etkilemis goziik-
mektedir. $imdi biraz geriye giderek, merhum Sultan Keykubad'm i¢ ve dis
politika ile ilgili aldig1 kararlar1 ve bu hususta yaptig1 uygulamalar: birer birer
inceleyelim:

Merhum Sultan Aldeddin Keykubad, Mogol istilasina karsi, 1226 yilindan
itibaren dogu komsusu Celaleddin Mengiiberti ile ittifak kurma gayreti icine
girmisti. Fakat Mengiiberti'nin, Eyy{ibi meligi el-Esref’e ait Ahlat1 alarak, Ana-
dolu’da yayilma siyaseti giitmesi, Sultan Keykubad’1 son derece kizdirmisti. Bu
ylizden iki Tiirk ordusu Erzincan yakinlarindaki Yassicemen adi verilen yerde
kars1 karsiya geldi. Yapilan savasta Sultan Keykubad galip geldi; Harezmsahlar
ordusu da bozgun halinde dagildi. Harezmsahlar ordusunun bir kismu
Celaleddin Mengiiberti ile Azerbaycan’a kacarken, daha biiyiik bir kismu da
(4000 veya 12000 kisi) Trabzon Rum Devletine sigmdi?® Bu birlikler, Selguklu
ordusu boélgeden cekildikten sonra geri doniip, Erzurum yoéresine yerlestiler.
Sultan Aldeddin Keykubad, iilkesinin savunma sistemini kuvvetlendirmek,
ozellikle Mogol istilasina karsi ordusunu Harezm birlikleriyle takviye etmek ve
bu hususta onlarin giiclinden ve tecriibesinden yararlanmak diisiincesindeydi.
Ayrica Sultan, ig siyasette Harezm beylerinin giiciiyle yerli beylerin giiciinii de
dengelemek ve kontrol etmek niyetindeydi. Bu diisiince ve niyetle harekete ge-
¢en Sultan, Harezm beylerini Tiirkiye Sel¢cuklu Devletinin hizmetine alarak,
onlarin aileleriyle birlikte devletin dogu uclarinda (Erzurum yoresi) oturmala-
rma izin verdi. Fakat Harezm beyleri ve birlikleri, Mogol istilas1 karsisinda bii-
yiik bir korku ve yilginlik icinde bulunuyorlardi. Bu durumu goéz 6niine alan
Sultan, bu defa onlar1 dogu uglarindan alip, kuzey (Trabzon Rum Devleti) ve
gliney uclarinda (Ermeni Krallig1) bulunan Erzincan, Amasya, Larende (Kara-

28 Ebt'l-Ferec Tarihi, 1950: II, 528.
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man), Nigde gibi sehirlere yerlestirdi. Her bir beye de bu sehirlerden zengin
ikta’lar vererek, onlar1 kendisine sikica bagladi (1230)%.

Harezm beyleri ve emirlerindeki birlikler, Sultan Keykubad'm umudunu
bosa ¢ikarmadilar; Sultanin son zamanlarindaki biitiin seferlerine ve savaglari-
na katildilar ve Selguklu ordularinin basariya ulasmalarinda baslica rol oynadi-
lar. Fakat Sultan Keykubad’m Harezm beylerine devletin en giizel sehirlerini ve
en zengin 1kta’larin1 vermis olmasi, ¢ikarlarma ve itibarlarina ¢ok diiskiin olan
baz1 yerli beyleri ve komutanlari, en hassas yerlerinden vurdu. Pek belli etme-
melerine ragmen bu durum onlarin kalplerinde, Sultan Aldeddin Keykubad'a
kars1 derin bir kin, Harezm beylerine karsi da atesli bir kiskanclik duygusu
uyandirdi®. Yerli beylerin ve komutanlarin bdylece kalplerine diismiis olan bu
kin ve kiskanglik duygusu da, onlarin ruhlarmin en derin yerinde biitiin sidde-
tiyle kok salmaya basladi. Bu yiizden bunlar, devlet idaresinde her seye hakim
ve hitkmeden Sultanin otoritesinden kurtulmanin arayis: icine girdiler. Ozellik-
le son toplantisinda Sultanin, Harezm beylerinin en biiyiigii olan Kayir Hani
Erzincan’dan alip, Sivas gibi dnemli bir vilayete vali tayin etmesi, bu beyleri son
derece kizdird: ve onlar1 duygu ve diisiincelerinde daha kararh hale getirdi.
Ciinkii onlarin yillarca devlete hizmet ederek geldikleri yiiksek mevkie ve
edindikleri servete, Kayir Han ve diger Harezm beyleri sadece kisa bir siire
icinde sahip oluvermislerdi. Artik bundan sonra yerli beylerin ve komutanlarmn
suikast plani, gizlilik perdesi arkasinda sistemli ve dikkatli bir sekilde islemeye
baslamuistir.

Ote yandan Melik Giyaseddin Keyhiisrev'in bu menfur cinayete kolayca
karismis olmakla kendisine gore akla ve mantiga uygun hakl bir sebebi ve ge-
rekgesi var miydi? Hemen belirtelim ki, baz1 insanlarin davramslarinda akla ve
mantifa uygun hakl bir sebep aramak ve bulmak miimkiin degildir. Onlar,
genellikle milli ve ahlaki degerlere gore degil, iktidar tutkularina ve sahsi ¢ikar-
larina gore hareket ederler. Melik Keyhiisrev’in tutumu da bu tiirden bir dav-
ramisa girmektedir. Ote yandan merhum Sultan, son toplantisinda ikinci oglu
Kilig Arslan’m veliahthigini bir kere daha giindeme getirip, bunu devlet adam-
larina onaylatmak suretiyle maksadinin ciddiyetini agik bir sekilde gostermisti.
Eger Sultanin son toplantisinda almis oldugu bu karar uygulanacak olursa,
Keyhiisrev tahta ¢ikma hususunda biitiin sansini kaybetmis olmaktaydi. Dola-
yisiyla Melik Giyaseddin Keyhiisrev, babasinin bu kararma, hicbir tepki gos-

2 Ibn Bibi, 1956: 429-435; 1996: I, 429-434; Selgukname 2007: 139 vd.; Yazicizade 2009: 592; Mii-
neccimbasgi 2001: I, 74.
30 Krs. Kaymaz 1958: 31; Turan 1971: 390.
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termemekle birlikte, cocuk ruhunun en derin yerinden gelen bir kiskanglikla
son derece igerlemisti. Bu yiizden Melik Keyhiisrev, devlet adamlarinin ve ko-
mutanlarin yaninda babasmin kararna kars: ileri geri konusmus olabilir. Bu
durum da, Sultan Aldeddin Keykubad'mn demir yumrugu altindan kurtulup,
Selguklu idaresi tizerinde istedikleri gibi hiikiim siirmek isteyen devlet adamla-
rina ve komutanlarina, gayelerine ulasabilmeleri i¢in iyi bir isaret olmustur.

Aldiklar bu isaret sonucunda, tipk: yilanin sessizligi ve tilkinin kurnazlig1
ile Melik Giyaseddin Keyhiisrev’e kolayca yanasmis olan devlet adamlar1 ve
komutanlar da, hakkinin gasp edildigi hususunda onu ustalikla tahrik ve tesvik
etmislerdir. Bagka bir deyisle onun, biitiin benligini kiskanglik ve rekabet duy-
gulariyla doldurmuslardir. Boylece onlar, hicbir vicdani kaygi duymaksizin
Melik Keyhtisrev’i planlarmna alet, suclarina da ortak etmislerdir. Fakat o, devlet
adamlarmin ve komutanlarin kendi kirli islerinin basit oyuncagi oldugunun
farkina bile varamamustir. Zira kendisi, heniiz cocuk yastayds; zekas1 da politik
meseleleri kavrayacak kapasitede degildi.

Yine de Giyaseddin Keyhiisrev’'in bu cinayete ne derece istirak etmis oldu-
gu hicbir zaman tam olarak tespit edilememistir. Fakat suikasti planlayanlar
tarafindan Keyhiisrev’e, kendi yararma babasindan kurtulacag: haberi 6nceden
verilmis olmalidir. Onun da bunu onaylamis olmas1 kuvvetle muhtemeldir.
Zira suikastcilarin, kendisinin onayimi almadan bdyle bir tesebbiise girismis
olduklarmi diistinmek ve buna inanmak ¢ok gtictiir.

Bu menfur cinayette, dogrudan olmasa da dolayli olarak bir dis etkinin ve
roliin varligim da diistinmek ve hesaba katmak miimkiindiir. Bu hususta akla
gelebilecek ilk kisi, Misir Eyy(ibi hiikiimdar1 el-Kamil’dir. Zira Sultan Aldeddin
Keykubad ile Melik el-Kamil’in arasinda ¢oktan beri Dogu Anadolu hakimiyeti
yliziinden siddetli bir rekabet ve diismanhk hiikiim siirmekteydi. Melik el-
Kamil, 1231 yilinda Dogu Anadolu’yu istila etmek istemisse de Sultan
Keykubad'in aldig1 6nlemler sayesinde Toros gegitlerini asamayarak, Selcuklu
ordusu karsisinda tam bir basarisizliga ugramus, sonunda da gururu kirilmis ve
itibar1 sarsilmig olarak geri dénmek zorunda kalmisti. Ustelik bu sefer sirasin-
da, cok miktarda kayip ve esir vermisti. Ote yandan Sultan Keykubad, Kayse-
ri’de yaptig1 son toplantisinda da, el-Kamil'in vassallarindan Sam ve Halep me-
likleriyle kendisine kars: bir ittifak antlasmasi yaparak, Eyy{ibl hanedanir ikiye
bolmiistii. Bu arada Abbasi Halifesi, iki Tiirk hiikiimdarinin arasin1 bulmak is-
temigse de bu miimkiin olmamusti. Biitiin bu sebeplerden dolayr Melik el-
Kémil, Sultan Keykubad’a karg: diismanca her hareketi ve faaliyeti destekleme-
ye hazirdi. Fakat buradaki soru su idi: Melik el-Kamil'in elinde, Sultan
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Keykubad'in yakin gevresine ve maiyetine niifuz edebilecek derecede imkan ve
firsat var miydi1? Burada 6zellikle belirtelim ki, Sultan Aldeddin Keykubad, es-
kiden beri Eyy(bi hanedan mensuplariyla siki temasi olan bir hiikiimdardu.
Vaktiyle onlardan bir melike ile evlenmisti. Bu melikenin yakin cevresinde de
Eyyftbilere mensup kisiler ve hizmetciler vardi. Melik el-Kamil dolayl olarak,
yani bu kisiler ve hizmetciler vasitasiyla, Sultan Keykubad’a tavir almis Selguk-
lu devlet adamlarina ve komutanlarina, hatta Keyhiisrev’e ulasarak, onlar1 Sul-
tana karsi tahrik ve tesvik etmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ciinki
Giyaseddin Keyhiisrev tahta cikar gikmaz, Kayseri hapishanesinde bulunan
biitiin tutuklular, siiphesiz kendisini destekleyen devlet adamlar1 ve komutala-
rin tavsiyesi {izerine serbest birakmistir. Bu tutuklularin da ¢ogunlugu da, Sul-
tan Keykubad’m Melik el-Kamil’den tutsak aldig1 komutanlardan ve askerler-
den olusmaktaydi. Oyle anlagiliyor ki, yeni Sultan Giyaseddin Keyhiisrev, bu
davramgiyla Melik el-Kamil'e desteginin ve hizmetinin karsilig: olarak iistii
kapal1 bir mesaj vermis olmaktaydz.

Yukarida goriildiigii gibi, Sultan Aldeddin Keykubad, devletin ¢ikarlar ve
gelecegi igin 6nemli kararlar alarak, bunlar1 uygulamak icin harekete gegmis
bulunuyordu. Bu kararlar, hi¢ kuskusuz i¢ ve dis siyaset dengelerini, devletin
lehine olarak degistirecek ve onu daha da parlatacak nitelikteydi. Fakat Sultan
Keykubad, aldig1 6nemli kararlarla farkina varmadan kendi hayatina mal ola-
cak bir suikastin da sartlarini ve gerekcesini olusturmustur. Bagka bir deyisle o,
kendi siyasetinin 6rdiigii felaketin agina diismiistiir.

Her insan i¢in oldugu gibi, hiikiimdarlar igin de en énemli husus, her tiirlii
faaliyette itiyatl: ve tedbirli olmakti. Tedbirli bir hiikiimdar, maiyetini devamh
denetim ve gozetim altinda tutmak zorundaydi. Hiikiimdarin bunu saglaya-
bilmesi igin maiyetinin faaliyetlerini ve hareketlerini dikkatle izlemesi ve onla-
rin duygu ve davranislarinda meydana gelen degisikligi isabetli ve dogru bir
sekilde tespit ederek, gerekli tedbirleri zamaninda almas: gerekirdi. Halbuki
Sultan Keykubad, bu hususu, yani devlet adamlarmin ve komutanlarin denetim
ve gozetim igini ihmal ettigi gibi sahsi giivenligini almay1 da bir hayli savsak-
lamus goziikmektedir. Daha dogrusu o, devlet islerine kendisini dyle kaptirmisti
ki, hayat1 tizerinde dolasan kara bulutlarin hi¢ farkina varamamistir. Bu ihmal
de onun hayatina mal olmustur.

Sultan Aldeddin Keykubad, biitiin saltanati boyunca 6zel bir hiirmete ve
itibara mazhar olmay1 basarmig tek biiyiik Tiirkiye Selguklu hiikiimdar: idi.
Cok sevilip takdir edildigi i¢in 6liimii her yerde derin bir {iziintii ve saskinlik
yaratmustir. Devrin kaynak yazari Ibn Bibi, bu teselli kabul etmez biiyiik 1stirab1
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ve liziintliyii, sanatl1 ve ince sozlerle (mazmun) soyle ifade etmistir: “Onun ayri-
gindan simgegin cigeri kebap oldu. Bulutun gozii yagla doldu. Islam’m beli biikiildii.
Dinin ve devletin damari kesildi. Donen felek sagkinlik icine diistii. Gok matem elbisesi
giydi. O giinden sonra hiikiimdarlik diizeninin dizgini, iilke ve memleket islerinin ida-
resi, gerileyip bozulmaya bagladi”31. Mogol hiikiimdar1 Ogedey Kaan da bu men-
fur cinayeti duyunca, tic defa “kiran, kiran, kiran (yazik, feldket)” diyerek??, biiytik
bir {iziintii ve tepki gdstermistir. Ote yandan bu felaket haberi, dalga dalga
memleketin en {icra kosesine kadar yayilarak, halki derin bir yasa bogmustur.
Ibn Bibi'nin “Ulug Keykubid” ad ve unvaniyla andig1 bityiik Sultanin 6liimiiyle
halk ve ordu, mahzun ve huzursuz olmustur. Onun biiyiik tasarilar1 da kendi-
siyle beraber gociip gitmistir.

Son soziimdiizii, 1stirap duymakla birlikte belirtmek zorunda oldugumuz ac1
bir gercekle tamamlayacagiz: Tiirk hiikiimdarlarinin en biiyiik kusurlari, sahsi
emniyetlerini daima ihmal etmis olmalaridir. Bunun bashica sebebi, onlarin,
kendilerine ve maiyetlerine son derece giivenmeleridir. Kendisine ve yakin ¢ev-
resine giivenmek, hi¢ kuskusuz, iyi bir hiikiimdarda bulunmasi gereken 6nemli
bir davranigtir. Fakat bu durum, tedbirli ve ihtiyatli olmaya hi¢bir zaman engel
olmamalidir. O halde iyi bir hiikiimdar, hem kendisine ve maiyetine giivenmeli
hem de tedbirli ve ihtiyatli olmalidir. Tiirk tarihi, gaflet ve ihmal yt{iziinden,
daha biiyiik isler yapabilecek bir zamanda hayatin1 kaybetmis hiikiimdarlarmn
isimleriyle doludur. Bunlardan Sultan I. Aldeddin Keykubad'in menfur bir ci-
nayet sonucunda oliimii, Tiirk tarihinde ne ilk ve ne de son olaydir. Sultan Ala-
eddin Keykubad’dan hem 6nce hem de sonra birgok Tiirk hiikiimdari, bu anla-
silmasi ve anlatilmasi zor olan bir gaflet ve ihmal sonucunda hayatlarim kay-
betmislerdir. Ustelik bu olaylarn hemen hemen hepsi, tarihin gizlilik perdesi
altinda unutulup gitmistir. Tarih yazarlari, ne olayin gectigi devirde ve ne de
daha sonra bu olaylar: incelemek zahmetinde bulunmamuislardir. Sadece sonu-

3t bn Bibi 1956: 462; 1996: I, 457.

32 fbn Bibi 1956: 456; 1996: I, 451; Miineccimbas1 2001: II, 78; Yazicizade 2009: 611. “Kiran” sozii,
Eski Tiirkgedeki “kir-” fiilinden Orta Tiirk¢e déneminde yapilmis bir sifattir. “Kir-" fiilinin en
eski anlam1 “kazimak, yok etmek, imha etmek, tahrip etmek ve oldiirmek”tir (Kasgarl
Mahmtid 1940: II, 47; Clauson 1972: 641, 643). Bu fiilden (kirmak ve kirilmak) Harezm, Kipgak,
Anadolu ve Cagatay Tiirkcelerinde de ayni anlamda bir¢ok isim ve sifat tiiretilmistir. Mesela
“kirmak (6ldiirmek, yok etmek), kiran (6ldiiriicii salgin hastalik, kiligla &ldiiriilme), kir-
kin/kirgin/kirgun (6ldiirme, kital), kirkinlik (¢ok can kaybma mal olan), kiris (savas), kiril
(6lmek), kirnm” v.s. gibi (Tarama Sozliigii 1996: 1V, 2502-2511) Bu kelimelerin bir kismi hala
Tiirkiye Tiirk¢esinde ayn sekilde ve anlamda yasamaktadir. Mesela “kiran (yok eden, mahve-
den, telef eden), kiran girmek, kiranciklar gir (yok ol!), kiranlik (kitlik), kiran yildizi, sagkiran,
kirmak (katletmek), kirim (katliam, tirpan) ve soykirim” v.s. gibi (Derleme Sozliigi 1993: VIII,
2814 vdd.).
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cu sOylemekle yetinmislerdir. Bugiin Ortagag Tiirk tarihgilerini, bu menfur ci-
nayetleri arastirmak i¢in ¢ok zor ve hazin bir gorev beklemektedir. ©
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