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Oz

Turizm, Tiirkiye ekonomisi i¢in en 6nemli sektorler arasinda bagi cekmektedir. 2020 itibariyle tiim diinyay etkisi altina alan COVID-19 salginina
kadar bu sektdrden elde edilen gelirler toplam gayrisafi yurt i¢i hasilanin (GSYIH) %10’ undan fazlasim olustururken, Tiirkiye, diinyada en ¢ok
ziyaret edilen ilk 10 iilke arasinda kalmaya devam etmistir. Ayrica, mal ve hizmetlerin toplam dis ticaretinin GSYIH’e orani ile hesaplanan ticari
aciklik orani da ekonomik biiyiime lizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Ticari agikligin ekonomide liberallesmenin bir géstergesi oldugu g6z 6niinde
alindiginda, yapilan birgok ampirik galisma ticari agiklik oranindaki artisin ekonomik biiylimeyi de beraberinde getirdigini gostermektedir. Bu
calismada 1995 — 2020 dénemine ait yillik veriler kullanilarak, Tiirkiye i¢in turizm sektérii ve ticari agiklik oranmin kisi basina diisen GSYIH
biiylime orani iizerindeki etkileri arastirilmustir. Otoregresif Dagitilmis Gecikme (ARDL) Modeli kullanilarak yapilan esbiitiinlesme analiz
sonucunda hem turizmin hem de ticari agikligin ekonomik biiyiime iizerindeki uzun doénemli etkisinin anlamli ve pozitif oldugu sonucuna

ulagilmigtir. Bunun yani sira, yapilan Granger Nedensellik Analizi, turizmden ekonomik biiylime dogru tek yonlii, ekonomik biiyiimeden ticari
acikliga dogru tek yonlii, ticari agiklik ile turizm arasinda ise iki yonlii bir nedensellik iliskisi oldugunu ortaya koymaktadir.
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Jel Kodu: 040, Z30, F43
The Relationship Among Economic Growth, Tourism and Trade Openness: An Example of Tiirkiye

Abstract

Tourism is one of the leading sectors of the economy of Tiirkiye. It has contributed over 10% of the total Gross Domestic Product (GDP) and the
country stayed among the top 10 most visited destinations of the world until the COVID-19 pandemic that affected the entire world starting from
the beginning of 2020. Together with tourism, the ratio of trade openness, which is defined as the ratio of exports plus imports over GDP, including
the tourism sector as well, also has an important effect on economic growth. As trade openness is considered an indicator of economic liberalization,
several empirical studies show that an increase in this ratio brings economic growth along. In this study, annual data for 1995 — 2020 period is used
and the effects of the total number of international visitors as an indicator of tourism sector growth and the ratio of trade openness on the GDP per
capita as an indicator of economic growth for Tirkiye. Autoregressive Lag Distribution (ARDL) model is employed for the cointegration analysis
and the results reveal that both tourism and trade openness have a positive effect on economic growth in the long run. Granger Causality Analysis
also shows that there is a unilateral relationship between tourism an economic growth, a unilateral relationship between economic growth and trade
openness and a bilateral relationship between trade openness and tourism.
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Extended Abstract

Introduction

Growth has always been the main target of economic policies and from this aspect, the tourism sector has an increasing importance for
many countries in the world. The primary benefits obtained from the tourism sector are the creation of new job opportunities and income
sources. By creating these factors, tourism also encourages the private sectors for new investments and the governments to the
infrastructure construction (Jalil, Mahmood & Idrees, 2013:185). The contribution of the tourism sector to economic growth is also
explained by the tourism-led growth hypothesis (TLGH) which is derived from the export-led growth hypothesis (ELGH). Tourism is
a foreign exchange source, so these can be used to import capital goods (McKinnon, 1964). In addition, as the tourism sector grows, the
competition both in abroad and domestic increases and it increases the efficiency (Krueger, 1980:290). Lastly, the tourism sector
generates an economics scale which is also an important element of TLGH (Shi & Smyth, 2012:4356).

Trade openness, which is a ratio calculated by dividing exports plus imports by gross domestic product (GDP), has also been an
important factor affecting economic growth. Several studies show that trade openness has the potential to enhance economic growth as
it provides access to goods and services, increases resource allocation efficiency and improves productivity of the total factor through
diffusion of technology and dissemination of knowledge (Keho, 2017:2). The increase of the trade openness it is also evaluated as a
sign of trade liberalization. The theory suggests that trade flows, so trade openness and growth are positively associated, but the empirical
studies offer mixed results (Yanikkaya, 2003:58).

Tourism and trade openness factors are related to each other as much as they’re related to economic growth. The connection between
tourism and international trade as the main component of trade openness is mostly based on general theories. Firstly, tourism strengthens
the international trade network effect which eventually decreases international transaction costs and promotes tourism and travel
between two countries (Leitdo, 2010:65). Secondly, awareness increase of an imported product and its origin country is another benefit
acquired from international trade. This interest and awareness also stimulate tourism travel flows (Kulendran & Wilson, 2000:1001).
Besides these effects, the import and export numbers that are used for the calculation of trade openness also include international services
trade. Tourism is also considered a service export and the causality relationship between this sector and trade openness is also consistent
theoretically.

Method

In this study, a yearly dataset is used for Tiirkiye covering the 1995 — 2020 period. The dependent variable is GDP per capita (2015
constant) and it is obtained from the World Bank Database. The first independent variable is the number of outbound visitors, which is
used as the measure of the size of the tourism sector. This data shows the number of international tourists visiting the country. It is
obtained from TURKSTAT. The second independent variable is the trade openness of Tiirkiye and it is obtained from the World Bank
Database as well. All the series are normalized as their natural logarithms are taken. The normalized GDP per capita series is denoted
as LGDPPC, the outbound tourist numbers series is denoted as LTOUR and the trade openness series is denoted as LTROP. Firstly,
unit-roots of the series are tested with the ADF Unit Root test. Secondly, ARDL Bounds Test is used to determine the cointegration
relationship among the series. After the application of the cointegration test, Granger Causality Test is applied to series to figure out the
causality relationship among the economic growth, tourism sector and trade openness.

Result and Discussion

Firstly, the ADF Unit Root test is applied to the series. According to the test results, all three of the LGDPPC, LTOUR and LTROP
series are stationary at their first differences, so they are 1(0). T-statistics values are significant at a 1% level for LGDPPC and LTOUR
and at a 10% level for LTROP. So, the ARDL Bounds test is suitable for cointegration analysis.

Before the application of the ARDL test, heteroscedasticity, histogram — normality and serial correlation of the series are tested and all
of them passed these diagnostic tests. Before the ARDL Bounds test, lag lengths should be determined and the lowest critical value for
the maximum lag length is found as 2 for all criteria. ARDL Bounds test shows that F — statistics value is higher than 1(1) bound at a
5% significance level and it proves that there is a cointegration relationship among the variables. The model is determined as ARDL (2,
2, 0). The test of the model shows that the cointegration relationship is available in both the short and long term. The coefficient of error
correction term is -0.34. So 34% of the short-term deviations can be corrected for the next term as in the long-term balance. All the
deviations go back to the long-term balance in around 3 years. The equation of the model is below according to the results:

LGDPPC = 1.624 + 0.28 * LTOUR + 0.69 * LTROP

The equation shows that the cointegration relationship between the independent and dependent variables is positive. In the long term, a
1% increase in outbound visitor numbers increases GDP per capita by 0.28% and a 1% increase in trade openness increases GDP per
capita by 0.69% for Tiirkiye.
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Lastly, the Granger Causality test is applied to the series to determine the causality relationship and its direction if it exists. The results
show a unilateral causality relationship between LTOUR and LGDPPC. There is also a unilateral causality relationship from LGDPPC
to LTROP. There is also a bilateral causality relationship between LTOUR and LTROP.

The analysis of this study supports the results of the existing studies and reveals that there is a relationship between economic growth,
tourism and trade openness. The ARDL Bounds test shows a short- and long-term cointegration relationship. Both the tourism sector
and economic liberalization have a positive effect on Tiirkiye’s economic growth. Granger Causality analysis shows that the expansion
of the tourism sector increases economic growth, whereas trade liberalization increases as Tiirkiye’s economy grows. The bilateral
causality relationship between tourism and trade openness indicates that as Tiirkiye’s economy becomes more liberal, the tourism sector
expands and as more international tourists visit the country, liberalization of the country improves. According to these results, in
Tiirkiye’s long-term development plans, the investments that support both increases in trade liberalization and the development of
tourism sectors should be promoted in the scope of stable growth strategies.
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GIRIS

Biiylime ekonomi politikalarinin her zaman 6ncelikli hedefleri arasinda yer almistir. Turizm sektorii de birgok tilkenin
biiyiime politikalari i¢inde giderek artan bir 6nem tagimaktadir. Bu sektérden elde edilen Oncelikli faydalar ise yeni is
imkanlariin ve gelir kaynaklarinin yaratilmasinda rol oynamasidir. S6z konusu faktorlerin yaratilmasini saglayan turizm,
ozel sektoriin yeni tesisler inga etmesini saglamakla birlikte kamu sektoriinii altyapiyr giiclendirecek yatirimlar yapmast
hususunda da tesvik etmektedir (Jalil, Mahmood & Idrees, 2013:185). Bu etkileri goz 6niinde bulunduruldugunda turizmin,
makroekonomik boyutta ekonomik biiylime i¢in 6nemli bir faktor oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Agaraj & Murati, 2009:83).
Turizm sektoriiniin ekonomik biiyiimeye olan katkist ayn1 zamanda “fhracata Dayali Biiyiime Hipotezi” (Export Led
Growth Hypothesis — ELGH)’den tiiretilmis olan “Turizme Dayali Biiyiime Hipotezi” (Tourism Led Growth Hypothesis —
TLGH) tarafindan da agiklanmaktadir. TLGH’ye gore turizm sektorii ekonomik biiylimeye farkli kanallardan katki
saglamaktadir. En 6nemli katkist ise iilke i¢cin doviz kaynagi olmasidir. Elde edilen d6vizin mal ve hizmet {iretimi i¢in
zorunlu olan maddelerin ithalati i¢in kullanilmasi en nihayetinde ekonomik biiyiimeyi de beraberinde getirecektir
(McKinnon, 1964). Bu durum, yurt i¢inde mevcut olmayan hammaddelerin ve iilkede var olan teknoloji ile iiretimi imkansiz
makine ve techizatin ithal edilmesi ile ortaya ¢ikmaktadir. Katma degeri yiiksek mamul mal ve hizmetlerin iiretimi i¢in
gerekli olan hammaddelerin, makinelerin ve techizatin ithal edilmesi ile beraber iiretim miktar1 artar. Uretim miktarindaki
artts hem yurt i¢indeki tiiketimin hem de ihracatin artmasini saglar. Bu iki faktoriin artmasi, ekonomik biiyiimeyi direkt
olarak olumlu yonde etkileyecektir. Ayrica, turizm sektoriiniin biiyiimesi hem yurt i¢inde hem de yurt disinda rekabete
neden olarak verimliligi artirmaktadir (Krueger, 1980:290). S6z konusu verimlilik artisi 6zellikle monopolistik ve
oligopolistik piyasalarda kendisini gostermektedir. Turizm sektoriinden elde edilen kazanglarin artigi, hem yurt i¢inde daha
fazla girisimcinin turizm piyasasina girmesine neden olacak, hem de diger iilkelerin turizm gelirlerini artirmak adina sektore
daha fazla yatinm yapmasim tetikleyecektir. Sektérdeki arz artisi, piyasanin monopolistik ve oligopolistik yapisinin
degismesine Onciiliik edecektir. Rekabet artisi ile beraber azalan karliliklar turizm yatirimeilarini, kaynaklart daha etkin
olarak kullanarak ziyaretcilerin daha iyi bir tatil deneyimi yasamasini saglamak zorunda birakacaktir. Bu siireg ise
sektordeki verimliligin artisi ile sonuglanacaktir. Son olarak turizm, TLGH nin 6nemli bir bileseni olan 6lgek ekonomisinin
yaratilmasinda da 6nemli bir rol oynayarak ekonomik biiyiimeyi desteklemektedir (Shi & Smyth, 2011:4356). Gelisen
piyasalarda uluslararasi turizm giderek daha karmasik bir hale gelerek, uluslararasi turizm hizmeti veren firmalarin daha
fazla uzmanlasmasina yol agmaktadir. Ulkede turizm sektorii gelistikee, biiyiik zincir sirketler, kiiciik isletmeleri biinyesine
katmaktadir. S6z konusu sirketler, iirlin ve hizmetleri daha fazla miktarda iireterek maliyet avantaji elde etmektedir. Bu
durum turizm sektoriinde, 6zellikle konaklama, yiyecek —igecek ve diger servisler i¢in dlgek ekonomisinin ortaya ¢gikmasini
saglamaktadir (Weng & Wang, 2004:768).

Ekonomik biiylimeyi etkileyen bir diger énemli faktor ise ticari agikliktir. Ticari agiklik, ihracat ve ithalatin toplaminin
GSYIH’e boliinmesi ile hesaplanan bir orandir. Birgok calisma ticari agikligin, mal ve hizmetlere erisim saglanmasina,
kaynak dagilimi etkinligini artinlmasina ve teknoloji ve bilginin yayilmasi vasitasiyla toplam faktér verimliligini
iyilestirilmesine vesile oldugu i¢in ekonomik biiyiimeyi artirdigim1 gostermektedir (Keho, 2017:2). Ayrica, ticari aciklik
oraninin ihracat ve ithalatin artisi ile arttigi goz 6niinde bulunduruldugunda, ekonomik liberallesmenin de bir gostergesi

oldugu ifade edilebilir. Fakat ticari agiklik ve ekonomik biiylime arasindaki iliski hakkinda genel ve kesin bir sonuca varmak
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miimkiin degildir. Genel teori ticaret akimlar1 ve biiyiimenin pozitif olarak iliskilendirdigini gosterse de ampirik ¢caligmalar
farkli sonuglar ortaya koymustur (Yanikkaya, 2003:58). Ozellikle az gelismis iilkelerde, ithalatin ihracattan daha hizli
bliylimesi durumunda, ticari agikligin artigina ragmen bu durumun ekonomik biiyiime lizerinde olumsuz etkilerinin ortaya

¢ikmasi s6z konusu olabilmektedir.

Turizm sektorii ve ticari agiklik faktorleri, ekonomik biiytime ile iliskili oldugu kadar, birbirleri ile de yakindan iliskilidirler.
Turizm ile ticari agikligin ana bilesenini olusturan uluslararasi ticaret arasindaki baglantinin agiklanmasi ise genel teorilere
dayandirilmaktadir. Oncelikle, uluslararas1 ticaret ag etkisinin giiclenmesini saglar. Bu durum uluslararasi islem
maliyetlerini diisiirir ve beraberinde ticaret yapan iki iilke arasinda seyahat ve turizmi tesvik eder (Leitdo, 2010:65).
Uluslararasi ticaret ayrica tiiketicilerin dikkatini ¢ekerek kisilerin hem iirlinler hem de {iriinlerin mense iilkeleri konusunda
farkindalik sahibi olmalarin1 saglar. Bu ilgi ve farkindalik da en nihayetinde tatil amacl seyahat akimlarinin artisina yol
acar (Kulendran & Wilson, 2000:1001). Bunlarin yan1 sira, ticari agiklik oraninin hesaplanmasinda kullanilan dis ticaret
rakamlarinin i¢inde hem mal hem de hizmet ihracat ve ithalat1 da yer almaktadir. Uluslararasi turizmin bir hizmet ihracati
ve ithalati tiirii oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda, bu sektordeki bitytimeler veya kiigtilmeler ile ticari agiklik arasinda

bir nedensellik iligkisinin olmasi teorik a¢idan da tutarh gériinmektedir.

Ekonomik biiylimenin bagimli degisken olarak ele alindig1 bu ¢alismada hem turizm sektorii ve ticari agikligin Tiirkiye nin
biliylimesi lizerindeki etkileri analiz edilecek hem de bu ii¢ degisken arasindaki nedensellik iligkisi arastirilacaktir.
Literatiirdeki ¢alismalar genellikle turizmi tek bagimsiz degisken olarak ele alip, sektdriin GYSIH biiyiime orani iizerindeki
etkisini analiz etmektedir. Bu ¢alismada ise liberallesmenin dnemli bir gostergesi olan ticari aciklik oran1 da bagimsiz bir
degisken olarak modele dahil edilmistir. Béylelikle bagimli degisken olan GSYIH biiyiime oranini etkileyen faktorler daha
giiclii bir sekilde ele alinmaktadir. Bu ¢alismada elde edilen sonuglar, gelecekte benzer konuda yapilacak olan ¢aligmalar

icin de dnemli bir referans niteligi tasiyacaktir.
1. TURKIYE’DE TURIZM VE TiCARI ACIKLIK

1.1. Tiirkiye’de Turizm Sektorii

Turizm Tirkiye’de o6zellikle 1980°1i yillardan itibaren doviz kaynagi saglayan sektorler arasinda basi ¢ekmektedir.
Ekonominin istikrara kavusturulmasi igin 24 Ocak 1980 tarihinde agiklanan ve “24 Ocak Kararlar1” olarak bilinen
programda, turizm oncelikli sektorler arasinda yer almistir. Bu kararlar kapsaminda iilkeye doviz getirecek sektorler
iizerinde yogunlagildig: i¢in turizm de kalkinmada oncii sektorler arasina girmis, yine 1980°de yiiriirliige giren Turizm
Tegvik Karari, 1982°de yiiriirliige giren Turizm Tegvik Kanunu gibi karar ve kanunlar ile sektoriin 6nemli 6lgiide ilerlemesi
saglanmistir (Soyak, 2009:65). Devletin sektdre verdigi dnem ve destek etkisini hizlica gostermistir. 1980°de Tiirkiye’yi
ziyaret eden uluslararasi ziyaretci sayisi 1,1 milyon kisi iken bu rakam 1989°da 4,5 milyon kisiye ulasmus, ayrica turizmden
elde edilen gelir 1980°de 326,6 milyon ABD dolar1 iken 1989 yilinda 2,55 milyar ABD dolari olarak ger¢eklesmistir.
2000’li yillardan itibaren sektdriin biiylimesi daha da hizlanmig, 2001°de gelen uluslararasi ziyaretgi sayis1 10,4 milyon kisi,
turizmden elde edilen toplam gelir 10,45 milyar ABD dolar1 olmustur. 2010°da ise iilkeyi 28,6 milyon yabanci ziyaret etmis
ve turizmden elde edilen gelir 24,9 milyar ABD dolarma ulasmustir (TUIK, 2014:429-430).
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2019’un sonunda ilk defa Cin’de tespit edilen ve 2020’nin basi itibariyle tiim diinyada etkisini gosteren COVID-19
hastaliginin, Diinya Saglik Orgiitii tarafindan 11 Mart 2020 tarihinde kiiresel bir salgin haline geldigi duyurulmustur.
Salginin duyurulmasini ise bir¢ok yasaklar ve kisitlamalar izlemistir. Tiirkiye’de turizm sektorii kiiresel salgindan dolay1
getirilen yasak ve kisitlamalardan oldukga siddetli bir bigimde etkilenmistir. Krizin 6ncelikli etkisi iilkeye gelen yabanci
ziyaretci sayisinda kendisini gostermistir. 2019°da iilkeye gelen ziyaretci sayisi 51,74 milyon kisi iken, bu say1 2020’de
%069 oraninda azalarak 15,97 milyon kisiye diigsmiistiir. Aylik bazda en biiyiik diisiis salginin agiklanmasini izleyen Nisan
2020 ve Mayis 2020°’de gergeklesmis, 2019’un ayni aylarina gore toplam ziyaret¢i sayisi tam %99 oraninda azalma
gostermistir. 2021°de ise gelen ziyaretci sayilari tekrar hizla artmaya baglamis ve toplam 30,03 milyon kisiye ulagmustir.
S6z konusu rakam 2020’ye gore %88 fazla olmasina ragmen 2019’daki toplam ziyaret¢i sayisinin %42 altinda

gerceklesmistir (T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2022).
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Grafik 1: Tiirkiye’ye Gelen Ziyaret¢i Sayist

Kaynak: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhig1, 2022.

2020°de salginin baglamas1 ve Tiirkiye’yi ziyaret eden turist sayisinin azalmasina paralel olarak turizm gelirlerinde de ¢ok
ciddi bir disiis meydana gelmistir. 2019°da {ilkenin toplam turizm geliri 34,52 milyar ABD dolar1 iken bu rakam 2020’de
%65 oraninda azalarak 12,06 milyar ABD dolaria gerilemistir. 2020’ nin Nisan, Mayis ve Haziran aylarinda turizm geliri
hesaplanamamustir. 2021 itibariyle turizm gelirleri tekrar artmaya baslamis, 24,48 milyar ABD dolarina yiikselmistir. Bu
rakam 2020’ye gore %103 daha fazla olmasina ragmen, 2019°da elde edilen turizm gelirlerinin hala %29 gerisinde
seyretmektedir (TUIK, 2022).
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Grafik 2: Tirkiye’nin Cikis Yapan Ziyaretgilerden Elde Ettigi Turizm Geliri (ABD dolar cinsinden)
Kaynak: TUIK, 2022.

1.2. Tiirkiye’de Ticari Aciklik

Uluslararas1 ekonomide liberallesmenin bir gdstergesi olarak degerlendirilen ve kimi iilkelerin ekonomik biiyiimesinde
anlamli etkilerinin oldugu disiiniilen ticari agiklik, uluslararasi ticaret politikalarinin tanimlanmasi ve yonlendirilmesi
hususunda 6nemli bir degiskendir. Bunun en temel nedeni, 6zellikle kalkinmakta olan tilkeler i¢in ihracat geniglemesinin
temel bir etken olarak goriilmesi ve giiniimiiziin gelismis iilkelerinin biiyiime siire¢lerinde ihracatin 6nemli katkilarinin
oldugunun tespit edilmesidir (Dar & Amirkhalkhali, 2003:1761). Bu sebeplerden dolay1 ticari agiklik kritik bir faktor olarak

ele alinmaktadir.

Tiirkiye’nin ticari agiklig1 dalgali da olsa yukar1 yonlii bir trende sahiptir. 1960°da sadece %5,92 olan ticari agiklik, 1980°de
%17,09’a ¢ikmistir. 24 Ocak 1980 kararlar kapsaminda uygulanan disa agilma politikalar1 ise yaramis 1988°de bu oran
%36,2’ye ulagmuigtir. 1997°de ticari agiklik %54,97 olmustur. Ancak 1997 Giiney Dogu Asya ve 1998 Rusya krizleri
Tiirkiye’nin ekonomisini ciddi bir sekilde etkilemistir (Giiloglu & Altinoglu, 2002:126). 1998°de ticari aciklik %40,39’a
diismiis, 17 Agustos 1997°deki Marmara Depreminin etkisi ile ise %37,66’ya kadar gerilemistir. Bundan sonraki yillarda
tekrar istikrarli olarak yiikselmeye baglamis, kiiresel krizden dolay1 2008’de %50,54’ten 2009°da %46,78’e kadar gerilese
de 2019°da tekrar %62,61’e ulasmistir. 2020°de baslayan COVID-19 salginina ragmen Tiirkiye nin ticari agikligi Diinya’da
oldugu kadar hizli diismemis, sadece %61,14’¢ gerilemistir (World Bank, 2022).
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Grafik 4: Tirkiye’nin Ticari A¢iklik Orani (%)
Kaynak: World Bank, 2022.

2. LITERATUR ARASTIRMASI

Turizm sektérii ve ekonomik biiyiime arasindaki iligki, ¢ok uzun zamandir incelenmekte ve literatiirde olduk¢a kapsamli
olarak yer almaktadir. Genel olarak turizm ile biiylime arasinda pozitif yonlii bir iligki bulunsa da farkli veri setleri ve
yontemler ile farkli sonuglara ulagilan ¢alismalar da mevcuttur. Ticari agiklik ve ekonomik biiyiime arasindaki iligki {izerine
yapilmis gesitli ¢alismalar da mevcuttur. Ancak ticari agikligin ekonomik biiyiimeyi her zaman pozitif olarak etkiledigi
tespitinde bulunmak miimkiin degildir. Ozellikle az gelismis, hammaddede disa bagimli iilkelerde ticari agiklik artiginin
temeli ihracattaki degil, ithalattaki artisa dayandigi i¢in, bu iilkelerde bazilarinda ticari agiklik artiginin ekonomik biiyiimeyi
olumsuz olarak etkiledigi ampirik ¢aligmalar sonucunda ortaya ¢ikmistir. Ekonomik biiylime ile birebir baglantili faktorler
olan turizm sektoriiniin ve ticari agikligin ayni anda ele alindigi galigmalarin sayisinin ise bunlari ayri ayri ele alan

caligsmalarin sayisindan ¢ok daha az oldugu goriilmektedir.

Katircioglu (2009) tarafindan yapilan ¢alismada Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti igin turizm, ticari agiklik ve bilyiime
iliskisi arastirilmigtir. 1977 — 2004 donemini kapsayan, Johansen ve Juselius esbiitiinlesme ve Granger nedensellik testleri
kullanilarak yapilan ¢aligma sonucunda kisa donemde yabanci gelen turist sayisindan ticari agikliga dogru tek yonlii bir

iligki oldugu ancak diger degiskenler arasinda herhangi bir iligki olmadig: tespit edilmistir.

Lee (2012) tarafindan yapilan ¢alismada Singapur i¢in ihracat, ithalat, uluslararasi turizm ve biiylime arasindaki iligki
incelenmistir. 1980 — 2007 donemini kapsayan veriler ile Granger nedensellik testinin kullanildig1 ¢alisma sonucunda kisa
donemde uluslararasi gelen turist sayisinin ve ihracatin, uzun donemde ise bunlara ilave olarak ithalatin da biiyiimeyi olumlu

etkiledigi sonucuna varilmustir.

Jalil, Mahmood ve Idrees (2013) tarafindan yapilan ¢alismada, Pakistan igin uluslararasi ticari agiklik degiskeni de
kullanilarak turizm ve ekonomik biiylime arasindaki iligski arastirilmistir. 1972 — 2011 dénemini kapsayan ve ARDL
yontemi kullanilarak yapilan calisma sonucunda hem uluslararasi turizm gelirlerinin hem de ticari aciklik oraninin

Pakistan’in ekonomik biiyiimesini pozitif etkiledigi sonucuna varilmustir.

Habibi ve Ahmadzadeh (2015) tarafindan yapilan ¢alismada Malezya i¢in turizm kalkinmasi, ticari ag¢iklik ve ekonomik
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biiyiime arasindaki iligski incelenmistir. 1980Q1 — 2013Q4 dénemini kapsayan ve ARDL ydntemi kullanilarak yapilan
calisma sonucunda hem kisa donemde hem uzun dénemde, gelen turist sayis1 ve ticari agiklik degiskenlerinin her ikisinin

de ekonomik biiylimeyi pozitif yonde etkiledigi sonucuna vartlmigtir.

Tandogan ve Geng (2016) tarafindan yapilan ¢aligmada Tiirkiye i¢in turizm ve ticari agiklik arasindaki iligki incelenmistir.
1980 — 2013 donemini kapsayan verilere Todo ve Yamamoto nedensellik testi uygulanmigtir. Analiz sonucunda turizm ve

ticari agiklik arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik iliskisinin oldugu ortaya ¢ikmustir.

Terzi ve Titiincii (2017) tarafindan yapilan calismada Tiirkiye icin turizm gelirleri ve disa aciklik arasindaki iliski
incelenmistir. 1985 — 2014 donemi verileri kullanilarak yapilan ¢alismada S-VAR, TY-VAR ve DL-VAR nedensellik
yontemleri kullanilmistir. Analizler sonucunda disa agikliktan turizm gelirlerine dogru pozitif ve istatistiksel olarak anlamli

bir nedensellik iliskisi oldugu sonucuna ulasilmstir.

Manga ve Balli (2019) tarafindan yapilan ¢alismada Tiirkiye icin turizm, ekonomik biiylime, ticari aciklik ve finansal
gelisme arasindaki iliski incelenmistir. 1963 — 2016 donemini kapsayan verilerin kullanilarak ARDL yontemi ile yapilan
calismada hem ticari agiklik hem de turist sayisindan GSYIH’e dogru pozitif ve istatistiksel olarak anlaml bir etkinin

oldugu ortaya ¢ikmustir.

Adamopoulos ve Thalassinos (2020) tarafindan yapilan ¢alismada G-6 iilkeleri igin ekonomik biiyiime, tiikketim yatirim,
ticari agiklik ve gelen turist sayis1 arasindaki iligki arastirilmigtir. 1995 — 2017 dénemi kapsayan verilerle Yapisal Esitlik
Modeli kullanilarak yapilan analiz sonucunda hem turizm kalkinmasi hem de ticari agikligin ekonomik biiylimeyi pozitif

etkiledigi sonucuna ulasilmustir.

Pata (2020) tarafindan yapilan ¢aligmada turizm, finansal gelisme, ticari agiklik ve sermaye stokunun Tiirkiye’nin ekonomik
biiyiimesi ilizerindeki etkileri incelenmistir. 1965 — 2017 yillarin1 kapsayan verilerin kullanilarak ARDL yontemi ile yapilan
caligma sonucunda kisa donemde ekonomik biiyiimeyi gelen turist sayisindaki artisin olumlu, ticari agiklik artiginin olumsuz

etkiledigi, uzun déonemde ise her ikisinin de ekonomik bilylimeyi olumlu etkiledigi sonucuna varilmistir.

Durmus, Sahin ve Bescanlar (2021) tarafindan yapilan ¢alismada turizm gelirleri, dogrudan yabanci yatirimlar ve ticari
acikligin ekonomik biiylime iizerindeki etkileri, 14 farkl iilke i¢in incelenmistir. 1995 — 2019 yillarin1 kapsayan verilerin
Genellestirilmis Momentler Metodu (GMM) ile analiz edildigi ¢aligma sonucunda hem turizm gelirlerinin hem de ticari

acikligin ekonomik biiyiime iizerinde pozitif ve anlaml etkisi oldugu sonucuna varilmustir.

Ispiroglu (2022) tarafindan yapilan ¢alismada 18 yiikselen piyasa ekonomisi icin ticari disa acikligin ekonomik biiyiime
iizerindeki etkileri incelenmistir. 1992 — 2015 dénemini kapsayan ¢alismada yontem olarak panel veri analizi kullanilmas,
degisken olarak ele alian ticari disa agiklik, dogrudan yabanc1 yatirimlar ve gayri safi sabit sermaye yatirimlarimin tiimiiniin

ekonomik bilylime iizerinde olumlu etkileri oldugu sonucuna ulasilmustir.

Yenipazarli, Cambazoglu ve Begec (2022) tarafindan yapilan ¢aligmada BRICS iilkeleri i¢in ticari agiklik ve ekonomik
biiylime arasinda herhangi bir iligski olup olmadigi arastirilmistir. 1996 — 2020 dénemini kapsayan ¢alismada yontem olarak
panel veri analizi kullanilmistir. Calisma sonucunda disa agiklik oraninin ekonomik biiyiime {izerinde anlamli ve pozitif bir

etkisi oldugu sonucuna ulasilmistir.
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Genel olarak ele alindiginda, yapilan ¢alismalar hem turizm sektdriiniin hem de ticari agikligin ekonomik biiylimeyi pozitif

olarak etkiledigini ortaya ¢ikarmustir.
3. VERILER VE METODOLOJi

3.1. Veri Seti ve Model

Bu ¢alismada 1995 — 2020 donemini kapsayan yillik veri seti kullanilmistir. Bagimli degisken olarak ABD dolari cinsinden
ve 2015 yil1 sabit olacak sekilde Tiirkiye’nin kisi basina diisen GSYIH verisi kullamlmistir. Bu veri Diinya Bankas1 veri
tabamindan almmustir. Ik bagimsiz degisken olan turizm icin, sektoriin biiyiikliigiiniin bir gostergesi olarak, Tiirkiye’den
cikis yapan ziyaretci sayist kullanilmistir. S6z konusu veri iilkeyi ziyaret eden uluslararasi turist sayisini gostermektedir.
Bu veri Tiirkiye Istatistik Kurumu veri tabanindan almmustir. Ikinci bagimsiz degisken olarak kullanilan Tiirkiye’nin ticari
aciklik verisi ise Diinya Bankasi veri tabanindan elde edilmistir. Tiim veriler dogal logaritmalar1 alinarak normalize
edilmislerdir. Analizde normalize edilmis kisi basina diisen GSYIH verisi LGDPPC, ¢ikis yapan ziyaretci sayis1 LTOUR,
ticari agiklik ise LTROP olarak gosterilmistir. Bu veriler kullanilarak olusturulan tahmin edilebilir model asagidaki
sekildedir:

Verilere ait grafikler ise agagidaki gibidir:

LGDPPC LTOUR LTROP
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Grafik 5: 1995 — 2020 Dénemi I¢in Tiirkiye’ye Ait Kisi Bagma Diisen GSYIH,
Cikis Yapan Ziyaretgi Sayisi ve Ticari A¢iklik Orani Verilerinin Dogal Logaritmalari

Kaynak: World Bank, 2022; TUIK, 2022

3.2. Metodoloji

Calismanin ekonometrik analiz kisminda oncelikle verilerin duraganliginin saptanabilmesi i¢in Genisletilmis (Augmented)
Dickey — Fuller (ADF) birim kok testi kullanilmistir. Sonrasinda ise Otoregresif Dagitilmis Gecikme (Autoregresive
Distributed Lag - ARDL) Sinir Testi modeli kullanilarak veriler arasindaki kisa ve uzun dénemli esbiitiinlesme iligkilerinin
varlig1 arastirilmigtir. Son olarak ise Granger Nedensellik Analizi testi ile mevcut esbiitiinlesme iligkileri arasindaki

nedensellik iligkisinin yonii saptanmistir.

3.2.1. Genisletilmis Dickey — Fuller (ADF) Testi
Duraganligin saptanabilmesi adina birim kok testi i¢in ADF testi i¢in kurulan modelin asagidaki stokastik siireci izlemesi

gerekmektedir:
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Yt=pyt_1+€t, _1SpS1

Yukaridaki modelin hesaplanmasi ve p degerinin 1 olarak bulunmasi durumunda verilerin birim koke, piir rassal yiiriiyiise
sahip olduklar1 ve duragan olmadiklar1 sonucuna varilir (Seviiktekin & Cinar, 2014:326). Eger |p| < 1ise, bu durumda Y;
duragandir. Dickey ve Fuller tarafindan gelistirilen bu test, Y;_; degerinin 0 olup olmadigin1 amaglamaktadir. Bu teste gore,
sifir hipotezi Hy: § = 0 (veya p = 1, ¢linkii § = p — 1) olarak belirlenmistir ve t degeri Y; katsayisi i¢in 7 (tau) istatistigini

izlemektedir.

Dickey — Fuller testi, €, hata teriminin korele olmadigini varsayar ancak bazi durumlarda &, koreledir. Dickey ve Fuller bu
problemi ¢6zmek icin standart DF testini AY; bagimli degiskenine gecikmeli degerler ekleyerek ¢ozmiiglerdir. ADF olarak
bilinen bu test tarafindan test edilen regresyon modeli ise asagidaki gibidir (Seviiktekin & Cinar, 2014:337):

SlAYt—] + St

p
=1

AY, = pu+ B +6Y1 +
J
Yukaridaki regresyonda &;white noise hata terimini gostermektedir. Burada gecikmeli birim degerleri hesaplanarak
korelasyon ortadan kaldirilir ve s6z konusu degerler hata terminine eklenir. DF testi asimptotik dagilim izledigi i¢cin ADF

testi de benzer bir sekilde Hy: ; = O sifir hipotezine dayanmaktadir.

3.2.2. Otoregresif Dagitilmis Gecikme (ARDL) Simir Testi Modeli

Esbiitiinlesme testleri, zaman serileri analizlerinde veriler arasinda uzun veya kisa dénemli bir iliski olup olmadiginin
saptanmasi i¢in kullanilmaktadir. Normalde bu testlerin uygulanabilmesi i¢in tiim verilerin duragan olmas1 gerekmektedir
ancak seriler ayr1 ayr1 duragan olmasalar da grup halinde iken duragan bir siire¢ olusturuyorlarsa esbiitiinlesme testlerinin

uygulanmasi miimkiin hale gelir (Bozkurt, 2007:109).

Pesaran, Shin ve Smith (2001) tarafindan gelistirilen ARDL testi duraganlik diizeylerine bakilmaksizin egbiitiinlesme
testinin uygulanabilecegi en uygun modellerden biridir. Degiskenlerin gecikmeli degerlerinin dikkate alinmadigi durumda

bu test daha iyi sonuglar vermektedir (Seviiktekin & Cinar, 2014:576). Testin modeli ise asagidaki sekildedir:

m m
Yt = Uy + Z biAYt—i + Z CiAXt—i + dIYt—l + dZYt—l + Et
j:l ]=1

Bu modelde A fark operatériinii, &; sifir ortalamali ve sonlu kovaryans matriksli bagimsiz rassal hatalari, a sabit terimi, b;
ve c; gecikmeli terimleri, d; ve d, ise esbiitiinlesme terimlerini géstermektedir. Modelde bir veya birden fazla egbiitiinlesme
iliskisinin olup olmadiginin belirlenebilmesi igin Sinir F-Testi kullanilmaktadir (Jenkins & Katircioglu, 2010:1701-1705).

Uzun donemli esbiitliinlesme iliskisinin analizi i¢in kullanilan model asagidaki gibidir:
m m
Yt =y + z aliAYt_i + z aziAXt_i + Et
=1 =1
ARDL Sinir testinin sonuglarinin degerlendirilmesi i¢in asagidaki ti¢ kosulun kontrollerinin saglanmasi gerekmektedir:
e F —Istatistik Degeri < I(0) sinir1 = Esbiitiinlesme iliskisi mevcut degildir.
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e F —Istatistik Degeri > I(1) stmir1 = Esbiitiinlesme iliskisi mevcuttur.
e 1(0) < F — istatistik Degeri < I(1) stnir1 = Esbiitiinlesme iliskisinin varlig1 belirsizdir.

3.2.3. Granger Nedensellik Testi

Granger tarafindan 1969’da ve Sims tarafindan 1972’de, degiskenler arasindaki iligkinin varliginin tespit edilebilmesi adina
nedensellik iligkileri aragtirilmigtir. Bir modelde yer alan bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki iligkilerinin yoniiniin
belirlendigi teste ise Granger Nedensellik Testi ad1 verilmektedir. Bu test ile farkl1 degiskenler arasindaki tek veya iki yonlii
iliskinin olup olmadigi arastirilmaktadir (Bozkurt, 2007:91). S6z konusu analiz X ve Y degiskenleri i¢cin asagidaki

regresyonlarin tahmin edilmesi ile gerceklestirilmektedir:

m m m m
Yt = Z aiXt_i + ﬁ]Yt—] + &1t Xt = Zlixt—i + Z (SJYt—J + €2¢
i=1 j=1 i=1 j=1

Yukarida yer alan regresyonlardaki €;, Ve €,; hata terimleri arasinda korelasyon olmadigi varsayilmaktadir. S6z konusu
modelde iki degisken oldugu varsayildigi icin nedensellik iligkisi ¢ift yonlii olarak ele alinmaktadir. Degisken sayisinin

ikiden fazla oldugu durumlarda ise Vektor Otoregresyon (VAR) modeli ile test yapilmaktadir (Gujarati, 2004:849).
4. ANALIZ SONUCLARI VE BULGULAR

4.1. ADF Testi Sonucu

Asagidaki tabloda analiz verilerine uygulanmis olan ADF birim kok testinin sonuglar1 yer almaktadir:

Tablo 1: ADF Birim Kok Testi Sonuglari

Seri LGDPPC LTOUR LTROP
1(0) 1(1) 1(0) 1(1) 1(0) 1(1)
T-istatistigi Degeri -0.3755 -4.4522* -1.7095 -2.899* -1.9287 -6.0156*
Not: Test ig¢in Schwarz Bilgi Kriteri kullanilmistir ve maksimum gecikme uzunlugu 5 olarak belirlenmistir. * %1 diizeyinde, ** %10 diizeyinde
anlamlilig1 gostermektedir.

Yukaridaki test sonucuna gére LGDPPC, LTOUR ve LTROP verilerinin tiimiiniin I(1) diizeyinde duragan olduklar
goriilmektedir. T-Istatistigi degerleri LGGDPPC ve LTOUR igin %1, LTROP i¢in ise %10 diizeyinde anlamlidir. Test

sonucuna gore veriler arasindaki esbiitiinlesme iligkisinin arastirilmasi igin ARDL Siir Testinin kullanilmas: uygundur.

4.2. ARDL Sinir Testi Sonucu

ARDL testinin uygulanmasindan Once verilere heteroskedastisite, histogram — normalite ve seri korelasyon testleri
uygulanmus, serilerin tiimii diagnostik testlerden ge¢mistir. Bunun yani sira, testin esbiitiinlesme testinin uygulanmasindan
once maksimum gecikme uzunluklarimin belirlenmesi gerekmektedir. Test sonucu asagida yer almaktadir:

Tablo 2: Maksimum Gecikme Uzunluklar

Gecikme Uzunlugu LR FPE AIC SC HQ
0 NA 3.52e-05 -1.739778 -1.590999 -1.704730
1 75.79317 1.20e-06 -5.132328 -4.537214 -4.992137
2 24.42117* 5.65e-07* -5.942224* -4.900774* -5.696890*
3 6.470138 8.64e-07 -5.663220 -4.175435 -5.312743
4 6.566609 1.29¢e-06 -5.574662 -3.640541 -5.119041

Not: * maksimum gecikme uzunlugunu gosteren en diisiik kritik degeri belirtmektedir.
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Test sonucuna gore tiim bilgi kriterlerinin en diisiik kritik degerleri 2. gecikme uzunlugundadir. Buna gore maksimum

gecikme uzunlugu 2 olarak belirlenmistir.

Degiskenlere uygulanan ARDL Sinir Testinin sonuglar agagidaki tabloda yer almaktadir:

Tablo 3: ARDL Sinir Testi Sonuglari

ARDL Simir Testi istatistikleri Deger k
F-Istatistigi 4.811059 1
Kritik Deger Simirlar1 — Anlamhhik Diizeyleri 1(0) Sur1 1(1) Stirt
%10 2.63 3.35
%5 3.10 3.87
%1 4.13 5.00

Yukaridaki tabloda test sonuglarindan elde edilen F — Istatistigi degerinin %5 anlamlilik diizeyinde 1(1) sinir1 iizerinde
oldugu goriilmektedir. Buna gore, bagimli degisken ile bagimsiz degiskenler arasinda bir esbiitiinlesme iliskisi oldugu

sonucuna varilmaktadir.

Tablo 4: ARDL (2, 2, 0) Modeli Esbiitiinlesme ve Uzun Donem Katsayilari

Esbiitiinlesme Formu

Degisken Katsay1 Standart Hata t-Istatistigi Olasihik
D(LGDPPC(-1)) 0.278765 0.147232 1.893378 0.0755
D(LTOUR) 0.016346 0.022879 0.714465 0.4846
D(LTOUR(-1)) -0.242377 0.054507 -4.446727 0.0004
D(LTROP) 0.177535 0.069665 2.548401 0.0208
CointEq(-1) -0.345926 0.060805 -5.689094 0.0000

Cointeq = LGDPPC — 0.2837*LTOUR + 0.6943*TROP +1.62.39

Uzun Donem Katsayilar:

Degisken Katsay1 Standart Hata t-istatistigi Olasihk
LTOUR 0.283716 0.48118 5.896203 0.0000
LTROP 0.694264 0.239979 2.893017 0.0101

C 1.623928 0.752622 2.157694 0.0456

Kisa donem ve uzun dénem katsayilarinin hesaplanmasi i¢in uygun model olarak ARDL (2,2,0) modeli belirlenmistir. S6z
konusu modele gore, Kisi basina diisen GSYIH’in bir énceki donemindeki %1°lik artis, mevcut dénemdeki GSYIH’i %0,27
artirmaktadir. Mevcut dénemdeki ziyaretci sayisinin kisi basina diisen GSYIH iizerindeki etkisi anlamsizdir. Bir 6nceki
donemdeki ziyaretgi sayisindaki %1°lik artis, mevcut dénemdeki kisi basina diisen GSYIH’i %0,24 azaltmaktadir. Mevcut
donemdeki ticari agikliktaki %1°lik artis, kisi basina diisen GSYIH’i %0,17 artirmaktadir. Hata Diizeltme Modeli katsayis
ise -0.345926 olarak belirlenmistir. Bu katsay1 ile mevcut donemdeki sapmalarin %34’ tiniin, bir sonraki donemde uzun
donem dengesine geldigi hesaplanmustir. Yani, kisa donemdeki sapmalarin uzun dénem dengesine gelmesi yaklasik 3 yil

siirmektedir. Uzun dénemde hem ziyaretci sayis1 hem de ticari agiklik, kisi basina diisen GSYIH’i pozitif etkilemektedir.
Caligmada kullanilan modelin fonksiyonu asagidaki sekildedir:
LGDPPC = 1.624 4+ 0.28 * LTOUR + 0.69 * LTROP

Yapilan analiz sonuglarinda esbiitiinlesme iligkisinin varliginin tespit edilmesinden dolayi, iliskinin nedenselliginin

belirlenmesi i¢in Granger Nedensellik Analizi uygulanmistir.
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4.3. Granger Nedensellik Analizi Sonucu

Verilere uygulanan Granger Nedensellik Analizi sonucu asagidaki gibidir:

Tablo 5: Granger Nedensellik Analizi Sonucu

Sifir Hipotezi Gozlem Sayisi F —Istatistizi  Olasihk Degeri
LTOUR, LGDPPC’nin Granger Nedeni Degildir 24 5.46620 0.0133
LGDPPC, LTOUR ’un Granger Nedeni Degildir 0.67653 0.5202
LTROP, LGDPPC’nin Granger Nedeni Degildir 24 0.00990 0.9902
LGDPPC, LTROP un Granger Nedeni Degildir 6.77801 0.0060
LTROP, LTOUR’un Granger Nedeni Degildir 24 6.19035 0.0085
LTOUR, LTROP’un Granger Nedeni Degildir 3.75160 0.0423

Yukaridaki sonuglara gore cikis yapan ziyaretci sayisindan kisi basia diisen GSYIH’e dogru tek yonlii, kisi basina diisen
GSYIH ten ticari agikliga dogru tek yonlii, ¢ikis yapan ziyaretci sayist ile ticari aciklik arasinda ise iki yonlii bir nedensellik

iliskisi bulunmaktadir.
SONUC

Turizm, Tirkiye ekonomisi i¢in 6zellikle de doviz kaynagi olarak en 6nemli sektorler arasindadir. Turizm sektori, hizmet
ihracati olarak yaptig1 katkilarin yan sira, iilke i¢indeki devlet ve 6zel sektdr yatirimlarini uyarmakta, bdylelikle istihdamin
artmasini yol agmaktadir. Turizm sektdrii ile beraber ticari agiklik da ekonomik biiylimeyi etkileyen énemli bir faktordiir.
Uluslararasi turizmdeki gelismenin ticari agiklik tizerinde direkt etkisinin olmasi, bu iki degiskeni birbirleri ile baglantili
hale getirmektedir. Bu ¢alismada yapilan analizler de literatiirdeki diger ¢alismalar1 destekler nitelikte olup, ekonomik
biiyiime, turizm ve ticari agiklik arasinda bir iliski oldugunu gostermistir. Yapilan ARDL analizi, ekonomik biiylimenin
bagimli, turizm ve ticari agikligin bagimsiz oldugu modelde, bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda bir esbiitiinlesme
oldugunu gostermektedir. Uzun donemde hem turizm sektoriiniin biiylimesi hem de ticari agiklik ile beraber ekonomik
liberallesmenin artisi, ekonominin bilytimesinde pozitif bir rol oynamaktadir. Yapilan nedensellik analizi ise, turizm
sektoriindeki degisikligin ekonomik biiyiimenin, ekonomik biiylimenin ise ticari agikligin nedeni oldugunu gostermektedir.
Buna gore Tiirkiye’yi ziyaret eden turist sayisi arttik¢a ekonomi biiyiimektedir. Artan turist sayisinin neden oldugu talep
artis, turizm sektoriinde daha fazla is imkaninin yaratilmasini yol agarak kisilerin gelirlerini artirmaktadir. Bunun yani sira
turizm sektdriindeki biiyiime, turistik bolgelerde daha fazla alt yap yatirrmi yapilmasina vesile olmaktadir. Ozel sektdr ve
kamu yatirimlarindaki artis ekonomik bilyiimeyi tetikleyici rol oynamaktadir. Bilylime ise ekonomin giderek daha ¢ok disa
acilarak liberallesmesine neden olmaktadir. Ekonomik biiyiime, dncelikle kisi basina diisen harcanabilir geliri artirarak ithal
iiriinlere olan talebin artmasina yol agmaktadir. ithal iiriin talebindeki artis beraberinde ithalat miktarmni artirmaktadir.
Biiyiime neticesinde sadece kisi basina diisen harcanabilir gelir degil, ayn1 zamanda yatirimlar da artis gostermektedir.
Ulkede yatirimlarin yogunlasmasi, beraberinde mal ve hizmet iiretimini de artirmakta, bu da maliyetlerin diismesine yol
acarak uluslararasi ticarette rekabet kabiliyetini kuvvetlendirmektedir. Artan rekabetgilik ise beraberinde daha fazla ihracati
getirmektedir. Daha fazla tiiketimin getirdigi ithalat artig1, daha fazla tiretimin getirdigi ihracat artisi ile bir araya gelerek
toplam dis ticaretin artmasina vesile olmakta, bu durum da ticari agikligi artirarak iilkenin daha fazla liberallesmesine yol

acmaktadir. Ayrica, ¢ikis yapan ziyaret¢i sayisi ile ticari agiklik arasinda ¢ift yonlii bir iliskinin olmasi, Tiirkiye’de
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ekonomik liberallesmenin arttik¢a turizm sektoriintin bilylidiigii, turizm sektorii biiyiidiikce de ekonomik liberallesmenin
arttigini ortaya koymaktadir. Bu sonuglara istinaden, istikrarl biiylime stratejileri ¢cergevesinde Tiirkiye nin uzun déonemli
kalkinma planlarinda yer almas1 gereken iki politika grubu 6ne ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki, ticari liberallesmenin artmasini
saglayacak politikalardir. Ikincisi ise gelen turist sayisim artirarak turizm sektdriiniin kalkindiracak yatirimlara destek veren
politikalardir. S6z konusu politikalarin kalkinma planlarina dahil edilmeleri ve verimli bir sekilde uygulanmalari,

kalkinmay1 olumlu yonde etkileyeceklerdir.

ETIK BEYAN VE ACIKLAMALAR

Etik Kurul Onay Bilgileri Beyan:

Caligma, etik kurul izni gerektirmeyen bir ¢aligsmadir.
Yazar Katki Orani Beyani

Yazarin aragtirmaya katki oran1 %100’ diir.

Cikar Catismast Beyani

Herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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