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Gunumuzde jeopolitik olarak ulusal gtivenlik
sinamalari ne yazik ki iyimserlikten c¢ok
kétiimser bir tablo cizmektedir. Ozellikle
icinde bulundugumuz surecte, revizyonist ve
asir1 nasyonalist ulkelerin basini cektigi veya
yarattigi jeopolitik gerilimler ve sinamalar
uluslararasi1 guvenligi daha c¢ok tehdit
etmektedir. Bu kapsamda bu calismada
bolgesel ve uluslararasi: guvenlik, baris ve
refahin tesis ve idamesi baglaminda
Turkiye’nin ulusal guvenlik ve dis politika
sinamalar1 ve firsatlarina yo6nelik olarak,
halihazirda yerlesik 6n yargilar ve skolastik
kurallar yerine, deger felsefesinin paradigma,
dinamik ve Dboyutlar1 1siginda normatif
prensiplerle, ulusal guvenligin postmodern
vecheleri Uzerinden  bir degerlendirme
gerceklestirilmektedir.  Calismanin  temel
eksenini Atatirkin "Yurtta sulh, cihanda
sulh" ilkesi olusturmaktadir. Nitekim bu
calismada, yerlesik yargi ve kurallar yerine,
insani degerleri aksiyolojik, butincil ve
evrensel bir bakis acisiyla merkeze alan ve
normatif olarak benimsenmesi beklenen
eylemler dikkate alinarak 6zgtn bir inceleme
gerceklestirilmektedir.
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An Axiological Assessment On Turkey's
National Security Challenges

Research Article

ABSTRACT

Today, geopolitically, national security challenges unfortunately,
paint a pessimistic picture rather than optimism. Especially in the
current period, geopolitical tensions and challenges led by or
created by revisionist and ultra-nationalist countries threaten
international security more. In this study, the establishment and
maintenance of regional and international security regarding
Turkey's national security and foreign policy challenges and
opportunities are elaborated in the framework of peace and
prosperity, normative principles and practices the dynamics and
dimensions of the axiology, instead of existing prejudices and
scholastic rules. With these principles, an evaluation is carried out
on the postmodern aspects of national security. The main axis of
the study is Atattirk's "Peace at home, peace in the world" principle.
As a matter of fact, in this study, an original analysis is carried out
by taking into account the actions that are expected to be adopted
normatively and that center human values with an axiological,
holistic and universal perspective, instead of pre-established
judgments and rules.
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1. GIRIS

Ulusal guivenlik yoénetimi, tlkede huzur, given ve istikrarin i¢ ve dis
tehditlere karsi1 korunmasi ve muhafazas: icin gdsterilen cabalarn tarif eder. Bu
yonuyle ulusal giivenlik, sadece tilke sinirlarin muhafazasi ve terérle mticadele ile
sinirh degildir. Nitekim ulusal gliivenlik, tilkede huzur, asayis ve istikrar etkileyen
her turld dogal ve insan yapimi, saglik, egitim, sosyal, ekonomik, diplomatik
tehditlerle alakalidir. Ulusal gtivenlik sadece aciga cikan tehditlerle muicadeleyi
degil, 6ncesinde hentiz tehditler belirmeden ve hatta emare vermeden 6nce dahi,
normatif teamuller ve evrensel hukuk kaidelerine uygun olarak gerekli dnleyici
tedbirlerin alinmasi ve emarelerin ortadan kaldirilmas: ile ilgilidir. Nitekim
glinimuzde jeopolitik olarak icinde bulundugumuz strec, kiiresel salginlar, iklim
degisikliginin diinya hayatini giderek daha da fazla tehdit etmesi ve tim bunlarla
birlikte revizyonist ve asiri nasyonalist Ulkelerin basini cektigi ve yarattig
jeopolitik gerilimlerin meydana getirdigi sinamalar tizerinden kéttimser bir tablo
cizmektedir. Bu baglamda, bolgesel guvenlik sorunlarin ve sicak askeri
catismalarin yani sira, kritik kaynak ve teknolojilerin tedarik zincirlerindeki
bagimhiliklar ve artan esitsizlikten kaynaklanan risk ve tehditlerin de bertaraf
edilmesi 6nem arz etmektedir. Nitekim bu kapsamda ulusal gtivenligin tim
vechelerinin butinctl bir sekilde ele alinmasi, tlkelerin stratejik tedarik zinciri
yonetimlerinin ittifaklar icinde kalinarak, heterojen bir bicimde yeniden
dizenlenmesi bilhassa Onem kazanmaktadir. Bununla birlikte, demokratik
olmayan ulkeler ile mticadelelerin bilhassa ekonomik ve sosyoktiltiirel arglimanlar
uzerinden gelistirilerek, anti demokratik tlkelerin halklarinin kendi caba ve
tercihleriyle demokrasiye yonelmelerinin tesvik edilmesi i¢in de ltizumlu ¢abalarin
teksif edilmesi, boélgesel ve kiiresel givenlik sorunlarinin bertaraf edilmesinde bir
hal tarzi olarak deger kazanmaktadir. Bu nedenle ulusal guvenlikle alakali
meselelerin, tarihsel, evrensel ve normatif ilke ve prensiplerle ve ulusal giivenligin
oldukca teknik bir bilgi muktesabati iceren askeri, diplomatik ve hukuki
vecheleriyle birlikte ve aksiyolojik bir paradigmayla ele alinmasi boélgesel baris ve
istikrarin tesis ve idamesi noktasinda daha faydali sonuclar verebilir.

Ne var ki giinimuzde tlkelerin giivenlik paradigmalari, kiiresellesmenin her
alanda hakimiyetini artirmasi, sinirlarin muglaklasmasi, guvenlik tehditleri ve
firsatlarinin ¢cok boyutlu ve cok uluslu bir htiviyet kazanmasi bakimindan yeniden

sekillenmektedir (Osterud, 2008: 283-386). Bu noktada tlkelerin ulusal giivenlik
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yonetimi noktasindaki performanslarinin en énemli kistaslarindan bir tanesi de,
bir taraftan sorunlarini ve dismanlarini azaltirken, diger taraftan da dostlarini
artirabilme kapasiteleridir (Habermas, 2008; Habermas, 2009). Bu kapsamda
icinde icinde bulundugumuz dénem, basat aktorlerini Amerika Birlesik Devletleri,
Rusya Federasyonu ve kismen de Cin Halk Cumhuriyeti’in olusturdugu, ktiresel
ve bolgesel ittifaklarin yeniden sekillendigi bir uluslararasi gtivenlik stirecinin ip
uclarini veren bir ara déonem (fetret devri) 6zelligi tasimaktadir.

Nitekim bu baglamda, Amerika Birlesik Devletleri'nin Afganistan’dan
travmatik bir bicimde cekilmesi ve tilke yénetiminin trajik bir sekilde "Taliban
Yonetimi" tarafindan devralinmasi Orneginden hareketle, kuresel guvenlik
statiikosunun kimi revizyonist veya asir1 nasyonalist kapali rejimler lehine aniden
ve sUratle degisebilmesi risklerini de barindirmaktadir. Nitekim bu noktada
gintiimuzde Amerika Birlesik Devletleri liderligindeki Bati dunyasi ile, Cin ve
Rusya’nin basini ¢ektigi ve demokratik olmayan, asir1 nasyonalist ve revizyonist
kapali rejimlerin aralarindaki muicadeleler, gecmise nispetle her bakimdan daha
fazla gortintir olmaktadir. Bu yéntiyle bu stire¢ baslangicta uluslararas: giivenlik
anlaminda karsilikli rekabetin artacagi, sonrasinda ise saflarin keskin bir bicimde
daha da netlesecegi yeni bir dénemin ip uclarini vermektedir. Dolayisiyla
onumuzdeki seneler muhtemelen, demokratik ve demokratik olmayan tlkelerin
performanslarinin uluslararasi istikrari sekillendirecegi ve ulkelerin kaderlerini
bir yénuyle tlke halklarinin 6zglin iradeleriyle secerek tlkelerinin yénetimlerini
teslim ettikleri siyasi aktoérlerin eliyle sekillenecegi bir déneme sahitlik edecektir.
Bir bakima tilke halklarin bu tercihleri, kendi tilkelerinin demokratik veya totaliter
ittifaklardan hangisinin yaninda konumlanarak yer alacaklarini da belirleyecektir.
Nitekim bu noktada bilhassa Rusyanun 2020 yilinin Subat ayinda fiilen
Ukrayna’y: isgal girisimi ve simdilik Bati1 diinyasinin neredeyse bir blok olarak ve
sert bir bicimde Rusya’nmin Ukrayna’yi isgal girisimine verdikleri tepkilerin
surekliligi bir turnusol kagidi vazifesi gérmektedir. Bu yontyle son yillarda
yasanan gelismeler bir bakima cok kutuplu dinya guvenlik paradigmasinin
yeniden iki kutuplu diizene gecisinin emarelerini vermektedir.

Bunun icin ulusal guvenlik tartismalarinin bir kisir doénglye
déntstirtilmeden, reel politik olarak gecmisten gelecege uzanan bir butinlik
icinde ele alinmasi kritik 6neme sahiptir (Freiedman, 1999). Nitekim bu baglamda,

bilhassa medeni tlkelerin, kendilerine karsi gerceklestirilen mezkur saldir1 ve
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taaruzlar ile muspet mucadele edebilmek ve basarili olabilmek icin, oyun
teorisinden hareketle, kazan kazan mantig1 icinde, yapici stratejiler belirlemeleri
oldukca 6énemlidir. Bu noktada medeni Ulkelerin bir taraftan kendi demokratik
normlarini tekamul ettirirken, diger taraftan kuresel 6lcekte bir takim saglik,
egitim ve kalkinma projelerine de destek olmalari ve diger tlkelerin de ulusal
kaynaklarinin bir kismini diinya medeniyetinin musterek refahi ve muireffeh bir
insanlik ideali icin sarf etmeleri noktasinda ikna edici bir caba icinde bulunmalar:
onem arz etmektedir (Hofstede, 1999).

Bu kapsamda calismamizda bilhassa Rusya’nin Ukrayna’y: isgal girisiminin
hatira getirdigi hususiyetlerden istifade ile Turkiye Cumhuriyetinin ulusal
glivenlik ve dis politika sinamalar ve firsatlar: ile alakali olarak, normatif ilke ve
prensiplerle, bir degerlendirme yapilmaya calisiimaktadir. Nitekim, ulusal
givenlik, bir devletin savunmasini, anayasal dizeninin korunmasini, ulke
cikarlarinin diinya capinda temsil ve realize edilmesini saglamakla ilgilidir
(Chomsky, 1996). Bu calismada Turkiye’nin ulusal glvenlikle alakali baslica
sinamalari, Atatirk™n "Yurtta sulh, cihanda sulh" ilkesinden hareketle,
aksiyolojik deger felsefesi paradigmasi ile aciklanmaya calisilmistir. Nitekim bir
ulkede istikrar ve huzurun saglanabilmesi icin evvela iceride mutlak bir gliven ve
baris ortaminin ikame ve idame edilmesi gerekir. Ctink yerel, bolgesel ve ktiresel
istikrar ve barisa katki sunacak politikalarin gelistirilebilmesi ve tatbik
edilebilmesi, ancak sulh ile olur. Bu bakimdan uluslararasi barisin tesisi ve
muhafazas: icin gosterilen her caba oOvilmeli, hicbir sorun gereginden fazla
buyuttlmemelidir. Tolstoy’'un dedigi gibi "ates kivilcimken séndurtlmelidir.
Nitekim bir tilkede istikrar ve huzur tesis adamakailli edilemezse, menfi diistinceler
bir takim kiskirtma ve muibalagalarla birlikte yayilabilir ve kendisine istismar
alanlar1 olusturabilir. Béylece toplum, eksik bilgilerle yapilan naif, yanhs ve
bilgisiz, basiretten uzak yorumlarla ayristirilabilir, yasanmis veya yasanmamis
bircok aci abartilarak gelecek nesillere aktarilabilir, bu noktada sahte mit ve
efsaneler uydurulabilir, halk ozanlar abartili hikayelerle sahte bir tarih yaratabilir

ve bdylece sonradan diizeltilmesi oldukca zor bir nifak ortaya ¢ikmis olabilir.

2. CALISMANIN SINIRLILIKLARI VE AMACI

Esasinda tlke yonetimi ile ilgili her konu bir yéntyle ulusal giivenligin ilgi

alanina girer. Saglk teskilati, kolluk kuvvetleri, acil ve afet yonetim teskilleri,
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itfaiye ve arama kurtarma teskilatlari, sahil gtivenlik, kiy1 koruma, sinir givenligi
birlikleri, istihbarat teskilatlar1 ve silahli kuvvetler basta olmak tizere devlet
aygitinin tim elemanlari éncelikle olas1 ve cari tehditlere karsi kesin bir kolektif
suurun gelistirilmesi ihtiyac1 kapsaminda, ulusal guvenlik yénetiminin kuvvet
bilesenleri arasinda sayilabilir. Bu baglamda, enerji arzinin cesitlendirilmesi,
salginlar, siber saldirilar, terér ve organize suclarla muicadele, kritik tesislerin ve
enerji nakil hatlarinin korunmasi, ekonomik istikrarin saglanmasi, egitimin
gelistirilmesi, refah ve zenginligin adil paylasiminin temini, uluslararasi1 hukuk ve
anlagsmalara dayanan milli menfaat ve haklarin uluslararas: platformlarda
korunmasi, sinirlarin emniyetini saglanmas: gibi konularin tamami bir sekilde
ulusal guvenlik ile alakalidir (Waewer, 2008: 151-178; Wisnewski 2008:175).
Ancak bu calismada munhasiran Atattirk’dn "Yurtta sulh, cihanda sulh" ilkesi
perspektifinde, sirasiyla Avrupa Birligi'ne Uyelik tartismalari, Turkiye’nin NATO
uyeligi ile ilgili tartismalar; gtivenilir bir enerji koridoru olarak Turkiye’nin 6nemi,
Yunanistan, Kibris, Israil, Iran, Rusya ve Ermenistan ile miinasebetlerle alakali
olarak 6zglin, eklektik ve aksiyolojik bir inceleme gerceklestirilmektedir.

Bu kapsamda bu calisma zaman-1 simul bir bakis acisiyla, hicbir sahis ve
grup politik ve yanli olarak hedef alinmadan hazirlanmistir. Ulusal glivenligin
dinamik ve vecheleri, dogrulugu tartismaya acik, dogmatik! ve totolojik? yerlesik
yargilar ve kurallar yerine, insani ve insana ait degerleri merkeze alan, durtstligu,
erdemi yUcelten, holistik (btitiincul bir bicimde), hermendétik (olgulart muhakeme
etme ve yorumlamak suretiyle) ve aksiyolojik (deger felsefesi prensipleri dahilinde)
bir paradigma ile normatif (olmas1 gerekenden hareketle) olarak benimsenmesi
beklenen tutum ve eylemler dikkate alinarak aciklanmaya calisiilmistir. Bu
yonuyle bu calismada, analitik ve kismen alegorik, muhatabi ikna etmekten ziyade
olgular tizerinde birlikte kafa yormaya ve akletmeye davet eden diyalektik bir

Uslup benimsenmistir.

! Dogma; mantiki ve muntazam bir sekilde akil yiiriitmeden ve elde mevcut olan bilinen tiim hakikat
ve kanitlar1 hige sayarak, kanilarini bir takim inang ve ideolojik dgretilere istinat ettiren ve kanaatlerini
duygusal angajmanlarma dayandiran bir disiince bi¢imidir;

2 Totoloji; hepdogru veya essdz, bir bilesik 6ne£II§nin kendini olusturan 6nermelerin her degeri i¢in
daima dogru sonug¢ vermesi durumunu ifade eder. Totolojiler’bu sebeple yeni bir bilgi icermezler.
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3. TURKIYE’NIN AVRUPA BIiRLIGINE UYELIiK TARTISMALARI UZERINE

Turkiye, Avrupa Birliginme (AB), Avrupa Birligi hentiz Avrupa Ekonomik
Toplulugu iken 1963 yilinda tiyelik bagvurusunda bulunmus, tiyelik muizakereleri
kapsaminda ise 1996 yilinda Avrupa Gumrtk Birligine tiye olmus, 1999 yilinda
da aday ulke statist kazanmis ve 2005 yilinda tam uyelik muzakerelerine
baslamistir. Ne var ki 20 Subat 2019 tarihinde, Avrupa Parlamentosu komitesi
tarafindan Turkiye'nin tiyelik mtizakerelerinin askiya alinmasi yéniinde bir karar
alinmis, 15 Aralik 2021 tarihinde ise, Avrupa Birligi Konseyi tarafindan, Turkiye
ile uyelik muzakerelerinin dondurulmasina karar verilmistir. Bu sebeple
halihazirda Turkiyenin Avrupa Birligi ile tiyelik muizakerelerinin askida oldugu
ifade edilebilir. Bu noktada elbette Turkiye’nin Avrupa Birligi ile uyelik
muzakerelerinin tekrar baslatilmasinin ve tiyelik stirecinin tamamlanmasi esasen
Turkiyenin oldugu kadar, Avrupa Birligi'nin de yararina olacagini ifade etmek
mUmkun olabilir. Bu sebeple Turkiye'nin ABne tam Uye olarak kabul edilmesi
noktasinda Turkiye’den ziyade oncelikle ABnin samimiyetini ortaya koymasi
bluytk o6nem arz etmektedir. Nitekim Turkiye sahip oldugu zengin kulttrel
degerler, ekonomik, sosyal ve politik birikimleri nispetinde mensubu oldugu
olusumlara yuksek katma deger katan 6nemli bir tlkedir. Bu bakimdan bu
noktada, Turkiye tarafindan bilhassa kamu diplomasisi olanaklarindan istifade ile
muhataplart Gizerinde daha fazla ikna edici bir diskur ve politika benimsemesi
nazara alinabilir. Ciinktl kuskusuz Turkiye’nin Avrupa Birligi'ne tiye olmasi, sahip
oldugu potansiyel ve verecegi katkilar itibariyle Avrupa Birligi’ni insan ve azinlik
haklarina gésterilen ihtimam, cogulcu demokrasinin islerligi ile alakali pratikler,
medeniyet, baris ve refahin inkisafi, nitelikli is gicti kaynaklar1 baglaminda bir
ileri asamaya tasiyabilir.

Nitekim Turkiye 2020 yilina kadar, G-20 tyesi bir tilke olarak, diinyanin on
dokuzuncu ve Avrupa’nin yedinci buyuk ekonomisidir ki, bugin halen bu
seviyenin daha da Uzerine cikabilecek kaynak ve firsatlara sahiptir. Bunun icin
evvela Turkiyenin bilhassa egitim, ekonomi ve hukuk alanlarinda yapilmasi
gereken yapisal reformlarini bir an 6nce tamamlayarak hayata gecirmesi, tiyelik
strecinin yeniden baslatilarak tamamlanmasi noktasinda mutlaka bir kuvvet
carpani etkisi yaratacaktir. Turkiye ekonomik ve ticari potansiyelini dogru bir
sekilde kullanabilmesi halinde Avrupa’nin en fazla is Uretebilme kapasitesine

sahip bir tulkesi olabilir. Turkiye potansiyelini aktive edebilmeyi basarirsa, elde
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edecegi ekonomik gic ile llkesinden Bati’li tlkelere gd¢ veren degil, Bati’dan
nitelikli go¢ alan bir tlke statlistine de ulasabilir.

Diger taraftan Turkiye’nin Avrupa Birligi'ne Uye olabilmesi kapsaminda,
Avrupa Birligi'nin on iki yildizinin Isa Peygamberin on iki havarisini temsil ettigi,
Islam’in monolitik anlayisinin hem demokrasinin kuvvetler ayriligi, hem de Avrupa
Birligimin temel kurulus felsefesine aykir1 oldugu, Turkiyenin Avrupa’nin
tarihinde oldugu ama kultirinde bulunmadigi yéntinde yapilan elestiriler,
gercekte reel politik ile iliskili olmayan totolojik ve maniptlatif iddialardir. Kald:
ki, kosullar1 saglayan ve muhataplarini ikna eden bir Turkiye’nin éntiinde Avrupa
Birligi tiyesi olmasini engelleyecek bir husus olamaz. Buna ilave olarak Turkiye
acisindan Avrupa Birligine entegrasyon, millet kavramindan uzaklasilmasi, 6z
kualtar ve varlik degerlerinin terk edilmesi, dini motiflerin kticimsenmesi, Ttrk
dilinin yozlastirilmasi, sadece bireylerin zevk ve cikarlarinin 6n plana ¢ikarilmasi
olarak da yorumlanmamalidir. Ttrkiye’'nin Avrupa Birligi'ne tiye olmasi1 halinde 6z
degerlerinden uzaklasacagi, bagimsizliginin kaybedecegi iddialar1 Anadolu
halkinin Bati’li degerleri tasimayacag, kendi kultirintin zenginliklerinin farkinda
olmadigi 6n kabulline dayanan indirgemeci, 6z guvensiz yaklasimlardir. Avrupa
Birligine entegrasyon demek, Turkiye'nin zaten halihazirda sahip oldugu insan
haklari, ileri demokrasi, girisimciligi tesvik eden, cogulcu muiktesebatinin, Avrupa
Birligi ile entegrasyon stirecinde daha gértintir kilinmasi, kabul ve tescil edilmesi
anlamina gelmektedir. Bu baglamda Turk halkinin ikna edilmesi kadar, 6zellikle
kamu diplomasisi olanaklarindan istifade ile Avrupa Birligi halklarinin da ikna
edilmesi kritik 6neme sahiptir.

Bu kapsamda Avrupa Birligine tiyelik hedefinin polemik konusu yapilarak,
ic politik bir tartisma konusu haline getirilmesi hatali olur, ¢cinkd Turkiye'nin
Avrupa Birligi'ne iye olmasi sadece ekonomik acidan degil, ayni zamanda ulusal
guvenlik yonetimi bakimindan da bazi avantajlar saglayabilir. Nitekim sadece
askeri paktlara Giye olmus olmak, tek basina ulusal glivenligin idamesi icin yeterli
degildir (Rothschild, vd., 2007). Clinkli ekonomi basta olmak tizere, teknoloji
uretimi, egitim, saglik, enerji glivenliginin tesisi ve adalet mekanizmalarinin
islerliginin saglanmasi gibi pek cok husus da dogal olarak ulusal giivenligin
bilesenleridir. Ayrica bu noktada tekraren vurgulamak da fayda vardir ki, Avrupa
Birligi Giyeligi bir yonuyle, Turkiye’nin ileri demokrasiye sahip, refah ve medeni bir

ilke olarak muhataplan tarafindan kabul ve tescili anlamina da gelir. Ustelik
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Turkiye’nin hak ettigi bicimde ileri demokrasiye sahip, medeni bir tlke olarak,
uluslararas: kamuoyunda kabul ve tescil edilmesi, kuskusuz kuresel 6lcekte de
dinya barisinin ikamesine, ktilttirel ve ekonomik entegrasyonuna olumlu katk:
saglar.

Kaldi ki, "Turkiye’nin Avrupa’nin tim ikircikli siyasetine ragmen, Avrupa
Birligime Uiye olmak adina gosterdigi muspet cabalar ve bu kapsamda tyelik
muktesebat: ile alakali mevzuat dlizenlemelerinin yerine getirilmesi, ilkesel olarak
zaten, Turkiye Cumhuriyetinin Atattirkin hedef koydugu muasir medeniyet
seviyesine ulasma ideali ile de uyumludur” (Sengéz, 2020a). Ancak burada dikkat
edilmesi gereken temel husus, giivenlik ve ekonomik hususlarla alakali olarak,
ulke bagimsizligina olumsuz etki etmesi muhtemel fasil basliklarinda,
mutekabiliyet esaslarina ve llke insanin milli menfaatlerinden taviz vermeyecek
uygun tedbirlerin alinmasi ve gerekli hassasiyetlerin gosterilmesidir. Bu
baglamda, Avrupa Birligi tam Uyelik stirecinden 6énce muhakkak suretle, Avrupa
Birligi tiyesi ulkelerle en azindan Schengen bdlgesi icin bir an evvel vize serbestligi
(muafiyeti) konusunda bir mutabakat saglanmas: kritik 6neme sahiptir. Bu
kapsamda Turkiye’nin hemen baslangicta Batili komsular ile belli kosullarda vize
muafiyeti konusunda anlagsmalar yapmasi dikkate alinabilir.

Butin bunlarla beraber yine de Turkiyenin Avrupa Birligi tiyeligi meselesi
beraberinde dogal olarak, asilmasi gereken bazi siyasi ve ulusal glvenlik
meselelerini de beraberinde getirmektedir. Bu kapsamda Kibris sorunun
diplomatik enstrimanlarla c¢o6ztlerek Kibris Turklerinin siyasi ve hukuki
halklarinin uluslararasi arenada taninmasi ve Kibris halklarinin mutlaka esit hak
ve menfaatlerde birlesmesi, ic glivenlik meselelerinin kéktiinden halledilerek, bu
meselenin i¢ politik polemiklerin esaretinden ve dis gulclerin istismarindan
kurtarilmasi1 gerekmektedir. Bu hususta gerekirse Turkiye tarafindan zorlayici
diplomasi yéntemlerinin kullanilarak sorunun c¢6ztimiine kavusturulmasi igin
yapict girisimlerde bulunulmali ve bu hususta uluslararasi muhataplar ikna
edilerek destekleri saglanmalidir. Nitekim ulusal menfaatlerinin tahakkuku
anlaminda ¢ézlilemeyen veya ertelenen her sorun, mutlak surette tilkenin éntinde
olas1 diplomatik ve glivenlik istismarlarina gebe bir engel ve etkisi kendi

hacminden daha buyuk bir bariyerdir.
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4. TURKIYE’NIN NATO UYELIGI IiLE ILGILi TARTSMALAR UZERINE

Turkiye 18 Subat 1952 tarihinde, Sovyet tehdidi neticesinde, Sovyetler
Birligine karsi bir guvenlik kusagi ve guvenlik kalkanina katki sunmak
maksadiyla NATO’ya tiye olmustur. Bunun akabinde Turk Silahli Kuvvetleri'nin
harp, silah, ara¢ ve gereclerinin modernizasyonu saglanmis, gerceklestirilen bir
takim reform ve reorganizasyonlarla Turk Silahli Kuvvetleri'nin savas kapasitesi
artirlmistir. Bu gelismeler Turk Silahli Kuvvetlerini tilkenin modernlesme ve
muasir medeniyet seviyesine ulasma ve Bati’'ya entegre olma slirecinde tlkede
6nci konuma ulastirmistir. Bu anlayis konjonktorel olarak zaman zaman
kendisine yapilan atif ve ehemmiyet degismekle birlikte, temelde ginimtizde de
devam etmektedir. Netice itibariyle Ttirk Ordusu bir NATO ordusudur. Bu yéntuyle
NATO mensubiyeti Turkiye Cumhuriyetinin Bat1 ittifaki icinde kalmasi
noktasinda oldukca 6nemli bir emniyet subabidir. Nitekim bu kapsamda reel
politik olarak Turkiye'nin NATO’dan ayrilmasinin bir¢cok olumsuz sonuclari
olabilir.

Tarkiye'nin NATO’dan ayrilmas: halinde, o6rnegin Kibristaki hak ve
menfaatlerimiz zarar gbrebilir, Turkiye hi¢c hak etmedigi halde Kibris’ta bir isgalci
devlet konumuna dusurtlebilir, Ustelik Ege ve Dogu Akdeniz’deki mesru
egemenlik haklarini kullanmas: noktasinda da pek cok sikinti ile karsilasabilir.
Buna ilave olarak Turkiye, giivenli enerji temini ve naklinde de bir kisim zorluklara
muhatap olabilir. Turkiye ayrica, terdr orgutleri ile muticadelesinde uluslararasi
hukuka uygun olarak hak ettigi destegi almakta bir takim engellemeler ve
zorlamalar ile karsilasabilir.

Diger taraftan Turkiye’nin NATO’dan c¢ikmasi, Tuirk Ordusu’nun yeniden
donatilmast icin hem zamanca, hem de parasal olarak ilave maliyetler
Ustlenilmesine ihtiyac gosterir. Ayrica Turkiye'nin NATO duyeligi sadece bir
glivenlik paktina Uiye olmasi demek degildir. NATO tyeligi bircok bakimdan, Bati
liginde kalmanin bir anahtaridir. Hem NATO bir yonliyle mensuplari itibariyle,
ilkesel olarak otokratik ve yayilmaci rejimlere karsi demokratik rejimlerin mtidafaa
edildigi bir uluslararasi cemiyettir. Bu bakimdan Turkiye’nin NATO’dan c¢ikmasi
muhtemelen cesitli uluslararas: platfformlarda kesinlikle maniptlatif olarak,
Turkiye’nin demokratik normlardan uzaklastigi, goreceli olarak totaliterlestigi,
oligarsik, sozde elitist ve kult bir rejime evrildigi algillarinin islenmesine ve

yayilmasina sebebiyet verebilir. Yaratilan bu algi, hem egemen, hem de yayilmaci
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ulkeler tarafindan istismar edilebilir. Bu kapsamda tulkede dis mihraklarca,
mezhepsel ve etnik farkliliklar kiskirtilarak, catismalar c¢ikarilmaya calisilabilir.
Kaldi ki NATO’da kararlar oybirligi ile alinmaktadir. NATO, hukuki ve icrai
baglayiciligi olan, hatta Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyine alternatif
olabilecek sekilde kararlar alabilen etkili bir uluslararas: giuvenlik orgutudir.
Turkiye’nin serh dismesi halinde NATO’da hicbir karar alinamaz, érglite yeni bir
uye kabul edilemez. Bu husus Turkiye’nin ulusal gtivenligi icin kayda deger bir
6neme sahiptir.

Diger taraftan salt NATO karsitligi tizerinden Turkiye’nin mutlaka NATO’dan
ayrilmas: gerektigine dair seslendirilen yaklasimlar, Turkiyenin jeopolitik ve
jeostratejik acidan Bati’nin degil, Dogu’'nun bir parcasi oldugunu iddia etmek,
pratikte tilkenin Rusyanin ve kismen de Iranin etkisi altina girilmesi ile
neticelenebilir. Bu kapsamda salt "Sevr Sendromu" izerinden kurgulanan Bati
dismanligr 6ztinde pasif ve reaktif bir paradigmadir. Gercekte Sevr Sendromu
ulkenin bekasi tizerinden gereksiz diismanliklar ve korkular yaratarak, toplumu
insa etme yontemidir. Cinkl Sevr Sendromu vesayetci yonetimlerin giuvenlikei
politikalar: icin elverisli ve kullanish bir argimandir. Nitekim bir toplumda korku
ve endiselerinin kértklenmesi, toplumun yaratilan korkular tizerinden uttilmesi
ve kolayca yonetilmesine imkan verir. Gercekte Osmanli Devleti'nin ¢oklisinu
hazirlayan tek basina, sadece o zamanki Bat1 diinyasinin yayilmaci politikalar: ve
istismarlar: degildir. Kuskusuz bunlarla birlikte Rusya’nin emperyal, oportunist,
herseyi miibah sayan rezizyonist dis politikas1 da Osmanli Devleti’nin ¢oktisiniin
tamamlanmasinin en 6nemli sebeplerindedir (Kennedy, 1990). Nitekim Osmanl
Devleti’ni siyasi ve ekonomik olarak ¢éklisliin esigine getiren en 6énemli etkenlerin
basinda, Rusya’nin Osmanli Devletinin agirlikli olarak Ortodoks mezhebine
mensup Sirp, Yunan, Bulgar ve Ermeni halklar1 Gizerindeki hamilik iddialar ile
Osmanli Rus Savaslarinda, Osmanlh Devletine kars:t elde ettikleri askeri

zaferlerdir.

5. TURKIYE’NIN GUVENILIR BIR ENERJI KORIDORU OLMA VASFI
UZERINE

GunUmuzde yasanan guvenlik ve enerji krizlerinin bir neticesi olarak,
nispeten ucuz enerjiye ve istikrarli bir bicimde erisim, modern ekonomilerin

isleyisi icin temel hale gelmistir. Bu kapsamda bilhassa Rusya’nin Ukrayna’y1 isgal
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girisimi sonrasinda gelisen olaylarin neticesinde enerji arzinin guvenligi hususu
6nem kazanmistir. Bu gelismeler Turkiye'nin Avrupa Birligi ile entegrasyonu
baglaminda yeni firsatlar ortaya cikmaktadir. Nitekim bu noktada Turkiye, Avrupa
Birligi tyesi ulkelerin enerji arzinin guvenligi noktasinda ihtiya¢c duyduklar
adimlarin atilmasi baglaminda kilit tilkelerden bir tanesidir. Bu kapsamda, Orta
Asya gaz rezervlerinin Avrupa’ya aktarilmasina yonelik olarak, Turkiye tizerinden
gecen Nabucco gibi boru hatti projelerinin yeniden canlandirilmasi glindeme
getirilebilir ve hayata gecirilebilir. Boylece hem Turkiye’nin, hem de Avrupa'nin
bilhassa dogal gaz kaynaklarini cesitlendirebilmesi ve Rusya'nin da gaz tedariki
kapsaminda Avrupa Uzerinde tesis ettigi hakimiyetinin sinirladiriimas: mimkiin
olabilir. Bu hususta Rusya’nin Avrupa ile yasadigi anlasmazliklarin bir neticesi
olarak, Turkiyenin izledigi acik kapi politikasinin bir kazanimi olarak elbette
Rusya’nin da destegi ile, Rus gazinin Bati’li tilkelere dagitimi noktasinda, Turkiye
kilit konumda merkez bir tilke haline gelebilir. Bu durum Turkiye’nin NATO’nun
kilit tlkesi konumunun pekistirilmesine ve Avrupa Birligi ile entegrasyon
strecinin muspet bir noktaya tasinmasinda olumlu karkilar sunabilir.

Nitekim, ulkeler arasinda enerji kaynaklarinin dengesiz dagilimi, énemli
guvenlik aciklarina yol agmaktadir. Enerji glivenligine yonelik tehditler arasinda
cesitli enerji Ureten tulkelerin siyasi istikrarsizligi, enerji kaynaklarinin
manipulasyonu, enerji kaynaklari tizerindeki rekabet, tedarik altyapisina yonelik
saldirilar, kazalar, dogal afetler, yabanci otoriter liderlere finansman, artan terér
ve baskin yer almaktadir. Sinirh tedarik, dlizensiz dagitim ve petrol ve gaz gibi fosil
yakitlarin artan maliyetleri, 6ngoérilebilir gelecekte daha strdurtlebilir enerji
kaynaklarinda degisiklik yapma ihtiyacini da dogurmaktadir. Bu baglamda enerji
givenliginin tesisi sanayi devriminden bu yana dinyanin en O6nde gelen
sorunlarindan biri haline gelmistir; nitekim petrol ve diger enerji kaynaklar: diinya
halki icin hayati 6nem kazanmaistir. Bu baglamda yenilenebilir kaynaklardaki son
dénemde gortilen gelismeler, petrol Gireten tlilkeler ve firmalar tizerindeki baskiy1
artirmaktadir. Bununla birlikte, 6zellikle jeotermal, glines enerjisi, riizgar enerjisi
ve hidroelektrik enerji Gretimleri her gecen yil toplam enerji tiretimi ve ttiketimi
icindeki payini artirmaktadir.

Nitekim insan ihtiyaclarini strdirmek icin enerji Uiretmek cok énemli ve
vazgecilmez bir ihtiyactir ve bu nedenle enerjinin giivenli arzinin temin ve tedariki

hususu da birinci derecede bir ulusal gtivenlik meselesidir. Bu noktada enerji
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arzinin surdurulebilir ve giivenli bir sekilde arz ve temininin saglanmasi yéntinde
gbsterilen cabalarin cogu ise, elektrik ve petrol Uretiminin arttirilmasina
yoneliktir. Bu baglamda, kullanilabilir enerji kaynaklarindan istifade ile enerji
kaynaklarinin cesitlendirilmesine yonelik olarak arastirmalar devam etmekte ve
muspet adimlar atilmaktadir. Bu ¢cabalardan en 6nemlisi, sudan hidrojen yakiti
uretme araclarini arastirmaktir. Hidrojen kullanimi cevre dostu olmasina ragmen,
uretimi enerji gerektirir ve bunu yapmak icin mevcut teknolojiler hentiz ¢cok
verimli degildir. Biokutlenin enzimatik ayrismasinin saglanarak enerji iretilmesi
noktasinda ise arastirmalar halen devam etmektedir. Bununla paralel olarak
geleneksel enerji kaynaklarinin da baskaca formlarda kullanilmasi1 baglaminda da
bazi uygulamalar vardir.Bu kapsamda, koémur, gazlastirma ve sivilastirma,
mevcut tiketim oranlarinda petrol rezervlerinin kisa émurli olabileceginin fark
edilmesinden sonra cazip hale gelen yeni teknolojilerdir.

Tum bunlarla birlikte bir reel politik olarak, enerji kaynaklari siklikla
tuketildikleri yerden uzakta bulunmasi nedeniyle enerjinin nakli hususu birinci
derecede 6nemini muhafaza ettirmektedir. Bu baglamda sivi1 ya da gaz yakitlar gibi
bazi enerji kaynaklar: tanker ya da boru hatlar1 kullanilarak tasinirken, elektrik
nakliyesi her zaman bir 1zgara kablo ag1 gerektirmektedir. Tanker, boru hatti veya
iletim hatti ile enerjinin nakliyesi, bilim adamlar: ve mtihendisler, politika yapicilar
ve ekonomistler icin daha risksiz ve verimli olma konusunda zorluklar
dogurmaktadir. Bu kapsamda Turkiye, bilinen pek 6nemli enerji havzalarn ile
yuksek miktarda enerjiye ihtiya¢c duyan tlkeler arasinda, enerjin nakledilmesi ve
ulastirilmas: noktasinda kilit bir gizergah ulke konumundadir. Bu sebeple
Turkiye’nin bu 6zel konumunun mutlak surette ulusal glvenligin idamesi
baglaminda NATO’daki konumunu giclendirmesi, Avrupa Birligime uyelik
strecini tamamlamasi ve Dogu’daki tlkeler ile kazan kazan iliskisini pekistirmesi

noktasinda bir avantaja cevirebilmesi kritik énem arzetmektedir.

6. YUNANISTAN, KIBRIS VE TUREVI SORUNLAR UZERINE

Bu bahiste, Yunanistan tarih boyunca Osmanl Devleti ile yaptig1 askeri
miicadelelerde bir Ustiinliik kuramamis olmakla birlikte, Ingiltere ve &zellikle
Rusya’nin destegi ile masada hep kazanan tarafta yer almistir. Nitekim bu sebeple
Yunanistan, 1821 Mora ayaklanmasindan itibaren sinirlarini ve kazanimlarini

Turkiye aleyhine stirekli olarak genisletmeyi basarmistir. Balkan Harbi sonunda
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ise Yunanistan bu kazanmimlarimi zirveye tasimis, Istanbul ve Canakkale
Bogazlarina kadar dayanmis ve neredeyse Ege Denizi'ni bir ici deniz haline
getirmeyi basarmistir. Yunanistan bu kazanimlarini Ikinci Diinya Harbi sonunda
Italyanin On Iki Adalan1 kendisine birakmasiyla pekistirmistir. Halihazirda ise
Turkiye ve Yunanistan halen her ne kadar NATO mtittefiki iki komsu tlke olsa da,
aralarindaki siyasi sorunlar devam etmektedir. Nitekim iki tlke arasinda basta
Ege Adalari’nin silahlandirilmasi, Ege’de aidiyeti belli olmayan ada, adacik ve kara
parcaciklari, kara sulari, kit’a sahanligl, mtiinhasir ekonomik bélge, Dogu Akdeniz
Enerji Havzasi, Kibris, Ege Denizi'nde arama ve kurtarma sorumluluk sahalarinin
tesisi, Ucus Malumat Boélgesi (FIR) hattinin yeniden belirlenmesi olmak Uzere
cesitli sorunlar bulunmaktadir. Ne var ki Hem Yunanistan, hem de Guney Kibris
Rum Yonetimi, Kibris Adasi’nin tamamini temsilen, ayni zamanda Avrupa Birligi
uyesidirler. Bu kapsamda Yunanistan ve Gliney Kibris Yonetimi ile ¢ozlilemeyen
ve stUrincemede kalan problemler, Turkiye’nin Avrupa Birligi tyelik stirecinde,
Turkiye aleyhine haksiz bir bicimde ve yanli olarak bir takim rezervler ve engellerin
olusturulmasinda etkili olmaktadir.

Yunanistanin, gliya Turkiye'nin 1974 Kibris Harekatini bahane etmek
suretiyle Ege Adalari’'m1 silahlandirmasi ve bunun uUzerine Turkiyenin de
mukabelede bulunarak Ege Ordusunu kurmasi, Turkiye ile Yunanistan
arasindaki askeri ve siyasi tansiyonun surekli olarak belli bir seviyede
tutunmasinin temel sebeplerindendir. Bu sebeple iki tilke arasindaki gerginligin
giderilmesi icin kuskusuz reel politigin bir geregi olarak, Yunanistan tarafindan
Ege Adalarimin mutlak surette askerden arindirilmasi, Ege Denizi'nde
karasularinin on iki mile ¢cikarilmasi tehdidinden kalici olarak vazgecilmesi, arama
kurtarma sorumluk sahasinin ve Ucus Malumat Bélgesi (FIR) hatlarinin yeniden
dizenlenmesine yoénelik serhlerinin kaldirilmasi, Guney Kibris tarafindan,
Ada’daki tim halklarin hakkaniyetli bir bicimde yonetimde temsil edilmesi
noktasinda koyulan direncin kaldirilmasi noktasinda yoénlendirilmesine yonelik
girisimlerde bulunulmasi kritik 6neme sahiptir. Buna ilave olarak Yunanistanin,
Turkiye’nin Avrupa Birligi'ne tam Uiye olarak kabul edilmesi stirecinde engel degil,
aktif destek olmasi halinde ise, Turkiye tarafindan bariscil bir iyi niyet belirtisi
olarak, Ege Ordusu’nun NATO’ya angaje edilmesi baglaminda gerekli revizyonlarin

yapilmasi gindeme tasinabilir.
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Bu baglamda glinimuizde her ne kadar ucaklarin havada kalis stureleri ve
menzillerinin, flize sistemlerinin ve gemilerin seyir hizlari1 ve etki yarcaplarinin
artmasi gibi harp silah ve araclarindaki gelismeler nedeniyle, Kibris'in Akdeniz’'de
bir tis olma konumu eskiye nispetle biraz azalmis sayilsa bile, Kibris Adasi’nin
Dogu Akdeniz Enerji Havza’sinin hemen dibinde bulunmasi, bélgenin énemli
tilkelerinden Misir ve Israil ile olan muinasebetleri bakimindan jeopolitik énemi
halen devam etmektedir. Bu nedenle Kibris meselesi Turkiye acisindan; hem
ekonomik, hem guivenlik, hem de her seyden o6nce bir onur meselesidir. Bu
kapsamda Kibris meselesi her halikarda Ege Denizi'nde aidiyeti belirlenmemis
ada, adacik ve kaya parcaciklar ile birlikte ele alinmasi ve ¢éztilmesi gereken en
ust seviye jeostratejik bir konudur.

Bu bakimdan Kibris Meselesinin ¢oézilmesine yonelik olarak Turkiyenin
hicbir kosulda daha iyi bir secenek ortaya koyulmadan, 1960 yilinda Londra ve
Zurih Anlasmalar ile kazandigl garantdrliik hakkindan asla vazgecmemesi kritik
oneme sahiptir. Bundan daha iyi bir secenek ancak, Turkiyenin Ada’da
muhakkak vatan toprag statlistinde, kalici kara, deniz ve hava uslerine sahip
olmasidir. Bunun icin Turkiye'nin Kibris’ta askeri varligini her sartta devam
ettirmesi ve Turk askerinin konuslu oldugu kislalarin ise, vatan toprag: olarak
uluslararast hukuka uygun olarak tescil ettirilmesi icin her ttrlil cabanin sarf
edilmesi oldukca 6nemlidir. Bu kapsamda Turkiye’nin Kibris tizerinde Turkiye
Cumbhuriyeti toprag: olarak kabul edilecek askeri ve deniz limanlari ile Us
bolgelerini muhafaza etmesi, Tlurkiyenin bekasi ve Ada’da yasayan Turklerin uzun
donemli glivenliginin garanti altina alinmas: bakimindan bir zorunluluk olarak
degerlendirilmektedir. Bu noktada Turkiyenin Ada’da kalici kara, deniz ve hava
uslerine sahip olmasi, Dogu Akdeniz Enerji Havzasi’nin paylasimi konularinda da
uluslararasi arenada somut bir mutabakat saglanabilmesi noktasinda Turkiye’nin
elini guclendirebilir. Bu kapsamda Guney Kibris Rum Yoénetimi ile Kibrisin
gelecegine yonelik olarak gerceklestirilecek mtuizakerelerde, muhatap tlkelerin
daha yapici bir tutum almasina katki saglanabilir.

Nitekim Turkiye halen, Kibris’in NATO'’ya tam Utye ve Avrupa Konvansiyonel
Kuvvetler Anlasmasina taraf olmasit konularinda c¢ekincelerini devam
ettirmektedir. Turkiye’nin Ada’da sorgulanamaz ve vazgecilemez bir sekilde vatan
topragi olarak, kara, deniz ve hava Usleri edinmesi ve anayasal ve uluslar arasi

glivencelerle Kibris’taki Turk halkinin hak ve menfaatlerinin korunmasi halinde,

228



7 =] - T
g%w'm ./ ()/()/e(// ¢

Kibris'in NATO tuyesi olmasi talebine yonelik cekinceler gézden gecirilebilir.
Nitekim bu kosullarda, Kibrisin NATO’ya tiye olma ihtimali bilakis bélgesel barisa
daha ziyade katk: saglayabilir (Booth, 2012).

Kibris meselesinin bariscil yollardan ¢6ztime kavusturulmasina yoénelik
olarak ayrica, Kibrish Turklerle Rumlar arasinda olusturulacak tek devlet modeli
olarak, Bosna Hersek Devleti'nin iki unsurundan biri olan Bosna Hersek
Federasyonu Ornek alinabilir. Oradaki ti¢li yap: Kibris icin ikili bir yap1 olarak
tatbik edilebilir. Eger bu mimkiin olmaz ise, Ada’nin dogrudan ve fiili olarak
Turkiye Cumhuriyeti’ne baglanmasi ciddiyetle gindeme getirilebilir. Ada’nin fiilen
Turkiye Cumhuriyetine baglanmasi noktasinda ise, Ingiltere’nin Ispanya’da
Cebelitarik Bogazini kontrol ettigi, kendisi icin hayati 6éneme sahip "Gilbatrar
Vilayeti" modeli emsal alinabilir. Ne var ki Kibris’ta taraflar arasinda bariscil ve
kalici bir ¢6zim mumkin olmaz ise, yapilacak bir plebisit ile Kuzey Kibris'in
Turkiye’ye katilmasi secenegi ciddiyet ile alternatif bir hal tarzi olarak glindeme
tasinabilir.

Kibris meselesi kuskusuz Ege’de aidiyeti belli olamayan ada, adacik ve kara
parcaciklari, Ege’de arama kurtarma sorumluluk sahasinin belirlenmesi sorunlari
ile birlikte butincil bir sekilde ele alinmalidir. Nitekim Ege Denizi'nde aidiyeti
belirlenmemis ada, adacik ve kaya parcaciklarinin ulusal bir gtivenlik meselesi
haline getiren husus adalarin da ana karalar gibi karasularina sahip olup
olmadiklarina dair devam eden tartismalar ve Yunanistanin meseleyi istismar
ederek, adalarin da karasulari oldugu varsayimindan hareketle, Ege’de
karasularini on iki mile c¢ikarma hakkini sakli tuttugunu ifade etmesinden
kaynaklanmaktadir. Yunanistanin bir sekilde bu iddiasini realize etmesi demek,
Turk denizcilerinin ve Turk donanmasinin i¢ limanlara hapsolmasi anlamina
gelmektedir.

Buna ilave olarak Yunanistann, Ege’de, Turk kita sahanlg icindeki
bolgelerde petrol arama ruhsatlart vererek Turkiyenin vazgecilmez hak ve
cikarlarini ¢ignemeye devam etmesi, karasularini alt1 deniz mili olarak ilan etmis
olmasina ragmen hava sahasini uluslararas: hukuka aykir1 olarak on mil olarak
Turkiye aleyhine kullanmakta 1srar etmesi ve suirekli olarak karasularini on iki
mile kadar genisletme arzusunu dillendirerek Turkiye’yi Anadolu kara parcasina
hapsederek bir kara tlkesi haline getirme niyeti, Truva atlar1 gibi Anadolu

kiyillarina sokulmus bulunan Yunan adalarini uluslararas: antlasmalara aykiri
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olarak silahlandirmasi, iki tilke arasindaki sorunlarin ¢cézilememesinin baslica
nedenlerindedir. Yunanistanin adalarin da kara sulari, kita sahanligi ve
denizalani haklarina sahip oldugu iddias1 kuskusuz, 1982 tarihli Cenevre Deniz
Hukuku Soézlesmesi ile uluslararasi yargi kararlarina aykinidir ki, Turkiye
Uluslararast Deniz Hukuku Sézlesmesine zaten taraf degildir. Bu noktada
Turkiye’nin Yunanistan ile kisir bir tartisma ve catisma icine girmesinden ziyade,
Yunanistan’in giictint aldigi kiiresel ve bolgesel giic odaklariyla gerekli gériismeler
yapilmali ve mesele cok uluslu platformlara tasinmalidir. Bu noktada, Turkiye’nin
uluslararasi baris ve guvenligin tesisi i¢in sahip oldugu kilit konum ve roltintin
hakk: teslim edilerek, gerekli mtuizakereler, coklu konferans ve gérismeler
diplomasisi, parlamenterler nezdinde temaslar acik bir sekilde
gerceklestirilmelidir. Bu noktada dis politika ve ulusal gtivenlik konulari i¢ politika
malzemesi yapilmadan, mevcut sorunlar uluslararasi hukuk normlar
cercevesinde c¢ozulmelidir (Aust, 2020: 265). Bu baglamda gerceklestirilen
muzakerelerde, Ege’de paylasilamayan ada, adacik ve kara parcaciklarina
uluslararasi bir statl verilmesi, mezkur adalarin yalnizca Turkiye, Yunanistan ve
bir baska tarafsiz tilke tarafindan tesis edilen bir mekanizma tarafindan kontrol
edilerek, sadece baris maksath ilmi arastirmalar icin kullanilmasi gibi alternatif
secenekler masaya yatirilabilir.

Bu bahiste belirtmekte bilhassa fayda vardir ki, Yunan ve Rum halklan
yasam bicimleri ve sahip olduklar1 toplumsal kultiir itibariyle, Anadolu Turk o6rf
ve adetlerine en yakin toplumlardan biridirler. Yunan ve Rum halklar1 Akdeniz
kalttrtinin sicakkanli, misafirperver ve dost canlisi iki toplumudur. Dolayisiyla
Turk halk: ile Yunan ve Rum halklar1 arasinda ticari ve ekonomik iliskilerin
gelistirilmesi ve dostluklarin pekistirilmesi, bu kapsamda kamu diplomasisi
araclarinin her vesileyle kullanilmasi, yukarida zikredilen sorunlarin ¢ézimiuinde,
hiktmetlerin daha cesur ve uzlasmaya yonelik bir tutum takinmalarina katki
saglar. Bunun icin kamu diplomasisi olanaklarindan azami istifade ile Turkiye’nin
iyi niyeti ve sorunlarin bariscil ydntemlerle c¢oéziilmesi noktasinda gosterdigi

cabalar daha yuksek bir sesle dile getirilmeye devam edilmelidir.

7. ERMENISTAN ILE MUNASEBETLER VE ERMENI MESELESI UZERINE

Ermeni halk: agirlikli olarak Kafkasya bélgesinde, tarih boyunca bir¢ok diger

devletin bir parcasi olarak yasamis kadim bir millettir. Bu kapsamda Ermeni
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halkinin Turklerle iliskisi Selcuklu Devleti déneminde baslar. Ermeni halki,
Osmanl Devleti déneminde sadik bir tebaa olarak devletin bir parcasidir ve bu
nedenle bircok Ermeni, devlet kademesinde en tust noktalarda goérevler
yapmislardir. Bu sebeple Ermeni sorunu esasen buyulk devletlerin kiskirtmalar:
sonucu olusan yapay bir sorundur (Sengéz, 2021: 14-20). Buglin sézde Ermeni
soykirimi olarak ifade edilen husus ise, Birinci Dlinya Savasi esnasinda Dogu ve
Orta Anadolu bélgelerindeki Ermenilerin, esasen bir kistm Ermeni ceteleri
tarafindan sivil halka yoénelik saldirilarinin durdurulamamasi, ulastirma ve ikmal
yollarinda askeri birliklere karsi diizenledikleri akinlar neticesinde verdikleri
zararlarin bertaraf edilmesi maksadiyla, tilkede geri bdlge emniyetinin saglanmasi
kapsaminda, Konya, Diyarbakir, Cizre, Birecik ve Halep’te olusturulan toplama
bolgeleri tizerinden Sehr-i Zor’a tahliyelerinden ibarettir.3 Nitekim bu kapsamda,
Izmit, Adapazari ve Ankara’daki Ermeniler’in zorunlu bir géce tabi tutulmasina
gerek gérilmemistir, clinkd bu bolgelerde bir asayissizlik olusmamaistir.

Nitekim Birinci Dlinya Savasi esnasinda, Rusya tarafindan silahlandirilan ve
kiskirtilan Ermeniler, bolgede buytk bir asayis sorunu yaratmislardir. Ortaya
cikan asayis sorunlarinin ve Ermenilerin asiriliklarinin, II. Abdtlhamit tarafindan
kurulan Hamidiye Alaylarinin Ittihat ve Terakki iktidar tarafindan lagv edilmesi
neticesinde, bolgede yore halki tarafindan bastirilmaya calisilmasi ise, karsilikli
kayiplar1 artirmistir. Rusya tarafindan kiskirtilan ve silahlandiran her turla
disiplin ve nizamndan uzak Ermeni ceteleri, "Bliyik Ermenistan" hayali ile
boélgede buylik kiyimlar yapmislardir. Nitekim 400 seneden daha uzun bir stire
birlikte yasayan Ermeni, Kurt ve Turk toplumlar1 arasinda meydana gelen ve
buyuk acilara sebebiyet veren silahli catismalar ve silahli Ermeni ceteleri
tarafindan sivil halkin kiyilmasi hadiselerinde, Ermenilerin Rusya tarafindan
kiskirtilip silahlandirilmasi birinci derecede rol oynamistir.

Bu sebeple Ermenistan’in bu hadiseleri tek tarafli ve yltizde yltiz yanh bir
sekilde istismar ederek, yasanmais acilar tizerinden politik, diplomatik ve ekonomik
menfaat saglama cabasi icinde olmasi kabul edilemez bir durumdur. Yasanan
acilar ne yazik ki karsiliklidir. Kald: ki yoldan ¢ikan bir toplumsal gliruhun dini
ve etnik kokeni hesaba katilmaz. Burada asil mesele, hadisede devlet aklinin

kurumsal olarak isletildigi veya isletilmedigidir. Kaldi ki, esasen ad1 gecen dénem

3 Sehrizor eyaleti, bugiinkii Kuzey Irak 'ta bulunan eski bir Osmanli eyaletini temsilen kullanilan bir
isimdir. Ad1 gegen eyaletin biiglinkii ismi Musul, eyalet merkezi ise Kerkiik tiir.
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icinde Ermeniler ve Turkler ve dahi Kuirtler arasinda yasanan hadiseler ve silahli
catismalar esasen Rusya’nin Ermenileri provoke etmesi ve maniptilasyonlarindan
ibarettir.

Ne yazik ki buytuk devletlerin bir "hibrid harp" teknigi olarak kimi
devletlerarasindaki catismalari olgunlastirmalari ve hatta koériklemeleri,
sonradan da so6zde arabulucu roli oynamalari ikircikli bir durumdur. Bu
baglamda hem Birinci Dinya Savasi esnasinda yasanan hadiseler, hem de
Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki "Daglik Karabag Sorunu#" ve Hocali
Katliamlar1" dahi birincil derecede Rusyanin kiskirtma ve askeri destegi ile
gerceklesmistir. Nitekim Hocali katliamini yapanlar 6zlinde Rus Uniformasi
giymis, Rus Ordusunun dtizenli bir alayinin taburudur.

Ne var ki Rusya, Iran, Fransa, Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri gibi
gibi bazi tulkeler bu hadiseleri, Turkiye'yi ve Azerbaycan’ diplomatik olarak
istismar edebilecekleri bir vasita olarak degerlendirmeye calismaktadirlar. Bu
kapsamda glnumuizde Almanya dahi, II. Dlinya savasi esnasinda birinci
dereceden faili oldugu Yahudi soykiriminin tizerindeki olumsuz etkiyi telafi
edebilmek icin, Ermeni meselesini istismar etmekte, sorunu baglamindan
cikararak farkli mecralara cekmektedir. Bu baglamda, Ermenilerin en 6nemli
silahli érglitlerinden biri olan Tasnak érgiitiintin 1887 yilinda Isvicre’nin Cenevre
kentinde kurulmasi manidardir. Buglin ne yazik ki, Arjantin, Rusya, Kanada,
Yunanistan, Belcgika, Italya, Isvec, Vatikan, Fransa, Slovakya, Hollanda, Isvicre
gibi bircok tilke s6zde Ermeni soykirimini parlamentolarinda tanimislardir. Bu
listeye her gecen sene yeni tilkeler ilave olmaktadair.

Bu izahatten mititevellit Tlrkiye'nin Ermeni soykirimini tanimasi gerektigi
tezi, tarihi gercekliklerden uzaktir. Nitekim s6zde Ermeni Soykirimi'nin kabuld,
yol acacag maddi ve manevi zararlar itibariyle telafisi imkansiz bircok muisktulat
ortaya cikarabilme riskine sahip mesnetsiz bir dayatmadir. Bu baglamda sorunun
Osmanli Devleti dénemine ait oldugu ve Ittihat ve Terakki Partisinin mesul oldugu
seklindeki indirgemeci ve hafife alici1 kabuller de pratikte, Ttrkiye’yi hak etmedigi
bir sekilde, gereksiz bir mesuliyet altina sokabilir. (Sengéz, 2021). Ayrica bu

konuda gerceklestirilen yersiz 6z elestiriler, Turkiye’nin en o6nemli stratejik

42020 Daglik Karabag Savasi Daglik Karabagin bir boliimii Azerbaycan tarafindan geri almmus, bir
kismi ise Tiirk ve Rus baris gligleri denetimi altina girmistir; 10 Kasim 2020 tarihli ateskes anlagmasi ile
Ermenistan hiikiimeti yenilgiyi resmen kabul etmistir.232
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ortaklarindan Azerbaycan’in dislanmasi ve glicendirilmesi sonucunu dogurabilir.
Sozde Ermeni Soykiriminin lizumsuz yere taninmasi, akabinde toprak ve
abartilmis tazminat taleplerini de beraberinde getirebilir. S6zde Ermeni soykirimin
kabul edilmesinin Turkiye’nin 6éniinde Avrupa Birligine giris icin bir 6n kosul
olarak o6ne sUrulmesi ise, romantik ve ucuk bir istektir. Kaldi ki bu husus,
Turkiye’nin Avrupa Birligi'ne girme kosullarini tamamaiyla saglamasi durumunda
pek de tizerinde durulacak bir konu da olmayacaktir.

Nitekim, boélgedeki halihazirdaki durum sadece Rusya, Fransa ve ABD’nin
boélge tizerindeki konumlarini ikame eden ve bdlge ulkelerine katki saglamayan
kisir bir slUre¢c uretmektedir. Bu kapsamda bilhassa Turkiye tarafindan,
Ermenistan ve Azerbaycan arasinda kalici bir dostlugun tesisi ve bolgede huzur,
glven ve kalici bir barisin tesis edilebilmesi icin gosterilen bariscil cabalar oldukca
onemlidir. Nitekim, yasanan acilarin kosulsuz inkarindan ziyade, gosterilen
karsilikli sayg1 ve kurulan empati cercevesinde anlasilabilmesi icin gayretlerin
sevk edilmesinin tesviki bir milleti ancak yuceltir. Kald: ki Turkler ve Ermeniler
esasen tarih boyu iki kardes kavim olarak yasamislardir. "Anadolu cografyas: ayni
zamanda diaspora ve yurt disinda yasayan bircok Ermeni icin halen anavatandir
ve insanlarin yureklerindeki bu gercek degistirilemez" (Sengdz, 2021: 14-20).
Nitekim Adile Nasit’siz bir Turkiye diisintlemez, ¢cink( eksik kalir. Kald: ki bu
noktada Turkiye s6z konusu meselenin diplomatik yontemlerle c¢o6ztime
kavusturulmasi ve iki tilke arasindaki mtinasebetlerin gelistirilmesi baglaminda,
iyi niyetli ve yapici bir politika izlemeye devam etmektedir. Turkiye bu kapsamda,
Ermenistan ile iligkilerini ticari, ekonomik eksende, ulasim yollarinin ve ticaret
hacminin gelistirilmesi ve ortak egitim ve ekonomik projelerin Utiretilmesi ve icrasi

temelinde muspet bir sekilde yturtitme gayreti icindedir.

8. ISRAIL iLE MUNASEBETLER UZERINE

Turkiye'nin gineydeki devletlerden en Ust seviyede is birligi yapilabilme
potansiyeline sahip oldugu tlkelerden birisi de kuskusuz Israil'dir. Israil,
Ortadogu cografyasinda guvenilir bir muttefik, istikrarli ve gelismis Bati’li devletler
standardinda devlet akli kullanabilme potansiyeline sahip modern bir tilkedir. Bu
sebeple Israil tizerinden gerceklestirilen bir kisim dogrulugu ispat edilemez
genellemeler ve komplo teorileri ile Israilin glivenilemez ve tamamiyla saldirgan

bir devlet olarak isnat edilmesi reel politik olarak hatali sonuclar dogurur. Bu
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baplamda Israilin, bilhassa Amerika Birlesik Devletlerinin simarik cocugu
oldugu, revizyonist ve saldirgan tutumuyla diinyayr fesada verdigi, Islam
dinyasindaki bélinmuslik ve nifaktan ziyadesiyle beslendigi, uluslararasi faiz
lobisini ve yatirim fonlarini kontrol etmek suretiyle diger toplumlari sémurdigu
ve hedef aldigi tilkelerde iktidar: ele gecirmelerine ve iktidarda tutunmalarina katki
sundugu yozlasmis ve isbirlikci menfaat cevreleri marifetiyle 6l¢tistiz bir bicimde
Israil’in hadsiz ¢ikarlarini mesrulastirdigi iddia ve kabulleri, esasen mantiki bir
izahatten uzak, dogruluklar1 kendinden menkul komplo teorileri htikmundedir.
Ayrica, Buytik Orta Dogu Projesinin dahi gercekte Israilin giivenligininin idame
edilmesi baglaminda bir "Biliytik Israil Projesi" oldugu iddiasi da 6ziinde ayni
minvalde gerceklestirilen bir takim anti semitik propagandalarin bir tezarihudur. >

Elbette Israil, bilim ve diistince diinyasinin énde gelen, pek saygin
uluslararas: dustnce kuruluslar ve diinyaca meshur Universitelerdeki yetismis
ve s6z sahibi akademisyen ve bilim insanlari, sahip oldugu ve kontrol ettigi
uluslararas: yatirnm fonlari dolayisiyla, diinyanin her ulkesinde etkin bir lobi
faaliyeti ylirlitme imkan ve kabiliyetine sahiptir (Adams, 1986). Ancak Israilin bu
meziyeti, kendisini yukarida iddia edilen agir ithamlarin hakli muhatab: yapmaz.
Nitekim bu sebeple dis politik mulahazalar, imitsiz, anlamsiz ve ispatlanamaz
komplo teorilerine teslim edilmemelidir. Nitekim Israilin, diinyanin her yerine
dagilmis olan Yahudi toplumu uzerinden diger ulkeleri kontrol ettigi,
sinirlandirdigr ve boélgesel catismalar: tetikledigi iddialari, abartili ve icerigi
itibariyle polemik konusu bir takim ispata muhtac¢ savlardan ibarettir (Glinay,

2005). Bu nedenle bu tur kanitlanamaz savlarin yerine, Ulkelerin kendi 6z

5 Oysaki gergekte Israil’in bu kadar genis bir cografyay1 kontrol edecek bir niifusu yoktur. Bununla
beraber bolgeye bir sekilde demokrasi getirilmesi, tabi olarak sovenizmden istifade ederek ve halklarini
yabanct diigmanlig1 tizerinden kiskirtan radikal yonetimlerin bertaraf edilmesi, dolayli olarak kategorik
yabanct diismanligi fikrinin koriiklenmesine mani olacagi igin bolgesel barisa giivenlige katkida bulunabilir.
Ayrica esasen bolgeye demokrasi gelmesi, etnik azinliklarin siyasi haklarini almasi neticesinde, irili ufakli
ozerk devletlerin, devletciklerin ve kantonlarin kurulmasi-da bolgede catismalarin azalmasina ve barisin
gelistirilmesine katki saglayabilir. Boylece bolgede ekonomik varliklarin boliisiimii ve ticaret iliskilerinin
yeniden diizenlenmesi suretiyle bolge halklarinin blgesel zenginliklerden daha fazla istifade edebilmesinin
onii acilabilir. Bu sebeple Tiirkiye nin bolge ilkeleri ile iliskilerini insan haklari ve demokratik Kkriterleri
merkeze alan, tamamen mesru ve uluslararasi hukuk normlari ¢ergevesinde gelistirmesi iilke menfaatlerine

daha uygun olabilir.
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savunmalarini gliclendirmek maksadiyla, devlet ciddiyeti icinde samimi bir sekilde
calisarak, sorumluluklarini yerine getirmeleri daha faydali neticeler verebilir.

Bu baglamda tim dinyanin Rockfeller ve Rothshild gibi kimi dis mihraklar
tarafindan, gizli ajandasi olan bir Ust akilca yoénetildigi, devlet baskanlarinin,
Dinya Bankasinin, Uluslararasi1 Para Fonunun (IMF) ve Uluslararas: Havacilik
Organizasyonun (ICAO), Birlesmis Milletler Gtivenlik Konseyinin ve daha bircok
organizasyon ve kurulusun patronlarinin dahi bir takim gizli dini 6rgltlerin
hizmetinde oldugu ve diinyanin adi "Armagedon" olan buiytk bir diinya savasina
hazirlandigi, mezkar savasin Firat ve Nil nehirleri arasindaki cografyanin ele
gecirilmesine yonelik olacag: iddialar1 da 6ztinde, gelismekte olan tilkeleri totaliter
ve despot yonetimlerin kucagina itme riski tasiyan, siradan insanlar1 umutsuzluga
mahkim ederek paradoksal olarak iddia edilen kaderi yasamaya yonlendiren
totolojik bir kisim iddialardan ibarettir. Bir baska ifadeyle Yahudilerin inancina
uygun olarak Davut Peygamberin soyundan ¢ikacak bir "Kurtarici Kral" tarafindan
vaat edilmis topraklar tizerinde, tim dlinyada hiktmranlik tesis edecek olan yeni
bir devlet kuracagi ve "Stileyman Tapinagini' yeniden insa edecegi, Israil
ogullarina kiyamete kadar tim diinyada tstunlik verilecegi seklindeki, dini 6greti
ve kabullere dayandirilarak tiretilen diistinceler, 6ztinde kaderi zorlamaya yonelik
ve ironik olarak catisma ortamini pekistiren iddialardir. Zira akliselim olana disen
her daim barisin yaninda olmak ve insanligin esenligi icin mticadele etmektir. Bu
kapsamda glinimuzde Siyonizm ve anti Siyonizm paradoksal olarak birbirini
beslemektedir. Zira Israil kaynaklarina dayandirilarak, Yahudilerin Turkler ile
savasacaklarina dair tretilen komplo teorileri de, bir ilmi dayanaktan yoksundur.
Esasinda Islam ve Yahudilik inanci semavi ve kitabidir. Ancak Yahudilerle Araplar
arasindaki iliski, Yahudiler ile TUrkler arasindaki iliskilerden biraz daha farkhidir
ve ayri bir minvalde degerlendirilmelidir.

Mitolojik bir varsayim olarak gelecekte gerceklesecegi iddia edilen Armagedon
Savasi'nda Islam diinyasinin Yahudi toplumu ile savasacagi ve buytk bir zafer
kazanacag konusundaki inanislar neticesinde benimsenen anlayisin, Islam
dininin kendisi ile ne kadar alakasi oldugu da ayr bir tartisma konusudur. Bu
iddialarin etkisinde strateji tUreten bazilari, esasen yaptiklariyla bir nevi kaderi
zorlama, bdylece anlasmazlik ve catismalar1 kérikleyerek erken bir bunalim ve
savas cikarma caba ve hevesi icinde olabilirler. Clink® kimileri hakikaten ancak

Armagedon Savasit neticesinde dUnyaya baris ve esenlik gelecegine de
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inanabilirler. Ancak bdyle bir inanis paradoksal olarak pratikte, s6zde beklenen
kurtulus 6ncesi, dinyanin bir zulim batakligina déntsmesi, sefalet ve siddet
sarmalina hapsolmasi beklentisini de dogurabilir. Bu kapsamda Armagedon
Savas1 beklentisi, soguk savas sonrasi kuiresel politikalarin yeniden iki kutuplu
hatta 2,5 kutuplu bir diinya ile ikame edilmesinin zeminini olusturan bir
mucadeleye de kapi arayabilir. Bu miticadele enerji ve ticaret merkezleri ve
koridorlarinin kontroli tizerinden sekillenebilir. Bu sebeple Armagedon Savasi
son tahlilde, mevcut duzeninin yikilmasini hedefleyen birilerinin kendi
kontrollerinde bir diinya dizeni kurma "Ordo ab Chao®", "Babil Kralligini”"

yeniden insa etme hayalidir.

9. FILISTIN MESELESIi UZERINE

Gunumuzde Yahudi, Musliman catismasinin kaynagi temelde Filistin
meselesinden kaynaklaniyor gibi gortlilse de, her zaman esas mesele enerji ve
finans kaynaklarinin kontrol olmustur. Bu bakimdan bu tir fabrikasyon
sorunlarin gercek muicadelelere 6rtii oldugu iddiasi1 da dislanamayacak kadar
ciddidir. Ayrica halklarinin cogunlugu Islam dinine mensup olan devletlerin
idarecilerinin, bir taraftan Israil ile tist diizeyde ekonomik ve ticari iliskiler
gelistirirken, i¢c politik olarak sosyal medya tUzerinden verdikleri catismaci
mesajlar éztinde ikircikli bir tavirdir. Bu noktada, Islam dinyasinin icindeki
béliinmuisliik ve parcalanmishigin en temel nedeni, Islam tilkelerinin ekseriyetinin
bir takim totaliter cikarci oligarklar tarafindan  yo6netilmelerinden
kaynaklanmaktadir. Bu baglamda Islam tilkelerinde Islam dini genelde, politik bir
enstriman olarak ziyadesiyle siyasallastirilmistir. Bu noktada bilhassa
Ataturkin 1934 senesinde Disisleri Bakanligt Mustesari’'na hitaben ve Arap
dinyasina atfen, "talep etmedikleri miiddetce tavsiyede bile bulunmayin" seklinde
dile getirdigi bu veciz s6zden hareketle, Arap cografyasinin halen énemli 6l¢ctide,
kabilecilik anlayisinin htikiim stirdtigli ve bu sebeple catisma ve entrikalarin hic
eksik olmadigi bir cografya oldugu ifade edilebilir (Sengdéz 2020b; Kolektif 2019).

Bununla beraber bir toplumu tiimden hasim olarak gérmek, bir topluma

dismanlik beslemek demektir. Oysaki hicbir topluma dusmanlik beslenmez.

® Kaostan Diizen anlamina gelen Latince bir deyimdir.
" Mezopotamya'da Yahudiler tarafindan kurulmus ve gosterisli baskentlerinin ismiyle anilan kadim bir
imparatorluktur. 536
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Ancak toplumlarla ve siyasi htikiimetleri birbirinden ayirmak gerekir. Nitekim
hicbir topluma dusmanlik beslenmesi veya belli toplumlarin hasim olarak
gérulmesi dogru ve mantikli olmaz, ancak elbette Utlkelerin siyasi iktidarlar ile
cesitli anlagsmazliklar yasanabilir ve catismalar olabilir. Bu noktada dengenin
tutturulmas: gerekir. Mesele ortaya cikan anlasmazliklarin c¢éztlebilmesi icin
etkin yontemler gelistirilmesi, 6rnegin bu kapsamda mantikli olan hareket tarzi,
muhatap olunan ulkenin kamuoyu Uzerinde etkin kamu diplomasisi yéntemleri
ile mUispet manada bir tevecciih elde edilmesi icin ugras: gésterilmesidir.

Bu kapsamda musliman ve Yahudi halklarinin diismanliginin égretide bir
dayanagi bulunmamaktadir, kaldi ki pratikte de bodyle bir diismanligin da
varligindan so6z edilemez. Sadece kiskirtilan, siyasi emeller icin aracsallastirilan
halk kitleleri, i¢c politik mulahazalarla kullanilan kiskirtici bir séylev vardir.
Neticede kutsal kitaplar; Tevrat, Zebur ve Incil Israilogullarina verilmistir. Yine
Islam dini inince de, bircok Yahudi kabilesi Islam toplumu ile is birligi yapmistir,
elbette bir kism1 muslimanlarla yaptiklar1 anlasmalarina sadik kalmamislardir.
Ne var ki istisnalar kaideyi bozmaz. Musliman toplum ile Yahudi toplumu
arasinda yaratilmaya calisilan catisma suni ve art niyetlidir, 6ztinde bat1 dtinyasi
kaynakli bir paradigmadir.

Nitekim Yahudiler; 1290’da Ingiltere’den, 1240’da Bavyera’dan kovulurlar.
1492 yilinda Ispanya’dan ve 1497 yilinda Portekiz'den kovulan Musevilere sahip
ctkan Osmanli Devleti Padisahi Sultan II. Beyazit Han’dir. Osmanli Sultani Sultan
IV. Mehmet Polonya Yahudilerini, Kanuni Sultan Stileyman Mohag¢ bélgesindeki
Yahudileri himaye etmislerdir. Osmanli Devleti asla Ispanya Krali Ferdinand ve
Kralicesi Elizabeth gibi, "Yahudilere ya Hiristiyan olursunuz, ya da sizi denize
dokerim dememistir" (Gulerytz, 2012). Tarihte hicbir Turk devleti savas: veyahut
baskaca birtakim hususlar1 bahane ederek, Yahudilerin soykirim uygulamamis,
mallarina el koymamais, konsantrasyon kamplar: insa ederek Yahudileri toplu bir
sekilde infaz etmemistir.

Tum bunlara ilave olarak Filistinli Araplar dahi, hem Birinci Dlinya Savasi
sonrasi, hem de Ikinci Diinya Savasi stirecinde cesitli Avrupai Devletlerden
kacarak kendi topraklarina siginan Yahudi siginmacilara kucaklarini acmislar ve
Yahudi multecileri bagirlarina basmislardir. Ne var ki, Yahudilerin Filistin
topraklarina yerlesmesi ve devam eden surec; boélgenin Osmanli Devleti'nin

elinden cikmasi neticesinde, boélgeyi kontrol eden egemen gliclerce bilhassa
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boélgede catismalarin kértiklenmesine dénutisecek bir sekilde istismar edilmistir.
Bu sturecte bir sekilde tarihsel Yahudi-Hiristiyan catismasinin, bir siyasi
muhendislikle Arap-Yahudi catismasina déntstirildugl séylenebilir. Sonrasinda
bu catisma retorik olarak ve fiilen Islam Dtinyas: ile Yahudi Diinyas: arasindaki
bir cekisme ve muicadeleye evrilmek istenmektedir.

Nitekim 1948, 1956, 1967 ve 1973 yillar1 arasinda bélgede Arap-Israil
savaslart gerceklesmistir. Dahasi mevcut catisma ve c¢ekismeler degisik
formasyonlarda ginimutzde de devam etmekte ve o6zellikle bir propaganda
malzemesi olarak kullanilmakta ve gercekler saptirilarak istismar edilmektedir.
Aslinda Ibrahim Peygamber’in buiytik oglu Ismail’in ogullari olan Miisltiman Arap
Diinyasi ile Ibrahim Peygamber’in kiiciik oglu Izak’in evlatlari olan Yahudi ve
aslinda devaminda Hiristiyan dlinyasi ile ayni sekilde kutsal kabul edilen
topraklar tizerinde baris ve glivenligin yerini ylzyillar boyu devam eden savaslar,
kan ve gbz yaslarina birakmasi buiyuk bir celiskidir. Bu sebeple mtinhasiran
Kudus’de bulunan "Beyttil Mukaddes’in" bir sekilde, her U¢ semavi din
mensuplari icin de ayri, 6zel ve devletler Gistll bir statti kazandirilarak, idaresinin
yeniden dizenlenmesi, kuskusuz kliresel mahiyette bir barisinin tesis edilebilmesi
noktasinda, devrimsel bir paradigmal déntsimiin yasanabilmesini mtmkin
kilabilir.

Yukarida gerceklestirilen izahatler neticesinde giiniimtizde "Filistin Meselesi"
tarihsel bir bakis acisiyla ele alindiginda; Musliman ile Yahudi veya Arap ile
Yahudi karsithgi, dismanhg ve nefreti Uzerinden okunmasi ve yazilmasi,
mantikla aciklanabilir olmaktan uzak, tuhaf ve fabrikasyondur. Ne var ki bu
gercek Ustil durum, an itibariyle bir reel politiktir. Gercek sudur ki, kimi Bati’lh
ulkeler, cesitli mitler ve dini argimanlar tizerinden Filistin topraklarinda anlamsiz
bir sorun yaratmay: ve Arap cografyasini Filistin ile Yahudi catismasi tizerinden
dizayn etmeyi basarmislardir. Yine de bu noktada sunu belirtmek gerekir ki, ne
zaman ki anilan cografyada, ti¢c semavi dinin mensuplar: baris ve huzur icinde
yasama iradesini gosterir, o vakit diinyada kuresel anlamda gercekten pek
kiymetli bir baris ve gliven ortaminin tesisi de mtimkuin olabilir.

Diger taraftan her zaman siyasi iktidarlarla halklar1 birbirinden farklh
dustinmek gerekir. Ornegin Amerika’da zencilerin haklarini savunan cemaatlerin
basinda tarihsel olarak Masonik cemaatler ve sivil toplum kuruluslar: yer almistir.

Fransa basta olmak tizere bircok Avrupa ulkesinde kilisenin devletten ayrilma ve
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reform mucadelelerinde de, Masonik yapilarin katkisi pek 6nemlidir. Burada
dikkat edilmesi gereken konu, meseleye tarafgirligin 6tesinde nesnel olarak tiim
boyutlariyla bakabilme becerisini gosterebilmektir. Cunku tarafgirlik ancak
catismalar: besler ve hizipleri artirir. Kaldi ki sosyal yapilar ve olgular eserleri ve
katkilar1 Gizerinden kiymetlendirilmelidirler. Bu bahsi tamamlarken ifade etmek
gerekir ki, tarih boyunca hicbir zaman anti seminist politika benimsememis ve
Yahudi toplumuyla her zaman cok 6zel iligkiler gelistirmis bir milletin mirascilari
olarak Turkiye, I. Dlnya savasindan kalma ve esasen Avrupa’ya ait olan
paradigmalarla, Israil ile iliskilerini asla bir i¢c politika temas: haline
getirmemelidir. Nitekim Turkiye, Filistin meselesine dahi ancak, Israil ile kamuoyu

onunde ve reel iliskilerde tam bir is birligi tesis ederek azami katk: saglayabilir.

10. iRAN iLE MUNASEBETLER UZERINE

Turkiye ile Iran iliskileri ise genellikle ideolojik farkliliklar ve Iran’in
Turkiye'ye rejim ihraci tizerinden tarif edilmektedir. Bununla beraber Iran ve
Turkiye iliskileri veya rekabetinde ideolojik ve mezhepsel farkliliklar gercekte var
olan mucadelenin bir perdelemesinden ibarettir. Aslinda iki ulke arasinda
yasanan sikintilar; daha cok Iran’in bélge tilkelerine niifuz etme, bélgeyi ekonomik
ve politik anlamda tahakkiim altina alma istegi neticesinde benimsedigi
revizyonist, uzlasmaz, saldirgan ve ikircikli politikalarinin bir sonucudur. Iranin
kendi ulkesi icerisinde oldugu gibi, komsu ve ntifuz alani olusturmak istedigi
devletler tUizerinde de genis bir etki alanina sahip oldugu siklikla iddia
edilmektedir.

Turkiye’nin tek tarafli olarak, Irann niikleer silah edinme cabalarin
desteklemesi reel politik ile uyumlu degildir. Nukleer teknolojisi olmayan bir
Turkiye icin, Iran’in ntikleer silah sahibi olmasi olasiligi kabul edilebilir bir durum
degildir. Clinku Turkiye, niikleer silah kapasitesine sahip bir iran’a kars1 misliyle
caydiricilik saglayabilecegi bir ntikleer silah sistemine sahip olmadigindan ve milli
askeri kapasitesi ile bir nukleer silah tehdidine karsi koyamayacagindan veya
misliyle mukabelede bulunamayacagindan hareketle, ulusal glivenlik anlaminda
daha fazla disa bagimli hale gelecegini ifade etmek mumkuin olabilir.

Birlesmis Miletler Uluslararasi Atom Enerjisi Ajans1 (IAEA) verilerine goére
[ran halen yer alti1 tiretim merkezlerinde uranyum zenginlestirme faaliyetlerine

devam etmektedir. Iranin bu noktada sahip olmay1 hedefledigi niikleer glic ve
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Turkiye’ye nispeten kitle imha silahlar1 konusunda sahip oldugu toplam kapasite
ile balistik fiize kabiliyeti bir arada degerlendirildiginde nispi gli¢ olarak Iranin
Turkiye aleyhine énemli bir tistiinltigli séz konusu olabilir. Bu noktada Iran halen
2500 km menzilli Sajjil-2 balistik ve 1500 km menzilli Shabab-3 balistik flizeleri
ile bolge tlkeleri icin agik bir asimetrik tehdit olusturmaktadir.

Iran ile olan miinasebetler bahsinde bilhassa su hususu belirtmekte fayda
vardir ki, uluslararasi iliskiler denklemlerinde genellikle Iran genellikle Rusya ile
birlikte ele alinir. Clinkii Rusya yakin tarihi stirec itibariyle biiytik élctide Iran
Uzerinden bélgeyi ve Sii diinyasini kontrol etmekte ve pratikte Sii dlinyasinin
hamisi konumunda olan bir tilkedir. Bu sebeple Iranla iliskilerin kat’i surette,
Rusya uzerinden ve Rusya’nin temsil ettigi "Avrasyaci" bakis acisi ve "toplum
muhendisligi" pratikleri ile yaratilmak istenen Bati ve NATO karsitligi tizerinden
dikkate alinmasinda fayda vardir. Nitekim Iran petrol cikaran bir tilke olmasina
ragmen, rafineri imkan, kabiliyeti ve teknolojisi yetersiz oldugundan Rusya’dan
benzin ithal eden bir tilkedir. Iran rafineri ve ntikleer teknoloji baglaminda
tamamaiyla Rusya’ya bagimlidir.

Bu kapsamda Turkiye’nin Rusya ve Iran ile olan miinasebetleri baglaminda
dénem dénem ozellikle Bati karsithgi Uzerinden yapilan Rusya ve Iran
glzellemeleri esasen reel politik olarak, dikkate alinacak derinlikten uzaktir. Kald:
ki kendileri bizzat emperyal ve hegenomik iki glic olan Rusya ve Iran, asla kendileri
emperyalizm ile mucadelenin glvenli birer limani olamazlar. Bu sebeple
Turkiye'nin, bolgede Sii iran, Sii Irak ve Nusayri Suriye’nin hamisi konumunda
bulunan Rusya ile wulusal guvenlik baglaminda stratejik bir ortakhik
gelistirebilmesi pratikte, kozmetik ve poptlist bir séylemden ibarettir.

Nitekim yukarida izah edilen reel politik muilahazalardan hareketle Turkiye,
Iran ile iliskilerinde, toplumlar1 daha fazla bir araya getiren, ekonomik ve ticari
iliskilerin gelistirilmesini hedef alan dengeli, 6lctilti ve "dolayli bir strateji" (Sun
Tzu, 2007) benimsemektedir. Ne var ki bu hususta Turkiye’nin gésterdigi tim iyi
niyetli cabalara ragmen, iki Ulke arasindaki iligkilerde yasanan gelgitler ve
zikzaklar, iki tlke arasinda istikrarli, glivenilir, uzun vadeli ve ilkeli iliskilerin
gelistirilmesini zorlastirmaktadir.

Bu bahiste Iran ile miinasebetler baglaminda, Islam cografyasinda Stinni ve
Sii diinya arasindaki iliskilerin normallesmesi ancak Avrupa Birligi benzeri,

ekonomik, siyasal ve hukuki anlamda ortak anlayis ve normlarin benimsenmesini
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ile miimkuin olabilir. Béyle bir birlikteligin olmazsa olmaz ise, bolge tlkelerinde
insan haklarini merkeze alan seffaf, hesap verebilir demokratik rejimlerin tesis
edilmesidir. Turkiye, Iran ve Rusya ile iliskilerini giiclendirmek icin, Bat1 diinyas1
ile irtibatini1 koparmak mecburiyetinde degildir. Aksine Bati dlinyas1 entegre bir
Turkiye’nin, Dogu ile iliskileri de ziyadesiyle gliclenir. Turkiye geleneksel olarak
bati1 diinyasinin bir parcasi ve dogunun batiya, batinin da doguya acilan bir
pencerisidir. Bu durum stiphesiz tlkeler arasindaki kulttirel iliskiler sermaye ve
ticaret hareketlerinin yaninda tesis edilen sosyo-kultiirel baglarla da
giclendirilmelidir. Bu kapsamda Turkiye'nin Iran’da bulunan kultiirel
miraslarina sahip ¢ikmasi, 6rnegin Horasan’da Melik Sah ve Nizamulmulk’e ait
bulunan turbelerin Turkiye’'nin gozetiminde koruma altina alinmasi icin
girisimlerde bulunmasi, iki tilke arasindaki iliskilerin kuvvetlendirilmesine yarar

saglayabilir.

11. RUSYA iLE MUNASEBETLER UZERINE

Iki kutuplu dinya dlizeninin yikilmas1 bir takim firsatlarla birlikte,
beraberinde elbette bir takim riskler de getirmistir (Fukuyama, 1992,1995; URL-
1/Erisim: 26.01.2015). Bu surecte Bat1 dlinyasinin, sézde az gelismis tulkelerin
demokrasilerine destek olmak amaciyla, ancak pratikte sadece ekonomik
kazanclarini artirmak maksadiyla benimsedikleri ve tesis ettikleri bir takim bencil,
oportunist ve sert kapitalist iligkiler esasen tepkisel olarak, Rusya basta olmak
uzere diger basat rakiplerinin de zaman icinde kendi periferlerinde bulunan diger
ulkeler ile ayni istikamette bir takim ntifuz edici ve kendileri acisindan bol kazanch
ve istismar edici iliskiler gelistirmelerine zemin hazirlamistir. Bu kapsamda
demokratik normlari tam olarak yerlesmemis ve goreceli kapali toplum vasiflarina
sahip, otoriter liderler tarafindan yoénetilmeye alismis Rusya gibi gliclt devletler,
iceride antidemokratik yonetim anlayislarini devam ettirirken, disarida da
benimsedikleri revizyonist politikalar1 hayata gecirebilme noktasinda bir takim
firsatlar bulmuslardir. Temelde Bati diinyasinin bu ikircikli dis politika anlayisi,
global olcekte, zayif demokrasilerin daha fazla asindirilmasina, otokratik
rejimlerin gliic kazanmasina ve bir kisim Uiniter devletlerin de revizyonist tilkelerin
taleplerine kars1 koyamamasi neticesinde tilke butinliklerini kaybetmelerine yol
acmistir. Bunun o6nemli bir sebebi de, halihazirda eski Sovyetler Birligi

cografyasinda yasayan halklarin umumiyetle évgiye layik bir refah ve 6zgurlik
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elde edememis olmamalaridir. Nitekim bunun yine cok énemli bir nedeni de
herbirinin paradoksal olarak belirli 6l¢ctilerde Rusya’nin gidimuiinde kalmasi ve
cogunun kapali rejimlere sahip olmalaridir.

Nitekim bu surecte Rusya, Bati dinyasinin goéreceli pasif ve cekimser
tutumunu istismar etmekte tereddiit etmemistir. Bu kapsamda Rusya’nin héalen,
Gurcistan’la alakali olarak Guney Osetya ve Abhazya; Ukrayna ile ilgili olarak
Kirim, Donetsk, Luhansk, Donbas ve hatta Ukrayna’nin timu tizerindeki devam
eden talepleri; Finlandiya ile Isve¢c’in NATO tiyesi olma ihtimaline ydnelik sarf ettigi
sert ve asagilayici tehditleri; Avrupa'’y: enerji ihtiyaci tizerinden 6rtilu ve aciktan,
bir sekilde istikamete sokma gayretleri; hicbir zaman bitmeyen sicak denizlere
inme hayalleri emsal olarak gosterilebilir.

Nitekim bu kapsamda bir yontyle siyasi sinirlarin yeniden dizayni projesi
olarak "Buyuk Ortadogu ve Genisletilmis Kuzey Afrika Projesi', dahi temelde
esasen, Rus tehdidine kars: bir blok olusturmak ve dolayli olarak Rusya’nin dis
kusakta elde ettigi kazanimlari sinirlandirarak, kendi yakin havzasinda, Sovyet
Sosyalist Cumhuriyet Birligi olgusu tizerinden Rus Imparatorlugunu yeniden
canlandirmasina mani olmak maksadiyla, olusturulmus bir projedir (Achcar,
2004; The Committee on Foreign Relations United States Senate, 2004). Ne var ki,
bu noktada cari durum itibariyle eger Rusya’nin revizyonist politikalar:
sinirlandirilamaz ise, eski Dogu Blogu tuyesi tlkelerin énemli bir kisminin da
kademeli olarak, Rusya’nin sert revizyonist pratikleri ile basa ¢ikamayacaklar: ve
zaman icinde elde ettikleri demokratik kazanimlarini yitirecekleri yeni sicak
gelismeler yasanabilir.

Nitekim halihazirda Rusya, "bélgesinde kriz ve catismalar1 tirmandiran ve
sahip oldugu askeri gticli, hasimlar tizerinde bir tehdit ve miidahale arac1 olarak
kullanan bir tilke konumunda olmaya devam etmektedir" (Kissinger, 2000). Rusya
bu kapsamda Moldova ile Transdinyester bélgesi; Glircistan ile Abhazya ve Guiney
Osetya Uzerinden catisma halindedir. Buna ilave olarak Rusya, Ukrayna’nin Kirim
bolgesini gerceklestirdigi bir askeri isgal tizerine 16 Mart 2014 tarihinde yaptirdigi
bir referandumla kendisine baglamistir. Rusya’nin ayrica Ukrayna’nin Donbas
boélgesindeki kendisine muzahir ayrilik¢i gruplan kiskirtarak 2014 yili Nisan
ayinda baslattigi ayaklanmalar, 2021 yili Subat ay: itibariyle fiilen Rus
Ordusu'nun Ukrayna’y: isgal girisimine baslamasiyla birlikte sicak bir askeri

harekata evrilmistir. Bu kapsamda denilebilir ki, Rusya 6zellikle Sovyetler Birligi
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cografyast icinde, bilhassa Rus nufusunun yogun olarak yasadigi, ayrica
jeostratejik ve jeopolitik anlamda kiymet atfettigi bolgelere yonelik olarak, tarihi
surec icerisinde talep ettigi hak ve menfaatlerinden vazgecmemektedir. Rusya bu
noktada, gerekirse silahli mticadeleyi de goze alacak sekilde askeri kaba tedbirleri
de iceren revizyonist bir dis politika yliritmeye devam etmektedir.

Bu nedenle Rusya'nin bélgesinde ve diinyada istikrarsizligi artiran saldirgan
ve yayilmaci politikalari, bélgesinde ve diinyada genis capli endise ve korkulara
yol acmaktadir. Bu istikrarsiz ve korku durumu, bir taraftan da diger tlkelerin
silah temin ve tedarik projelerine daha fazla kaynak ayirmalari neticesinde bir
kisir déngi icinde kendini cogaltmaktadir. Bu kapsamda Rusya'nin bizatihi kendi
ve kendisine muzahir kuvvetlerle boélge tlkelerini tehdidi ve hatta dogrudan
saldirilar1 ve de isgal girisimleri, medeni tlkeleri muhtemel bir ticinci dinya
savasinin baslayabilecegi endisesine sevk etmektedir. Nitekim bu baglamda Rusya
rejiminin, soguk savas sonrasi ortaya ¢ikan mevcut stattikoyu kendi lehine revize
ederek veya tiimden yikarak eski soguk savas diizenini canlandirma hayalleri,
kisa vadede basariyla sonuclanabilir. Eger Rusya bu hedeflerinde basarili
olamazsa, o halde devam eden catisma stireci bir sekilde Uctincti Diinya Savasi’ni
tetikleyecek kosullarinin olusmasina sebebiyet verebilir. Bununla birlikte eger
Rusya bu mucadelesini Bati’li muttefiklerin agir politik ve siyasi yaptirimlari ve
dislamalar1 neticesinde kaybederse, bir ihtimal, kismen daha demokratik ve
bariscil, Bati ile uyumlu, hatta ittifak halinde bir tlke olarak ulusal glivenlik
paradigmalarini revize etmek zorunda kalabilir. Ancak bunun icin bilhassa Bati’li
muttefiklerin, Turkiye dahil tim NATO tyesi tlkelerin kat'i bir bicimde birlikte
hareket etmesinin saglanmasi hayati derecede 6neme sahiptir.

Bu bahiste tarihi bir gerceklik olarak Rusya’nin II. Abdilhamit déneminde, o
zamanki adi ile Ayestefanos buginki adiyla Yesilkdy’e kadar gelerek, Osmanl
Devleti'ne kars1 93 Harbinde (1877-1878 Osmanli - Rus Savasi) elde ettigi askeri
zaferin bir simgesi olarak zafer aniti diktigini, Ermenistan’a Daglik Karabag
bolgesindeki Turkleri katlettirerek ve kalanlari da géce zorlayarak, yakin gecmise
kadar buglinkti Azerbaycan’in beste birini isgal ettirdigini hatirda tutmakta fayda
vardir. Ayrica Stalin déneminde milyonlarca Turk kékenli insan "Calisma

Kamplarinda®" katledilmistir. Tarihi gerceklikler uluslararasi iliskilerin yegane

8 GULAG (Calisma Kamplar1), Vladimir Lenin'in emziyle kurulan ve 1930'lardan 1950'lerin bagina
kadar Josef Stalin'in yonetimi sirasinda zirveye ulasanzag,vyet zorunlu ¢alisma kamplart agindan sorumlu
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laboratuvaridir. Bu sebeple tarihsel olgular tim vecheleriyle tarafsiz bir sekilde
dogru bir sekilde okunmali ve l[tizumlu dersler ¢cikarilmalidir. Nitekim, ttim kapali
rejimler, catismalardan beslenen, yayilmaci ve dominant, tek sesli, farkli yorum
ve goruslere karsi tekfirci bir yonetim tarzina sahiptirler ve dismanlari olmaksizin

hayatta kalamazlar.

12. SONUC

Turkiye ne sadece halkinin cogunlugu Muisliman olan bir gineydogu tlkesi,
ne dogu ile bat1 medeniyeti arasinda bir képrii, tampon devlettir. Ttirkiye akisne,
hem Dogu’ya, hem de Bati'ya ait kultltirel degerlere sahip, merkezi bir kadim
uygarligin ev sahibidir. Bu kapsamda Turkiye varligiyla, emperyal, revizyonist,
tehditkar ve siddet yanlisi revizyonist tehditlere kars: tesis ve tahkim edilmesi
Itizumlu olan medeniyet ve istikrar blogun olmazsa olmaz, pek kritik bir tiyesidir.
Nitekim medeniyet blogu (Avrupa, Amerika Birlesik Devletleri ve Kanada) ancak
Turkiye’nin mutlak manada bir destegini almak kaydiyla, maruz kalacag:
muhtemel revizyonist ve savasci saldirilara karsi kendini basariyla muidafaa
edebilir.

Nitekim Turkiye Cumbhuriyeti asla Avrasya veya Bati arasinda mutlak bir
secim yapmak noktasinda caresiz degildir. "Turk halki secimini Atattirkin
liderliginde, 20 Ekim 1923 tarihinde, devletin rejimi olarak cumhuriyeti secmek
ve muasir medeniyet seviyesine ulasma hedefini benimsemekle yapmistir"
(Sengdz, 2020c: 1-71). Bu manada Turkiye Cumhuriyeti icin tek ve en 6nemli
hedef, her alanda cagdas uygarlik seviyesini yakalamak ve gecmektir. Bu
maksadin tahakkuku icin, tilkede tam bir baris ve huzur ortami, komsu, dost ve
muttefik tlkelerle gtiven, is birligi ve dayanismanin tesis edilmis olmasi, esash bir
basar1 gostergesidir. Kald:1 ki Turk halk: asla hi¢cbir glicin boyundurugu altina
giremez, hayasizca hicbir glice yanasamaz, birileri aldanabilir, ama butin bir
millet asla aldanmaz. Atatirkdn dedigi gibi (Kolektif, 2019), "Turkiye
Cumbhuriyeti'nin karakteri tam bagimsizliktir." Nitekim bu kapsamda Turkiye’nin
cevresine guven telkin edebilen bir Utlke konumunu muhafaza ettirebilmesi
noktasinda, egemen vesair llkelerle mtiinasebetlerini miitemadyen akilci bir takim

stratejik girisimlerle sulh icinde devam ettirebilmesi istikametinde caba sarf

devlet kurumudur. Bugiin benzeri uygulamalar ne yazik ki Cin tarafindan Uygur Tiirklerine karst
yapilmaktadir.
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etmesi pek miithim ve kiymetlidir. Nitekim Turkiye tarihsel olarak, kurulusundan
itibaren yurtta sulh cihanda sulh gtvenlik mottosu ile yapici bir gtivenlikc¢i bir
guivenlik paradigmasi ve normatif olarak ilerlemeci ve Bat1 yénelimli dis politika
anlayisini benimsemis, anti sdémurgeci bir paradigmayla bdélgesinde, Ustten
bakmak yerine esit olmanin, gurur ve kibrin yerine alcak gonullulik ve
misafirperverligin, taassup ve dogma yerine hosgérinin hakim oldugu, ti¢clincli
devletler icin her daim dost ve miittefik, onurlu ve soylu insanlarin yasadig bir
ulke olma vazifesini Ustlenmistir. Bu kapsamda Turkiye, bir taraftan dogu ve
giiney komsulariyla stattikoyu muhafaza ederken, Diinya Uluslararasi1 Para Fonu
ve Diunya Bankasina 1947 yilinda Uye olarak bati eksenli politikalarini
pekistirmistir. 1952 yilinda NATO'ya Uiye olarak da, yine Bat1 eksenli bir gtivenlik
semsiyesi altinda yer almistir. Bu noktada Turkiye Cumhuriyetinin halen Avrupa
Birligi'ne entegrasyon ve uyelik yonlindeki gayretleri, arada kesintiler olsa da,
devam etmektedir.

Netice itibariyle Turkiye’nin glivenlik paradigmasinin temel dayanag NATO
uyeligidir. Kaldi1 ki Turkiye'nin NATO Uyesi olma talebinin 6zi de, sert Rus
tehdidine kars: kendini glivene alma giidtiistidir. Ayrica NATO’nun varolus nedeni
de, emperyalist ve etkisi altina aldig ulkeleri de tipki kendisi gibi demokratik
normlardan uzaklastima noktasinda zorlayan revizyonist Rusya’ya karsi, medeni
dinyanin korunma ve kollanmas: ihtiyacidir. Bu noktada denilebilir ki, belki
icinde bulundugumuz dénem diinyanin demokratik normlar ve insan haklar: alg:
ve pratikleri noktasinda sert bir sekilde ortadan ikiye ayrildig1 bir déoneme atif
yapmaktadir, Bu sebeple 21. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren demokrasi ve
totaliterlik arasinda ara rejim olarak varligini devam ettiren ve yari demokrasi
olarak tarif edilen tlkelerin de, bu durumlarini uzun stire devam ettiremeyecekleri
ve kuskusuz mutlak bir secim yapmaya zorlanacaklar: éngérilebilir.

Bu noktada Turkiye bir NATO uyesi olarak, Avrupa Birligi'ne tam tiye olma
kararliliginda, bélgesinde istikrar ve gliven vaad eden kadim bir ulkedir. Bu
noktada Turkiye’nin, o6zellikle icinde bulundugu boélgenin temel dinamikleri,
kulttrel ve sosyal ve ekonomik gercekliklerini dikkate alan, baris ve esenlik
eksenli milli bir gtivenlik anlayisini benimsedigi ifade edilebilir. Nitekim Turkiye
bu baglamda hem deger, hem de kurumsal manada ilerlemeci, antirevzyonist ve
yapict bir dis politika izlemeye devam etmektedir. Bu kapsamda Turkiyenin

mevcut uluslararas: guivenlik paradigmas: millilik c¢izgisinde, sosyal, kulturel,
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ekonomik, teknolojik, demokratik bir perspektif ve butlincullik arz etmektedir.
Bu noktada Turkiye dis politikasinin temeli Bati ile iligkilerin giclii bir zeminde
tutulmasi Uzerine tesis edilmistir. Bu kapsamda Turkiye bir NATO tyesi tlke
olarak ulusal guivenlik anlaminda herseyden evvel, Bati dinyasinin énemli ve
guvenilir bir muttefiki durumundadir. Bu nedenle Turkiye bélgesinde meydana
gelen asayissizlik, milteci sorunu, terdrizm ve silahli bélgesel catismalardan
kaynakl tehditlere karsi bir koruma kalkanina sahiptir ve bu koruma kalkanini
Avrupa Birligi'ne tam Uye olma iradesiyle percinlemek istemektedir. Nitekim
Turkiye’nin givenlik paradigmasinin ana ekseni on yillardir, cagdas medeniyet
seviyesine ulasma ideali tizerine bina edilmis akilci, bagimsiz, ilerlemeci ve bariscil
bir paradigma Utizerine sekillenmistir.

Sonuc¢ olarak Turkiye, tarihi misyonu icinde bulundugu cografyanin
sundugu sosyokultiirel zenginliklere sayg: duyarak tamamini kucaklayan cogulcu
bir bakis acisina sahiptir. Bu kapsamda Turkiye, sahip oldugu ileri demokrasi
kulturt ile her daim boélgesel ve kiiresel 6lcekte barisa ve glivenlige katki saglayan,
uluslararasi camiada ayrimci ve kutuplastirici séylem ve eylemlerden uzak bir
ulkedir. Turkiye, insan haklari, hukukun tstiinltigli, distince ve ifade 6zgurltiga,
kuvvetler ayriligi ilkelerine dayanan kurumsal, modern, seffaf ve glvenilir bir
devlet aygit1 ve sarsilmaz bir bicimde her daim bariscil ¢éziimler yanlist dis politik
tutumu ile bolgesinde istikrara katki saglayan bir tlkedir. Ttrkiye bu baglamda,
bolgesinde var olan sorunlarin akliselimle c¢éztlebilmesi icin imkan ve uygun

zeminlerin olusturulmasina hizmet etmektir.
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