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MILLi MUCADELE STRATEJISI, UYGULANMASI VE SONUCLARI

Levent UNAL*
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Belirlenmis stratejik bir hedefin, mevcut kuvvetlerin (gii¢ unsurlarinin) en uygun yontem ve
harekete tarzlari uygulanarak ele gecirilmesi anlamina gelen stratejinin, ulusal diizeyde en
miilkemmel uygulama orneklerinden biri siiphesiz Milli Miicadele’dir. Milli Miicadele’nin
onderi Mustafa Kemal, o donem iginde bulunulan her tiirlii olumsuz kosullar igerisinde bir
imkansiz1 gerceklestirerek dnce Milli Miicadeleyi basariyla sonuglandirmstir.

Milli Miicadele stratejisini 6nceden belirleyen Mustafa Kemal, uygulamayr Samsun’dan
baglayarak satha safha gergeklestirmeye basladi. Dolayisiyla Sonraki tiim siiregte olaylar
tesadiiflere baglh olarak degil, biiylik oranda Mustafa Kemal’in 6ngordiigii sekilde gelisti.
Milli miicadele stratejisini basarili kilan en 6nemli etken de bu proaktif yaklagim oldu.
Miifettiglik yetkilerini genislettirmesi, Amasya Tamimi ile milli direnisin ilkelerini ortaya
koymasi, Erzurum ve Sivas Kongreleri ile ulusal biitiinliigii bityiikk oranda saglamasi,
TBMM’ni agarak Milli Miicadeleyi tam bir hukuki mesruiyet zeminine oturtmasi, topyekin
harp stratejisini uygulamaya sokarak (Tekalifi Milliye emirleri ile) milleti bir biitiin olarak
miicadeleye katmasi, saltanat kaldirilincaya kadar Padisahi dogrudan hedef almaktan
kaginarak fikir ayriliklarinin 6niine gegmesi vb. pek ¢ok tutum ve girisimi Mustafa Kemal’in
proaktif yaklagiminin déniim noktalarini olusturmustur.

Milli Miicadeleyi essiz kilan etkenlerden biri, Tiirk milleti en karanlik dénemini yasarken
gorkemli bir zafere ulasmasindandir. Ulkenin pek ¢ok yeri isgal altinda, Saltanat ve istanbul
Hiikiimeti itilaf giiclerine tam bir teslimiyet icinde, aydinlarin careyi Amerikan, Ingiliz
himayesinde aradigi, bir kisim halkin ancak yasadigi bolgeyle simirli direng gostermeye
calistigi ve milletin caresizlikle basina gelecekleri bekledigi bir ortamda Mustafa Kemal
biiyiik bir hedef ortaya koyarak ise baglamistir. O hedef “Milli egemenlige dayanan tam
bagimsiz yeni bir Tiirk devleti kurmak” olmustur. Hedef biiyiiktiir ancak hedefe yoneltilecek
mevcut kuvvetler yetersizdir. Yillar siiren savaslar, agir yenilgiler milleti yorgun ve bitkin
diistirmiis, ordu biiylik oranda terhis edilmis, edilmekte. Silah ve cephane tilkenmis, kalanlar
toplanmug, halen de toplanmakta. Mahalli kiigiik direnis hareketleri diginda kimse de ulusal
diizeyde kars1 koyma diistincesi hakim degil, saltanat ve halifelik yanlilari Milli Miicadeleye
karst. Dolayisiyla ne mevcut kuvvetler belirlenen hedefle uyumlu, ne de kosullar herhangi
bir hareket tarzin1 uygulamaya elverigli. Buna ragmen zafere ulasilmasi Mustafa Kemal’in
strateji dehasinin bir tirtiniidiir.
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Giris

19. yiizy1lda yasanan iki devrim, Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi siyasal,
sosyal ve ekonomik dengeleri alt Gist ederek Birinci Diinya Harbi’ne giden siireci
biliyiik oranda etkiledi.(Bakacak, 2016: 54)Fransiz Devrimi, liberalizm ve
milliyetcilik hareketlerinin yayilmasina, bu suretle yeni ¢atisma konulariin ortaya
cikmasina yol a¢ti. Sanayi Devrimi ise somiirgeci devletlerin yeni hammadde
kaynaklarina ve pazarlara olan ihtiyacini artirdigindan Avrupa’nin bityiik devletleri
arasindaki ekonomik rekabeti siddetlendirdi (Ulman, 1972: 5-19).

19’uncu yiizyil son c¢eyreginden (Almanya’nin 1871’de ulusal birligini
saglamasindan) itibaren Rusya hari¢ kita Avrupa’sinin biiylk giicleri, Avrupa ici
savaglardan miimkiin oldugunca kagmarak sanayi mali iretimi iizerinden
gerceklestirdikleri sermaye birikimini arttirdilar. Bu donemde sanayi mali
tiretiminde ¢arpici degisimler ortaya ¢ikti. 1840’11 yillarda Prusya merkezli Alman
devletinde sanayi mali iiretimi 6nemli diizeyde degilken, 1890’larda Almanya’da
iiretilen sanayi mallar1 Ingiltere ve Fransa’nin toplam iiretiminin {izerine ¢ikt1. Bu
ylksek iiretim giicli, Almanya’y1 yeni pazarlar aramaya ve deniz giiciinii arttirmaya
sevk ediyordu.

Birinci Diinya Harbine dogru ingiltere denizlerde iistiinliigiinii ve kiiresel
manada giiciinii korumak gayesiyle Almanya ile kiyasiya rekabet halindeydi. Fransa
da Alsace-Lorraine’yi 1870 Sedan Savasi’nda kaybettiginden beri Almanya’ya
diismanlik besliyor, zengin komiir yataklarini barindiran bu bolgeyi geri almak i¢in
firsat kolluyordu. Balkanlarda ayr1 bir rekabet s6z konusuydu. Rusya’nin bolgede
uyguladigi Slaveilik politikas1  Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun hem
bolgede yayilmasinin 6niinde engel hem de siyasi biitiinliigii i¢in en biiyiik tehdidi
olusturuyordu.

Tiim bu siyasi gerilim ve ekonomik rekabet Avrupa’da asir1 silahlanmaya
yol act1 ve birbirine zit iki blok olustu. Once Almanya, Avusturya-Macaristan ve
Italya arasinda 1882 yilinda “Uglii ittifak” denilen blok meydana getirildi
(Armaoglu, 1983: 27). (Italya, savas baslarken tarafsizligini ilan ederek savasa
girmeyi uygun bulmadi. Bunun yaninda 1915 yilimin baglarinda taraf degistirerek
Itilaf Devletleri safinda savasa girdi). Almanya’nin ittifak girisimine kars1 6nce
Fransa ve Rusya 1894’de aralarinda ittifak olusturdular. Miiteakiben Ingiltere
1904°de Fransa ve 1907°de Rusya ile anlasinca “Uglii Itilaf” blogu kuruldu (AIiT,
1997: 44). Zamanla iki blok birbirlerine karsi kutuplastilar. Kutuplagsma siyasi
gerginlikleri arttirdi. Gerginlik arttikca silahlanma yarist hizlandi. Sonunda bu
sarmal Avrupa’y1 bir biitiin halinde savasa siiriikledi. Bloklar arasi rekabet yeni
gerilimlere yol act1. Gerginlik arttik¢a silahlanma yaris1 hizlandi. Gelinen asamada
savagin ¢ikmasi bir kivilcimin fitili ateslemesine bagliydi, bu kivileim Balkanlarda
ortaya cikti.

Birinci Diinya Savasi’min Baslamasi ve Osmanlh Devleti’nin Savasa
Girmesi

Avusturya-Macaristan Veliahdina yo6nelik bir grup Sirp milliyet¢i geng
tarafindan Saraybosna’da islenen suikast savasi tetikleyici rol oynadi. Bu suikasti
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lizerine Avusturya-Macaristan, Sirbistan’a sert bir nota vererek, bu iilkeyi suikastin
sorumlusu olarak sugladiysa da Rusya’nin destekledigi Sirbistan notayr reddetti.
Rusya’nin siyasal ve ekonomik bunalimlarini heniiz agamadigini, bu yiizden de bir
savagl goze alamayacagini diisiinen Almanya ise Avusturya-Macaristan’in yaninda
yer alacagini ilan etti. Bdylece savasa giden siire¢ hizlandi. 1k olarak 28 Temmuz
1914’te  Avusturya-Macaristan Belgrad’t bombardiman ederek savasi baglattt
(Armaoglu, 1983: 103).

Avusturya ile dogrudan goriigme talebinin reddedilmesi iizerine Rusya 31
Temmuz’da seferberlik baslatti. Almanya, Rusya’nin seferberligini iptal etmesi
yoniinde verdigi tltimatomlara karsilik alamayinca 1 Agustos’ta Rusya’ya ve 3
Agustos’ta Fransa’ya, Ingiltere de 4 Agustos 1914’te Almanya’ya harp ilan etti
(Eraslan, 2000: 73).

Birinci Diinya Harbi yaklagirken Osmanli Devleti Trablusgarp ve Balkan
savaslarindan yenilgi ve biiyiik toprak kayiplari ile cikmisti. Savas oncesi Ingiltere
ve Fransa nezdinde ittifak arayislarina girmis, ancak her iki devlet de, zaten Osmanl
Imparatorlugunu paylasmay1 dngérdiigiinden ve bu konuda 6teden beri 1srarli olan
Rusya’y1 giicendirmemek i¢in miittefikligi kabul etmemisti. (Mentese, 1986: 187)
Bunun iizerine Osmanl1 yénetimi Almanya’ya yaklast1. Ittifak yapmak i¢in Harbiye
Naziri Enver Pasa Istanbul’daki Alman Biiyiikelgisine basvurdu. Biiyiikelci
Wangenheim ve birgok Alman subay1 Tiirkiye’yi askeri ve ekonomik bir yiik olarak
gordiigii i¢in dnce Enver Pasa’nin teklifi reddedildi. Ancak Alman Imparatoru
I1.Wilhelm, hem Osmanli imparatorlugu’nun jeostratejik konumundan, hem de
halifenin dinsel giiciinden yararlanmak i¢in Tiirkiye ile ittifaki onayladi (Karpat,
2010: 146-149). Boylece yapilan goriismeler sonrasi, Almanya’nin Rusya’ya harp
ilanindan bir giin sonra 2 Agustos 1914’teAlmanya ile Osmanli Devleti arasinda
ittifak Anlasmasi imzalandi. Antlasmaya gore, Rusya savasa girerse, Osmanl
Devleti de Alman Imparatorlugu ile birlikte hareket edip savasa dahil olacakti
(Yilmaz, 1993: 57-59).

Ittifak Antlasmasina ragmen Osmanli Devleti savasin ilk giinlerinde
tarafsizligini ilan ederek savasa girmedi. Almanya da bu asamada 1srarct olmadi,
seferberligini Osmanli Devleti’'nin heniiz savasa hazir olmadigin1 onlar da
goriiyordu. Ancak ittifak ordulart Marn, Galigya, Sirbistan cephelerinde pesi sira
basarisizliklara ugrayinca Almanlarin baskisi artti. Tiirk ordusunu bir an 6nce harbe
stiriiklemeye galisan Almanya’nin (Belen, 1964: 72) beklentisi; Osmanli ordularini
Kafkasya’da Ruslara ve Misir’da ingilizlere karsi harekete gegirerek miimkiin
oldugu kadar Rus ve Ingiliz kuvvetini iizerine cekmek, boylece Ittifak giiclerinin
Orta Avrupa’daki yiikiinii hafifletmekti (Colak, 2006: 54-55).

Savag baglayali iic ay olmus, kis aylar1 yaklasmisti. Avrupa’da savasin
hizinin nispeten yavasladigi ve Osmanli’nin 1915 ilkbaharindan Once savasa
girmeyeceginin diisiiniildiigl bir donemde Enver Pasa, Osmanl filosuna yeni katilan
Alman Breslau ve Goeben (Yavuz ve Midilli) zirhlilarinin da dahil oldugu Osmanl
donanmasinin 29 Ekim 1914’te Rusya’nin Karadeniz sahillerini bombalamasina
miisaade etti (Karpat, 2012: 94-95). Bu suretle Osmanli Devleti bir oldubitti ile
savasa dahil oldu. Bu hadise lizerine Rusya 31 Ekim 1914’te Dogu Beyazit’in
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kuzeyinden misilleme saldirisina girisirken 2 Kasim 1914’te Osmanli Devleti’ne
resmen savas ilan etti. Rusya’y1 5 Kasim’da Ingiltere, 6 Kasim’da Fransa takip etti
(An, 1997: 66-67).

1914 yilmin Kasim ayinda savasa giren Osmanli Devleti savas siiresince;
Kafkas (Dogu), Canakkale, Irak, iran, Yemen, Hicaz, Kuzey Afrika (Libya), Kanal-
Sina, Filistin-Suriye, Galicya, Romanya ve Makedonya cephelerinde savasti.

Iki y1l 6nce, kiiciik Balkan devletleri karsisinda tutunamayan ordu, bu denli
ag1r bir savasta beklenenden daha yiiksek bir performans gosterdi ve Itilaf giiclerine
biiyiik kayiplar verdirdi (Bakacak, 2016: 7).

Dort yil siiresince birgok cephede savasan Osmanli Ordusu, itilaf devletleri
ordularinin biiylik bir boliiminii kendi iizerine angaje ederek, harp siiresince
Almanya’nin yiikiinii 6nemli seviyede hafifletti. Ancak dordiincii yila girerken diger
Ittifak Devletleri gibi Osmanli Devleti de direncinin sonuna gelmisti. Her ne kadar
1917 Kasim devriminden sonra Rusya harpten cekilmisse de ABD’nin savasa
girmesiyle Ingiliz-Fransiz-Italya tarafi  (itilaf  Devletleri) iistiinliiklerini
korumaktaydilar ve yipratma harbi haline doniisen miicadelede ekonomik yonden
daha iyi durumdaydilar.

1918 sonbaharinda savasin sonu goriindii. Makedonya cephesinde Fransiz
General Franchet D’esperey komutasindaki itilaf ordusu 15 Eyliil 1918’de
Bulgarlara karsi, General Allenby komutasindaki Ingiliz ordusu da dort giin sonra
19 Eyliil 1918’de Filistin’i savunan Tiirk ordusuna karsi kesin sonuglu taarruza
basladilar.

Makedonya’da Bulgar cephesi kisa zamanda c¢oktii. Bulgarlar teslim
goriismelerine basladilar ve iki hafta sonra 29 Eyliil 1918’de ateskes imzalayarak
harpten ¢ekildiler (Bayur, 1957: 679-680; Ugarol, 2015: 659; Giilboy, 2004: 139).
Bu durumda hi¢ hesapta olmadan Tiirk bati kanadi biiyiik bir tehlike ile kars1 karsiya
kaldi. Hem miittefiki Almanya ile baglantist kesiliyor, hem de Bulgarlarin
cekilmesiyle serbest kalan ii¢ Ingiliz, ii¢ Yunan, bir Fransiz ve bir Italyan
tiimeninden kurulu Itilaf ordusu oniinde Tiirk Trakya’st ve baskent Istanbul
savunmasiz kalryordu. Ustelik bu sirada Filistin cephesinde Tiirk ordusu agir bir
yenilgiye ugramus, {istiin kuvvetlerle Tiirk savunma mevzilerini yaran Ingiliz ordusu
hizla Sam ve Halep dogrultusunda ilerlemeye baslamis, Emir Faysal idaresinde
tamamen ayaklanan Arap kabilelerinin de katilmasiyla Suriye cephesi ¢okmiistii.
Alman General Liman Von Sanders komutasindaki Yildirnrm Ordular Grubu
neredeyse dagilmisti (Artug, 1987: 18-19).

Ordular Grubundan kalanlarla Mustafa Kemal Pasa Halep’in kuzeyinde
savunma hatt1 tesis ederek General Allenby komutasindaki Ingiliz kuvvetlerinin
ilerlemesini durdurmustu. Bu sirada Irak cephesinde General Marshal komutasinda
Ingiliz ordusu Musul’u ele gecirmek iizere Ali Thsan (Sabis) Pasa komutasindaki 6.
Tiirk Ordusuna taarruz etmekteydi. ingiliz kuvvetleri her iki cephede de Tiirk
ordusundan yaklagik 20 kat iistiinliige sahiplerdi.

Makedonya, Suriye ve Irak cephelerinde bu gelismeler olurken doguda
Kafkas cephesinde 9. Ordu, komiinist ihtilali sonras1 Giiney Kafkasya’y1 bosaltan
Rus ordularmin arkasindan ilerleyerek genis bir bolgeyi ele gegirmisti. Kafkas Islam
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Ordusu da 5. Kafkas Timeni ile Bakii’de, 15. Kafkas Tiimeni ile Mahagkale
(Petrovski) istikametinde taarruz etmekteydi.

Makedonya’da Bulgaristan cephesi ¢okerken artik ne Osmanli Devleti’nin
ne de Almanya ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun savasi siirdiirme giicii
kalmamisti. 4 Ekim 1918’de Almanya, 5 Ekim 1918’de Avusturya-Macaristan ve
Osmanl Devleti Itilaf Devletlerine ateskes dnerisinde bulundular. Bir siire bekleyip
daha avantajli konum elde eden itilaf Devletleri Osmanli Devleti ile 30 Ekim 1918,
Avusturya-Macaristan ile 3 Kasim 1918 ve Almanya ile 11 Kasim 1918’de ateskes
antlagmalar1 imzaladilar. Boylece dort yil siiren savas fiili olarak sona erdi.

Harbin sonunda yenik kabul edilse de aslinda Birinci Diinya Savasi
cephelerinin ¢ogunda Tiirk askeri basarili sinavlar verdi. Canakkale Cephesi’nde,
Itilaf donanmalar1 ve ordularina gegit vermemesi, savasin uzamasi yaninda Rusya’da
Carlik Rejiminin sonunu hazirladi. Irak Cephesi’nde bir Ingiliz Tiimeninin tamamini
esir almas: tiim diinyay1 sasirtti. Avrupa Cephelerinde ittifak ordularinin basarili
olmasinda biiyiik pay sahibi oldu. Kutsal topraklari harbin sonuna kadar basariyla
savundu. Kanal Cephesinde Ingilizleri yarim milyon asker konuslandirmak zorunda
birakti. Filistin-Suriye ve Irak cephelerinde ¢ok iistiin diisman kuvvetlerine karsi
harbin son asamasina kadar direnmeye ¢alist. Nitekim harbin sonu geldiginde bu
bolgelerde Tirk ordusu yaklasik Misak-1 Milli sinirlarini tutmaktaydi. Yine harbin
sona ermesine ragmen Tiirk kuvvetleri Yemen, Hicaz ve Kuzey Afrika cephelerinde
teslim olmay1 reddederek miicadeleyi siirdiiriiyorlardi.

Mondros Miitarekesi ve Isgaller

Tiirk ordusunun goésterdigi bu dirence karsilik neticede dort yilda iKi
milyondan fazla insam sildhaltina alan Osmanli Devleti insan giiciiniin gogunu bir
cepheden digerine kostururken, {ilkenin tarima dayali ekonomisi tlimiiyle iflas etti,
silah, arag, gere¢ ve malzeme yoOniinden zaten sinirli olan imkanlarini tiimiyle
cephelerde tiiketti. Dolayisiyla 30 Ekim 1918’de ateskes antlasmasi imzalanirken,
uzun stiredir “Hasta Adam” olarak nitelenen ve giderek eriyen Osmanl
Imparatorlugu artik son enerjisini de tiiketmisti. Osmanli yénetimi kaderini artik
tiimiiyle itilaf Devletlerinin insafina terk etti, miicadele azmini tiimiiyle yitirdi.

Miitarekeyi Osmanli Devleti adina imzalayan Bahriye Naziri Rauf (Orbay)
Bey bagkanliginda Tiirk temsilciler Limni Adasi’ndan doénerken iyimserdiler.
Halbuki Osmanli Devleti i¢in bir 6liim fermani niteligindeki Mondros Miitarekesi
agir hikkiimler igeriyordu. Adi miitareke olsa da, maddelerinin kapsami yoniinden
klasik uluslararas1 hukukun 6ngoérdiigii bir ateskes antlagmasi degildi. Ucu tek tarafli
olarak sonuna kadar acik, Itilaf devletlerinin ganimetten pay kapma yaris1 icin agik
bir belge niteligindeydi.

Miitareke hakkinda ilk siipheyi gosteren 31 Ekim 1918 giinii Yildirim
Ordular Grup Komutanhgmi Liman Von Sanders’ten teslim alan Mustafa Kemal
Pasa oldu (Indnii, 1970:2). Miitareke tam olarak uygulandig: takdirde memleketin
tamaminin iggal ve istilaya ugrayacagi ikazinda bulundu (Karal, 1956: 1-2). Bunun
yaninda Mustafa Kemal Pasa, Iskenderun’a herhangi bir sebep veya bahane ile
cikarmaya tesebbiis ederlerse atesle karsi konulacagini ve bolgesinde haksiz
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isgallere seyirci kalmayacagini belirtince, heniiz komutay1 alisinin onuncu giiniinde
Yildirim Ordular Grup Komutanligi lagvedilerek kendisi Harbiye Nezareti emrine
alindi. Bunun iizerine Mustafa Kemal Pasa, 10-11 Kasim 1918 gecesi Istanbul’a
gitmek {izere Adana’dan ayrildi (Cebesoy, 1953: 30; Arikoglu, 1961: 66; Ilter, 1989:
425).

Olaylar Mustafa Kemal Pasa’y1 hakli ¢ikardi. Heniiz miirekkebi kurumadan
miitarekenin 7. maddesine dayanarak Itilaf Devletleri Tiirk topraklarini isgal etmeye
basladilar (Eroglu, 1990: 90). ingilizler 6nce 3 Kasim 1918°de Musul’u, ii¢ giin sonra
da Canakkale Bogazi’nin her iki tarafina asker ¢ikarak bolgeyi isgale basladilar.
Bogaz’m isgaline Ingilizlerden bir hafta sonra Fransizlar da katildilar. Fransizlar
diger yandan da 10 Kasim 1918 tarihinden baslamak iizere bir hafta i¢inde Trakya’da
Uzunkdprii’den Catalca’ya kadar tiim demiryolu istasyonlarini kontrol altina aldilar.
(Fransizlar tiim bu yerleri Trakya’y1 9 Ocak 1919’da Yunan askerlerine birakarak
bolgeden ¢ekildiler.)

Canakkale Bogaz isgal edildikten sonra Itilaf Devletleri Istanbul’a yoneldi.
Tarihi bir tesadiifle Mustafa Kemal Pasa’nin Adana’dan Istanbul’a geldigi 13 Kasim
1918 giinii Ingiliz, Fransiz, Italyan ve Yunan savas gemilerinden olusan Birlesik
Donanma da Istanbul’a yeni gelmisti (Yal¢in-Koca, 2005: 91).

55 parca gemiden olusan itilaf donanmasindan karaya ¢ikarilan askerlerle
Istanbul Bogaz1’ndaki tahkimli mevziler isgal edilmekteydi. Yine ¢ogu ingiliz 3.500
asker de Beyoglu bolgesi ve civarina yerlesiyordu. Bes giin sonra Bakirkdy’e
cikarilan 4.000 Fransiz askeri ile Itilaf kuvvetleri resmi olmasa da Istanbul’un
kontroliinii giderek saglamlastirdi.

Dolayisiyla Mustafa Kemal Pasa Istanbul’a geldiginde tam bir isgal havasi
vardi. Denizde ¢ok sayida savas gemisi toplarin1 Dolmabahge ve Yildiz Sarayi’na
dogru ¢evirmisti. Sahildeki binalarin ¢ogunda yabanci bayraklar géze carpiyor ve
yerli azinlik halk karaya c¢ikmakta olan diisman askerlerini seving naralarryla
kucakliyordu.

Mustafa Kemal Pasa Haydar Pasa Istasyonu’nda trenden indiginde gordiigii
manzara ne kadar hiiziinlii olsa da, Haydarpasa 6niinde kendisini karsilamaya gelen
arkadas1 Dr. Rasim Ferit (Talay) ile motorla karsiya gecerken Itilaf donanmasina
bakarak “Geldikleri gibi giderler” sozi ile kurtulusa olan inancini ortaya koydu
(Coskun, 2009: 39; Giirer, 2007: 97). Itilaf donanmasi Istanbul’dan sonra 14 Kasim
1918°de Izmit Korfezi’ne gelerek buraya da bir miifreze asker ¢ikarttr.

Ingilizler isgal konusunda digerlerine gore daha hizli hareket ediyorlardi. 9
Kasim 1918’de Iskenderun’a asker ¢ikardiktan sonra 10 Ocak 1919°da Antep’i, 22
Subat 1919°da Maras’1 ve 24 Mart 1919°da Urfa’y1 isgal ettiler. (TIH I, 1962: 104;
Unalp: 2018: 209)

Dogu’da, Sovyetler Birligi ile Mondros Miitarekesinden sekiz ay once 3
Mart 1918’de yapilan Brest-Litovsk Antlagmasi ile 1877-1878 Osmanli-Rus
Harbi’nde kaybedilen Kars, Ardahan ve Batum tekrar anayurda kavusmustu. Ustelik
bu {i¢ sancakta yapilan referandumda halk da oylartyla bunu kabul etmisti. Birinci
Diinya Harbi’nin sonlarina dogru 9. Ordu ile Kafkas Islam Ordusu’nun simr
Otesindeki harekatlart zorunluluk geregi olmustu. Rus ordularmin ¢ekilmesiyle
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Giircii ve Ermenilerin Kafkasya’da Tiirklere yonelik saldirilan, 6zellikle
Ermenilerin  giristikleri katliamlar ileri harekati zorunlu kilmisti. Ateskes
gorlismeleri baglarken Tiirk kuvvetleri de sinir hattina g¢ekilme hazirliklarina
baslamisti. Ancak Miitareke imzalandiktan sonra Itilaf Devletleri Brest-Litovsk
Antlagsmasi’n1 gecersiz sayarak Tirk birliklerinin Birinci Diinya Harbi &ncesi
sinirlara gekilmesi gerektigini bildirerek ¢ekilme faaliyetlerinin hizlandirilmasini
istediler.

Hatta ¢ekilmenin tamamlanmasim beklemeden bir Ingiliz Tiimenini
Batum’a ¢ikardilar. Tiirk birlikleri bolgeyi bosaltarak ¢ekilirken halktan pek ¢oklari
da Ermeni zulmiine ugrama korkusuyla Anadolu iglerine dogru goge katildilar.
Bolgede kalanlar Ermeni ve Giircli tehlikesine kargi “Milli Suralar” kurarak
kendilerini savunma gareleri aradilarsa da 13 Nisan 1919°da Kars’a gelen Ingiliz
kuvveti buradaki Milli Sura olusumunu dagitt. ingilizlerin korumasinda Giirciiler
Ahiska ve Ardahan’a girerken Ermeniler Kars ve gevresini ele gegirdiler.

Ingilizler Milli Miicadele baslayincaya kadar olan donemde Mondros
Miitarekesi’nin 7. Maddesini pervasizca kullanmaya devam ettiler. 9 Mart 1919°da
Samsun’a 200 kisilik bir kuvvet ¢ikarttilar, 30 Mart 1919°da bir miifrezle Merzifon’a
girdiler.

Bolgesel isgaller yaninda Ingilizler 1918 yili sonlarindan itibaren &zellikle
Anadolu’daki demiryolu hatlarinda kritik gordiikleri Izmit, Eskisehir, Ankara,
Konya ve Afyon istasyonlarina asker sevk ederek demiryolu hattini kontrollerine
aldilar. Bu konuda inisiyatifi ve istinligli kaybetmemek i¢in sonradan bu
istasyonlara Fransa ve Italya da asker sevk ettiler.

Anadolu’nun pek ¢ok degisik bolge ve sehrine yonelik Ingiliz isgalleri
elbette Itilaf Devletleri arasinda yapilan gizli antlasmalarin sonucuydu. Fransizlar da
Sykes-Picot Antlasmasi kapsaminda 7 Aralik 1918’de Antakya’yi, 11 Aralik
1918°de Dortyol’u ele gegirdiler.

Kilikya’y1 bosaltma takvimine gore Tiirk birlikleri 14 Aralik 1918 tarihine
kadar Pozant1 batisina ¢ekilmisti (Ener, 1996:1). Tirk birliklerinin Cukurova’dan
cekilmesini miiteakip 17 Aralik 1918°de 500 kisilik bir Fransiz birligi Mersin’e ¢ikti,
19 Aralik 1918°de Tarsus isgal edildi. Isgale devamla Fransizlar Ermeni askerleri ile
birlikte 21 Aralik 1918’de Adana’ya girdiler, 25 Aralik 1918’de Osmaniye ve
Misis’i, 27 Aralik 1918’de Pozanti’y1 isgal ettiler (Tansel, 1977: 50; Payasli, 2017:
275; Kocatiirk, 1983:13, 112, 113). Bdylece Fransizlar 1918 yili bitmeden Cukurova
bolgesinde Toros tiinellerine kadar olan bolgeyi ele gegirdiler. Bu arada Ekim
1919°dan itibaren Cukurova’nin dogusunda Ingilizlerin yerini Fransizlarin alacagi
sOylentisi yayildi (Giinay, 2019: 51), cok gegmeden de bu sdylentilerin dogru oldugu
ortaya ¢ikti. 15 Eyliil 1919°da imzalanan Suriye Antlagmasi’nin geregi Fransizlar 29
Ekim 1919°da Antep’i, 1 Kasim 1919°da Maras’1 ve Urfa’y1 ingilizlerden devralarak
isgali genislettiler.

Anadolu’nun isgaline Ingiliz ve Fransizlara gore nispeten ge¢ baslayan
Italyanlar 28 Mart 1919°da Antalya’y1 isgal ettiler. 24 Nisan 1919°da Ingilizlerin 80
kisilik bir miifreze ile kontrol altinda tuttugu Konya Istasyonu’na Istanbul’dan 1.500
kisilik bir kuvvet sevk ettiler, Aksehir’e birlik yolladilar. Ardindan Italyanlar 11

53



Milli Miicadele Stratejisi, Uygulanmasi ve Sonugclar1

Mayis 1919’da Marmaris, Fethiye, Bodrum ve 14 Mayis 1919°da Kusadasi’na asker
¢ikararak (AIIT 1/1,1997: 51) St. Jean de Maurienne gizli antlagmastyla Anadolu’da
kendilerine birakilan bolgeleri Izmir ve Aydin hari¢ biiylik oranda isgal etmis
oldular.

Izmir’in isgali

Rumlarin yogun yasadigi Izmir ve cevresi Mondros Miitarekesi’nin
imzalanmasinin hemen ardindan isgal edilmese de, isgale yonelik ilk belirtiler
ateskesin dordiincii giinii ortaya cikt1. 4 Kasim 1918°de bir ingiliz savas gemisinin
Izmir Limani’na gelisi yerli Rumlarin yogun sevgi gosterileriyle karsilandi. Bu ilk
ziyaretin ardindan itilaf donanmasindan baska gemiler de Izmir’e ugradilar. Halk bu
gemi ziyaretlerine alistirildiktan sonra Yunan savas gemilerinin de izmir ziyaretleri
basladi. Kisa zamanda Yunanhlar izmir ve Ayvalik’ta Kizilhag hastaneleri actilar.
Tim bu gelismeler bir yandan Osmanli Rum azmhigini Tiirk toplumundan daha da
uzaklastirdi, diger yandan bolgedeki gerginligi tirmandirdi. Rum cgeteleri 6zellikle
Ayvalik, Urla, Soke gibi yerlerde olaylar ¢ikarmakta, Tiirklerin sivil Rum halkini
oldiirdiikleri propagandasini1 yaymakta ve Izmir ve cevresini isgale uygun bir ortama
sokmaya gayret etmekteydi (TIH I, 1962: 129-135).

Miitarekenin imzalanmasi ve isgallerin baglamasindan 2,5 ay kadar sonra
harbin galipleri, magluplarla yapilacak barig antlagmalarinin esaslarini saptamak
amaciyla Paris’te bir araya geldiler. Osmanli Devleti harig¢ diger tilkelerle yapilacak
barig antlagsmalari konusunda kisa zamanda fikir birligine varildi. Osmanl
Imparatorlugu’nun nasil paylasilacagi konusu ise goriis ayriliklarina yol actr. En
onemli goriis ayriligi Izmir ve cevresinin, Ingiltere’nin diretmesiyle Yunanlilar
tarafindan isgal edilmesi konusunda yasandi. Bu bolge italya’ya vaat edilmesine
karsin, Ingiltere Izmir’in, giiclii bir devlet yerine kendi giidiimiinde hareket edecek
ve gerektiginde Anadolu’ya biiyiik capli kuvvet sevk edebilecek Yunanistan’in iggal
etmesi konusunda 1srarc1 olunca italya tepki gosterdi.

Paris’te alinan karar dogrultusunda Selanik’teki 1.Yunan Tiimeni 12.000
kisilik mevcutla 13 Mayis 1919°da Kavala ¢evresindeki iskelelerden yola ¢ikti.
Nakliye gemilerine Yunan donanmasimin yani sira itilaf donanmasindan savas
gemileri de eslik etti.

Tiirkleri isgale hazirlamak gayesiyle Yunanlilardan bir giin 6nce 14 Mayis
1919°da ingiliz, Fransiz ve Yunan askerleri Izmir cevresindeki limani koruyan
tahkimli mevzileri isgal ettiler, sehre ¢ikan kiiciik silahli miifrezeler konsolosluklari,
yabanci bankalar1 ve yabanci postaneleri emniyete aldilar. Aymi giin aksam
saatlerinde Osmanl1 Hiikiimetine ertesi giin Izmir’in isgal edilecegi notas1 verildi.

Damat Ferit Pasa Hiikiimeti korkak ve saskin, Izmir’in sivil ve asker
yoneticileri cesaretten ve iradeden yoksun kisilerdi. Halk huzursuz ve kizgindi,
kendini caresiz hissediyordu. Bu kosullarda 15 Mayis 1919 sabahi saat 08.40’da ilk
Yunan birligi Kordonboyu’na ¢ikmaya bagladi. Yunan askerleri karaya g¢ikarken
binlerce Osmanli Rum vatandasi ellerinde cigekler ve Yunan bayraklarini sallayarak
sevgi tezahiiratlarinda bulundular.
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Yunan ordusu karaya ¢iktiktan kisa siire sonra gercek yiiziinii ve niyetini
ortaya koydu. Sadece isgalin ilk iki giiniinde Izmir’de 2.000°den fazla Tiirk
oldiiriildii, Kordonboyu, kisla ve hiikiimet binasinin 6nii cesetlerle doldu (HTVD,
1961: 34). (Jandarma Komutanhgmn Lzmir’in isgali ile ilgili olaylar ve Yunan
mezalimi hakkinda raporu iliskin raporu EK’tedir). Bunun yaninda devlet daireleri
yagmalandi, birgok ev soyuldu ve kadinlara tecaviiz edildi, izmir ve ¢evresindeki
askeri birliklerdeki subay ve askerler tutuklanarak hapsedildi. Ustelik saldirilar
sadece Yunan askerleri ile sinirli kalmadi, 6nceden silahlanmis ¢ok sayida yerli Rum
da isgalin ertesi glinii civardaki Tiirk kdylerine saldirmaya bagladilar.

Yunan isgali izmir ile sinirli kalmadi, 20 Mayis 1919°dan itibaren ic
bolgelerdeki yerlesim yerlerine yayilmaya baslad: (Izdem, 1944: 108).

Yunanlhlar isgali genisletirken, Izmir ¢evresindeki Tiirk birlikleri ¢ekilerek
toparlanmaya calistyordu. Firarlardan birlik mevcutlari ¢ok azalmisti. Ateskesi
bozup uluslararast bir soruna yol agmamak ig¢in birlik komutanlari temkinli
davraniyordu.

Nihayet Istiklal Harbinde ilk ordu direnisi 29 May1s 1919 giinii Ayvalik’ta
yasand1. Izmir’deki 56. Tiimenden geriye kalan tek alay olan 172. Alay, Ayvalik’a
cikmaya calisan Yunan birliklerini atesle karsilad1 (TIH II/I, 1967: 80). Bdylece
Yunan istilasina karsi ilk silahli direnisi baglatan birlik 172. Alay oldu. Alay
Komutani Yarbay Ali Bey (Cetinkaya) idi.

[lk sarsintiy1 atlatan bdlge halki da hal caresi aramaya baslad1. Diizensiz ve
kiiciik gruplar halinde 6rgiitlenmeye ¢alistyorlardi. 11k silahli halk kuvveti, askerlik
subesindeki silahlarin dagitilmasi sonucu 25 Mayis 1919°da Odemis te teskil edildi.
Ilce Jandarma Komutani Yiizbasi Tahir’in emrinde silahlanan 150 kisilik Odemis
Kuvay1 Milliyesi 1 Haziran 1919°da Yunan Taburu ile catismaya tutustu. Istiklal
Harbinde Kuvay1 Milliye nin bu ilk ¢atismasi tarihe “Ilk Kursun Muharebesi” olarak
gecti (TIH 1I/1, 1967: 92). Odemis halkinin canimi disine takarak yaptigi bu savas
(Yalazan, 1994: 54) Yunanhlarin canini sikti. Odemis’e kadar isgaller sorunsuz
gerceklesmisti. Buradaki diren¢ bundan sonra yasanacaklarin habercisi gibiydi.

Istanbul Hiikiimeti ve Padisah’in kayitsiz kalarak isgal kuvvetlerine kars:
direnmeyi kabul etmemesine ve diizenli ordu birliklerinin terhis edilmesine karsin
isgallere duyarsiz kalmayan Anadolu insani, kii¢iik milli birliklerle diismana kars1
mukavemet etmeye calisti. Halkin silahlanarak olusturdugu bu teskillere Kuvayi
Milliye (Milli Kuvvetler) denildi. Diizenli ordunun heniiz kurulmadigi, Hiikkiimetin
isgallere sessiz kaldig1 gilinlerde, diisman ilerleyigini durdurmak, asil ordu
kuruluncaya kadar zaman kazandirmak, halka moral asilamak ve i¢ ayaklanmalar
bastirmak yoniinden Kuvay1 Milliye’nin 6nemli yararlart oldu (Dinger, 2016: 79).

[zmir’in gevresine dogru genisleyen Yunan isgali Paris Konferansi’nda
bulunan Basbakan Venizelos’un direktifiyle Aydin-Tire-Odemis-Turgutlu-Manisa-
Menemen’e kadar ilerledi. Ancak ingilizler, Yunanhlarin kendi baslarma isgali
genigletmelerini istemiyorlardi. Yunan askerlerinin Tiirk halkina yaptigi zuliim ve
katliamlar da kendilerini tedirgin ediyordu. Diger taraftan isgalci Yunan
kuvvetlerine kars1 Kuvay1 Milliye teskillerince gesitli saldirilar diizenleniyordu. Bu
nedenle Paris Baris Konferansinda General Milne’in teklifi lizerine iki taraf
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kuvvetleri arasinda gegici bir siir gizilmesi kararlagtirildi. Hattin adi bu nedenle
Milne Hatt1 olarak kabul edildi.

Milne Hatti Kroki-1’de gosterildigi gibi, Yunan Ordusu’nun savunmasini
kolaylastiracak sekilde Ayvalik’in kuzeyinden giineye dogru Bergama, Turgutlu ve
Odemis’in dogusu, Aydm ve Selguk iizerinden gegirildi. Yunanlilar isgallerini bu
hatta kadar genislettiler.

Sonugta izmir’in isgaline kadar birbiri ardina gerceklesen isgaller Tiirk
milletini derinden iizdii. Itilaf devletlerinin bu haksiz tutumlar1 karsisinda yer yer
bolgesel direnis faaliyetleri basladi, fakat bardagi tagiran son damla Yunanlilarin
[zmir’i isgali oldu.

itilaf Devletlerinin Tiirk yurdunu bdlme planmnin baslangici olan bu isgal
Tirkler arasinda nefretle karsilandi ve milli direnise yol agt1 (Sonyel, 2011: 194).
Izmir’in isgali tiim bu isgallerin gegici degil kalic1 oldugunu gésterdi. Tiirk milleti
gidisat1 artik tiim aciklig1 ile gordii, yurt genelinde biiyiikk ¢apli hezeyan yasandi.
Milli Miicadele ruhu tam olarak izmir’in isgali ile {izerine canlandh.

Mustafa Kemal Pasa’min istanbul’daki Faaliyetleri ve Samsun’a
Cikmasi

Yildirim Ordular Grubu’nun lagvedilmesi sonucu Istanbul’a gelen Mustafa
Kemal Pasa, bir taraftan basina verdigi demegler ve Minber gazetesi yoluyla
kamuoyunu aydinlatirken, diger taraftan devletin ve milletin bu tehlikeli durumdan
kurtarilabilmesi i¢in siyasi ¢Oziim yollarimi denedi. Beraber bir seyler
yapilabilecegine inandigi Ahmet Izzet Pasa’nin hiikiimetin basina gelmesi,
kendisinin de hiikiimette Harbiye Naziri olmasi1 yoniinde ¢aba harcadiysa da yeni
kurulan Tevfik Pasa Hiikiimeti mecliste giivenoyu alinca bu yondeki girisimleri
sonugsuz kaldr (Aksin, 1976: 85). Hiikiimetin giivenoyu almasinda, aksi durumda
Padisahin Meclisi dagitma girisiminde bulunmasi ihtimali 6nemli rol oynadi (Orbay,
1962: 370).

Mustafa Kemal Pasa neden Harbiye Nazir1 olmak istedigine iliskin soruya
“Ben barisin ¢abuk gelmeyecegini biliyordum. Barisa kadar ¢ok bunalimli durumlar
karsisinda kalacaktik. Iste bu siralarda vatana ciddi hizmetlerde bulunabilecegim
diisiincesindeydim” cevabini vermisti (Atay, 1998: 103). Amag par¢a parca isgal
edilmeye baslanan vatanin kurtulusunu saglamakti. Eger Harbiye Nazirlig1 ele
gecirilirse Mondros Ateskes Antlagsmasi’nin hiikiimleri daha yumusak uygulanabilir,
tiim ordularin dagitilip iskelet haline getirilmesi 6nlenebilirdi (Coskun, 2009: 122-
131).

Tevfik Pasa Hiikiimeti giivenoyu almasina ve bu suretle ilk siyasal girigimi
basarisizlikla sonuglanmasina karsin Mustafa Kemal Pasa bariscil siyasal
girisimlerine bir siire daha devam etti. Ancak Osmanli Mebusan Meclisi Mustafa
Kemal Pasa’nin Istanbul’a gelisinden 40 giin sonra 21 Aralik 1918’de feshedildi.
Boylece siyasal girisimlerin ¢ok 6nemli bir kanali ortadan kalkmis oldu (Alev, 2011:
25).

Meclisin kapandigi zamana kadar olan siirecte ¢6ziim arayisi i¢inde Mustafa
Kemal Pasa Padisah VI. Mehmet Vahdettin ile dort kez goriisme imkani buldu
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(Altas, 2011: 176). Goriismelerde neler konusuldugu tam olarak bilinmemektedir
(Turan, 1991: 154). Bununla birlikte Mustafa Kemal Pasa, Padisahin kendi
gelecegini giivence altina alma kaygisina diistiigiinii, direnmeyi akilci gérmedigini
ve teslimiyet¢i bir anlayisa sahip oldugu anlamigt1.

Siyasi ¢0ziim arayislarindan sonug¢ ¢ikmayinca, geriye silahli miicadele
disinda bir segenek kalmadi. Bu kapsamda Sisli’deki evde Ali Fethi (Okyar), Rauf
(Orbay), Ali Fuat (Cebesoy), Kazim (Karabekir), Ismet (indnii) ve Refet (Bele) gibi
silah arkadaslariyla, yiiriitiilecek miicadeleye iliskin konularda temaslarda bulundu.

Bundan sonra yapilmasi gereken, bir an 6nce uygun bir gérevle Anadolu’ya
gegmekti. Kisa silire sonra bu firsat dogdu. Samsun ve ¢evresinde Tiirklerin
Huristiyanlara saldirmakta oldugunu iddia eden Ingiltere 21 Nisan 1919°da Osmanli
Devleti’ne nota vererek Karadeniz yoresinde asayis ve siikinun saglanmasini istedi.
Aksi takdirde Itilaf Devletleri Mondros Miitarekesi’nin 7 ve 24. maddelerine
dayanarak bolgeyi isgal edeceklerdi. Ayrica Ingiltere, Anadolu’ya sevk edecek
yeterli sayida birligi olmadigindan Tirklerin elindeki silahlarin toplanmasini,
cetelerin ortadan kaldirilmasini, asker toplama faaliyetlerinin durdurulmasini da
talep ediyordu.

Hiikiimet Ingilizlerin memnun edilmesi igin bolgeye bir miifettis
gonderilmesinin uygun olacagini diisiindii. Dahiliye Nazirt Mehmet Ali Bey, aile
dostu Ali Fuat Pasa araciligiyla tanimis bulundugu Mustafa Kemal Pasa’y1 Damat
Ferit Pasa’ya onerdi (Aybars, 1976: 153). Mustafa Kemal Pasa’nin Istanbul’dan
uzaklasmasinda fayda goren Damat Ferit Hiikiimeti, Padisah’in da onayim alarak
9.0rdu Miifettisi olarak atamay1 yapti. Kendisine bolgedeki asayissizligi ortadan
kaldirmasi, daginik durumdaki silah, cephanenin toplanarak koruma altina alinmasi
ve direnis hareketlerinin engellenmesi talimati ve bunun geregi icin genis yetkiler
verildi (Sirel, 1967: 6-7; Sertoglu, 1968: 5; Gencer-Ozel, 2016: 8-10).

Yunan Ordusu Izmir ve gevresini isgal ederken, Mustafa Kemal Pasada 16
Mayis 1919°da Samsun’dan Anadolu yolculuguna basladi. O giinlerde Anadolu’nun
her kosesi yangin yeri gibiydi. Karadeniz’de silahli Pontus ¢eteleri, doguda Mondros
Miitarekesi sonrasi bosaltilan Kars, Ardahan ve Sarikamis ile glineyde Akdeniz ve
Gilineydogu Anadolu’nun bir bdliimii isgal altindaydi, Yunan ordusu bir giin dnce
[zmir’e ¢ikmust. Isgal altindaki pek gok yerde insanlik dis1 muamele yapiliyor, halk
caresizlik i¢inde basina gelecekleri bekliyordu. Mustafa Kemal Paga’nin Samsun’a
¢ikmasi Milli Miicadelenin baglamasi ve yurdun ¢esitli yerlerinde ortaya konan
mabhalli tepkilerin biitiinliik kazanmas1 bakimindan énemliydi.

Strateji Kavrami

Genel anlamda metodik bir diisiince tarzi olan ve 20. yiizyilin baslarinda
askeri bir bilim dali olarak One c¢ikan strateji, bugiin arttk hemen her alanda
kullanilan bir olgu haline gelmistir (Tarake¢i, 2011: 20). Strateji siyasi amaglar i¢in
giiciin veya gii¢ tehdidinin kullanilmasidir (Gray, 2008: 40).

Tirk Dil Kurumu (TDK) stratejiyi “Bir ulusun veya uluslar toplulugunun,
baris ve savasta benimsenen politikalara destek vermek amaciyla politik, ekonomik,
psikolojik ve askeri giicleri bir arada kullanma bilimi ve sanati” olarak
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tanimlamaktadir. Daha kisa sekilde stratejiyi “stratejik bir hedefe ulasmak icin, giic
unsurlarimin (kaynaklarin) kullanilmasi sanat1” olarak da tanimlamak miimkiindjir.
Bu kapsamda, bir strateji olustururken, 6nce stratejik hedef secilmeli, miiteakiben
hedefe ulagmak i¢in kullanilacak gii¢ unsurlar1 (kuvvet ve kaynaklar) ortaya konmali
ve nihayet gili¢ unsurlarinin hedefe nasil ulasacagi (hangi yontemlerin ve hareket
tarzlarinin izlenecegi) kararlastirilmalidir.

Strateji olustururken kaynaklarla hedefler arasinda dengeli bir iligki
kurulmasi onemlidir (Atag, 2019: 4). Bunu saglamanin yolu da durum
muhakemesinden ge¢mektedir. Durum muhakemesi yapilirken dikkate alinmasi
gereken faktorler; vazife, diigman durumu, arazi ve iklim kosullari (Cografya),
mevcut kuvvetlerimiz (gii¢ unsurlarimiz) ve zamandir. Stratejik kararlara tiim bu
faktorler gergekei degerlendirildikten sonra ulagilmalidir. Aksi takdirde 6zellikle
tilke capinda biiyiik zararlar kaginilmazdir, hatanin sonucu yikima kadar gidebilir.
Kaldi ki dogru bir stratejinin belirlenmesi de yeterli degildir. Belirlenen stratejinin
uygun sekilde icra edilmesi, gelismeler 15181nda gerektiginde tadil edilerek yeniden
diizenlenmesi gerekir.

Bu yo6niiyle Mustafa Kemal’in temelleri ¢okmiis ve 6mrii tiikkenmis Osmanli
Devleti’nin enkazindan zor sartlarda ve kisitli imkanlarla bagimsiz bir ulusal devlet
kurulabilmesi inancin, kararlilifin, mantigin ve cesaretin egemen oldugu, esi
goriilmemis bir stratejik 6ngdriiniin, planlamanin ve uygulamanin sonucudur (Eslen,
2018: 251).

Mustafa Kemal’in Milli Miicadele Stratejisi

Mustafa Kemal Milli Miicadeleyi baslatirken temel ilke olarak “Tiirk
milletinin onurlu ve saygin bir millet olarak yasamasin1” esas almisti. Bu temel
ilkenin gerceklesmesi i¢in “ulusal egemenlige dayanan tam bagimsiz yeni bir Tirk
devleti kurmay1” milli hedef olarak belirlemisti (Nutuk, 1981: 9-10). Dolayisiyla
hem yeni bir devletin kurulmasi hem bu devletin ulusal egemenlige dayali bir
niteliinin olmasi, hem de uluslararasi alanda kendini siirlayan tim kisitlardan
azade tam bagimsiz bir karakterinin bulunmasi hedefi se¢ilmisti.

Mustafa Kemal Pasa, Samsun’a ayak basarken neden yeni bir devlet
kurmay1 hedeflemisti? Osmanli Imparatorlugu’nun tipki ayn1 donemde Avrupa’daki
diger imparatorluklar gibi 6mriinii tamamladigini, onu yasatma yoniindeki ¢abalarin
beyhude oldugunu ve bu kapsamda caba gostermenin millete biiylik zararlar
verecegini goriiyordu.

Neden ulusal egemenlige dayali tam bagimsiz bir devlet kurmayi
hedeflemisti? Egemenlik yetkisi halk yerine bir hanedanda oldugu takdirde devletin
geleceginin o giinkii durumdan farkli olmayacagini ve toplumun geri kalmigliginin
stirlip gidecegini bildiginden ve bagimsizliktan mahrum milletlerin uygar toplumlar
kargisinda usak olmaktan 6teye gidemedigini gordiiglinden bdyle bir devlet kurmay1
hedeflemisti.

Belirlenen milli (stratejik) hedef tek bir diismanla degil, ¢ok cepheli
miicadeleyi gerektiriyordu. Misaki Milli ile belirlenen vatan topraklarini iggalci
giiclerden temizlemek i¢in genis kapsamli ve uzun siireli bir savasin yliriitiilecegi
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kesindi. Bununla birlikte yiiriitme yetkisini kullanmak i¢in bu siirecte Padisah ve
Istanbul Hiikiimetine yonelik egemenlik miicadelesi de olacagi agikti. Yine saltanat
ve isgalci gliglerin destekledigi, yonlendirdigi i¢ ayaklanmalarin olacag:
bekleniyordu. Tiim bu diisman ve tehditlere kars1 miicadeleyi 6ngoéren kesimler ise
baslica iki grupta toplanmisti. Bir grup, miicadeleyi kendi bagimiza siirdiirme olanagi
gérmediginden Amerikan mandasim veya Ingiltere’nin himayesini istiyorlardi.
Silahli miicadeleyi Ongorenler, miicadele alanim kendi etki alanlarnn ile
sinirlandirtyordu. Yurdun biitiiniinii kapsayan bir silahli miicadeleyi Mustafa Kemal
Pasa ve yakin ¢evresi disinda tahayyiil edebilen kimse yoktu. Mustafa Kemal’in
belirledigi Milli Miicadele Stratejisi’nin biiyiikliigii, olanaksiz kosullar altinda
milkemmel diizeyde uygulanip sonuca ulagmasindandir.

Yurdu isgalci giiglerden temizlemek mevcut kosullar altinda ancak uygun
bir harp stratejisiyle ve kuvvet kullanarak miimkiin olabilirdi. Harp stratejisinin
bagarili olabilmesi ig¢in, esgiidiimlii olarak psikolojik, politik ve diplomatik
stratejilerin de yiirtitiilmesi gerekiyordu.

Harp stratejisinin yiiriitiilmesi oncelikle diizenli ve kuvvetli bir orduya
ihtiya¢ gosteriyordu. Ancak mevcut durumda Osmanli ordulart dagitilms, silahlart
elinden alinmis, mevcutlar1 yok denilecek kadar azalmisti. Harp stratejisinin, bu
gergegin dikkate alinarak belirlenmesi gerekiyordu. Bu gergegin bilincinde olarak
Mustafa Kemal, harp stratejisini ti¢ sathali olarak belirledi. Bunlar;

e Birinci safhada; diizenli birlikler teskil edilinceye kadar isgalci giicleri
oyalayarak zaman kazanmak,

e ikinci safhada; diizenli orduya gecilince kadar stratejik savunma ile
diisman ordusunun taarruz giiciinii kirmak,

e Uciincii safhada; tam bir hazirligi miiteakip taarruza gecerek vatan
topraklarini isgalci giigclerden kurtarmak.

Bu harp stratejisinin uygulanabilmesi i¢in psikolojik stratejiyi, once
kararliliginin ortaya konularak milli direnisin artirtlmasi, milletin kendi giiciine
dayanarak bagimsizligini saglayacagina dair inancin pekistirilmesi ve miicadelenin
topyeklin harp uygulamasi gergevesinde siirdiiriilmesi temellerine oturttu.

Politik stratejiyi; once parga par¢a ve mahalli yiiriitiilen direnis faaliyetlerini
birlestirecek bir teskilatlanmaya gidilmesi ve faaliyetlerin mesru bir zeminde
ylriitiilmesi bakimindan milleti temsil edecek bir kurulun olusturulmasi, ardindan
ulusal egemenlige dayali meclisin agilarak milleti temsilde meclisin tek yetkili
kilinmas1 seklinde planladi.

Diplomatik stratejiyi de, Dogu sinirin1 emniyete alarak Sovyet Rusya’nin
destegini saglamak, Itilaf devletleri arasinda goriis ayriliklar1 olusturarak cepheyi
daraltmak ve nihayetinde kazanilacak askeri zaferle baris goriismelerine giiglii
sekilde katilmak seklinde belirledi.

Diizenli ordunun teskil edilerek kesin sonuglu muharebelere kadar olan
stirede faaliyetlerini  psikolojik, politik ve diplomatik strateji alanlarinda
yogunlagtiran Mustafa Kemal Pasa, Eskisehir Muharebesi sonrasi muharebe
stratejilerini (muharebe planlarini) kendi olusturdu ve muharebeleri muharebe
meydanlarinda bizzat sevk idare etti.
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Stratejinin temel unsurlar olan kuvvet, zaman ve mekani kullanarak {i¢ yil
gibi kisa bir siirede harp stratejisinin tiim sathalarini muharebe stratejileri ile birlikte
basariyla uyguladi. Milli miicadelenin ii¢iincii yilinda yurdu isgalci giiclerden
arindirdi, dordiinct yilinda milli hedef olan ulusal egemenlige dayanan tam bagimsiz
yeni Tiirk Devleti’nin tiim diinya tarafindan taninmasim sagladi.

Sakarya Meydan Muharebesine Kadar Olan Siirecte Strateji

Uygulamalar

Mustafa Kemal Sakarya Meydan Muharebesine olan kadar safhada bir
yandan psikolojik ve politik strateji bizzat yiiriittii, diger yandan harp stratejisinin
birinci safhasi olan “diizenli birlikler teskil edilinceye kadar isgalci giigleri
oyalayarak zaman kazanmak” uygulamasini yakindan takip etti.

19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢ikan Mustafa Kemal Pasa ilk olarak, yaptig
inceleme sonras1 bolgedeki asayis ve giivenlik durumunu belirten raporu Istanbul’a
gonderdi. Yine telgrafla Samsun’daki Ingiliz askeri varlig1 hakkinda bilgi vererek
ateskes hiikiimlerine ve milli haklarimiza aykiri tecaviizlerinin hiikiimetce
onlenmesini istedi (Sertoglu, 1968: 8-10). Dolayisiyla 6nce mevcut durumu ortaya
koyarak hiikiimeti bilgilendirdi, Sonra daginik sekilde yiiriitiilen direnis hareketlerini
birlestirme ve milli bir teskilat olusturma gayretine yoneldi.

Bu siirecte, bir yandan da halki aydinlatmaya, &zellikle yerel yoneticileri
sehirdeki yabanci askeri giiglerden c¢ekinmeye veya korkmaya yer olmadigina
inandirmaya 6nem verdi. Boylece bolgede milli bir teskilatin kurulmasina baslandi
(Gencer-Ozel, 2016: 96).

25 Mayis 1919°da Havza’ya gecti. Burada isgallere karst milli biling ve
direnis duygusunun arttirilmasi yoniinde miilki ve askeri amirlere genelgeler
yayinladi. Mitingler, gosteriler, uyari telgraflariyla protestolarin biitiin kasaba ve
koylere kadar genisletilmesine calisti. Diger yandan kolordu komutanlarina
gonderdigi gizli emirlerle, diismanin Dogu illerinde girisebilecegi bir isgalin
muhtemel sekilleri ve buna karst uygulanacak harekat planlariyla, alinmasi gerekli
diger savunma tedbirleri {izerinde durdu (Karabekir, 1969: 35). Komutanlardan
Mondros’un hiikiimlerine uyulmamasini, ordularmm dagitilmamasini  istedi
(Atatiirk’lin Biitiin Eserleri, 1999: 334).

Mustafa Kemal Paga’nin Samsun’a ¢ikmasindan itibaren yiiriittiigii milli
giicleri uyarma, yonlendirme ve harekete gecirme yoniindeki faaliyetleri Ingilizleri
endiseye sevk etti ve hiikiimete yaptiklari baskiyla Harbiye Nezareti Mustafa Kemal
Pasa’y1 8 Haziran 1919°da Istanbul’a geri cagirdi (TBMM Z.C, 1959: 10). Bu geri
cagirma emrine itibar etmeyen Mustafa Kemal Pasa 12 Haziran 1919°da Amasya’ya
gecti. O giine degin gecen kisa siire i¢inde, ordu birlikleriyle baglantiy1 saglamas,
milletin duyarliligini arttirmis ve milli teskilat kurma fikrinin tiim {ilkeye yayilmasini
saglamisti. Artik sira, faaliyetlerin kisisel girisim kapsamindan g¢ikarilip mesru bir
zemine dayandirilmasina gelmisti. Bundan sonraki ¢aligmalari, milleti temsil edecek
bir kurul vasitasiyla yiirlitmeyi diisliniiyordu. Meclis-i Mebusan’in Padisah
tarafindan feshedilerek 21 Aralik 1918’den itibaren kapali bulunmasi ve dort ay
icerisinde gergeklesmesi gereken segimlerin heniiz yapilmamasi, bu kurula duyan
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ihtiyaci artirmisti. Bu kurulun Sivas’ta olusturulmasi kararlastirildi (Nutuk, 1981:
19-20). Buna iliskin talimati 22 Haziran 1919°da genelge halinde ilgili sivil ve askeri
makamlara gonderdi. Amasya Tamimi (Genelgesi) olarak bilinen bu belge Istiklal
Harbi’nin gerekgesi, yontemi ve amacini agiklayan ve Tirk milletini miicadeleye
cagiran ihtilal bildirgesi niteligindeydi (Aydemir, 1966: 34-36).

Gerek Istanbul Hiikiimetine, gerekse Itilaf Devletlerine kars1 cephe alan
Mustafa Kemal Pasa’nin artik faaliyetlerini bir asker olarak siirdiirme olasilig1
kalmamisti. Nitekim Istanbul’dan azledildigine dair telgrafin yola ciktign 8-9
Temmuz 1919 tarihinde kendisi de Harbiye Nezaretine ve Padisah’a gonderdigi
telgrafla sadece miifettislik gérevinden degil, ayn1 zamanda ordudan da istifa ettigini
bildirdi (Unalp, 2011: 78-79; Turan, 2006: 5). 23 Temmuz 1919’da ulusal
miicadelenin temel ilkelerinin belirlendigi Erzurum Kongresi basladi (Kansu, 1988:
117-120). Kongre aldig kararlar1 uygulamak iizere Mustafa Kemal’in bagkanligini
yaptig1 9 kisilik bir temsil kurulu segti (Tanor, 2002: 224). Bu kongre bolgesel
nitelikte olsa da, Mustafa Kemal’in temsil heyeti bagkanligina segilmesi, milli
miicadelenin mesru lideri olarak goriilmesi agisindan 6nemli idi.

4 Eylil 1919°da toplanan Sivas Kongresi’nde Erzurum Kongresi’nde
bolgesel mahiyette alinan kararlar biitiin {ilkeyi kapsayacak bigcimde genisletildi.
Ulkenin tamamini temsil edecek Mustafa Kemal’in bagkanliginda 16 kisilik Heyet-i
Temsiliye, TBMM  nin agilmasina kadar olan siirede bir ylirlitme organi gibi icraatlar
yapti. Milli hedef olan Misak-1 Milli’nin fiziksel sinir1 yine Sivas Kongresi’'nde
kararlastirildi (Dinger, 2016: 95-96).

12 Ocak 1920°de Istanbul’da toplanan Mebusan Meclisi’'nde 28 Ocak giinii
kabul edilen Misak-1 Milli 17 Subat 1920’de diinyaya duyuruldu (Tansel, 1973: 38).
Misak-1 Milli’nin ilani, Giiney Cephesinde direnisin yogunlasmasi ve Bati
Anadolu’da Yunan ordusunun aleyhindeki gelismeler Itilaf Devletlerini harekete
gecirerek daha sert politikalara yoneltti (Jaescke, 1989: 97). Tiirklerin direnigini
kirmak icin 16 Mart 1920°de Istanbul’u resmen isgal ettiler. Isgal sirasinda meclisi
basarak bazi mebuslari tutukladilar (Selek, 1987: 333). Padisah da 11 Nisan 1920’de
meclisi feshetti. Istanbul’da parlamentonun kapanmas1 Ankara’da yeni bir meclisin
toplanmas1 igin uygun ortam dogurdu. Yeni secilen ve Istanbul’dan gelebilen
mebuslarin katilimiyla toplanan TBMM ilk toplantisin1 23 Nisan 1920°de yapti
(Gologlu, 2010: 167). Meclis yasama ve yiiriitme yetkilerini kendinde toplarken,
Mustafa Kemal’i Meclis Baskani olarak secti. Bu suretle Mustafa Kemal, Milli
Miicadele’nin basinda belirledigi politik ve psikolojik stratejinin hedeflerini 6nemli
oranda gerceklestirmis oldu.

TBMM ’nin agilmasindan kisa siire 6nce Giiney cephesinden gelen haberler
gelecek adina umut vericiydi. Kuvay1 Milliye ile Fransiz kuvvetleri arasinda yasanan
yogun catigmalar sonrast 5 Mart 1920°de Marasg, 11 Nisan 1920’de Urfa isgalden
kurtarildi. Zaten Mondros Miitarekesi’nden sonra baslayan isgallere kars1 ilk direnis
Giiney cephesinde baslamist1 (Cebesoy, 2000: 345). Ozellikle Fransizlarin isgal
ettigi bolgelerde yogunlasan catismalarda Milli Kuvvetler ve yore halk: isgalcilere
karg1 biiylik bir direnis sergiledi. Bu savunma ruhu sonunda Fransizlart Ankara
Itilafnamesi ile bdlgeden ¢ekilmek zorunda birakti.
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Ayni donemde askeri alanda Mustafa Kemal’i mesgul eden diger bir sorun
da Anadolu’da ¢ikan ayaklanmalardi. Onceleri Heyet-i Temsiliye’ye ve Kuvay:
Milliye’ye kars1 ¢ikan ayaklanmalar, TBMM nin agilmasindan sonra onun varligmi
ortadan kaldirmaya déniik olarak devam etti. Bu arada itilaf Devletlerinin destegini
alan azinliklardan Ermeniler ve Rumlar da, Anadolu’da devlet kurmak ve Itilaf
giiclerinin isgallerine gerekce yaratmak amaciyla gesitli ayaklanmalar ¢ikarttilar
(Dinger, 2016: 110). Ulkenin bu en buhranli déneminde mevcut kisitl birlikler ve
Kuvay1 Milliye giigleri bir yandan isgalci kuvvetlere kars1 direnmeye ¢aligirken diger
yandan ayaklanmalar1 bastirmakla mesgul oldular.

1920 yazinda Bati cephesindeki gelismeler hiz kazandu. itilaf Devletleri Sevr
Antlagsmas1 oncesi baski olusturmak i¢in Yunan ordusunu ileri harekata gegirdiler.
22 Haziran 1920°de taarruza gegen Yunan ordusu Bati Anadolu’yu hizla iggal etti
(Kroki-2). Yunan taarruzlar karsisinda Kuvay1 Milliye teskilleri yetersiz kalinca
Mustafa Kemal Pasa diizenli orduya ge¢is faaliyetlerini hizlandirdi. Tiirk halkini
askere cagirarak ve Kuvay1 Milliye teskillerinden de yararlanarak diizenli orduyu
olusturmaya basladi. Olusturulan birlikler siiratle Bat1 Cephesinde gorevlendirildi.

Bati Cephesi igin diizenli ordu ¢aligmalar1 siirerken, Dogu’da zaten ii¢
timenden miitesekkil diizenli bir kuvvet mevcuttu. Ermenilerin Kars ve Sartkamis’
ele gegirmesinden sonra Kazim Karabekir Pagsa komutasindaki bu kuvvetler 28 Eyliil
1920°de kars1 taarruza gecti. Agir yenilgi alan Ermeniler baris istemek zorunda
kaldilar. Boylece 2-3 Aralik 1920°de iki taraf arasinda Giimrii Barig Antlagsmasi
imzalandi. Ancak kisa siire sonra Ruslar Ermenistan’1 isgal edince, Dogu sinir1 ancak
sonradan imzalanan Moskova ve Kars Antlagsmalari ile kesinlik kazand.

Giliney ve Dogu cephesinde olumlu neticeler alinmasma karsin Bati
Cephesinde ciddi sikintilar yasanityordu. Bursa-Usak hattina kadar ilerleyen Yunan
ordusunun miiteakip hedefi Eskisehir ve Afyon’u ele gegirmekti. Diizenli orduya
yeni gecen Tiirk ordusu halen, ayaklanan Cerkez Ethem kuvvetlerine miidahale
etmek tizere Kiitahya civarinda tertiplenmisti.

Heniiz diizenli orduya yeni gecilen bu sathada, durumdan istifade etmek
isteyen Yunan ordusu gilineyde Usak’ta gOsteri taarruzu yaparken, kuzeyde
Bursa’daki 20 bin kisilik kuvvetle 6 Ocak 1921°de Eskisehir istikametinde taarruza
basladi (Kroki-3). Yunanlilari Inonii mevzilerinde karsilayan Bati Cephesi
Komutanligi 6 bin kisilik kuvvetine karst Yunan ordusunu inénii bolgesinde
durdurmay1 basardi (TSK Tarihi,1984: 426-428). 11 Ocak 1921 giinii Yunan
kuvvetleri Bursa’ya ¢ekilmek zorunda kaldi. Bu zaferin ardindan, Cerkez Ethem ve
birligi Kuvay1 Seyyare de etkisiz hale getirildi (Ozalp, 1998: 14). Birinci inénii
Mubharebesi Itilaf Devletleri arasindaki fikir ayriliklarmin belirginlesmesine yol actr.
Sevr’in tatbiki konusunda Fransa ve Italya’da tereddiitler artarken, Sovyet Rusya ile
16 Mart 1921°de Moskova Antlasmas1 imzalandi (TIH Dogu Cephesi, 1995: 256).

Itilaf Devletleri gelinen asamada durum degerlendirmesi i¢in 21 Subat
1921°de Londra’da toplanmaya karar verdiler. Bu toplantiya istanbul Hiikiimeti
temsilcisi yaninda Italya’nin zorlamasi ile TBMM temsilcisi de davet edildi. 12 Mart
1921 tarihine kadar siiren konferansta, itilaf Devletlerinin 6nerdigi baris 6nerileri
Sevr Antlagmasi’nda kiiglik degisiklikler icerdiginden TBMM temsilcisi Bekir Sami
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Bey tarafindan kabul edilmedi. Bunun iizerine Ingiltere Yunan ordusunu yeni bir
saldir1 i¢in tesvik etti.

23 Mart 1921°de iki koldan taarruza gegen Yunan ordusu giineyde Afyon’a
kadar ilerlerken, kuzeyde bir kez daha Indnii mevzilerinde durdurularak 31 Mart
1921°de yeniden Bursa’ya gekilmek zorunda kald: (Kroki-4). Ikinci Inénii Zaferi,
Italya ve Fransa ile Ingiltere arasindaki goriis ayriligmni daha da arttirdi. Kuzeydeki
Yunan kuvvetleri ¢ekilince giineydeki Yunan kolordusunun konumu, kusatma
taarruzu igin elverigli bir durum olusturmustu. Bati Cephesi Komutanligi bu
durumdan istifade etmek i¢in 08-15 Nisan 1920 tarihleri arasinda 6nce Aslihanlar,
sonra Dumlupinar istikametinde taarruz etse de, Yunan birlikleri tehlikeyi gorerek
taarruz istikametlerini zamaninda kapattigt ve uygun mevzilere c¢ekilerek
kusatmadan s1yrildigi igin taarruzlarda arzu edilen netice saglanamadi.

Mevcut kuvvetleriyle sonu¢ alamayacagini anlayan Yunanllar, ingilizlerin
de destegiyle kuvvetlerini iigte bir oranindan fazla arttirdilar ve 10 Temmuz 1921°de
Kiitahya istikametinde taarruzlarin1 yogunlastirdilar. Cephenin Ddger istikametinde
yarilmasi iizerine Tirk ordusu Eskisehir-Seyitgazi hattina ¢ekildi (Kroki-5). Bu
sikintili donemde cephe hattina gelen Mustafa Kemal Pasa, bu mevzilerde de
tutunma imkanimn kalmadigint gorerek, daha esash bir hazirlik ig¢in ordunun
Sakarya Nehri dogusuna ¢ekilmesini emretti (Kroki-6).

Bu safhaya kadar psikolojik ve politik stratejinin amaglar1 biiylik oranda,
diplomatik stratejinin belirli oranda gerceklestiginden ve Istiklal Harbi’nin kritik
esigine gelindiginden, sira muharebe stratejilerinin belirlenmesi ve harbin sevk
idaresine gelmisti. Bu nedenle Mustafa Kemal Pasa, Milli Miicadele’nin bu
asamasindan itibaren Onceligini muharebe stratejilerinin (muharebe planlarinin)
belirlenmesi ve uygulanmasina ayirdi.

Sakarya Meydan Muharebesi Stratejisi

Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri sonrasi Yunan tarafi bir siire zafer
sarhoslugu yasadi. Tiitk ordusunun kesin bir yenilgiye ugradigim ve Mustafa
Kemal’in kisa zamanda ateskes istemekten baska bir ¢aresi olmadigini
diisiiniiyorlardi. Zamanla yanildiklarin1 anladilar. Bunun iizerine, sonraki adimi
belirlemek icin 28 Temmuz 1921°de Kiitahya’da Kral Konstantin’in baskanliginda
Harp Meclisi toplandi. Toplantida “Ankara istikametinde ilerleyerek rastlanilan
yerde Tiirk ordusundan arta kalanlarinin ezilmesi ve Ankara’nin ele gegirilmesi” oy
birligi ile kararlastirildi (Artug, 2001: 261).

Tiirk tarafinda karamsarlik hakimdi. Meclis’te, Mustafa Kemal Paga’ya kars1
olanlar ordunun Sakarya Nehri dogusuna ¢ekilmesinden ve mevcut durumdan
kendisini sorumlu tutuyorlardi. Milletvekilleri kimi iyi niyetle, kimi kotii niyetle
diigiimiin ¢éziimiinii Mustafa Kemal’den bekliyordu. Bir dizi miinakaga sonrasi
Meclis 5 Agustos 1921°de ¢ikardigi kanunla yetkilerini ve Bagkomutanligi ti¢ ay
miiddetle Mustafa Kemal Pasa’ya devretti (Agaoglu, 1973: 175). Mustafa Kemal
Paga gorevi aldiginin ikinci ve tiglincii gilinleri 7-8 Agustos 1921°de kanun giiciinde
“Tekalif-i Milliye” (Milli Yikimliliikler) adi altinda emirler yaymladi. Emrin
uygulanmasiyla ordu tasit, arag ve gereg yoniinden giiclendirildi, yiyecek ve giyecegi
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temin edildi (ATTB, 1964: 395-404). Bu suretle topyekin harp uygulamasi
yayginlasiyor, halk bir biitlin halinde miicadeleye katki sagliyordu (Topyekiin Harp,
bir ulusun biitiin kaynaklarimi seferber ederek bir baska devlet veya devietler
toplulugunun kendi iilkesine yonelik askeri giiciinii yok etmek i¢in maddi ve manevi
unsurlariyla savagmasidir. Bir baska deyisle milli giiciin tiim unsurlarimin bir biitiin
ve birbirleriyle uyumlu olarak kullanilmast ve o iilke yurttaslarimn tiimiiniin bir
amag etrafinda kenetlenmesidir.) (Unalp, 2011: 87). Lord Kinross Topyekin Harbi
Mustafa Kemal’in 6teden beri 6ngordiiglinii ve bu savasta milletin her ferdinin
kendini silahla vurugan savase1 gibi hissederek biitiin varliginit miicadeleye verdigini
ifade etmistir (Kinross, 1994: 377).

Bati Cephesinde yapilan teskilat diizenlemeleri ve takviyeler sonucu
Sakarya Meydan Muharebesi dncesi Tiirk Ordusu; bir Miirettep Kolordu (Kocaeli
Grubu) ile 1’inci, 2’nci, 3’lincii, 4’lincii ve 12°nci Gruplar, 5’inci Siivari Grubu ve
ihtiyat grubundaki dort bagimsiz tiimenden olusuyordu. Biitiin kuvvetler 18 piyade
tliimeni, 4 siivari tiimeni ve bir Siivari tugayi idi. Birlikler baglangicta, beklenen
Yunan taarruz istikametine gore Sakarya Nehri dogusu ve kuzey dogusunda
tertiplendi.

Yunan Ordusu’nun 1.Kolordusu Eskisehir, 2.Kolordusu Seyitgazi ve
3.Kolordusu Alpu boélgesindeydi. Her kolorduda ii¢ piyade tiimeni, toplamda dokuz
piyade tiimeni bulunuyordu. Yunan ordusu Tiirk ordusuna gore personel ve 6zellikle
silah, arag, mithimmat yoniinden iistiindii.

Mustafa Kemal Pasa muharebe stratejisini; Yunan ordusunun taarruz giicii
doruk noktasina ulasincaya kadar Sakarya Nehri dogusunda savunmayi siirdiirmek
olarak belirledi. Bu stratejinin uygulanmasi, her ne surette olursa olsun Sakarya
mevzilerinin savunulmasini, cephe hattinda girmeler olmasi halinde gerideki
savunma hattina ¢ekilmeden birliklerin sorumluluk bolgelerini savunmaya devam
etmelerini gerektiriyordu. Yani hat savunmasi yerine bolge savunmasi yapilacakti.

Yunan Ordu Komutani da muharebe stratejisini, Tiirk ordusunu Sakarya
Nehri dogusunda taarruzla tespit ederken, giineyden Ilicadzii Deresi’'nden Haymana
istikametinde kusatarak imha etmek iizerine kurdu. Tiirk ordusunun imhasimni
miiteakip hiikiimet merkezi olan Ankara isgali edildiginde Tiirk Devleti dagilmig
olacakti.

14 Agustos 1921°de ileri harekata gegen Yunan Ordusu 22 Agustos 1921°de,
taarruz icin kuvvetlerinin cogunlugu ile Ilicadzii Deresi giineyinde tertiplendi.
Bundan sonra baslayan muharebe ii¢ safhada cereyan etti:

o Birinci safhada, 23 Agustos 1921 sabahi taarruza gegen diisman
Tiirk cephesini giineyden kusatmaya calisti.
o Kusatmada basarili olamayinca Yunan Ordusu ikinci safhada 1

Eylil 1921°den itibaren cepheyi Cal Dagi- Haymana istikametinde yararak
¢Okertmeye tesebbiis etti.

o Bu tesebbiisiinde de netice alamayan Yunan Ordu Komutani, artik
taarruzlarinin doruk noktasina ulastigin1 da gordiigiinden caresiz olarak iiglincii
safhada 11 Eyliil 1921 tarihinden baglayarak gekilmeye basladi. Bunun tizerine Tiirk
ordusu biitiin cephede kars1 taarruza gecti. 13 Eyliil 1921°de Sakarya’nin dogusu
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tamamen bosaltildi. Yunan ordusu taarruz 6ncesi hatlarina ¢ekilmek zorunda kaldi
(ATTB, 1964: 395-404).

Sakarya Meydan Muharebesinin Sonuclari

. Milletin moralini yiikselmis, orduya giiven artmis, gelecege iliskin
timitler canlanmugtir.

o Afyon-Eskisehir hattina kadar vatan pargast diismandan
temizlenmistir.

o Yunanistan’in Trakya, Istanbul ve Anadolu’yu topraklarina katma
hevesi sonugsuz kalmugtir.

. Bu muharebenin hemen ardindan Fransa ile Ankara Antlasmasi

imzalanmistir. Bunun sonucunda Fransa, isgal ettigi ve mukavemetle karsilasip
tutunamayacagini anladigi Tirk topraklarindan Sancak (Hatay) hari¢ ¢ekilmistir.
Iskenderun ve Antakya’da 6zel bir idare kurulmustur. Bu antlagsmayla Fransa ile
Tiirkiye arasindaki savas fiilen sona ermis, Ankara Hiikiimeti Fransa tarafindan
resmen taninmustir (Baytok, 1994: 163; Oztiirk, 1994: 163).

. Bat1 Anadolu’daki Yunan egemenligini kabullenemeyen Italyanlar
Sakarya Zaferi’nden sonra Giiney Ege ve Akdeniz bolgelerinde tutunamayacaklarini
anlamiglardir. Nitekim 1921 sonuna kadar isgal ettikleri yerleri bosaltmislar, boylece
fiili olarak savasi bitirmislerdir (Tiirkmen, 2012: 143).

o Zafer, Tirkiye’nin Sovyet Rusya ile iliskilerinde bir dontim noktasi
olmus, Sovyet Rusya’nin araciligi ile 13 Ekim 1921°’de Ermenistan, Giircistan ve
Azerbaycan arasinda Kars Antlasmasi imzalanmistir. Boylece Dogu cephesi
tamamen kapanmuis, buradaki kuvvetlerin bir kismi Batiya kaydirilmistir (Sofuoglu,
2009: 244).

. Tiirk ordusuna kesin =zafer i¢in hazirhk yapacak zaman
kazandirilmis, toparlanma imkani1 bulunmustur.

Biiyiik Taarruzun Muharebe Stratejisi

Sakarya Meydan Muharebesi sonrasinda Yunan ordusu Eskisehir-Seyitgazi-
Afyon hattinda savunma mevziine girdi. Tiirk ordusu da bu hattin karsisinda yeni bir
biiyiik capli catismaya tutusmayacak mesafede tertiplenerek diismani uzaktan takip
etti. Iki ordu da yorgun ve kayiplar1 agirdi. Bu nedenle 6nce toparlanma, sonra
miiteakip harekat i¢in hazirlik faaliyetleri yapilarak, yaklasik bir yillik siire bu
sekilde gecirildi. Bir ara Yunan Ordusu’nun savunma mevziilerine iyice
yerlesmesinden 6nce Afyon’dan kuzeye dogru yapilacak bir taarruzla, diismanin
kuzeye atilarak imhasi i¢in ciddi hazirliklara girisilse de, olanaklarin o dénem ¢ok
kisitli olmasi yiliziinden bu taarruzdan vazgegildi (Artug, 2001: 377-378).

Yaklasik bir yil siiren hazirlik doneminde her iki taraf da faaliyetlerini
baslica ii¢ alanda; diplomasi, siyasi ve askeri alanda yogunlastirdi. Diplomasi
alaninda; Yunanistan, miittefiklerinin ve 6zellikle 1ngiltere’nin politik, askeri ve
mali destegini pekistirme ve yeni destekler saglamaya calisirken, Tiirk tarafi
yapacag1 biiyiik capli harekati gizlemeye yonelik baris diplomasisi uyguladi. Bu
donemde Itilaf Devletleri, is uzadik¢a Anadolu sorununun ¢ikmaza girecegini
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diisiinerek Mart 1922°de ateskes igin arabuluculuk girisiminde bulundularsa da
basarili olamadilar (Gorgiild, 1992: 82). Siyasi alanda; Yunan Krali ve Hiikiimeti
iceride iktidarlarini, disarida sayginliklarini ayakta tutabilmek icin, askerlerin
diisiincelerini dikkate almadan savas c¢igirtkanligini siirdiiriirken, Tiirk tarafinda
Meclis’te hiikkiimete kars1t muhalefet giderek sesini yiikseltiyordu. Meclis’te yogun
tartigmalarin gegtigi bir donemde Mustafa Kemal Pasa’ya Bagkomutan olarak
Meclis’in yetkilerini kullanmasina imkan veren kanunun siiresi uzatildi (Karal,
1973: 189).

Askeri alanda her iki taraf da kadro noksanliklarini tamamlama yoluna
giderken Yunan ordusu tahkimatin kuvvetlendirilmesi, Tiirk Ordusu taarruz
egitimlerinin pekistirilmesine 6nem verdi.

Sakarya savasi oncesinde oldugu gibi Sovyet Rusya, bu hazirlik doneminde
de Tiirkiye’ye destek sagladi. Para yardiminin yaninda tiifek, makineli tiifek, top ve
bol miktarda cephane alindi.

Tiirk Ordusu; iki ordu, bir siivari kolordusu ile iki grup komutanligindan
(Kocaeli ve Menderes) miitesekkildi. Hazirlik doneminde kuvvetinin 1/3’{i ile cephe
hattinda, 2/3’1 ile geride tertiplenmisti.

Yunan Ordusu ii¢ kolordudan miitesekkildi: 1. Kolordu (dort tiimenli)
Doger-Afyon Ahirdagi hattinda, 3. Kolordu (ii¢ tiimenli) Eskisehir-Seyitgazi
hattinda savunma igin tertiplenmisti. 2. Kolordu (ii¢ tiimenli) Déger bolgesinde
ihtiyattaydi. Usak dogusunda geri bdlge emniyeti 2. Tiimene birakilmig, yine
Usak’ta bir siivari tiimeni teskil edilmekteydi. Izmit bolgesinde 11. Piyade Tiimeni
ile Menderes Vadisi uzanimi hattinda alt1 bagimsiz alay tertiplenmisti. Yunan ordusu
toplamda 12 piyade tiimeni ve 1. Stivari Timeni ile bagimsiz 10 alaydan (Bu
alaylarin vazifesi, geri bolgelerde ve yanlarda emniyeti saglamakti) olusuyordu.

Iki tarafin insan ve silah mevcutlart: Tiirk ordusunda 200 bin insan, 99 bin
tiifek, 2000 hafif, 839 agir olmak iizere toplam 2839 makineli tiifek, 323 top ve 10
ucak vardi. Yunan ordusunda 225 bin insan, 90 bin tiifek, 3139 hafif ve 1280 agir
olmak iizere 4419 makineli tiifek, 419 top ve 50 ugak bulunmaktaydi. insan mevcudu
biiyliik bir fark gostermemekle beraber silah bakimindan Yunanlilar iistii
durumdaydi. Tiirk timenlerinde 7-8 bin asker varken, Yunan tiimenlerinin mevcudu
10 bin kisinin iistiindeydi (Belen, 1999: 8).

Yunan ordusu lojistik imkanlar agisindan iki yonden biiyiik avantaja sahipti:
[zmir-Afyon demiryolu hatt1 lojistik ikmalin kesintisiz, kolay gerceklesmesini
sagliyordu. 3818 motorlu ara¢ her sinif ikmal maddesinin ana depolardan en uzak
birliklere kadar siiratle tasinmasina olanak veriyordu. Tiirk ordusunun elinde, Yunan
ordusunun mevcudunun yilizde besi kadar oranda 208 vasitasi vardi. Lojistik
faaliyetler cogunlukla kagnilarla yiiriitiilityordu.

Mustafa Kemal muharebe stratejisini; diismani ihtiyatlarin1 kullanmada
kararsiz birakmak maksadiyla tiim cephe hatt1 boyunca taarruz ederken, asil taarruzu
diismanin beklemedigi Afyon mevziinin giineyinden yapmak, cepheyi Ahir Dagi
dogusundan siiratle yardiktan sonra diismanit Dumlupinar-Doger-Afyon iiggeninde
imha etmek iizerine kurguladi. (TIH 11/1, 1967: 50-58)

66



Levent UNAL

Bu strateji dogrultusunda hazirlanan Sad Taarruz Plani’ni gore; Porsuk
Miifrezesi ve 41.Tiimen Eskisehir mevziindeki Yunan 3’iincii Kolordusuna karsi
emniyet saglarken, 1.0rdu Ahirdagi-Afyon hattinda, 2.0rdu Afyon-Seyitgazi
hattinda taarruz kademesinde ve 2.Kolordu ihtiyatta olacakti. Asil taarruz 1.0rdu
bolgesinden yapilacak ve Ahir Dagi dogusunda cephe siiratle yarilacakti. Ahir
Dagimi gizlice asacak 5. Siivari Kolordusu diismanin ¢ekilme yollarini kesecekti.

Yunan Ordu Komutani savunma stratejisini; iki kolordu ile cephe hattini
savunurken, ihtiyat kolordusu ile Tiirk asil taarruz kuvvetine karsi taarruz yapmak
lizerine insa etti. Bu kapsamda; Eskisehir-Seyitgazi giineyi uzaniminda 3. Kolordu,
Doger-Afyon-Ahir Dagi uzaniminda 1. Kolordu savunma hattinda, 2. Kolordu
ihtiyatta, kuvvet ¢ogunlugu 1. Kolordu bdlgesinde olacak sekilde birliklerini
tertipledi.

Birlikler gizlice taarruz bolgelerine intikal ettirildikten sonra Biiyiik Taarruz
ti¢c safhada icra edildi:

e  Birinci sathada 26 Agustos 1922’de baskin seklinde taarruza baslanarak
27 Agustos 1922°de Yunan cephesi giineyde yarildi.

e ikinci sathada diismanin ¢ekilmesine firsat verilmeden biiyiik kism1
Calkoy giineyinde ¢embere alindi ve 30 Agustos 1922 aksami1 Baskomutan Meydan
Muharebesi ile imhasi saglandi.

e Uciincii safhada, diger istikametlerde cekilmekte olan diisman
kuvvetlerine takip harekat1 yapilarak 9 Eyliil 1922°de izmir kurtarilda.

Biiyiik Taarruzun Sonuclari

e  Bagskomutan Mustafa Kemal Pasa’nin 26 Agustos 1922 sabahi verdigi
emirle baslatilan “Biiyiik Taarruz Harekat:” Afyon-Dumlupinar Biiyiik Meydan
Muharebesi’nin son evresine rastlayan ve bizzat kendisinin sevk ve idare ettigi 30
Agustos 1922 Bagkumandan Muharebesi’nde (Atatiirk Zafertepe-Calkdy
bolgesindeki muharebeyi “Rum Sindig1 Muharebesi” olarak da adlandirmaktadir.)
(Akgiil, 1992: 311) Yunan asil kuvvetlerinin yok edilmesiyle sonuglanmis ve ii¢
yildir devam eden Istiklal Miicadelesinde Tiirk ordularma Akdeniz hedef olarak
gosterilmistir. Bagkomutanin bu tarihi direktifi TBMM ordular tarafindan diinya
harp tarihinde esine az rastlanan bir hizla “Yildirim Harbi” olarak ge¢mis, Tiirk
ordusunun 9 Eyliill 1922'de izmir'e girmesiyle biiyiikk bir zafer coskusuna
doniismiistiir (Tiirkmen, 2010: 143).

e Yunan Ordusu, heniiz harekatin baginda aldigi agir darbe sonucu bir
daha toparlanamamustir. 230 bin kisilik, silah, techizat ve malzeme yo6niinden ¢ok
istiin bir ordu, 24 giin gibi kisa siirede tiim Bati Anadolu’dan sokiip atilmis,
mevcudunun tgte ikisini Olii, yarali veya esir olarak Anadolu’da birakmistir.
Kagabilenler de agir silah ve toplartyla, arag ve gereglerini terk ederek perisan bir
halde kendilerini tahliye gemilerine zor atmiglardir.

e  Muharebeler sonrast Yunan ordusunun alt1 tiimeni ve alt1 bagimsiz
alay1 imha derecesinde agir kayiplara ugratilmis, kalan alt1 tiimen ile dort bagimsiz
alay biiyiik hasar gormiistiir.
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e  Istiklal Harbi fiilen kazanilmistir. Bu gergegi tiim diinya gormiis ve
kabul etmistir. Yunan Megala Idea riiyas1 sona ermis, Ingiltere’nin Anadolu’ya
iligkin planlar1 basa ¢ikmistir.

e Iceride ve disarida Ankara Hiikiimeti’nin tiim vatan topraklarinin tek
mesru hiikiimeti oldugu gercegi kabul edilmistir.

e  Istiklal Harbi esaret, somiirge ve isgal altindaki tiim diinya iilkelerinin
bagimsizlik miicadelelerini baglatmalarina bir rehber ve 6rnek olmustur.

e Kazanilan tiim askeri basarilar ile Milli Miicadele dénemi igerisindeki
askeri faaliyetler sona ererek artik diplomasi savasi baglamigtir.

e  Askeri zaferlerin siyasi zaferler ile taglandirildiginin ilk 6rnegi olarak
Mudanya Ateskes Konferansi (3-11 Ekim 1922) diizenlenerek Bati Trakya
diplomatik bir basariyla diisman iggalinden kurtarilmigtir.

Sonug¢

Mustafa Kemal, Milli Miicadele’nin gergevesini hentiz Birinci Diinya Harbi
sona ermeden belirlemisti. Buna gore harbin sonunda, Filistin-Suriye cephesindeki
kuvvetleri miimkiin oldugunca koruyarak cekmeye, giineyde Ingilizleri Anadolu’dan
uzakta durdurmaya ve silahli miicadele i¢in mahalli unsurlar1 teskilatlandirmaya
gayret etti. Milli Miicadele siiresince Itilaf Devletleri safinda goriis ayriliklar1 ve
catlaklar olusturarak cepheyi daraltmaya calisti. Istiklal Harbi’nin son safhasinda,
diger cepheleri ¢6ziime kavusturmus ve ayaklanmalarit biiyiikk oranda bastirmig
olarak tiim milli gii¢ unsurlari ile Bat1 cephesi {izerine yogunlasti.

Istiklal Harbi stratejisini; diizenli birlikler teskil edilinceye kadar isgalci
giicleri oyalayarak zaman kazanmak, diizenli orduya gegilince Once stratejik
savunma ile diisman ordusunun taarruz giiciinii kirmak ve nihayet tam bir hazirligi
miiteakip baskin tarzinda taarruza gegerek vatan topraklarni isgalci giliglerden
arindirmak olarak belirlemisti.

Biiyiik riskler tastyan harp stratejisini, istiklal Harbi’nin tiim sathalarinda
biiylik bir kararlilik ve basartyla uyguladi. Harbin sonunda Yunan ordusunu imha
etmesinin yan sira Itilaf devletlerinin, 6zellikle Ingiltere’nin savas planlarmi da bosa
cikardi.

Mustafa Kemal Pasa’nin onderliginde 19 Mayis 1919°da baslayan ve 30
Agustos 1922°de zaferle sonuglandirilan Tiirk Kurtulug Savasi diinyadaki en mesru,
en ahlakli, en hakli, en kutsal savaslardan biridir. Bu savas somiirgecilige karsi
kazanilmus ilk ulusal miicadele olarak tarihe gegmistir (Ozakman, 2005: 688).

Degerlendirme

Milli Miicadele kendiliginden baslayip, tesadiiflerle gelisip, sans sonucu
galibiyetle sonlanan bir zafer degildir. Aksine basindan sonuna bir program
dahilinde yiiriitiilen, akil ve bilimle hesaplanmis, en 6nemlisi tiim milletin cesaret,
fedakarlik ve azmi ile gergeklestirilen gercek bir destandir.

Zaferde herkesin payr vardir. Tirk ordusu, milli kuvvetler, mahalli
yoneticiler, memleketin her evladi, kadmnlar, yaslilar, ¢ocuklar, kisacasi ulusun
bagimsizligma, milletin egemenligine inanan herkes bu miicadeleye destek olmus,
katki saglams, gerektiginde severek canini ortaya koymustur. Bu, Tiirk milletinin
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tarihten gelen en 6nemli vasfidir. Ancak siiphesiz en biiyiik pay Mustafa Kemal’e
aittir. Ciinkdi Milli Miicadele programini hazirlayan, icrasinda Tiirk ulusuna 6nderlik
eden ve programin hedeflerine uygun yiiriitiilmesini saglayan kendisi olmustur.

Mustafa Kemal Milli Miicadelenin esaslarin1 kafasinda, heniiz Birinci
Diinya Harbi sona ermeden belirlemisti. Bu nedenledir ki kisa siirede ¢ok yol aldu.
Once Istanbul’da siyasi ¢dziim yollarmi denedi. Siyasi ¢dziim icin siyasi giic
saglayacak bir bakanliga getirilme arzusu bosa ¢ikinca, miicadelenin padigahin
onderligi ile yiritilebilecegini disiindii. Ancak yaptig1 goriismeler sonrasi
Vahdettin’in saltanat stratejisinin sadece Itilaf Devletleri ile iyi geginmek ve boyun
egmek iizerine kurgulandigini, bunun diginda bir politika gelistiremedigini gordii.
Bu durumda silahli miicadele disinda bir politikanin uygulanamayacagini anladi.

Canakkale Muharebelerindeki kahramanliginin Anadolu’da duyularak
yayilmast, 16. Kolordu ve 2.0rdu Komutanligi gérevlerinde Giineydogu Anadolu’da
halkla biitiinlesen uygulamalar1 ve iistiin liderlik vasiflarina iligkin silah arkadaslar
arasinda olusturdugu intiba dolayisiyla, 19 Mayis 1919’da Samsun’a ayak bastigi
andan itibaren Mustafa Kemal Milli Miicadele’nin dogal lideri olarak kabul edildi.

Mustafa Kemal ise koyulurken once milli hedefi ortaya koydu. Bu hedefi
elde etmek tizere harp (askeri), politik, psikolojik ve diplomatik stratejileri belirledi.
Sonra bu stratejileri, birbirlerini desteleyecek sekilde saftha satha uygulamaya
basladi. Bu kapsamda Milli Miicadele’nin basinda, parga par¢a ve mahalli diizeyde
yiiriitiilen direnis ¢abalarinin birlestirilmesini, yaptig: teskilatlanma calismalari ile
miicadelenin Orgiitlii ve tiim ulusu kapsayacak sekilde yaygin yiiriitiilmesini sagladu.
Bu safhada milli kuvvetler vasitasiyla isgalci gii¢leri oyalayarak zaman kazanmaya
calist1.

Ikinci sathada, miicadelenin mesru bir zeminde yiiriitiilmesi igin politik
strateji uygulamalarina agirlik verdi. Erzurum ve Sivas Kongreleri mesruiyet igin
gerekli zemini hazirladi, TBMM nin agilmasi stratejinin basarisindaki en kritik
gelisme oldu. Bu siirecte harp stratejisine uygun olarak bir yandan ayaklanmalar
bastirilirken, diger yandan Giiney ve Dogu Cephelerinde basari saglandi ve nihayet
diizenli orduya ge¢isle onemli bir donemeg gegildi.

Diizenli orduya gegis sonras1 bir siire Inénii mevziilerinde durdurulan Yunan
ordusu, aldigr takviyelerle Bati Cephesinde kesin sonuglu taarruza gecince artik
gelinen asamada muharebe stratejileri Oncelik kazandi. Tiirk ordusu, Sakarya
Meydan Muharebesinde Yunan ordusunun taarruz giiciinii kirarak inisiyatif giiciinii
eline gegirdi.

Biiyiik Taarruz icin hazirhik yapilirken Mustafa Kemal uyguladig
diplomatik strateji ile Itilaf Devletleri arasinda goriis ayriliklarini derinlestirdi,
nihayet elverisli kosullar olustugunda Biiyiik Taarruzu baglatarak harp stratejisini
basariyla sonuc¢landirdi. Milli Miicadele Lozan Antlagmasi’nin imzalanmasi ile
tamamlandi. Bundan sonraki siiregte, ¢agdas bir toplum ve uygar diinyanin saygin
bir iiyesi olmak yolunda bir biri ardina inkilaplar gerceklestirilmeye baglandi.

Sonug olarak, Tiirk tarihinin en karanlik déneminde, en olumsuz sartlar
altinda ytiriitiilen bu miicadele sonunda imkansiz goriilen bir hedef elde edilmis, tam
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bagimsiz milli egemenlige dayali yeni Tiirk Devleti kurulmustur. Bu yoniiyle de
verilen miicadele esaret altinda yasayan tiim milletlere 6rnek teskil etmistir.

Stiphesiz Milli Miicadele, sadece tarihe mal olmus gecmis olaylar zinciri
degil, ayn1 zamanda gelecege dair hedeflerin ve stratejilerin belirlenmesi bakimindan
da essiz bir ornektir.
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