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BAKILLANI’NIN (0. 403/1013) i*CAZ ANLAYISI
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0z

Bdkillani, i‘cdzu’l-Kur’an tarihinde “kitaplar donemi” (IV. asir vs.) olarak bilinen
donemde eser verip, eseri elimize ulasan ilk ehl-i siinnet dlimidir. I'cdza dair goriigleri
yaklasik 14 asir boyunca tartisma konusu olup, giindemden diismemistir. Miiellif, I ‘cdzu’l-
Kur’an adini verdigi eserinde, i‘cdz cesitlerine yer verir. Bunlari, (1) gdipten haberler, (11)
Hz. Peygamber’in (a.s) timmiligi ve (u1) Kur’an nazmumun (iislibunun) emsalsiz olusu
seklinde ii¢ temel baglikta ele alir. Miiellifin iizerinde detayli olarak durdugu bu iiciincii
kisimdir. On alt baslik altinda ele aldigi konuda hedefi, bir dil metni olarak Kur’an’in
edebi degerini ortaya koymak ve bir benzerinin getirilemeyisinin (i‘cdz) temel gerek-
celerini aciklamaktir. Bdkillani’nin temel tezi; Kur’an’in iislip ve anlatim biciminin o
gline kadar bilinen biitiin edebi tiir ve bicimlerden farkli oldugu seklindedir. Yazar tezini,
Kur’an’da, insan soziinde bulunamayacak; Kur’an’a ozel beldgat unsurlarin belirlemek
suretiyle ispata caligir.

Anahtar Kelimeler: Békillani, I‘cdz, Seci, Kur’an, Nazim.

Al-Bagillant (d. 403/1013) and His Understanding of I jaz
Abstract

Al- Bagillant is the first ahl al-Sunnah scholar who wrote a book on the period of
books (4th century and so on) in the history of i'jaz al-Qur’an. His ideas on the i'jaz were
discussed throughout centuries and were always remained at the center of discussions. In
his I'jaz al-Qur’an, he reveals his thoughts about the i'jaz under three main categories: (i)
prognostication, (ii) the Prophet Muhammad's inability to create a major literary work,
(iii) uniqueness of the verse (style) of the Qur'an. The focus of his argument lays in the last
category in which he explains his thought under ten subchapters. His aim is to provide a
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literary evaluation of the Qur’an as a linguistic text and explain the basic reasons of its
unique character. His proposes that the style and narration of the Qur’an are different
from all known literary genres and styles. He defends his thesis by identifying distinct
rhetorical elements in the Qur’an, which is hard to find in human language.

Keywords: Al-Bagillanr, 1‘jdz, Saj*, Qur’an, Nazm (style).

Giris

I‘caza dair eserler, igdretler donemi (h. 11. ve 111. asir), risdleler donemi (h. IV. asir) ve
kitaplar donemi (h. IV. asir ve sonrasi) seklinde ti¢ donemde ele alinmaktadir.! Kitaplar
doneminin 6ne ¢ikan eserlerinden birisi de —hi¢ kuskusuz- Bakillani’nin? /“cdzii’l-Kur’én
adli eseridir.

Eserin yapisi ve ozellikleri:
Kitabin yazihs amaci:

Miiellif, eserini Islam diismanlarinin ortaya attiklar siiphelere ve akillara diisiirdiik-
leri tereddiitlere cevap vermek lizere yazdigim belirtir: “Birisi, mucize konusunda ca-
hillerin kafasina takilan siipheleri, akillarina gelen itirazi bertaraf eden derli toplu bir
seyler soylememizi istedi. Biz de Allah’a, onun tevfik ve inayetine siginarak bu istegine
cevap verdik. Bu konuda bizden once soylenenleri soyliiyoruz. Yapmuis oldugumuz telifin,
oncekilerin bir tekrart olmamast icin onlara isaretle iktifa ediyoruz; sozii agma geregi
duymuyoruz. Kitap ozellikle bu yoniiyle istifade edilen bir eser olsun istiyoruz.”

Eser, miiteaddit konular1 ihtiva etmektedir. Bunlarin bir kismu —i‘cdz vecihleri,
Kur’an’in Hz. Peygamber’in (a.s) mucizesi olmasi ve tehaddi gibi- i‘cazla dogrudan ala-
kal1 konularken, diger bir kism1 da —Kur’an’da seci bulunmamasi gibi- bir dereceye kadar
alakali konulardir. Bu arada, siir tenkidi gibi, i‘caz meselesiyle dogrudan alakali olmayan
konular da yer alir.

Bakillani ele aldig1 konulari, sistematik bir sekilde islemez. Mesela, Kur’an’dan bah-
sederken siire gecer, sonra tekrar Kur’an’dan bahse doner. Bir yerde bedi cesitlerinden

1) Fadl Abbas-Sena Abbas, Icdzii’l-Kur’dn, Daru’l-Furkan, Amman 2004, s. 37.

2) Hayati ve eserleri hakkinda bkz. Hatib el-Bagdadi, EbG Bakr Ahmed b. Ali, Tdrihu Medineti’s-
Seldm, Daru’l-Garbi’l-Islamd, Beyrut 2001, C. III, s. 364-369; Ibn Asakir, Tebtinii Kizbi’l-Miifterf,
(Kevser’nin mukaddime ve notlariyla birlikte) Daru’t-Takva, Dimagk 2017, s. 417-426; Zehebf,
Ebt Abdillah Semstiddin Muhammed b. Ahmed, Siyeru A‘ldmi’n-Niibeld, thk. Suayb Arnavud,
Miiessesetii'r-Riséle, Beyrut, 1983, XVII, 190-193; Golciik Serafettin, “Bakillani”, TDV Islam An-
siklopedisi (DIA), 1991, C. VI, s. 531-535.

3) Bakillani, EbG Bekr Muhammed b. et-Tayyib, [*cdzii’l-Kur’dn, thk. es-Seyyid Ahmed Sakr, Daru’l-
Mearif, Misir, trs., s. 7.
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bahseder, ardindan baska konulara girer, sonra tekrar bedi konusuna doner. Kisaca ele
aldig1 konulart sistematik olmaktan uzak, dagimik bir sekilde igler. Kitabin, genel olarak
keldmla ilgili yonii ve belagat ve nazimla ilgili yonii olmak tizere iki kistmda incelenmesi
miimkiindiir.

Kelamla ilgili yonii:
I‘caz konusunda eser veren pek cok alim gibi Bakillani de bir kelam alimidir. O yiiz-

den eserde, i‘cazla alakali olmasina ragmen, zaman zaman keldmi konulara da girer. Bu
durum, tabii olarak eserinde kullandig1 metot ve tisliba da yansir.

Bakillani, Hz. Peygamber’in (a.s) en biiylik mucizesinin Kur’an oldugunu, bunun ya-
nisira bir kismi tevatiiren nakledilmis, diger bir kismi dhad haberlerle gelmis pek cok
hissi mucizeye de sahip oldugunu soyler. Ardindan, Kur’an’in mucize olduguna dair bir
bashik acar. Ileride ele alacagimiz iizere sarfe konusuna yer verir. Tehaddi, Kur’an’in
mucize olan miktarinin ne oldugu, Kur’an i‘cazinin zarir{ olarak bilinip bilinemeyecegi,
Allah’1n kelam sifat1 ve Kur’an’in mahldk olup olmadigi tartismalarina girer.

Belagat ve nazimla ilgili yonii:

Kitapta, i‘cdzi1 ele alan konularin yani sira, bedi-i‘caz iligkisine; Rummani’den ozetle
naklettigi ve kismen reddettigi beldgat vecihlerine; Kur’an’in insan szii olamayacagini
ispat sadedinde, Hz. Peygamber’in (a.s) ve halifelerin hutbe ve mektuplari basta olmak
tizere, Kus b. Saide (6.m.600) ve Haccdc b. Yusuf (6.95/714) gibi hatiplere ait konugma-
larin metinlerine ayrica Imruii’l-Kays (6.m.540) ve Buhtiirf (6.284/897) gibi baz1 sairlere
ait siirlerin tenkidine de yer verir.

Bakallani i‘céza dair tespitlerini iki temel eksen tizerinden ortaya koyar:

(1) Kur’an’da insan s6ziinde bulamayacagimiz; Kur’an’a 6zel beldgat unsurlarini tes-
pit etmek. Miiellifin, kitapta i‘caz vecihleri seklinde ortaya koydugu tespitler daha ziyade
bu kabildendir.

(1) Ust diizey edebi metinlerdeki kusur ve zaaflarin, Kur’an’da bulunmadigini gés-
termek.*

Bakillani, Egarflerin ve diger mezhep miintesiplerinin i‘cdz konusunda {i¢ temel ve-
cihten bahsettiklerini s6yler. Bunlara temel i‘c4z vecihleri diyebiliriz: (1) Kur’an’in verdi-
&i gayb haberleri. (11) Ummi bir Peygamber’in (a.s) gecmis iimmetlerden haber vermesi.
(11) Kur’an’in emsalsiz nazmi. Bunlarin i¢inde iigtincii kisim tizerinde durur ki bizim de
asil konumuz budur.

4) Benzer bir yaklagim i¢in bkz. Ebli Musa, Muhammed, el-I*cazii’l-Beldgi, Mektebetii Vehbe, Kahire,
2012, s. 196.
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I. Temel i‘cAz Vecihleri
I1. 1. Gaipten haberler

Béakillani, Kur’an’in gdipten haberler vermesini bir i‘cdz vechi olarak kabul
eder. Miislimanlara zafer vaat eden ayetleri buna Grnek olarak gosterir.’> Ona gore,
“Kur’an’in gdipten haberler vermesi beserin, ulasamayacagi, giic yetiremeyecegi isler-
dendir. Bu ciimleden olmak iizere, Allah Tedld peygamberine dinini biitiin dinlerin iis-

tiine ¢ikaracagin vaat etmis; uml\ s "Jg_la.d ‘355\ Y] Lgﬁ%l\_a Ao [j.I.U\ Lgﬂ\ S
O )S _).-.ul\ 5 )5 )5 g 4 S ‘Biitiin dinlerin iizerindeki yerini alsin diye Rasuliinii, dogru yol

rehberi ve hak din ile gonderen O'dur; miigrikler hoglanmasalar da!’® ve dyle de yapmis-
tir.”7

Miiellif, Hz. Ebd Bekir’in ordularini gazaya gonderirken, zaferden emin olmalart i¢in
onlara Allah’in bu vaadini hatirlattigin1; Hz. Omer’in de kendi déneminde benzer bir sey
yapmis oldugunu; ordu komutanlarini Allah’in bu vadiyle tesvik ettigini ve kendilerine
giivence verdigini, onlarin da zaferden zafere kostuklarmi ve nihayet Islam topraklarinin
doneminde ¢ok genis bir cografyaya uzandigini belirtir.?

Gaipten haber meselesi Bakillani’den 6nce Rummani’nin de (6.384/994) yer verdigi
bir i‘caz vechidir. Rummani, Kur’an’da gelecege dair haber verilen seylerin tamaminin
gerceklestigini; bu durumun Kur’an’in gaybi ¢ok iyi bilen bir zatin katindan oldugunun
bir ispati oldugunu soyler.’

Hattabi’ye (6.338/998) gore de gaybi haberler bir i‘caz ¢esididir. Fakat Kur’an’in
tamaminda goriilebilecek tiirden bir nitelik arz etmedigi; belirli ayetlerle sinirli kaldig:
icin tek bagina yeterli degildir."

L. II. Hz. Peygamber’in (a.s) iimmiligi ve gecmis iimmetlerden haberler vermesi

Malim oldugu tizere Hz. Peygamber (a.s) okuma yazmasi olmayan birisiydi. Dola-
yistyla 6ncekilerin kitaplarindan, hayat hikayelerinden, gecmise dair kissa ve olaylardan
haberdar degildi. Hal boyleyken vahyin niiziliiyle birlikte Hz. Adem’in (a.s) yaratiligin-
dan, kendisinin gonderilisine kadar gegen siire icerisinde meydana gelmis 6nemli olaylar
ve hayat hikayelerine dair tarihf bilgiler aktardi. Kendisinin bir mucizesi olarak getirdi-

5) Bkz. 48/Feth/16, 27; 30/Rum/1-3; 54/Kamer/45; 8/ Enfdl/T; 24/Niir/55.

6) 9/Tevbe, 33.

7) Bakillani, [‘cdzii’l-Kur’an, s. 48-50.

8) Bakullani, ‘cdzii’l-Kur’dn, s. 48, 49.

9) Rummanti, en-Niiket fi I‘cdzi’l-Kur’an, (Selase Resail fi I‘cazi’l-Kur’4n i¢inde) thk. Muhammed Ha-
lefullah-Muhammed Zalil Selam, Daru’l-Mearif, Misir trs., s. 110.

10) Hattabi, Beydnii I‘cdzi’l-Kur’dn, (Seldse Resiil fi I*cazi’l-Kur’4n iginde) thk. Muhammed Haleful-
lah-Muhammed Zal@l Selam, Daru’l-Meérif, Misir trs., s. 23.
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&i kitapta, Hz. Adem’in (a.s) yaratilisindan baslayarak, cennetten ¢ikmasi, cocuklarinin
durumlari, tévbesi gibi olaylardan; Nuh (a.s) kissasindan, Nuh’la kavmi arasinda gecen
hadiselerden nakiller yaptyordu. Bunlarin diginda Hz. Ibrahim (a.s), Kur’an’da isimleri
gecen diger peygamberler ve onlar zamaninda yasamis kral ve firavunlara dair bilgiler
aktartyordu.!

Bakillani bu baglamda su tespiti yapar; “biz, zaruri bir sekilde biliriz ki bunlar ancak
ogrenmek suretiyle bilinebilecek seylerdir”. Ona gore, Hz. Peygamber’in (a.s) tarihi men-
kibe ve kissalarla ilgilenen kimselerle bir irtibatinin olmadig1; onlardan bir sey 6grenmek
icin gidip gelmedigi, tistelik kendisinin okuma yazma bilmedigi de ortada olduguna gore,
kendisine bir kitabin gelmis olmasi ve kendi kendine bilme imkan1 olmayan bu bilgileri,
o kitaptan almis olmas1 miimkiindiir. Nitekim Ankebit siresi, 48. ayeti de bunu teyit
etmektedir: “Sen bundan once ne bir kitap okuyabiliyor ne de onu kendi elinle yazabili-

yordun; oyle olsaydi gercegi ciiriitmeye calisanlar kugkuya diiserlerdi.”"?

Bakillani’ye gore surasi gayet agiktir ki bir kimse bir seyler 6grenmek i¢in bir yerlere
gidip gelse yahut bir sanatla istigal etse bu durum insanlar tarafindan bilinir. Nitekim o
donemde nadir de olsa bu konuda bilinen kisiler vardi. Hz. Peygamber de (a.s) bdyle
birisi olsaydi mutlaka bilinirdi."

Bakillani’nin bu i‘caz vechini, cagdas bir edip olan Taha Huseyn de (1889-1973) dile
getirir: “Hz. Peygamber onlara, onceki peygamberlerin kissalarindan bahseder; kavim-
lerine acik deliller getirmis, buna ragmen cogunun yiiz cevirdigi, cok azimin iman ettigi
peygamberler kissalaridir bunlar. Sonunda yiiz ¢evirenlerin azaba ugratildigi, diinya ve
ahirette rezil oldugu, iman edenlerin kurtarildigi, diinya ve ahirette memnun edildigi kis-
salardwr bunlar. (...) Isin ilging tarafi bu ve daha fazlasim Kur’an insanlara, Kureysli, dig

diinyayla her hangi bir tiiccar kadar iliskisi olan, iimmi bir insamin diliyle anlatir.”'*

L III. Nazminin emsalsiz olusu

Miiellif bu vecihte, Kur’an nazminin emsalsiz, telifinin harikuldde olusu tizerinde
durur. Kur’an, beldgatte oyle bir noktaya gelmistir ki orada mahlukat kendisini 4ciz his-
seder. Bakillani, dlimlerin genel olarak meseleyi bu sekilde ortaya koyduklarini ve ken-
disinin bu konuyu agacagini sdyler. Bu ytizden, s6z konusu vecihler icerisinde en ¢ok bu
liglinciisii tizerinde durur ve on kadar alt vecih sayar.

11) Bakallani, I‘cdzi’l-Kur’dn, s. 50, 51.

12) Bakallani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. S1.

13) Bakillan{, /*cdzii’l-Kur’dn, s. 51.

14) Taha Huseyn, Mirdtii’l-Isldm, Daru’1-Medrif, Kahire trs., s. 126.
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1. Nazminin kendine mabhsiis olusundaki i‘caz

Bu vecih Kur’an’in biitiintiyle alakalidir. Kur’an, kendi icerisinde barindirdig: cesitli
ve farkli anlatim bi¢imleriyle o giin bilinen biitiin nazim bigimlerinin digindaydi. Kendine
Ozel bir tslibu vardi ve kullanimlartyla mutad olan diger Usliplardan temdytiz ediyor-
du.®

Malim oldugu tizere, Kur’an’in indigi donemde Arap toplumunda edebf tiirler; siir,
recez, seci, nesir vs. seklindeydi. Kur’an-1 Kerim’e bakildiginda, onun o giinkii Araplarin
bildigi biitiin bu edebi tiir ve anlatim bi¢imlerinden farkli bir tarzda oldugu gortiliir.'®

Dolayistyla biittin bunlar diigiinen bir kimse, Kur’an’in o giin mevcut olan edebi tir-
lere dair yapilmus tasniflerin digina ¢iktigini, sira dig1 mucize bir s6z oldugunu goriir. Bu
hususiyet onun tamamint igine alir ve yine tamaminda var olan bir ayricaliktir."”

Bu arada Bakillani’nin bu goriistine, bir diger i‘cdzii’l-Kur’an miiellifi olan
Rummani’nin de yer verdigini gérmekteyiz.'® Bakillani, eserinde kendisinin goriislerine
Ozetle yer verdigi halde," bir sekilde ismini vermekten ka¢indigi,”® adi gecen mutezili
alimin bu bahisteki goriisiine —muhtemelen mezhep saikiyla- herhangi bir atifta bulunma
geregi duymaz.

2. Uzunluguna ragmen beldagat bakimindan aym diizeyde olmasi

Bakillani’ye gore Araplar, hem bu kadar uzun hem de isliip ve muhteva acisindan
edebi degeri haiz, tistelik belagat agisindan hepsi ayni ayarda bir s6ze sahit olmamislar-
dir:

“Araplar, soz olarak bu kadar uzunlukta ve bu fesdhat seviyesinde olan, iistelik em-
salsiz bir edebi kullamima (et-tasarrufu’l-bed i) ve latif anlamlara sahip, boylesine ¢ok
sayida faydaya, bu kadar ¢cok hikmete, ote yandan beldgat a¢isindan tenasiip icinde olan
ve s0z ustaligi bakinundan (el-berd‘a) aym standartta olan bir esere sahit olmanugtir.”'

Nitekim hakimlerine ait sozler; sdirlerine nispet edilen kasideler incelendiginde,
bunlar uzun soluklu eserler olmamalarina ragmen fesahati ihlal eden unsurlara rastlanir.
Kur’an ise genisligine ve uzunluguna ragmen belagat acisindan ayni ayardadir.

15) Bakillani, [“cdzii’l-Kur’dn, 51, 52; Huldsatii’l-Burhdn fi Ihtisdr ve Tertibi [‘cdzi’l-Kur’dn, Ihtisar:
Muhammed b. Abilaziz el-Avaci, Daru’l-Meymene, Dimagk 2013, s. 62.

16) Abbas, I‘cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 169.

17) Bakillani, I*cdzii’l-Kur’dn, s. 52; Huldsatii’l-Burhdn, s. 62.
18) Rummanti, en-Niiket, s. 111.

19) Bkz. Bakullani, I ‘cdzii’l-Kur’dn, s. 396-435.

20) Rumméni’den, “edebiyat ve keldm ehlinden biri dedi ki” seklinde bahseder. Bkz. Bakilland, I“cdzii’l-
Kur’dn, s. 396.

21) Bakallani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. 53; Huldsatii’l-Burhdn, s. 62, 63.
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Bu durum, Arap edip ve beliglerinde rastlanmayan bir seydir. Nitelikli bir siir diva-
ninda bile, arastirildiginda siirlerin beldgat acisindan ayni keyfiyette ve seviyede olmadi-
&1 goriiliir. Tyi siir sayis1 iki ya da iicii gecmez. Hatta ayni siir icindeki misralar bile ayni
seviyede degildir; iki ya da ti¢ g6z alict misra vardir. Ayni sey nesir i¢in gecerlidir. Fakat
Kur’an bagindan sonuna kadar ayni edebi deger ve seviyededir.?

Bakillani, Kur’an’in kendisini, Ziimer sdresi, 23.% ayetinde bu sekilde niteledigini
sOyler. Ona gore bu hususiyetler Kur’an’in insan s6zii olmadigmin bir delilidir. Ciinkti
Nisa sdresi, 82.%* ayetinin de igaret ettigi gibi, insan soziinde, s6z uzadikga tutarsizliklar
ve fesahati ihlal eden hususlar ortaya cikar.

3. Konu cesitliliine ragmen nazminda seviye farkinin olmamasi

Miiellife gore, Kur’an’in hayranlik uyandiran nazminda, biitiin o konu cesitliligine
ragmen fesdhat acisindan herhangi bir seviye farkliligi gortilmez. Bu ylizden Kur’an’in
bazi ayetleri digerlerinden daha fasihtir, diyemeyiz. Bu ise o giine kadar Arap ediplerinin
eserlerinde goriilen bir durum degildir.?

Surast agiktir ki uzun bir yazinin her taraft ayni beldgat degerine sahip degildir. Bir
tiirde bagarili olan bir yazar ya da sdirin bir bagka konuda ya da edebi tiirde ayn1 basarty1
yakalamas: miimkiin olmayabilir. Bir gairin, siirin her tiirlinde iyi olmas1 beklenemez.
Nabiga (6.m.604), Hutaye (6.59/678) ve Hansa (6.24/645) 6rneginde gordiigiimiiz lize-
re, kimi medihte bagarilidir, kimi hicivde yahut mersiyede bir bagkas1 bagka bir tiirde. ..
Kur’an ise boyle degildir. Ele aldig1 konularin ¢cokluguna ve ¢esidine ragmen edebf sevi-
yesinde her hangi bir diisiis s6z konusu degildir.”’

Bu arada, ikinci ve ticlincti vecihler arasindaki temel fark sudur: ikinci vecihte,
Kur’an’in uzunluguna ragmen belagat noktasinda ayni nitelikte olusu vurgulanirken,
ticlincli vecihte ise konu cesitliligine ragmen nazminin ayni nitelikte oldugu vurgulan-
maktadir.

22) Abbas, I‘cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 170.

23) “Allah, (fesdhat bakimindan) bir birine benzeyen ikiserli bir kitap olarak s6zlerin en giizelini indirdi.
Rablerinden korkanlarin onun etkisiyle tiiyleri tirperir, sonra da Allah't anmakla onlarin bedenleri ve
kalpleri yumusayip rahatlar. Tste bu kitap, Allah'm bir rehberi olup diledigi kimseyi onunla dogruya
yonlendirir; ama Allah kimi sagirtirsa artik ona dogru yolu gosterecek yoktur.”

24) “Kur’an'n inceleyip diistinmiiyorlar m1? Eger Allah'tan bagka birinden gelmis olsaydi onda bircok
tutarsizlik ve celiski bulurlardi!”

25) Bakillani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. 53; Huldsatii’l-Burhdn, s. 63.
26) Bakillani, [‘cdzii’l-Kur’dn, s. 54-56; Huldsatii’l-Burhdn, s. 63, 64.
27) Bakallani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. 56; Huldsatii’l-Burhdn, s. 64.
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4. Konu gecislerinde anlatim seviyesini muhafaza etmesi

Fasih kimselerin s6zleri, konu gecislerinde bariz bir sekilde farklilik arz eder. Kur’an
ise konularinin ¢cokluguna ragmen bir biitiinliige sahiptir. Bu vecih, Bakillan’nin saydig:
i‘caz vecihleri igerisinde i‘cazla dogrudan alakali olup, en 6nemli olanidir. Zira ayetlerin
tahlilini yapmakta ve biitlindeki i‘cdz1 gostermek maksadiyla ayetleri biitiin yonleriyle
ele almaktadir.®

Hangi belig kisi olursa olsun, bir konuda konusup bagka bir konuya ge¢cmek istedi-
ginde,” konu geg¢isinde bir acizlik yasadigi goriiliir. Bu durum siirde de farkli degildir.
Mesela, gazelde iyi olan bir sdir, medhe gecerken zorluk yagayabilir.** Bakillani’ye gore
pek ¢ok sair, bolim gecislerinde tenkide maruz kalmiglardir. Mesela Buhtiirf, nazminda-
ki kaliteye ve tasvirinin giizelligine ragmen nesibten®' medhe gegislerde basarisiz kabul

edilmigtir.*?

Kur’an ise farkli konular: bir araya getirip telif eder. Bir konudan digerine hissettir-
meden gegisler yapar.*® Konuyu agmak gerekirse, mesela Alak stiresini okudugumuzda
herhangi bir farklilik hissetmeyiz. Bu metin dokusunun saglam/siki dokunmug olmasin-
dandir. Oysaki ilk 5 ayeti Once, kalan ayetler ise daha sonra inmistir. Bir diger misal
Bakara stresidir; 10 sene icerisinde nazil oldugu halde basindan sonuna kadar tek bir
biitlin halindedir.**

Muhammed Ebli Musa’ya gore, bu vecihle kast edilen husus, konular aras: gegisin
¢ok otesinde ve ¢ok daha ince bir takim anlam iligkilerini icermektedir. S6z konusu vecih,
climle ya da ctimleler icindeki anlam iliskilerini yahut climlenin parcalar1 arasindaki ilis-
kileri, ayni sekilde bir pasajdaki farkli maksatlar arasindaki iligkileri de kapsar.*

Burada konunun daha iyi anlagilmasi i¢in Kur’an’daki bu nazim o6zelliine dair
Bakillani’nin de 6rnek gosterdigi bir misal lizerinde durmak istiyoruz:
Va8 Al WS el 5 e il uf V5550 Y1 I3 200 GIET L 4305

u_im\ g_\;_}i y & u\i‘ UAJY\ . ALl i+ “Allah'in sana verdiginden dhiret yurdu-

C

28) Eb( Musa, el-I*cdzii’l-Beldgi, s. 214.

29) Buna belagatte “tehallus” adi verilmektedir. ilk s6zden asil maksada, bir miindsebet kurarak ge-
cis yapmakutir. Teftdzani, Sa‘diiddin, Muhtasaru’l-Medni, Daru’1-Kiitiibi’l-limiyye, Beyrut 2016, s.
470.

30) Abbads, I*cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 171.

31) Kasidenin, sirin esas maksada ge¢cmeden 6nce sevgi ve sevgiliyi tasvir ettigi, tesbib de denilen ilk
boliimiidiir. Bkz. Hiiseyin Elmali, “Kaside”, TDV. Diyanet slam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul 2001,
XXIV, 562.

32) Bakullani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. 56; Huldsatii’l-Burhdn, s. 64.
33) Bakullani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. 57; Huldsatii’l-Burhdn, s. 65.
34) Abbas, [“cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 171.

35) Ebl Musa, el-I‘cdzii’l-Beldgi, s. 214.
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nu kazanmaya bak ve diinyadan nasibini unutma! Allah sana ihsan ettigi gibi, sen de
insanlara ihsanda bulun. Yeryiiziinde bozgunculuk ¢ikarmaya ¢alisma! Siiphesiz Allah
bozgunculart sevmez.”

Bakillani ayette gegen birbirinden bagimsiz 5 ciimlenin, Kur’an nazmi sayesinde, son
derece siki bir telife ve birbiriyle gayet uyumlu bir sekle biirtindiigiini soyler.*’

Ayette “ahireti istemeye tesvik” anlamina gelen birinci ciimlenin A @ Lo 5\3\}
3 Py\ ')\3\ “Allah'in sana verdiginden dhiret yurdunu kazanmaya bak” ardindan, bu
konuda asiriya gitmeyi; diinyadan kendini biitiiniiyle mahrum etmeyi yasaklamak anla-
mina gelen ikinci climle getirilir. Boylece emredilenin, orta yolu tutmak olduguna isaret
edilmigtir. Sanki L“mj\ uA Slhay (it Yy “diinyadan nasibini unutma!” Kismuyla, ilk ta-
lebi dengelemek amaglanmistir. Buna gore, ikinci ctimle zahirde ilkinin tersini istiyor gibi
goriinse de, aslinda onu tamamlamakta ve anlam itibariyle onun bir par¢asi olmaktadir.*®

Uguncu climle olan & d_,}\ \ g i g - N A 5 “Allah’in sana ihsan ettigi gibi, sen de
insanlara ihsanda bulun.” ciimlesi de ard1 sira gelen, (= j}!\ ‘é.s ALl g’:"’ Y5 “Yeryii-

ziinde bozgunculuk ¢ikarmaya calisma!” climlesiyle bir hakikate isarette bulunmaktadir:
Ihsanda bulunurken, yeryiiziinde fesat ¢ikartan seylerden de uzak durmak gerekir. Daha
sonra ise bu hakikat, her iki vechesiyle; “ihsanda bulunmak ve fesattan uzak durmak”
diger hakikatin iki vechesi olan “ahireti istemek ve diinyadan da nasibini unutmamak”
tizerine atfedilir.*

Bu yaklagimiyla Bakillani’yi, miindsebet ilmine dair incelemelere erken donemde
katk1 veren bir isim olarak kabul etmek gerekir.*’

5. Cinlere ait soz geleneginin de disina ¢cikmasi

Miiellife gore, Kur’an nazmi —beldgat cihetiyle isgal ettigi mevkii itibariyle- insana
ait s6z geleneginin disinda kaldig1 gibi, cinlere ait s6z geleneginin de diginda kalmugtir.
Cinler de insanlar gibi onun bir benzerini getirmekten aciz kalmigtir.

Sayet, “Bu sizin iddianizdiwr. Bizim, cinlerin Kur’an’in bir benzerini getirip getireme-
digine dair bir bilgimiz yok. Biz dciz olsak da onlar getirebilir. Sonugta onlar insanoglu-
nun yapamadigi bazi seyleri yapabiliyorlar. Hal boyle olunca, iddia ettiginiz seyi bilme
imkdnmimiz yoktur.” denilirse, biz de deriz ki: (1) Allah’in haber vermesiyle bilebiliriz. (11)
Araplarin cinlerle muhatap olduklari ve kendilerinden siir rivayet ettiklerine dair inang-

36) 28/Kasas/77.

37) Bakullani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. 295.

38) Ebli Musa, el-I‘cdzii’l-Beldgi, s. 216, 217.
39) Ebl Musa, el-I‘cdzii’l-Beldgi, s. 216, 217.
40) Ebt Musa, el-I‘cdzii’l-Beldgi, s. 214.
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larindan hareketle bunu soyleyebiliriz.*' Bilindigi tizere Araplar cinlere nispet edilen bir
takim siirlerden bahsederler. Bu siirler, fesahat noktasinda insanlarin seviyesini geceme-
mistir; bunu bagsaramadiklar: anlasiliyor. Dolayisiyla Kur’an’in bir benzerini getireme-
meleri tabiidir. (111) Araplarin bu meseledeki aczi, Kur’an’in i‘czin1 ispat etmektedir.
Bakillani’ye gore ilk iki cevap daha isabetlidir.*?

Bu vecih haddizatinda birinci vechin devami mahiyetindedir. Tek farki, Kur’an’in s6z
geleneginin disinda kalmasi meselesini bu sefer cinler agisindan ele almasidir.

6. Edebti sanatlarin seckin kullanimi

Kur’an o giine kadar kullanilan icaz-itnab, cem-tefrik®, istidre, mecéz gibi edebi sa-
natlart kullanmig ama bunu sira digi, mGtend bir sekilde yapmistir.** Bu gortis, aslinda
Rummani’nin konuyla ilgili goriiglerinin bir 6zetidir.*

7. Daha once duyulmamis konulara yer vermesi

Kur’an’m, ahkdm, dinin temel esaslarina dair deliller, miilhitlere cevaplar gibi bilin-
mesi insan kapasitesini agan yeni konulardan bahsetmesi, bunu yaparken lafiz konusunda
secici olmast ve anlam-lafiz uyumunu gézetmesi, Bakillani’ye goére beser i¢in imkansiz
hususlardandir.*®

Bakillani, yeni ve orijinal konular: ifade etmenin, herkesin bildigi malim konular1
ifade etmekten daha zor oldugunu belirtir. Fesdhat acisindan seckin bir lafzin orijinal bir
anlamla bulugmasi halinde keldmda beldgatin daha gdriiniir hale gelecegini ifade eder:

“Madliimdur ki bildik, ortada dolasan anlam ve diisiinceleri ifade icin kelime/lafiz bul-
mak, orijinal anlamlar ve yeni ortaya konmus konular ifade icin kelime/lafiz bulmaktan
daha kolaydur. Ustiin bir lafzn, iistiin bir mana ile bulusmast, iistiin bir lafan bildik ve
tekrar edegelen bir manayla bulusmasindan daha latif ve daha sdydn-1 takdir bir durum

41) Bakillani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. 62, 63, 65; Huldsatii’l-Burhdn, s. 65, 66.
42) Bakillani, I‘cdzii’l-Kur’an, s. 57-62; Huldsatii’l-Burhdn, s. 65, 66.
43) Cem-tefrik: Cem’, bir kag seyi bir hiikiim altinda toplama sanatidir. Al aLPS\ :\_UJ & jij\j Al

“Mal ve ogullar diinya hayatinin siistidiir.” Kehf, 46, ayetinde mal ve ogullar bir araya toplanmustir.
Tefrik ise iki sey arasindaki farki gostermektir ki bundan maksat birinin tstiinltiglinii anlatmaktir.
slo 35k dlaall Jisis — e 850 e J1si felan an ped) JIsiS — @ S aledll U5 Lo
“Bulutun ilk baharda atdsi, emirin comertlik giiniindeki atds: gibi degildir. Bulutun ki bir damla iken
emirin ki bir kese altindir.” TIk beyitte atddan bahsedilmis, ikincisinde ise ikisinin ayn1 sey olmadig
gosterilmistir. Bkz. Sekkaki, Yusuf b. Muhammed, Miftdhu’l-Uliim, Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Bey-
rut, 2014, s. 535.

44) Bakillani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. 62, 63; Huldsatii’l-Burhdn, s. 67.
45) Ebl Musa, el-I‘cdzii’l-Beldgi, s. 226. Krs. Rummani, en-Niiket, s. 111.
46) Bakillani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. 63; Huldsatii’l-Burhdn, s. 67.
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olur. Biri digerine tercih edilemeyecek sekilde anlamlara uygun lafizlar, lafizlara uygun
anlamlarla bulustugu zaman keldmda iistiinliik daha goriiniir hale gelir.”*

Fadl Abbas’in da (1932-2011) dedigi gibi, bu dikkat ¢eken ve takdiri hak eden bir go-
riistiir.*® Burada dikkat ¢ekici olan, hem lafiz konusunda se¢iciligi muhafaza etmek, hem
de bildik kelimelerle yeni seyler séylemenin yol agtig1 zorluktur.

8. Kur’an ciimlelerinin kendini belli etmesi

Bu vecih, -Ebi Musa’nin da belirttigi gibi- Kur’an’1 muciz yapan bir sirr1 kesfetmek-
ten ¢ok o sirrin bir neticesi, bir meyvesi gibi durmaktadir.*’

Bakillani’nin bakig agisina gore soz, -bir edebf degere sahipse- iktibds yoluyla ister
bagka bir s6ziin arasinda gegsin ister bir giir icinde, hemen fark edilir, daha dogrusu s6z
kendisini derhal belli eder. Tipk1 boncuk dizisi i¢indeki bir incinin yahut gerdanlik orta-
sindaki bir yakutun fark edilmesi gibi.®

Malim oldugu tizere pek ¢ok edip ve sair sozlerine, baska ediplere ait s6zlerden alin-
tilar yaparlar. Bu kiigtik alintilar, eger tist diizey bir esere aitse, alint1 yapilan sézde derhal
kendisini belli eder. Sayet her ikisi de seviye bakimindan birbirlerine yakinsalar —uzman-
lart hari¢- ¢ok defa kimse tarafindan fark edilmezler.!

Kisaca alint1 s6ziin fark edilip edilmemesi, iki s6z arasindaki seviye farkina baghdir.
Miiellife gore, Kur’an’dan yapilacak bir alintinin, her nereye konursa konsun kendisini
belli edecegi aciktir. Kur’an ciimleleri, giizelligi ile revnaki ile adeta “ben buradayim”
der.*?

Bunu gordiikleri i¢indir ki bortii bécek, yilan ¢iyan gibi 6nemsiz konularda bir bir-
leriyle kiyastya yarigan bu insanlar, Kur’an -sinir uclarina basmasina ragmen- muéraza
noktasinda bir sey yapamadilar; sadece bos sozlerle kendilerini avuttular.>

9. Mukattaa harfleri ile harflerin sifatlar1 arasindaki ilgin¢ oranti

Kiriat ve tecvid alimleri Arap alfabesindeki harfleri sifatlaria gore taksime tabi tut-
muglardir. Hems sifat1 tagtyan harfler, cehr sifat1 tagiyanlar, diger bir a¢idan bogaz harfi
olanlar ve olmayanlar vs. BakillanT harflerin bu sifat hususiyetleriyle mukattaa harfleri
arasinda bir orant1 oldugu tespitini yapar. Konuyu, dilin ortaya ¢ikis nazariyeleri olarak
kabul edilen tevkifi ve muvaza‘a/uylagim nazariyelerine gore de ayrica degerlendirir.

47) Bakillani, I‘cdzii’l-Kur’an, s. 63; Huldsatii’l-Burhdn, s. 67.
48) Abbas, I‘cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 173.

49) Ebt Musa, el-I‘cdzii’l-Beldgi, s. 236.

50) Bakallani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. 63, 64; Huldsatii’l-Burhdn, s. 67.
51) Ebt Musa, el-I‘cdzii’l-Beldgi, s. 236.

52) Bakallani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. 63, 64; Huldsatii’l-Burhdn, s. 67.
53) Bakallani, [‘cdzii’l-Kur’dn, s. 65, 66; Huldsatii’l-Burhdn, s. 67.
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Haddizatinda bu vecih, nazmin emsalsizliginden ziyade gdipten haberler vechine da-
hildir. Zira harflerin ses hususiyetlerine dair bu tespitler, Kur’an’in niiziiliinden ¢ok son-
ralar1 ortaya konmusgtur. $imdi s6z konusu oranti iligkisinin nasil olduguna bakalim.

Miiellifin ifadesiyle, Arap dilinin iizerine bina edildigi harf sayis1 29’dur. Mukattaa
harfleriyle baglayan sirelerin sayisi da 29’dur.* Mukattaa harflerinde gegen harf sayisi
—tekrar edenler hari¢- alfabe harflerinin sayisinin yarist kadardir (14). Boyle olmasinin
sebebi, zikredilen harflerin, zikredilmeyenleri gostermesi ve Kur’an’1n, Araplarin kelam-
larin1 diizenledikleri bu harflerden olustugunu bilmeleri i¢indir.%

Arap dili alimleri, Arap harflerini hems ve cehr’ olmak tizere iki kisma ayirmig-lar-
dir. Hems harfleri 10 tanedir: _ clall — S — il - Gl — gl - eled) — o)
Omdl — 2Lall — 2Ll Bunlarin diginda kalanlar ise cehr harfleridir. Biz sunu biliyoruz ki
hems harflerinin yaris1 mukattaa harfleri i¢inde zikredilmektedir. Ayni sekilde cehr harfle-
rinin yarisi da ne bir eksik ne bir fazla mukattaa harflerinin i¢inde zikredilmektedir.*’

Bakillani, benzer bir durumun bogaz harfleri olan harfler® ve o harflerin diginda ka-
lanlar; siddet harfleri, itbak ve infitdh harfleri® icin de gegerli oldugunu soyler.®!

Ona gore, bu smiflandirmay1 yapan, Arap dilini tertip etme amacinda olan uzman-
lar dilin bunun tizerine bind edildigini gérmiiglerdir.®> Bindenaleyh harflere ait sifatlarin,
Arap diliyle ilgisi ve konumuz agisindan 6nemi burada yatmaktadir.

54) Icinde mukattaa harflerinin gectigi stire sayis1 miiellif tarafindan muhtemelen bir ziihul sonucu 28
olarak belirtilmistir. Bunun bir ziihul oldugu diistincesiyle yukarida dogrusunu belirttik. Bkz. Bakil-
1and, I*cazii’l-Kur’dn, s. 66. Krs. Zemahgerf, Mahmiid b. Omer, Kessdf, thk. Adil Abdiilmevcad-Ali
Muavvad, Mektebetu Ubeykan, Riyad 1998 C. 1, s. 139.

55) Bakillani, /‘cdzii’l-Kur’dn, s. 66.

56) Hems, kirdat 1stildhinda harflerin mahreclerinden ¢ikmalari esnasinda, mahrecte aralik kalmasi ve
mahrece fazla dayanilmamasi sebebiyle, harf telaffuz edilirken nefesin akmasina denir. Cehr ise
nefes cereyaninin haps olunmasi demektir. Kuvvetli oldugu icin harfi telaffuz ederken, nefesin ce-
reyanini hapsettigimizden bu isim verilmistir. Bkz. Temel, Nihat, Kirdat ve Tecvid Istilahlari, M.U
Ilahiyat Fakiiltesi Vakf1 Yayinlari (IFAV), Istanbul, 2013, s. 60, 43.

57) Bakillani, /*cdzii’l-Kur’dn, s. 66.

58) Bogaz harfleri, wla & s s Lle clla @‘ ciimlesinin ilk harfleridir. Bkz. ibn Belban el-Hanbeli,
Muhammed b. Bedriiddin, Biigyetii’l-Miistefif fi Ilmi’t-Tecvid, Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, Liibnan
2001, s. 34.

59) Siddet harfleri 8 tane olup, <<, L aal harflerinden ibarettir. Siddet harfleri, siikdn ile okundugu
zaman, sesin ve nefesin asla akmamasina denir. Bu harflerin telaffuzu esnasinda mahrecin sikismasi
neticesi ses kuvvetli ¢cikmaktadir. Bu sebeple de mezkir harflere siddet harfi denmistir. Bkz. Temel,
Kirdat ve Tecvid Istilahlary, s. 125.

60) Itbak harfleri, Jalacain harfleridir. Istilahta, dil kokiiniin ve ortasinin yukari damaga yiikselmesiyle
birlikte, damagim dil ortasi iizerine intibik etmesidir. Infitdh harfleri ise harf soylendigi zaman, dilin
tist damaga kapanmamasidir. Kendisinde infitah sifati bulunan harfler telaffuz edilirken, dil ile yukar1
damak arasinin ayrilmasina denir. Bkz. Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlart, s. 75, 81.

61) Bakullani, I“cdzii’l-Kur’an, s. 67.

62) Bakillani, /*cdzii’l-Kur’dn, s. 68.
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Mukattaa harfleriyle, harflerin sifatlar1 arasinda uzun zaman sonra ortaya ¢ikan bu
iligki, Kur’an’in ancak Allah katindan olmasiyla olabilir. Bu da bir tiir gaybi haberler
cinsindendir.®?

Sonra konuyu dilin dogusu nazariyelerine gére degerlendirir: “Eger —dilin tevkifi ol-
masi nazariyesine gore- dlimlerin bu taksimat konusunda yaptiklari bir sey yoksa; yap-
tiklart sadece dilde var olan hususlara dikkat cekmekten ibaretse, bu takdirde bu etkiyi
olusturan, dili vaz’ edendir ki bu emsalsiz bir seydir. Kisaca dilin tevkifi olmast durumda
mesele daha da aciktir. Dil, eger muvdza‘a (uylasim) yoluyla olusmussa bu da entere-
sandir zira boyle bir konuda farkli gayretlerin bir araya gelmesi ancak Allah’in emriyle
miimkiin olabilir.” %

Mukattaa harflerinin 6zelliklerine dair bu bilgiyi, bogaz harfleri digindakiler harig,
Zemahgerf de (6.538/1144) paylagir.®

10. Okunus ve anlasilmasindaki kolayhk

Bakillani, Allah Tedla’nin Kur’an’a giden yolu kolaylastirdigint sdyler. Ona gére,
“Kur’an az bilinen, (fesdhat agisindan) ndhos goriilen garip kelimeler ve tekelliiflii sa-
natlardan uzaktir. Anlasilmasi kolaylastirimistir. Kur’an, manast kalbe lafzindan once
gelen; anlami ruha ulagmak icin ibdresiyle ddeta yarisa giren bir keldmdir. Bununla bir-
likte sehl-i miimtenidir. Ulagilmast imkdnsizdir.” %

Bu seviyenin altinda kalan adi ve safsata s6zlere gelince, bu tiir s6zlerde esasen fesa-
hat ya da belagat olmayacagindan i‘caz da aranmayacagini soyler: “Mdlim oldugu iizere
Araplarin fasih kimselerine ait sozlerinde, belig kimselere ait siirlerinde, bir sekilde bah-
si gecen tiirden garip ndhog kelimeler, intikdli zor anlamlar bulunur. Ayrica, seviyesizlikte
sur tamimayan, miiptezel, ddi sozlere sapmalart soz konusudur. Bu dediklerimizin tama-
min gormek isteyenler Imruii’l-Kays in kasidelerine bakabilirler.”®

Bakillani daha sonra, bu ve benzeri kasidelerin belagat acisindan bir tahlilini yapaca-
&in1 ve Kur’an nazminin bu kasidelerin tahtina nasil oturdugunu agiklayacagini soyler.®

Bakillani, bu i‘caz vecihleri disinda, eserinin cesitli yerlerinde farkli miinasebetlerle
Kur’an nazminin yapisina dair, -kelime, climle, ayet ve slire dlizeyinde olmak tizere- bir
takim 6nemli miildhazalarda bulunur:

(1) Kur’an kelimeleri: Bakillani, Kur’an’da kelimenin bulundugu yere bilingli bir se-
kilde (kasd-1 mahsus ile) getirildigi goriistindedir. Bazilari, dilde kelimelerin birbirlerinin

63) Bakilland, I*cdzii’l-Kur’dn, s. 68.

64) Bakillani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. 68.

65) Ayrica Zemahserf bunlara kalkale harflerini de ekler. Bkz. Zemahgserf, Kessdf, C. L, s. 138, 139.
66) Bakillani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. 69.

67) Bakalland, [cdzii’l-Kur’dn, s. 69, 70.

68) Bakallani, [ cdzii’l-Kur’dn, s. 70.
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yerine gecebilecegini zannetse de bu Allah’in kitab1 igin gecerli degildir. Kur’an’da higbir
kelimenin yerine bir bagkasi gecemez. Buna 6rnek olarak C'.“"h ve 4 elimelerinin

kullanimini gosterir.% Bakillani’nin verdigi bir diger misal de » 53217 kelimesinin tercih
ve kullanimidir.

(1) Kur’an’in ciimleleri: Bakillani, Kur’an’da kelime kullanimindan bahsettigi gibi,
ctimlelerin kullanimindan da bahseder. Kur’an climlelerinin —tavsifi imkansiz bir sekil-
de- son derece belig bir sekilde kullanildig1 goriistindedir. Buna dair pek cok misal verir.
Siré, 42/52., 53. ile Suard, 26/227. ayetleri bunlardan bazilaridir.”!

(m) Kur’an ayeti: Bakillani, Kur’an ayetlerini iki kisma aymr: Bi-
rinci kisimdaki ayetler, her biri kendi bagina bir deger olan, kendi bagi-
na yiiksek bir anlami ve biiylik bir amaci olan ciimlelerden olugur.”> Misal,

Osla @iy #2085l 1 ay bdl s 0 @l &) sle e
like:) “Gergek su ki, krallar bir iilkeye girdiklerinde oray: tdriimdr ederler;(1) oranin
soylu ve onurlu insanlarim asagilarlar.(u) Istilacilarin davrams tarzi [her zaman]
boyledir.(m) "7 Ayetteki ti¢ ciimleden her birisi kendi bagina alindiginda da bir anlam ve
deger ifade etmektedir. Bakillani’nin ifadesiyle, ayetteki climleler; “yiiksekligi ve yaydigt

».74

isikla yildizlar gibidir; degerli taglar arasinda parildayan yakut gibidir”:

ikinci kisimdaki ayetler ise, biri digerinden ayrilmayan ciimlelerden olusur.” Buna

Ornek olarak da é—’%’ eje—“ h—“" “—9*-*4“-’) o [E LGJM Y ud)y‘ Lﬁ e B u‘
Cpanadll (e (8 A5)° 205 a30 s 26 ayetini”® verir.”

Bakillani, her ayetin ihtiva ettigi yiiksek seviyeyi agiklar ama diger taraftan da konusu
ahkam olan ayetlerdeki hedefin, bigim’ ve tesir giizelliginden ziyade, konularin tertip ve
tasnifindeki giizellik ve dikkat oldugunu da gozden kagirmaz.”

69) Bakillani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. 280. Krs. Abbas, [cazii’l-Kur’ani’l-Mecid, s. 176, 177.

70) 40/Gafir/ 5.

71) Bakillani, I*cdzii’l-Kur’dn, s. 284, 285, 286. Krs. Abbds, I‘cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 178, 179.

72) Bakillani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. 212.

73) 27/Neml/34.

74) Bakillani, I‘cdzii’l-Kur’dn, s. 293, 312. Krs. Abbas, [“cazii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 179, 180.

75) Bakilland, [*cdzii’l-Kur’dn, s. 212.

76) “Kuskusuz tilkesinde Firavun despotluk ediyor, halkini gruplara ayiriyordu. Onlardan bir grubu giic-
stiz diigtirmek istiyor, erkek cocuklarin kryimdan geciriyor, kizlarint sag birakiyordu. Hi¢ kuskusuz o
huzur ve giiveni bozanlardandi.” 28/Kasas, 4.

77) Béakilland, ‘cdzii’l-Kur’dn, s. 294.

78) Bigimle, anlatimla ilgili unsurlarm biitiinii; ses, tisldp, anlatimin uzunluk ve kisalig1, kelime orgiisti
vb. unsurlar/6zellikler kast edilmektedir.

79) Bakallani, [cdzii’l-Kur’dn, s. 207.
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Bu cercevede, ?’S‘f\\}ﬂa 5 ?éi‘l‘“: 5 r;’Sf“ P‘ 5 r‘éf‘t""«“ ?’Sil.@_.ei ?é"l‘-' m),;so aye-
tindeki muharrematin tertibindeki hikmeti soyle agiklar: Muharremat: saymaya anneden
baglanmistir. Ciink anne asildir. Kalanlari ise yakinlik ve 6nem sirasina gore sayilmigtir.
Bu Kur’an’1n diginda goriilemeyecek orijinal bir siralamadir. Ahkam ayetlerinin tamama,
tertipteki dikkat ve tasnifteki giizellikle temaytiz eder. Tesrii konu alan talak, borg vs.
ayetleri diisiiniildiigiinde bunun dogru oldugu goriilecektir.®!

(1v) Kur’an’da siire: Bakillani’nin Kur’an stiresi konusunda orijinal bir tavri vardir:
O, sadece slrenin bir takim kelimeleri tizerinde durmaz. Sdreye parcaci bir bakis acistyla
degil, konu temelli bir bakis acistyla, bir biitlin olarak bakar. Bakillani nassin tahlilinde
sadece beldgat acisindan tahlil yapmakla degil, ayn1 zamanda tematik tahlil yapmakla da
temdyiiz eder. Eserinde, bircok sfiredeki ayetler arasindaki baglantilara 1sik tutar ve oku-
yucunun dikkatini konular arasindaki baglantiya ¢eker. Bakillani’nin Gafir, Isra, Neml
gibi kimi strelere dair yaptigi tahlillerde, -biitiin bir stireyi kapsayacak sekilde olmasa da-
bu tahlil tarzi fark edilir. Burada, ayn1 zamanda “Arap belagati climle tahliliyle sinirhidir,
bir konu biitiinligii yoktur”, iddialarina da bir cevap vardir.®? Bu tahlillerden bir kismina
yer verelim:

“I¢inde ‘karinca’ kelimesi gegen sireyi kelime kelime, fasil fasil diisiin! Allah
stireye, Kur’an’mn kendi katindan oldugunu agiklayarak baglar: u33 e Jjﬂ‘ sﬁf‘j ‘5-’\}
a—‘h e;\5= “Stiphesiz ki bu Kur'an sana hikmet sahibi, bilen Allah tarafindan
verilmektedir” Sonra konuyu Musa kissasina, onun bir ates goriip, “ailesine siz
burada durun’ demesine getirir: ?ihj uﬂ-ﬁ e 9’5-‘31 ;\ )—‘A-’ L@—“ ?i.'."‘l-"“ 16 &Ll g,s-“
O )i-LhAJ “Bir zamanlar Muisa, ailesine, ‘Ben bir ates gérdiim, size oradan bir haber ya
da 1sinmaniz icin bir ates koru getirecegim’ demisti.”®* Taha stresinde bu kissa
hakkinda goyle der: XN Q@‘ g_sjc L\ )\ u*-‘s-’ L@—“ 9’5-‘-“ g&’J “(...) belki ondan size bir

285

kor pargast getiririm veya ategin basinda bir kilavuz bulurum.” Bir baska yerde ise

80) “Analarimiz, kizlarimz, kiz kardesleriniz, halalariniz, teyzeleriniz, erkek kardes kizlari, kiz kardes
kizlary, sizi emziren analarmz, siit bacilariniz, eglerinizin analari, kendileriyle birlestiginiz esleriniz-
den olup evlerinizde bulunan iivey kizlariniz size haram kilindi. Eger onlarla birlesmemis olursaniz
(evliliginiz son buldugunda) kizlarini almanmizda size bir sakinca yoktur. Kendi sulbiiniizden olan
ogullarumizin egleri ve iki kiz kardegsi birden almak da size haram kilindi; ancak gecen gecmistir,
Allah ¢ok bagislayict ve esirgeyicidir.” 4/Nisdl23.

81) Bakullani, [ ‘cdzii’l-Kur’dn, s. 315, 316, 317.

82) Bkz. Abbas, I‘cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 181, 182.

83) 27/Neml/6.

84) 27/Neml/7

85) 20/Tdha/10
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soyle der: O sthlal eg’d QG‘]‘ Oa 3}h Kl )—‘M s ei;\?] gsu “(...) belki oradan size bir

haber yahut 1sinmaniz igin bir ates parcasi getiririm’ dedi. ™

Onlara kissa anlatiminin biitiin sekillerinde aciz olduklarini géstermek igin kissay1
cesitli sekillerde anlatmigstir. Onlar1 daha etkili bir sekilde aciz birakmak ve delilin aleyh-
lerine oldugunu daha belirgin bir sekilde gostermek i¢in, “Onun benzeri bir soz getirin”®
denmistir. Bu s6zlerden her birisi —her ne kadar bir kissay1 haber verse de- tek basina
beligdir, anlam itibariyle eksiksizdir.®

Burada, Kur’an’1n i‘cdzin1 tili derecede ilgilendiren, Bakillani’nin tizerinde durdugu;
i‘caz ve bedi‘, Kur’an ve seci ve sarfe gibi konular tizerinde de kisaca durmak istiyoruz.

IL. ‘caz ve Bedi

Bakillani, bedi® kelimesini, kelimenin daha sonra kazandigi 1stildhi anlamdan ¢ok
daha genis bir anlamda; istidre, tegbih, kindye gibi bir kisim meani ve beyan konularim
da icine alacak sekilde kullanir.® Eserinde bedi’in kisimlarma dair bir dizi sanat sayar ki
bunlarin ¢ogu Ibnii’l-Mu‘tez (6.296/908) ve Kudime b. Cafer’in (6.337/948) zikretmis
oldugu seylerdir. * Kisaca bu bahiste yeni bir sey sdylemez.

Bakillani, isin baginda bir soru ortaya atar: “Bediin tazammun ettigi sanatlardan hare-
ketle Kur’an i‘cizinin bilinmesi miimkiin muidiir?"’

Istidre, tesbih, tecnis, tersi‘ gibi 30’a yakin sanati —Kur’an’dan sahitleriyle birlikte-
naklettikten sonra, bu soruya verdigi cevap, “miimkiin degil” seklindedir. Ciinkii ona gore
bu sanatlar 6grenilip, benzeri yapilabilir seylerdir.*

Bakillani’nin yer verdigi bir diger konu ise beldgatin kisimlaridir. Bu konuda da yeni
bir sey soylememis; Rummani’nin, “beldgat vecihlerinden hareketle i‘caz anlasilabilir”
goriisline cevap vermek i¢in yazdiklarimi 6zetle aktarmistir. Miiellif, bunlardan herhan-
gi birinin i‘cdz vechi olmasini reddetmekte fakat bunlarin, suretin giizelligi ve nazmin
emsalsizligine etkisini de inkar etmemektedir. Her ne kadar bu vecihler, miistakil olarak
i‘caz vechi olmaya uygun olmasalar da, i‘cdzin anlagilmasi ve zevkine varilmasinda mii-
essir olduklari da unutulmamalidir.*®

86) 28/Kasas/29

87) 52/Tir/34

88) Bakillani, [‘cdzii’l-Kur’dn, s. 287, 288. Krs. Abbds, I‘cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 181, 182.
89) Abbas, I‘cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 191.

90) Dayf, Sevki, Beldgatu: tatavvur ve tarih, s. 110.

91) Bakillani, I*cdzii’l-Kur’dn, s. 101,

92) Bakillan{, /*cdzii’l-Kur’dn, s. 101-167. Krs. Abbas, [“cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 192.

93) Bakillani, /*cdzii’l-Kur’dn, s. 396-429. Krs. Abbas, [“cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 192, 193.
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Aslinda Rummani’nin de bu vecihlerden her birisini, miistakil bir i‘caz vechi olarak
gordiigiini soylemek zordur.**

Burada yeri gelmisken Bakillani nin i‘céz diistincesine dair Issa J. Boullata’nin (1929-
2019) yanlis bir tespitine isaret etmek istiyoruz. Yazar, i‘cdzla ilgili mevzular1 konu aldigi
makalesinde, Bakillani’nin Kur’an’1n egsiz beldgati konusunda siliphe sergiledigini soyle-
mektedir.” Kanaatimizce eger bu bir carpitma degilse, en iyimser sekliyle bir yanlis anla-
madir. Zira Bakillani’nin Boullata’nin atifta bulundugu yerde kastettigi, makalemizin de
konusu olan nazmin beldgatini esas alan i‘caz vecihleri olmayip, bedi* ilmine ait sanatlari
temel alan i‘cz vecihleridir.”

III. Kur’an ve Seci

Seci: “Nesirde, ciimle sonundaki kelimelerin ayni harfte uyusmasidir.”*” Alimler, seci
lafzinin Kur’an’daki bazi fasilalar i¢in kullanilip kullanilmayacagi konusunda ihtilaf et-
miglerdir. Bu goriis ayriliklarini iki grupta toplamak miimkiindiir. Bunlardan ilki, buna
mani bir durumun olmadig1 gériisiinde olanlardir. Ikincisi ise Kur’an fasilalarina “seci”
demenin cdiz olmadig1 gortisiinde olanlardir. Bu goriisii benimseyenler igerisinde en ¢ok
one ¢ikan isim Bakillani olmustur. Oncesinde Rummani bu konuya temas etmis olsa da
Bakillani kadar genis bir sekilde yer vermemistir.”® Bakillani kendisinden sonra gelenler
icin bu konuda adeta kaynak niteligindedir.

Bakillani’nin konuyla ilgili gortisleri s0yle 6zetlenebilir:
(1) Kur’an’da seci yoktur. Eger olmus olsaydi, Kur’an Araplarin kullandig1 tisliip ¢esit-
lerinin diginda kalmis olmazdi; boyle olunca da haliyle i‘caz olmazdi. Araplar, Kur’an’in

bir benzerini ortaya koymakta asla aciz kalmazlardi. Ciinki seci onlarin yapabildikleri
hatta méhir olduklar bir alandi.

(1) Seci, kahin Araplarin bildikleri bir seydi. Kur’an’da olmamasi daha dogru olur.
Ciinkii kahinlik peygamberlik meslegine terstir. Peygamberimiz (s.a), ““Yoksa kahinlerin
secii gibi seci mi?” buyurmustur.

94) Abbas, I‘cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 193; Divlekci, Celalettin, “Ali b. isa er-Rummani’nin (5.384/994)
I‘caz Anlayig1”, Istanbul Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi, (35), Istanbul 2016, s. 47.

95) “Caligsmasini metinleri karsilastirmada yogunlagstirarak Kur’an’in biitlin Arap edebi eserlerinden tis-
tiin oldugunu ortaya koyar. Fakat Kur’an’in essiz belagati hususunda gayretli katkilarina ragmen yine
de siiphe sergiler. Kendisine beldgat tarafindan desteklense de i‘cdz, belagate bagh degildir.” Bkz.
Boullata, Issa, “Kur’an’mn Retorik Yorumu: i‘caz ve llgili Konulari”, (cev. Hayati Aydm), Islami

Arastirmalar Dergisi, C. XVIII, S: 3, 2005, s. 329.
96) Bakillani, [‘cdzii’l-Kur’dan, s. 169, 170.

97) Teftizani, Sa‘diiddin, Muhtasaru’l-Medni, Daru’1-Kiitiibi’l-flmiyye, Beyrut 2016, s. 435; es-Saidi,
Abdiilmiitedl, Bugyetii’l-izdh li Telhisi’l-Miftdh, Dar Ibni Hazm, Kahire 2018, s. 582.

98) Rummani, en-Niiket, s. 97-99.

99) Hadis, LgiileS 5 dlalal) @.J “Cdhiliye secii gibi seci ve kehdneti mi?” seklinde sabit olmugtur. Bkz.
Eba David, Diyat 21, (4574); Nesai, Kasame 40, (4823). Seci konusu fetva kitaplarina da girmis-
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(111) Seci bizatihi zemmedilmistir. Bunun sebebi, secide anlam lafza tabidir. Kur’an’da
bdyle bir sey olamaz: “Secide anlam, seci vazifesi goren lafza tabidir (anlam lafiz icin
vardir). Kur’an’da seci oldugu zannedilen durumlar ise boyle degildir. Ciinkii Kur’an’da
lafiz anlama tabidir, anlam icin vardir.”

(1v) Kur’an’da seciye benzer seyler 6zel bir amagla yer almamuisgtir.

(v) Eger Kur’an’da seci olsaydi, vezin farkliligindan 6tiirii zemmedilecek seyler olur-
du.

(V1) Osobs (s sa S50 ayeti ile | Zughy (sl Sy Gal 6016 1325 5 5A 20 @ju”“
ayetindeki ()5 ® ve (=9 kelimelerinde yapilan takdimden hareketle, Kur’an’da seci

oldugu ¢ikariminda bulunmalart islerine yaramayacaktir. Ciinkii bu seci olmayip, maksa-
d1 ifade etmek tizere bir kissanin muhtelif lafizlarla tekraridir.

(vi) Seciye taraftar olan, sarfeyi de savunmak durumundadir.'%?

IV. Sarfe

Sarfenin anlami, Allah Tedla’nin Araplari, Kur’an’in bir benzerini getirmekten ali-
koymasi, demektir.'® Bu goriis sahiplerinin delilleri; Araplar, fesdhat miitehassisi, belagat
tistadiydilar. Hutbe ve kaside seklinde emsalsiz sozleri vardi. Bu kimseler emsalsiz bir
nazim ortaya koymaktan nasil 4ciz olabilirler? Oyleyse Acizliklerinin, iradelerinin digin-
da bir sebebi olmaliydr o da Allah tarafindan alikonulmalar1 ve engellenmeleridir. Eger
engellenmemis olsalardi, bir benzerini ortaya koyarlardi. Ciinkii emsalsiz bir iki kelimeyi
bir araya getirebilen ona bir tigtinctistinii ve dordiinciistinti de ekleyebilir. Araplarin insani
kendinden alan emsalsiz sozleri oldugunu sizde kabul edersiniz.'* Bakillani bu goriise su
sekilde cevap verir:

(1) Mesele sizin iddia ettiginiz gibi olsaydi, bir misrd yahut bir beyit tanzim eden bir
kimse uzun kasideler yazabilirdi. Bir climle kurabilen miiessir hutbeler frat edebilirdi ki
bu giine kadar bunu sdyleyen kimse olmamugtir.

(11) Araplar Kur’an’1n bir benzerini getirmekten alikonulmusgsalar, o zaman Kur’an’in
nazmin en fasihini sergilemesine gerek kalmazdi. Bu durumda, Kur’an’in belagat nok-
tasinda ulagilmaz bir yerde olmamasi da miimkiin olabilir; vasat seviyede bir s6ze ben-

tir. Nitekim Izz b. Abdisseldm’a, “Cahiliye secii gibi mi? sozii, seciin kerahiyetine mi yoksa bagka
bir seye mi deldlet eder?” seklinde bir soru tevcih edilmis. O da bunun iizerine, Rasiilullah malim
olayda hakki ihlal etmeyi kerih gormiistiir. O kisi soziinii secisiz bir sekilde soylemis olsaydi da
Peygamberimiz’in tepkisi degismezdi, mealinde cevap vermistir. Bkz. [zz b. Abdisselam, Kitdbii’l-
Fetdvd, ngr. Abdurrahman b. Abdiilfettah, Daru’l-Marife, Beyrut 1986, s. 67.

100) 7/Araf1122.

101) 20/Tahal70.

102) Bakulland, [‘cdzii’l-Kur’dn, s. 87, 88, 89, 93, 99. Krs. Mahmiid, Cemal Ebti Hassan, ed-Deldldtii’l-
Ma ‘neviyye li Fevtixili’l—Aydti’l—Kur ‘aniyye; dirdse fi beydni’l-Kur’dn ve i‘cdzihi,Daru’l-Feth 1i°d-
Dirasat ve’n-Nesr, Amman, 2010, s. 97.

103) Abbas, I*cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 158.

104) Bakillani, [“cdzii’l-Kur’dn, s. 41. Krs. Abbas, I‘cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 158.
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zeyip, herhangi bir sekilde temdytliz etmeyebilirdi. Sonug itibariyle, Gyle ya da boyle bir
benzerini getirmelerine engel olunacakti...

(1) Eger Araplara Kur’an’1n niizGli esnasinda engel olunmugsa, Kur’an’in niizaliin-
den 6nce o seviyede bir s6z sdylemis olmalar1 gerekirdi. Sonug itibariyle o sozii kendi-
lerine engel olunmadan 6nce sdylemis olacaklardi. Halbuki Kur’an’in niizGliinden 6nce
sOylemis olduklar1 sozleri de seviye bakimindan Kur’an’in seviyesinin altindadir.

(1v) Araplar meydan okumay1 duyduklarinda, mukabele etmeyi arzu etmediler. Bu
da onlarm kendilerini yokladiklarina ve Kur’an’in bildikleri s6zlerin fevkinde oldugunu
anladiklarina bir delildir.

(v) Ona gore sarfenin batil olugsunun bir diger sebebi de sarfe goriisiinii benimseyen
bir kimsenin Kur’an’in bizatihi mucize olmadigini, mucize olanin onun disinda bir sey
(Allah’1n engel olmasi) oldugunu kabul etmesi gerekir. Akli basinda bir kimsenin bunu
kabul etmesi diistiniilemez, ¢iinkii Kur’an iginde i‘cdz vecihleri tagimaktadir.'®

Bu arada Bakillani’nin, mucize konusunda soylemis oldugu; “Usidliimiize gore,
‘Kur’an gercekten mucizedir’ soziimiiz, kullarin ona giicii yetmez anlamindadir. Hz.
Peygamber’in (a.s) dogrulugunu gosteren mucizenin, kullarin giic yetirebildigi bir sey
olmast dogru degildir. Mucize, yalnizca Allah’in kudreti ddhilinde olan bir seydir.”'%
seklindeki goriisiin, bir yerde sarfeyle ayni kapiya ¢iktigi ileri siirtlebilir.'%’

Burada Bakillani’nin demek istedigi sudur: Herhangi bir peygambere ait bir mucize-
nin, beserin yapabilecegi seylerden olmas1 uygun degildir. Ciinkii eger 6yle olsayd1 muci-
ze olmazdi. Kur’an’1 dinleyen Araplar ona kars1 bir sey yapamayacaklarini, bir benzerini
ortaya koyamayacaklarin1 anladilar. Bu onlarin i¢ diinyalarinda hissettikleri bir duygu-
dur.'%® Kisaca gii¢ yetirememeleri, kendilerini hakikaten aciz hissettiklerinden dolayidir,
Allah’1n alikoymasindan dolay1 degildir.

V. Bakillani’nin i‘ciz Anlayisina Yonelik Tenkitler

Bakillani’ye yonelik tenkitler daha ¢ok kitabinin sistematik olmamasi, tislibundaki
kapalilik ve i‘céz fikrinin kendisinde yeterince agik olmamasi noktalarinda toplanir. Me-
sela, Mustafa Sadik er-Rafif (1881-1937), Bakillani’nin eserinin pek ¢ok olumlu y&n-
lerinin bulundugunu kabul etmekle birlikte, miiellifin Cahiz (6. 255/869) icin sOylemis
oldugu, “konuya herhangi bir aciklik getirmemigtir”'® tespitinin kendisi i¢in de gecerli
oldugu goriistindedir.!°

105) Bakullan, [‘cdzii’l-Kur’dn, s. 41-43. Krs. Abbas, I‘cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 158-159.

106) Bakillant, [‘cdzii’l-Kur’dn, s. 436.

107) Krs. Sultan, [‘cdzii’l-Kur’dn, s.106.

108) Abbads, I‘cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 164, 165.

109) Bakillani’nin soziintin biitlinii su sekildedir: “Céhiz, nazmu’l-Kur’an konusunda bir kitap ortaya

koydu, kendisinden 6nceki kelamcilarin soylediklerine herhangi bir sey ilave etmedigi gibi en ka-
rigik konulart da izah etmedi.” Krs. Bakillani, [‘cazii’l-Kur’dn, s. 7.

110) er-Rafii, Mustafa Sadik, I*cdzii’l-Kur’dn ve Beldgatii’n-Nebeviyye, Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut
1990, s. 152.
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Aise Abdurrahman (1913-1998), onun i‘ciz konusunda agik ve doyurucu bilgiler ak-
tarmadigindan yakinir. Kitabin bir i‘caz kitabindan ¢ok keldm kitab1 havasinda oldugunu
belirtir.""" Ahmed Dayf (1880-1945), kitabn tahlile dayali edebiyat tenkidi i¢in son derece
degerli bulmakla birlikte, tislibundaki kapalilifa ve genel ifadelerin mevcudiyetine dik-
kat ceker.!"? Sevki Dayf da (1910/2005) eseri incelendiginde, kendisinde i‘caz diigtincesi-
nin kapali oldugu, yogun bir sis tabakasi altinda oldugu goriisiindedir.''?

Fadl Abbads ise kitabin pek cok acgidan faydali olup, daha once temas edilmemis ko-
nulara yer vermekle birlikte i‘cazla ilgili kismin, kitabin sadece 3/1°i ya da 4/1°1 kadar
oldugu tespitini yapar.'"*

Sonug

I‘caz, Kur’an’in Allah keldmi olusunu; beser sozii olmadigini, beserin bir benzerini
ortaya koyamamasindaki sebepleri temellendirmeye ¢aligan bir disiplindir. Bu alanin te-
mel eserlerinden birisi de meshur Esari kelamcist Bakillani’ye aittir. BakillanT eserinde
i‘cdz1, (1) Kur’an’in verdigi gayb haberleri. (1) Ummi bir Peygamber’in (a.s) gecmis tim-
metlerden haber vermesi ve (1) Emsalsiz nazmi seklinde ti¢ temel vecih olarak ele alir.
Bu sonuncusu, miiellifin asil tizerinde durdugu vecih olup, 10 alt vecihten olugsmaktadir.
Adina Kur’an’in edebi/beyani/belagi i‘cizi da denilen bu vecih, ayn1 zamanda i‘caz vechi
olarak en ¢ok kabul gormiig vecihtir.

Bir i°céz tiirii olarak gdipten haberler konusu, Kur’an’1n biitlintinti kapsayan bir nitelik
arz etmedigi i¢in bagl bagina bir i‘caz tiirii ve delili olarak goriilmemistir. ikinci temel ve-
cih ise Hz. Peygamber’in (a.s) immi bir insan olarak, Kur’an’1n bilgi birikimini ve anlam
dtinyast karsisindaki konumunu dikkate alan ve bundan hareketle Kur’an’in kendisine ait
bir s6z olamayacagi tezini savunan bir yaklasimdir. Ugiincii vecih ise Kur’an’in nazim ve
tislGp acisindan beser sozii karsisindaki faikiyetini bir yerde emsalsiz olusunu gostermek
amaclidir. Kendi igerisinde 10 alt veghe ayrilmaktadir. Kur’an nazmi, Bakillani’ye gore
mevcut biitiin edebf tiir ve anlatim bi¢imlerinden farklidir ve bu hususiyet Kur’an’in ta-
mamini kapsamaktadir.

Miiellifin tizerinde durdugu ikinci alt vecih ise ne kadar basarili olursa olsun hicbir
edebi eser biitiinii itibariyle ayn1 diizeyde degildir. Mutlaka birtakim inigler ve ¢ikislar
s6z konusudur. Iste Kur’an viisatli bir kitap olmasina ragmen béyle bir kusurdan uzaktir.
Bir diger i‘caz vechi ise onun konu cesitliligine ragmen, edebi deger acisindan bir kayba
ugramamus olmasidir. Oysaki bir sdir veya yazar her konuda ayn1 basariy1 gosteremez. Iyi
oldugu konu ve temalarin yaninda basarisiz kabul edildigi konular da olur. Ayni durum,
konular aras1 gecigler i¢in de gegerlidir. Kur’an, birbirinden farkli konular islemesine ve

111) Abdurrahman, Ai§e, el-I*cdzii’l-Beydni, Daru’l-Mearif, Kahire, trs. s. 110, 113.
112) Dayf, Ahmed, Mukaddime li-Dirdsdti Beldgati’l-Arab, Matbaatii’s-Stiftr, Kahire 1921, s. 171

113) Dayf, Sevki, Beldgatu: tatavvur ve tarih, s. 114. Ayrica Miinir Sultan da bu goriisii desteklemekte-
dir. Bkz. Sultan, Miinir, [‘cdzii’l-Kur’dn beyne’l-Mu ‘tezile ve’l-Esdira, 1skenderiye 1986, s. 115.

114) Abbas, [‘cdzii’l-Kur’dni’l-Mecid, s. 194.
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ayetlerin inis zamanlar birbirinden farkli olmasina ragmen, konular arasi geciste -buna
ayetler aras1 miindsebet de diyebiliriz- herhangi bir aksaklik gézlenmez. Bu arada, ayetler
aras1 miinasebet konusu, bilinenden ¢ok daha erken bir donemde Békillani tarafindan ele
alinmig olmaktadir.

Miiellif Kur’an’in i‘cdz1 karsisinda cinlerin de cok farkli olmadiklarini, hatta edebi
seviye bakimindan insanlardan daha diin konumda olduklarin1 belirtir. Ona gére Kur’an,
doneminde kullanilan hemen her edebi sanati kullanmistir ama bunu seckin bir diizeyde
yapmustir. Daha 6nce hi¢ duyulmamig bakir konulara girmesi, bu noktada dilin imkan-
larii genisletmesi ise Kur’an’in temayiiz ettigi, begerin aciz kaldigi bir diger husustur.
Sekizinci vecihte yer verdigi, Kur’an’dan yapilacak alintilarin kendisini her nerede olsa
belli edecegi diisiincesine gelince, bir hakikati ifade etse de bir i‘caz vechi olarak kabul
etmek zor goziikmektedir.

Dikkat ceken i‘caz vecihlerinden bir digeri; mukattaa harfleriyle, harflerin sifatlart
arasinda kegfettigi ilging orantidir. Bunun o giin i¢in Kur’an’in ilk muhataplari tarafindan
bilinemeyecegi ortadadir. Dolayisiyla bu vechin -en azindan o dénem i¢in- bir i‘caz vechi
olmasi s6z konusu degildir.

Son vecihte ise Kur’an’in anlagilmasi kolay bir s6z olduguna, az bilinen ve anlagil-
masi zor kelimelerden uzak olduguna isaret eder: “Kur’an, manast kalbe lafzindan once
gelen; anlami ruha ulasmak icin ibdresiyle ddeta yarisa giren bir kelamdir. Bununla bir-
likte sehl-i miimtenidir. Ulagilmast imkdnsizdir.”

Kisaca, Bakillani’nin i‘cdz vecihlerini belirlerken takip ettigi metot, Kur’an’da insan
soziinde bulamayacagimiz; Kur’an’a 6zel beldgat ve nazim unsurlarini tespit etmek sek-
lindedir. Ona gore edebf sanatlar, tek baglarina bir i‘cdz vechi kabul edilemezler; nazma
hizmet ettikleri 6l¢tide i‘cdz agisindan bir deger tagirlar.

Kur’an’da seci s6z konusu degildir. Zira Kur’an’da lafiz, anlamin emrindedir, ona
hizmet etmek icin vardir. Secide ise durum bunun tam tersidir.

Sarfe, pek cok acidan kabul edilemez bir diisiincedir.

Kuskusuz aktarmaya calisti@imiz tespitlerin yaninda, eserinde keldmi argiimanlara
agirlik verdigi, i‘caz konusundaki tezini yeterince ortaya koyamadigi seklinde bir takim
tenkitlere de muhatap olmustur. Kanaatimizce, eserdeki kapaliligin belli bagh sebeple-
rinden birisi, i‘cdzin ilmf bir dille anlatilmas: gereken teorik ve soyut taraflarini, edebi
bir dille anlatmaya ¢alismasidir. Bu itibarla, Bakillani’nin i‘caz konusundaki fikirlerinin
kapali oldugu seklindeki iddialarda hakikat pay1 oldugu kanaatindeyiz.
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