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Oz: Hadis ve siyer rivayet kiiltiiriinde bilginin isnadlarla aktarim sistemli bir yap: olustursa da miielliflerin zaman
zaman isnadlarda telfike bagvurduklar: goriilmektedir. Umumiyetle hadis alaninda tartismaya acilan isnadlarin telfiki,
bu makalede siyer edebiyatimin temel metinlerinden olan Ibn Sa‘d'm (6. 230/845) Kitdbii't-Tabakdti'l kebir isimli eserinin
siyer boliimiindeki rivayetler kapsaminda ele almacaktir. Oncelikle kavramsal gergeve ve konu hakkindaki tartismalara
yer verilecek, ardindan fbn Sa’d’in eserinde siyer boléimiinde yer alan bu rivayetlerin isnad kaliplar1 ve metin yoniiyle
kurgular1 incelenerek miellifin belli bir usul gozetip gozetmedigi sorgulanacaktir. Ayrica siyer calismalar1 agisindan
klasik dénem teliflerinde karsilasilan bu yéntemin modern dénem arastirmacilari igin ne tiir imkanlari barindirdig ve
hangi zorluklar1 dogurdugu okurun dikkatine sunulmaya calisilacaktir.
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Abstract: Although the transmission of knowledge with isnads in the culture of hadith and sirah narration creates a
systematic structure, it is seen that the authors sometimes practice talfiq in isnads. In this article, the talfiq will be
discussed within the scope of the narrations in the sirah section of Ibn Sa'd's (d. 230/845) Kitab at-Tabaqat al-kabir, one
of the main texts of the sirah literature. First of all, the conceptual framework will be discussed about the subject, and
then the isnad patterns and textual fictions of these narrations in the sirah section of Ibn Sa'd's work will be examined
and it will be questioned whether the author observes a certain standard. In addition, the paper endevaours to present
advantages and pitfalls of this method in relation that is available in treatises of the classical period, to the attention of
modern researchers.
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Giris

Isnadlarim telfiki, siyer ve hadis rivayet kiilttirtiniin 6nemli bir unsuru olarak tartismaya acilmis bir
problemdir. Hususen hadis alaninda klasik literatiirde yapilan gesitli degerlendirmeler ve modern dénemde
hadis ve siyer telifleri baglaminda yapilan calismalarda bu tartismalarin izini stirmek miimkiindiir.! Bu
makalede klasik dénem siyer teliflerinden Ibn Sa’d’in (6. 230/845) Kitdbii't-Tabakati'l kebir isimli eserinin? ilk
iki cildini olusturan siyer boltimiindeki telfikli rivayetler ele alinacaktir. Makaleye bir cerceve teskil etmesi
acisindan oncelikle telfik kavrami tizerinde durulacak ve mevcut literatiirdeki tartismalar zikredilecek,
ardindan Ibn Sa’d'in telfikte bulundugu siyer rivayetleri isnad ve metin ozellikleriyle ele almacaktir. Son
olarak rivayet kiiltiirti ve siyer arastirmalari agisindan bu rivayet grubu ile ilgili degerlendirmelere yer
verilecektir.

Bu makale, “Ibn Sa’d'in (6. 230/845) Siyer Rivayet Aglar1” baghikli devam etmekte olan doktora tezime dayanmaktadur.
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Telfik, kelime anlanu itibariyle bir parcay1 digerine birlestirmek anlamina gelen “ 34" kokiinden gelir3
ve iki seyin arasim diizeltmeye, 1slah etmeye, birbirine uygun hale getirmeye delalet eder.* Istilahi anlamlar1
bakimindan iki farkli kullanima sahiptir. Fikih usali agisindan telfik, “bir meselenin hitkmiinii birden fazla
mezhepten secilen unsurlardan yararlanarak olusturmak” demektir.> Kavram hadisgiler nezdinde aym
konuda, tahammiil yollar1 ve muhtevalar: farkli olan hadislerin, farkliliklarina isaret edilmeksizin tek bir
metin gibi rivayet edilmesi® olarak tanimlanmistir. Aym sahada kullanilan “goriintiste birbirlerine zit olan
hadisleri, her biriyle amel edilecek sekilde uzlastirma” tanimi” ise telfikin muhtelefii’l-hadisin bir meselesi
olarak belirli bir anlamda hadis usuliinde kullanilmasina isaret etmekte,® dolayisiyla makale kapsami
disinda kalmaktadir. Asagida giintimiize kadar yapilan ¢alismalarda, hadis terminolojisinde zikredilen ilk
kullanimi baglaminda telfik konusunda siirdiiriilen tartismalara yer verilecektir. Rivayet kiiltiirtiniin bir
parcas: olarak telfik uygulamasi yapisal ozellikleri ve telfike basvuran kisiler cercevesinde ortaya
koyulacaktir.

1. Telfik Meselesi Ekseninde Bazi Tespit ve Tartigmalar

Telfikli rivayetlerin yapisal 6zellikleri, telfik bicimlerinin neler oldugu, telfikin fayda ve zararlari, caiz
olup olmadigy, kimler tarafindan kullanildig1 ve bu kisilere ne tiir elestiriler getirildigi konusunda literatiirde
cesitli degerlendirmeler mevcuttur. Asagida oncelikle telfikli rivayetlerin yapisi ve bu gercevedeki elestiriler
ele alinacak ardindan telfik uygulamasinin tarihi seyri kimlerin telfikte bulunduguna dair tespitlerle
degerlendirilecektir.

1.1.  Telfikli Rivayetlerin Yapis1 ve Buna Dayal1 Elestiriler

Telfikli bir rivayetin sahip oldugu birtakim unsurlar vardir. Bunlar senedler, metne gegcis ifadeleri,
metin ve ek bilgiler seklindedir.® Senedin birlestirilmesinde en az iki senedin veya asagida 6rneklendirildigi
sekilde kimi zaman onu, yirmiyi asan ¢ok sayida senedin bir araya getirilmesi stz konusudur. Metne gegis
ifadeleri her zaman kullanilmasa da igerikleri itibariyle telfikin ne suretle yapildiginin izlerini tasimaktadir.
Metinlerin telfiki ise miiellifin maksadina gore farkl sekillerde olabilmektedir.

Telfikin ne surette yapildig1 hususunda dort yontemden bahsedilmektedir. Birincisi, birkac seyhten
dinlenen, isnddi ve igerigi aymni olan bir hadisin bir musannif tarafindan birlestirilerek rivayetler arasinda
tercih edilen metni, rivayetin kaynagina (ravisine) isaret etmek suretiyle vermesidir. Ikincisi, isnad ve
metinler bir araya getirilerek rivayet icerisinde lafiz farklarina ve bunlarin kimlerden kaynaklandigina isaret
edilmesidir. Uciinciisti, isndd ve metinleri herhangi bir lafiz veya ravi farkina isaret etmeksizin
birlestirmektir. Dordiinciisti ise musannifin birkag seyhten alinan rivayetin metinlerinin ortiisttigtint ifade
ederek manay1 kendi lafizlariyla rivayet etmesidir.1

Telfik konusunda literatiirde yer alan bir diger mesele bu uygulamada maksadin ne oldugudur.
A’zami, Urve'nin telfike basvurmaktaki maksadinin biittinliiklti bir aktarim ortaya koymak oldugunu
zikretmektedir.!! Rivayet kiiltiirti agisindan telfikin ne ttir bir islevi ve maksadi olduguna dair Vakidi'nin
talebeleriyle arasinda gecen bir diyalog da oldukca dikkat gekicidir. Talebeleri isnad birlestirerek rivayeti
aktarmak yerine her bir isndd ve metni miistakil olarak kendisinden almay1 talep etmisler, Vakidi'nin bunun
haber naklini uzatacagini soylemesine ragmen bu taleplerinde israr etmislerdir. Bir miiddet sonra Uhud
Gazvesi hakkinda 20 ciltlik bir yek(in tutan rivayetle karsilarina ¢iktiginda ise eski ustllerine dénmek
istemislerdir.’? Uhud savast ile ilgili rivayetlerde Ibn Ishak’in da benzer bir maksatla telfikte bulundugu

3 [bn Manzari Ebu'l-Fadl Cemalu'd-din Muhammed b. el-izz b. el-Miikerrem, Lisdnii’l-Arab, (Beyrut: Daru’s-Sadr, ts.), 10/330.

4 [bn Faris, Ahmed b. Zekeriyya Ebu’l-Hiiseyn, Mu'cemii mekdyisi’l-liiga (Amman: Daru’l-Fikr, 1979), 5/257.

5 Eyyiip Said Kaya, “Telfik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40/401.

6 Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlar: Sozligii (Istanbul: Timas Yayinlari, 1987), 316.

7 Aydinly, Hadis Istilahlar: Sozligii, 316.

8 Doganay, “Hadiste Telfik: Metin Eksenli Bir Arastirma”, 29.

9 Apaydin, Muhammed b. Omer el-Vikidi'nin Hayati, Eserleri ve Hadisleri Birlestirme Metodu, 43.

10 Erul, “Telfik”, 40/400.

11 Muhammed Mustafa el-A’zami, Dirdst fi'l-hadisi‘n-nebevi ve tdrihi tedvinihi (Mektebetir'l-Islami, 1980), 1/159.

12 Oz, bu olay1 aktarirken farkli kaynaklarda verilen ve abartili gériinen rakamlari da ele alir. Bkz. Saban Oz, [lk Siyer Kaynaklar: ve Miiellifleri (Istanbul:
islam Tarih, Sanat ve Kiiltiirtinii Aragtirma Vakfi [iSAR], 2008), 322.
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tespit edilmistir.’® Bu bilgiler, telfikin maksadi/maksatlarindan biri olan isnad ve metin tekrarini ortadan
kaldirma istegini gostermesi bakimindan dikkate degerdir. Ayrica hadis tedrisi acisindan da telfikin bir
yontem olarak kullanildigini diistindiirmektedir. Metnin siirekliligini temin etmek, tekrarlardan kurtulmak
ve haberi senedlerle bolmemek de telfike miiracaat maksatlar1 arasinda degerlendirilmektedir.1+

Telfik uygulamalarinin faydali taraflar1 arasinda ihtisar, miitdbaat, tesebbiit ve unutulan metin
kisimlarmin tamamlanmasi gibi unsurlar zikredilmektedir.’> Ancak telfikin caiziyeti de tartismaya acilmis
bir konudur. Bu husustaki goriisler farklilik arz etmektedir. Telfik, hadis usulii kitaplarinda miistakil olarak
yer almamis’® olsa dahi ulemadan bu konuda goriis serdedenler olmustur. Sika olan ve rivayet isini iyi bilen
kisilerin telfike basvurmasinda hicri II. ytizyildan sonraki ulemanin sakinca gormedigi aktarilmaktadir.
Ornegin, Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Buhari (6. 256/870) ve Miislim (6. 261/875) bu yéntemi kabul
etmisler ve telfiki kendi eserlerinde kullanmislardir.?”

Ulemadan bazis1 ise telfikte ittisalin olmadigi tariklerin muttasil senedlerle karismasi, lafiz
farkliliklarmin gozetilmemesi, tahammiil yollar1 farkli olan hadislerin ayni usulde alinmis gibi goriilmesi
ihtimaline kars: telfiki caiz gormemislerdir. Erul, telfik konusunda fikir beyan eden kisilerden birinin Imam
Malik (6. 179/795) oldugundan bahseder. Onun, Hz. Peygamber’e ait sozlerin naklinde telfiki hos
karsilamadigini, baskalarinin beyanlar1 hakkinda bunun caiz oldugunu diisindiigiinti aktarir. Ona gore
ulemanin telfike sicak bakmamasinin bir nedeni de bu kap1 agik tutulursa, telfiki iyi yapamayanlarin buna
tesebbiis etmesi durumunda hadisleri korumada zorluk ¢ekilecek olmasidir.18

1.2. Telfik Uygulamasinin Tarihi Seyri
Hadis ve siyer rivayetlerinde telfike basvuran kisilerin kimler olduguna dair cesitli tespitler
yapilmustir. Telfiki baslatan kisinin Ziihri (6. 124/741) oldugu soylenmektedir.!® Ancak onun 6ncesinde Urve
b. Ziibeyr (6. 94/713),2° Said b. Miiseyyeb (6. 94/713), Ubeydullah b. Abdullah (6. 98/716), Hasan-1 Basri (6.
110/728), Ata b. Ebi Rebah (6. 114/732)?! da rivayet aktariminda telfike miiracaat ettigi kabul edilen
275  Kkisilerdir. Urve'nin telfiklerinin yalnizca sahabe neslinden iki kaynag: iceren basit bir yontemi oldugu tespit
edilmistir.?2 Ayrica 6zellikle tarihle ilgili nakillerinde telfike basvurmasi, isnddin hentiz son halini almadigt
bir donemde yasamis olmasiyla agiklanmaktadir.?? Ziihri’'nin isndd ve metin telfiki yaptig1 rivayetlerin ise
daha ziyade tarih konulsarinda oldugu, bunun da hadis ve siyer tedvininin farkli usullerde olmasindan
kaynaklandig1 diistintilmektedir.?* Ancak Ziihri'nin helal ve haramin karistirilmamasi kaydiyla hadislerde
takdim tehiri caiz goren bir ravi oldugu ve hem tarih hem hadis rivayetlerinde telfike basvurdugu tespit
edilmistir.?> Onun, olaylar hakkinda konu biittinltigtinti saglamak ve sebep sonug iliskisine gore hadiseleri
insa etmek igin telfike basvurdugu dustintilmektedir.?¢ Siyer rivayetlerinde Urve ve Ziihri disinda telfike
basvuran kisiler Ibn Ishak (6. 151/768), Ebtt Ma'ser (6. 170/787), Vakidi (6. 207/823), Ibn Hisam (6. 218/833)

13 Mithat Eser, Siyerin Onciileri: Ibn Ishik (istanbul: Siyer Yayinlari, 2021), 97.

14 Apaydin, Muhammed b. Omer el-Vikidi'nin Hayati, Eserleri ve Hadisleri Birlestirme Metodu, 53-56; Oz, Ilk Siyer Kaynaklar: ve Miiellifleri, 333.

15 Erul, “Telfik”, 40/400.

16 Apaydin, Muhammed b. Omer el-Vikidi'nin Hayati, Eserleri ve Hadisleri Birlestirme Metodu, 57.

17 Erul, “Telfik”, 40/401.

18 Erul, “Telfik”, 40/400-401.

19 Ramazan Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihgr: Baslangictan XIX. Yiizyilin Sonuna Kadar (Istanbul: Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiirtinti Aragtirma
Vakfi [ISAR], 1998), 25. Sesen burada Ziihri'nin telfiklerini degerlendirirken “O [ez-Ziihri] bir olaya dair cesitli rivayetleri biraraya toplayip tek bir
metin halinde veren ilk kisidir. Bu metod tarihgilikte ileri bir merhaledir” der.’

20 el-A’zami, Dirdsdt fi’l-hadisi’'n-nebevi ve tarihi tedvinihi,1/159.

2t Erul, “Telfik”, 40/400.

2 Qg, [k Siyer Kaynaklar: ve Miiellifleri, 128; Urve'nin isnad kullanimu konusundaki tartismalar ve bazi tespitler icin bkz.: Fikret Ozgelik, Urve b. ez-Ziibeyr
ve Hadis Ilmindeki Yeri (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Yiiksek Lisans, 2012), 60-65.

23 Adnan Demircan, “Ilk Siyercilerden Urve b. ez-Ziibeyr ve Tarihgiligi”, Hicri Birinci Asirda Islami Tlimler -II- (istanbul: Ensar Nesriyat, 2020), 2/658;
Abdiilaziz ed-Dari, “Medine Tarih Ekoliintin Ilk Temsilcisi: Urve b. Ziibeyr”, cev. Selahattin Polatoglu, Islimi Arastirmalar 29/1 (2018), 138; Urve'nin
hicret konusunda, metin telfikine 6rnek bir rivayeti hakkinda detayli bir analiz i¢in bkz.: Andreas Gorke, Gregor Schoeler, “En Erken Siyer Metinlerinin
Yeniden insast: “Urve b. ez-Ziibeyr Kiilliyatinda Hicret”, cev. Oznur Ozdemir, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 56/2 (2015), 170-177.

2% Kasim Sulul, Muhammed b. Omer el-Vikidi Hayati, Eserleri, Tarihgiligi ve Etkileri (istanbul: Siyer Yaynlari, 2020), 82.

% Halit Ozkan, “Tedvin Tarihinde Emevi Saray1 ve Ziihri'nin Mirasina Bir Ornek: Suayb b. Ebti Hamza Niishas1”, Divin: Disiplinler Arasi Caligmalar
Dergisi 17/32 (2012), 20-21.

2% Mahmut Kelpetin, “Ibn Sihéab ez-Ziihri ve Tarihgiligi”, Hicri Birinci Asirda Islamt Ilimler -II- (istanbul: Ensar Nesriyat, 2020), 673.
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ve Ibn Sa’d’dir. Hammad b. Seleme (6. 167/784), Asim b. Omer (6. 120/737), Abdullah b. Ebi Bekr'in (6.
135/752) de telfike basvurduklar: zikredilmektedir.?”

Urve ve Ziihri gibi erken donem siyer alimlerinden sonra gelen siyer miielliflerinden ibn Ishak’'in
telfiklerine bakildiginda, kendi tercihleri kadar hocasmin da telfike miiracaatinin etkili oldugu kabul
edilmektedir.28 Miellif, rivayet aktariminda telfike basvurdugu icin elestirilmistir. Tbn Ishak’in telfik
yapmasini gerekce gostererek, Ahmed b. Hanbel'in onun miinferid oldugu hadisleri almadig:
bilinmektedir.? Tbn Seyyidiinnas ise Ahmed b. Hanbel'e telfikte rivayetlerin lafzen degil mana itibariyle
birlestirilmis olmasi gerekgesiyle itiraz etmektedir. Mana rivayeti hususunda Ibn Sirin’in “on kisiden bir
hadis dinledim, lafizlar1 farkli manalar1 birdir” dedigini delil olarak sunmaktadir.3 ibn ishak’in, telfik
uygulamasinin bir neticesi olan tedlis nedeniyle de elestirildigi kaydedilmekte, ancak Ahmed b. Hanbel
tarafindan yoneltilen bu elestirinin kisisel sebeplere dayanmis olma ihtimali vurgulanmaktadir.3

Tasnif ve telif donemi siyer miielliflerinden Ebti Ma‘ser’in eserleri giiniimiize ulasmamus olsa da onun
isnad telfiki yaptig1 rivayetlerin bir kismina, Ibn Sa’d'in Kitdbii't-Tabakéti'l-kebir eserinin siyer boliimiinden
erismek miimkiindiir. Ebti Ma‘ser’in eserin bu boltiimiindeki 26 rivayetinden3? 6’sinin isnad telfiki ile eserde
yer aldig1 goriilir. Bu rivayetlerin isnadlar1 incelendiginde telfikte bulunan kisinin Ebtit Ma‘ser oldugunu
soylemek miimkiindiir. Ibn Sa’d’in bu rivayetlerin besini Ali b. Muhammed el-Kuresi (6. 224/239), birini
Hasim b. Kasim el-Kinani (6. 207/823) yoluyla aldig1 goriilmektedir.3

Siyer-megazi alaninin 6nemli miielliflerinden olan Vakidi de bir¢ok rivayetinde telfike bagvurmus ve
kendisinden 6ncekiler gibi elestiriye maruz kalmistir. Ahmed b. Hanbel, tipki Ibn Ishak’i isnadlar telfik
ettigi icin elestirdigi gibi Vakidi'yi de isnaddlar1 birlestirmesi ve tek bir metin aktarmas: dolayisiyla
elestirmektedir. Ibrahim el-Harbi bu elestirilere, Vakidi’den ¢nce Ibn Ishak ve Ziihri'nin de bu yontemi
kullanmus olmasini gerekge gostererek itiraz etmektedir.?® Vakidi'nin biitiin eserlerinin baslangicinda toplu
isndda basvurarak ana kaynagini zikretmesi siyer yaziciliginda oldukca 6nemli bir gelisme olarak kabul
edilmektedir. Buna ek olarak telfikli isnddlara ¢ok sik basvurmasi da siyer yaziciliginda “isnddin énemini
yitirmeye baslamasi olarak” degerlendirilmektedir.3¢

Vakidi'nin isnad telfikinde daha onceki ulemadan farkli olarak bu uygulamaya bir sistem
kazandirdigr distintilmektedir. Kendisinden once hadislerin derlenmesiyle sinirli kabul edilen telfik
uygulamasma Vakidi'nin karsilastirma, imadu’l-hadis se¢imi®” ve birlestirme unsurlarimi ekledigi ifade
edilmektedir.3® Ancak bu unsurlarin daha 6nceki telfik uygulamalarinda olmadigini séylemek kanaatimize
gore giictiir. Nitekim hadisleri derleme ve birlestirme telfikin ana unsurlaridir ve kendisinden ©nceki
uygulamalarda da goriilmektedir. Kargilagstirma ise daha 6ncesinde de kullanilan bir yéntemdir. Ornegin
Zithri'nin Ifk hadisesi konusundaki haberlerin telfikinde kendisine ulasan rivayetleri mukayese ettigini
beyan eden ifadeleri mevcuttur.®® Buradan hareketle, Ziihri'nin, rivayetlerin birbirini tamamlamas: ve
dogrulamasi temeline dayali bir telfik yontemi oldugu tespit edilmistir.%0 Bununla birlikte Vakidi'nin elinde

27 Qg, [ik Siyer Kaynaklar ve Miiellifleri, 320.

3 Oz, llk Siyer Kaynaklar: ve Miiellifleri, 257.

2 Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru a’limi'n-niibeld (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1982), 7/46.

30 Ebu’l-Feth Fethuddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-Ya'meri ibn Seyyidiinnas, Uyiinu'l-eser fi-fiiniini’l-megizi ve’s-semdil ve’s-siyer, thk.
Muhammed el-idii’l-Hatravi, Muhyiddin Miista (Medine: Mektebetii Darii't-Tiiras, ts.), 1/64.

31 Mehmet Azimli, Fahrettin Haliloglu, “Siyerin Onciileri: Ibn Ishak (6. 151/768)", Hicri Ikinci Asirda Islami Ilimler -5 (Ankara: Tksad Uluslararasi Yayinevi,
2022), 49; Abdullah Unalan, “Ibn Ishak ve Hadis Rivayetindeki Yeri”, Sarkiyat [lmi Arastirmalar Dergisi 1/2 (2009), 107-108.

3 Daha 6nce Ibn Sa’d hakkinda yayilanan bir alismamizda Eba Ma’ser’in Kitdbii't-Tabakati’l-kebir'in siyer boliimiindeki rivayet say1s1 sehven 34 olarak
verilmistir. Birlesik isnadlar dikkate alindiginda onun 32 yerde adi geger. Tuba Nur Saracoglu, Siyerin Onciileri: Ibn Sa’d (Istanbul: Siyer Yayinlari, 2022),
59.

% bn Sa’d, Ebtt Abdullah Muhammed, Kitdbii't-Tabakati’l-kebir (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 2012), 1/138 (iki rivayet); Tabakat, 2012, 1/158; Tabakat, 2012,
1/242; Tabakdt, 2012, 1/300; Tabakdt, 2012, 2/276.

3 Og, Ik Siyer Kaynaklar: ve Miiellifleri, 320; Sulul, Muhammed b. Omer el-Vikidi Hayati, Eserleri, Tarihgiligi ve Etkileri, 463.

35 bn Seyyidiinnas, Uyiinu l-eser, 1/70.

3 Qg, Ilk Siyer Kaynaklar: ve Miiellifleri, 332-333.

37 Vakidi'nin isnad telfikinde dogrudan kullandig1 bu ifadesi “birden fazla hadis tarikini tek bir metin haline getirebilmek igin temel olarak alinan,
kapsamli ve saglam hadis metni” olarak tamimlanmaktadir. Bkz. Apaydin, Muhammed b. Omer el-Vakidi'nin Hayat, Eserleri ve Hadisleri Birlestirme
Metodu, 70.

38 Apaydin, Muhammed b. Omer el-Vikidi'nin Hayati, Eserleri ve Hadisleri Birlestirme Metodu, 65.

% fbn Sihab ez-Ziihri, Muhammed b. Miislim b. Ubeydullah, el-Megizi en-Nebeviyye, thk. Tahkik: Ziiheyl Zekkar (Suriye: Daru’l-Fikr, 1981), 116.

40 Oz, Ilk Siyer Kaynaklar: ve Miiellifleri, 181; Stileyman Doganay, “Hadiste Telfik: Metin Eksenli Bir Aragtirma”, 31-32.
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bulunan rivayet hacminin genis olmasi dolayisiyla zikredilen unsurlar1 gelistirdigini ve daha fazla rivayete
uyguladigini soylemek miimkiindiir.

Vakidi'nin telfiklerinde karsilasilan bir unsur olan imadu’l-hadis ifadesi, onun telfikte esas aldig1
metni ve onceledigi tariki ifade etme cabas1 olarak goriilebilecek olsa da yalmzca iki yerde*' karsilagilan bu
ifadenin yeterince acitk bir yapr sundugunu soylemek giictiir. Vakidi'nin imadu’l-hadis ibaresiyle
kavramsallastirdigi metin tercihini, agik¢a beyan etmeseler de diger miielliflerin de kullandig:
dustuntilmektedir.#? Telfikli rivayette belli tariklerin “tercih” edilmesi durumu, hadis teliflerinde yer alan
telfikli isnadlarin yapisinda da goriilmektedir. Ortak isnddi ve tercih edilen metni veren tiirdeki telfikli
hadislere Miislim’in (6. 261/875), “Bana Ebt Bekir b. Ebi Seybe ve EbtG Kureyb rivayet etti, lafiz Ebt
Kureyb’indir, dediler ki...” diye baslayan, tercihini belirttigi hadis 6rnek verilmektedir.#?> Vakidi'nin
imadu’l-hadis ifadesi ise kullanildig1 rneklerde bu kadar net bir metin tercihini ifade etmemektedir. Vakidi
ve Miislim’in telfik tarzlarindaki bu farkliligi hadis ve siyer sahasimin isndd ve metin kurgusu ile ilgili
farkliliklarin etkisi olarak gormek miimkiindiir. Ayrica Urve ile baslayan isnad telfikinin Miislim'in
donemine gelinceye kadar sistemli bir hale geldigi seklinde yorumlamak da miimkiindiir. Ancak telfik
ifadeleri konusunda daha dakik arastirmalar yapilmadan bu konuda net bir kanaate varmak zordur.

Vakidi'nin talebesi olan ibn Sa’d’m isnad ve metin telfik yontemi asagida ele alinacaktir. Onun
muasiri olan Ali b. Muahmmed el-Medaini (6. 225/840) ve sonrasinda Buhari (6. 256/870) ve Miislim’in de
hadis telfiki yaptiklar1 bilinmektedir.#* Hadis ustlii kitaplarinda tartisilmayan bu yontemin bu ustliin
gelismesinden sonra terk edildigi ve telifler asrindan sonra devam ettirilmedigi anlagilmaktadir.*

2. Ibn Sa’d’in Telfik Usialii
Bu baslikta Ibn Sa‘d’in isnadlar1 telfik yontemi, kendisinden ¢nce birlesik isndda miiracaat eden
raviler ve metinlerde telfikin ne surette yapildig1 ortaya koyulacaktir. Kitdbii't-Tabakiti'l-kebir'in siyer
boliimiinde 2450 civarinda rivayet bulunmaktadir. Bunlardan 2240 civarinda rivayetin isnad ile aktarildigs,
277 bunlar arasinda da 368 rivayette birlesik isnad kullamldigi goriilmektedir. Temelde bir olay &rgiisii

olusturmak veya bir konuda birden fazla kaynaktan aktarilan aym bilgi igin isnadlarin birlestirildigi
anlasilmaktadir. Ibn Sa’d’in ‘kendisinden onceki siyer literatiirtinii elinde toplamasi” birlesik isnad
kullanmasindaki en onemli etken olarak zikredilmektedir.#¢ Birlesik isnddlarla aktardigi rivayetlerde,
isnadlar veya metinlerle ilgili kimi tashihlerini not diisse de bilginin kaynagini tespit edebilmek noktasinda
bu tiir miidahalelerin faydali bir yontem oldugunu diisiinmek giictiir.#” Ancak onun isnad telfikinin bir
takim hususiyetleri vardir. Kullandig1 yonteme gecmeden once telfikli rivayetlerinin yapisina deginmek
anlamli olacaktir.

Kitabii't-Tabakati'l-kebir'in siyer boliimiinde telfike bagvuran kisinin biiyiik oranda Ibn Sa‘’d oldugunu
soylemek mumkiindiir. Bazi durumlarda mielliften 6nceki donemlerde isnddlarin telfik edilmis olma
ihtimalini g6z oniinde bulundurmak gerekmektedir. Asagida ele alinacak olan hocas: Véakidi'nin isminin
gectigi 60 telfikli rivayet, Ibnii'l-Kelbi’nin isminin gectigi 9 telfikli rivayet ve kendisinden énceki raviler
tarafindan birlesik isnadla aktarildig: diistiniilebilecek 35 rivayetin tamaminin bu kisilere ait oldugu kabul
edilecek olsa dahi, 368 rivayetin 264 tniin ibn Sa‘d tarafindan telfikli olarak aktarilmis olmasi kuvvetle
muhtemeldir.

Kendisinden 6nceki nesillerde rivayetin bu usulle tedvin edilmis oldugu telfik uygulamasinn tarihi
seyrinde zikredilmistir. Onun kitabinda hocast Vakidi’den aktarilan bazi rivayetlerin isnddlarinda
digerlerinden farkli bir yap1 kullanmis olmast bu agidan dikkat cekicidir. ibn Sa’d’mn Vakidi’den aktardig
birlesik isnadl bir rivayette su sekilde bir telfik goriilmektedir: “Bize Muhammed b. Omer haber verdi, [dedi

4 el-Vakidi, Eba Abdullah Muhammed b. Omer b. Vakid el-Eslemi, Megizi, thk. Marsden Jones (Beyrut: Alemr'1-Kiitiib, 1989), 1/340; 2/435.
4 Mehmet Apaydun, Siyerin Onciileri: Vikidi (Istanbul: Siyer Yaymnlari, 2021), 74.

4 Doganay, “Hadiste Telfik: Metin Eksenli Bir Aragtirma”, 30.

44 Apaydin, Muhammed b. Omer el-Vikidi'nin Hayati, Eserleri ve Hadisleri Birlestirme Metodu, 51-52.

45 [stemi, Hicret Baglaminda Tarih ve Hadis Metodolojileri, 133.

4 Qg, Ik Siyer Kaynaklar: ve Miiellifleri, 374.

47 Oz, Ilk Siyer Kaynaklar: ve Miiellifleri, 375.
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ki] bize Ebtt Ma’ser, Muhammed b. Kays’tan aktararak haber verdi; Muhammed b. Omer dedi ki: bize ayrica
Abdulldh b. Muhammed b. Omer b. Ali haber verdi, o babasindan o da dedesinden aktardi ve soyle
dedi:..” 48 Ibn Sa’d’m Vakidi’den aldig1 diger birlesik isnadli rivayetlerden farkli olarak bu isnadda, ikinci
isnada gegilirken Muhammed b. Omer’in (Vakidi) “bize ayrica haber verdi..” dedigi aktarilmaktadir. Siklikla
kullanilmis olmasa da bu isnad yazim sekli, telfikte bulunan ismin Vakidi oldugunu diistindtirmektedir.*°

fbn Sa’d’in telfikli isnadlarmin yapisal ozellikleri konusunda deginilmesi gereken bir diger husus da
telfik ifadeleridir. Rivayet telfik usuliiniin 6nemli unsurlarindan birinin telfik edilmis isnddlardan sonra
metne gegciste kullamilan ifade kaliplar1 oldugu yukarida zikredilmistir. Bu ifadelerle ilgili bir standart
oldugunu sdylemek giictiir. Biitiin telfiklerde bu ifade kaliplar1 kullanilmadig1 gibi her miiellif tarafindan
farkli ciimleler kullanilmaktadir. Bu ifade kaliplari, telfikin ne suretle yapildig1 hususunda ipucu vermesi
bakimindan onemlidir. Urve’den Kiitib-i Sitte miielliflerine kadar gecen genis zaman diliminde {iretilen
teliflerde, telfik ifadeleri ile ilgili yapilacak detayli bir inceleme ile gelisim stireclerini takip etmek miimkiin
olabilir. Ancak burada makalenin hacmi geregi arastirmaya konu olan ibn Sa’d’in kullandig1 metne gegis
ifadeleri tizerinde durulacaktr.

fbn Sa’d’'mn telif tarzinda birlesik isnadlardan rivayete geciste standart bir kullanim yoktur. Cogu
durumda isnadlar1 “bize ayrica haber verdi/ U_als” ifadesi ile birbirinden ayirarak, zikrettigi isnaddlardan
sonra dogrudan metne gegmektedir. fbn Sa’d’imn ikili rivayet telfiklerinde herhangi bir ifade kullanmaksizin
metne gectigi goriilmektedir. Baz1 durumlarda da yalnizca “dediler ki/ 16" ifadesi ile isndddan metne gecis
yapar.’0 Umumiyetle ii¢ veya daha fazla birlesik isnaddli rivayetlerinde ise “Hadisleri birbirine eklendi ve
dediler ki:/ s R Gwa s wydes ga3751 “ayrica bunlardan baskalar: da bu hadislerin bir kismini bana
haber verdiler ve dediler ki/ 156 ccusll 1% (min 832 3 Wl oV 52 :067;52 “Topluca dediler kir.. / s 11875
seklindeki ifadeleri kullandig1 goriilmektedir. Bazi durumlarda ise bu ifadeleri kullanmas: kaynag: daha da
belirsizlestirmektedir. Ornegin o telfikli bir isnadin sonunda “bana ayrica baskalar1 da tahdis etti ve dediler
ki:/ 8 3 il 28 2 57, “bana bagkalar1 da dediler ki: / V58 s e 7 ifadesini kullanmakta ve isnddda yer
vermedigi kaynaklarina muglak bir ifadeyle isaret etmektedir.5* “dediler ki/ \i&” ifadesi disindaki gecis
ifadelerini umumiyetle uzun anlatilar1 birlestirdigi metinlerden ©nce kullanmaktadir. Bu ifadelere,
metinlerde bir olay orgiistintiniin anlatilmast ve konu bittinltiglintin saglamas1 icin basvuruldugu
diistiniilebilir.

Son olarak ibn Sa’d’in telfiklerinde kullandig1 “hadisleri birbirine eklendi ve dediler ki:/ i agmis s das
A =35 &wa” ve “ayrica bunlardan bagkalar: da bu hadislerin bir kismini bana haber verdiler ve dediler ki/ :Js
6 ccuasll 1 iy B8 B L oW 527 ifadelerinin Vakadi ve Ibn Sa‘d arasinda ortak oldugunu da zikretmek
gerekecektir.>®> Bu ifadeler hoca-talebe iliskisinin bir tirtinti olarak bazi yontemlerin tekrar ettiine ve mana
ile rivayetin kullamimina isaret etmesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

2.1. Ibn Sa’d’in Isnadlarda Telfik Uygulama Yéntemi

Isnadlarm telfikinin rivayet kiiltiirtinde elestirilen hususlardan birisi olduguna yukarida deginilmisti.
Hicri ikinci asirdan sonraki alimlerce telfikte bulunan ravinin yetkin olmasi bu uygulamaya mesruiyet
kazandirsa da bazi alimler tarafindan reddedilmesi gereken bir tutum olarak degerlendirilmektedir.
Isnadlarin telfik edilmesi, hadis usulii alimlerince elestirilmesine ragmen erken doénem teliflerinde yerini
alan bir uygulamadir. Isnad telfiki ayn1 zamanda metin telfikini dogurmaktadir. Bu nedenle metin
kurgusunun 6n planda oldugu siyer-tarih rivayetlerinde sikca miiracaat edilen bir yontem olarak

48 ibn Sa’d, Tabakat, 2012, 2/183.

49 S5z konusu isnadlar icin bkz: Ibn Sa’d, Tabakdt, 2012, 1/69; 1/182; 2/161,2/183;2/197; 2/199; 2/246; 2/248; 2/266.

50 fbn Sa‘d, Tabakdt, 2012, 1/99.

51 fbn Sa’d, Tabakdt, 2012, 1/81-82;1/171; 1/185; 1/188; 1/193; 1/222, 1/227; 1/300.

52 [bn Sa‘d, Tabakat, 2012, 1/104; 1/174.

5 [bn Sa’d, Tabakdt, 2012, 1/81, 2/184; 2/269; 2/270.

5 [bn Sa’d, Tabakat, 2012, 1/66,1/158;1/159; 1/182;1/184.

5 ibn Sa’d'in eserinde yer alan ancak Vakidi'ye ait oldugu anlasilan bir birlesik isnadda bu ifadenin kullanimi igin bkz. ibn Sa’d, Tabakdt, 2012, 1/182.
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kullanilmaktadir. Ibn Sa’d’in telfikte bulundugu rivayetlerde metinlerin yapisal olarak ne sekilde telfik
edildigi bahsine gegmeden tnce bu baslikta isnadlardaki telfik yontemi incelenecektir.

Ibn Sa’d’in Kitdbii't-Tabakati'l-kebir'in siyer boliimiinde isnadlari birlestirirken takip ettigi tic yontem
goze carpmaktadir. Birincisi farkli tariklerle gelen ayni konudaki rivayetin isnadlar1 ortak isimler igeriyorsa
isnadlar1 bu isimlerde birlestirecek sekilde aktarmak; ikincisi birbirinden farkli isimler iceren isnadlar1 ard
arda zikretmek; tiglinctisti ise her iki yontemi birlikte kullanmak seklindedir. Birinci yontemle birlestirdigi
isnadlarda farkli usuller goriilmektedir. Buna gore hocalari neslinde farkli olup oncesinde ayni isimleri
iceren isnadlar; hocalar1 neslinde ayni olup onlarin farklh tariklerle aldig: isnadlar; hocalar1 ve hocalarinin
hocalar1 ayni olan ancak bir noktada catallasip yeniden ortak tarike ulasan isnadlardir. Buna gore birinci
yontem ti¢ farkli yapida (1a, 1b, 1c), ikinci ve tigtincii yontem birer drnekle asagida izah edilecektir. Her iig
yontemin de rivayet tahkiki agisindan doguracag: gesitli problemler vardir. Asagida bu yontemler 6rneklerle
izah edilerek ortaya ¢ikan problemler ele almacaktir.

1. Yontem

la. Isimleri aymi olan isnadlari birlestirme yonteminde en ¢ok kullandigi usul, farkli en az iki
hocasindan aldig1 ayru tarikle gelen rivayetleri bir isnadla aktarmaktir. Bunlarda hocalarindan geriye dogru
isnadlarda en az iki, en fazla bes ravi bulunmaktadir. Bu tiir telfiklerinde rivayetin ana kaynag: olan ravi
veya ravi silsilesinin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu tiir isnddlarda ravilerin yerlerini harflerle eslestirerek
bir kalipla ifade etmek onun usuliinii anlama kolaylig1 saglayacaktir. Rivayet lafizlar1 ve ravi adlar1 degisse
de kullandig1 isnad kalibi1 umumiyetle su sekildedir: 5 Bana A ve B haber verdi, o ikisi dediler ki; bana C
haber verdi, o bana D haber verdi dedi, o E'den, o da F'den aktarda.

Grlall Gl xe e ¢ pee o bl ae Uyl e ol Uyl B coudllall Adgl ol Gllall a5 lin g cabusa 0 Olie Uyl
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279 AveB C D E F
Affan b. Miislim Ebti Avane | Abdiilmelik b. Umeyr | Abdullah b. el-Haris b. Nevfel | Abbas b. Abdilmuttalib
Hisam Ebd el-Velid et-
Tayalisi Ebti Avane | Abdiilmelik b. Umeyr | Abdullah b. el-Haris b. Nevfel | Abbas b. Abdilmuttalib

Farkli hocalarindan aldigi ve hocalarmmin hocalarmin da farkli oldugu tarikler birlestirilirken de
temelde ayn1 mantiga dayali bir kullanima rastlanmaktadir. Bana A haber verdi, o B'den aktard:; bana
ayrica C haber verdi, o D’den aktardsi; hepsi birlikte, bu ikisi [iki hocasi] dediler ki bize E haber verdi, o
F'den, o G'den, o da H den aktarda.

0 o Ll Y clasan ¢ Glaall assy o Ol LT cauall 0 alese Updly o)) 3o 0 Glat oo (0S5 0 Jeadl) Lyl

%8 piagall ol Aile ce And o ea )l e e AN o e S

AveC BveD E F G H
el-Fadl b. Ditkeyn Seyban Yahya b. Ebi Kesir | Ebti Kilabe Abdurrahman b. Seybe Aige
Miislim b. Ibrahim Eban b. Yezid el-Attar | Yahya b. Ebi Kesir | Ebt Kilabe Abdurrahman b. Seybe Aige

1b. Hocalar1 neslinde ayni kisiden aldig: rivayetlerde ise isnad en az bir en ¢ok {i¢ isme kadar ortaktir,
isnadin miintehdsindaki kisiler degismektedir. Yalnizca kendi hocalarinin ayni oldugu geriye dogru isnadin
farklilastig1 6rneklerin sinirl sayida oldugu goriilmektedir. Vakidi'den aldig1 rivayetler disinda, umumiyetle
[bnii'I-Kelbi’den aldig1 rivayetlerde bu durum gozlenmektedir. Bu isnadlarda telfikte bulunan ismin ibnii’l
Kelbi olmasi da ihtimal dahilindedir. Bunun disinda kendisinden 6nceki iki veya {i¢ tabakaya kadar isnadin
ortak oldugu, fakat ana kaynagn farklilastig: rivayetler de bu smiftan kabul edilebilir.

5 Bu kaliplar olusturulurken 6rnek olarak verilen isnadlardaki ifadeler esas alinmustir. Ravi adlar1 ve rivayet lafizlar1 degisebilir.
57 bn Sa’d, Tabakit, 2012, 1/102.
58 ibn Sa’d, Tabakdt, 2012, 2/184.
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Ibnii’l-Kelbi'nin bir rivayetine gore Ibn Sa’d’in kullandig1 isnad kalibi su sekildedir: Bana A haber
verdi, ona B ve C haber verdiler:

VB a3l v 8 5 oo S AT kDl Calal o ke ¢ alia Al

59

A BveC

Hisdm b. Muhammed b. es-Séib el-Kelbi Ebt Miskin

Hisam b. Muhammed b. es-Saib el-Kelbi Ebt Abdurrahman el-Aclani

Hocalar1 neslinden itibaren birden fazla ortak isimle devam eden, fakat ana kaynag farklilasan rivayet
kaliplar1 da benzer sekildedir:

60918 diile g cLubie ol oo ) dae ) ae e el e o Aagll )SJU,_‘\ o ¢ olaall faasll ae  aall e sl

A B C D EveF
Abdiillhamid el-Himmani Ebubekir el-Huzeli ez-Zithri | Ubeydullah b. Abdullah b. Utbe Ibn Abbas
Abdiilhamid el-Himmani Ebubekir el-Huzeli ez-Zithri | Ubeydullah b. Abdullah b. Utbe Aige

1c. Isimlerin aym olmasi dolayisiyla birlestirilen isnadlarin tigiincii grubu, isnadin baginda ve sonunda
isimlerin ayni, ortasinda farkli oldugu isnadlardir. Bunlar i¢in kullanilan isnad telfiki yontemi kismen
karisiktir. Bir 6rnegi asagidaki sekildedir.

Bana A haber verdi, [A dedi ki] bana B haber verdi, [B dedi ki] bana C ve D haber verdi, onlar E’'den, o
F'den, o da G’den aktardi.

Bleialall o abie (e o a8 Al e G las Ge cGuall o cdnen g 82l Lyl cdabee s dles yal cabia 0 Glie Upal

A B CveD E F G

Affan b. Miislim | Hammad b. Seleme Katade el-Hasan Hittan b. Abdullah el-Rakkasi UbAde b. es-Samit

Affan b. Miislim | Hammad b. Seleme Humeyd et-Tavil el-Hasan Hittan b. Abdullah el-Rakkasi | Ubade b. es-Samit

Benzer bir mantikla isnddin ortasinda farklilasan isimlere isaret eden ve daha erken kaynaklarin farkl
bir formla zikreden bir kullanim sekli ise su sekildedir. Bana A haber verdi, ona B haber verdi; [dedi ki:]
bana C ve D haber verdi, o ikisi dediler ki bize E haber verdi, hepsi F'den o da G’den aktard:.

O Olarbes Lpal s gl ol de 0p S0 sl g eciad (o Aabsa cp ) ae Upal il o lile Wpal ¢ e g e Upasl]
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Maan b. Isa el-Escai Abdullah b. Mesleme b.

el-Kazzaz Malik b. Enes | Ka'neb el-Harisi Siileyman b. Bilal | Cafer b. Muhammed | Muhammed b. Ali
Maan b. Isa el-Escai Ebubekir b. Abdullah b.

el-Kazzaz Malik b. Enes | Ebi Uveys el-Medeni Stileyman b. Bilal | Cafer b. Muhammed | Muhammed b. Ali

Ele alinan isnad kaliplarindan 1b ve 1c seklindeki kullanimlarda isnadlarda Ibn Sa’d’a yakin olan
kisimda isimler ortak baglamakta sonra degisime ugramaktadir. Bu tiir isndd kaliplarmin ayni zamanda
miielliften 6nceki donemdeki telfiklerin izini siirmek bakimindan faydal olacagi kanaatindeyiz. Ornegin,
zikredilen son isnddda telfikte bulunanin Malik b. Enes oldugu distiniilebilir. Bu sekilde tespit edilen
isimler ekler kisminda Ibn Sa’d 6ncesinde telfik yapmis olmast muhtemel isimler olarak verilmektedir.

Ibn Sa’d’in isnad telfiklerinde isim tekrarlarini en aza indirmeye c¢alisan, kimi zaman anlasilmasi zor
bir yap: kurdugunu sdylemek miimkiindiir. Orneklerde goriildiigii gibi bu ayni zamanda rivayetin farkl

5 ibn Sa’d, Tabakdt, 2012, 1/252.
60 ibn Sa’d, Tabakat, 2012, 1/325.
61 bn Sa’d, Tabakat, 2012, 1/167.
62 ibn Sa’d, Tabakdt, 2012, 2/240.
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tariklerindeki rivayet lafizlarinin bir tek tarikteki kullanima indirgenmesi problemini dogurmaktadir. Her ne
kadar tabakat miiellifi ve rical 4limi olan Ibn Sa’d’in bu telfiklerinde hoca-talebe iliskilerini gozetmis olmasi
muhtemel ise de rivayetin tahammiiliinii ifade eden rivayet sigalar1 konusunda tatmin edici bir yontem
sundugunu soylemek giictiir. Ozellikle birinci yontemi kullandig1 isnad telfiklerinden rivayetin tariki
hakkinda bir fikir elde edilebilse dahi bunun hangi formda gerceklestigi belirsizlesmekte ve problemli bir
yap1 arz etmektedir.

2. Yontem

Birbirinden farkli isimler iceren isnadlarin bilestirilmesi umumiyetle isnadlarin ard arda yazilarak
“ayrica bize haber verdi- tahdis etti/ =5 /Uals” gibi rivayet lafizlariyla birbirinden ayrilmasi suretiyle
insa edilmistir. Bu tiir isnddlarda kisa bir rivayetin farkli tariklerinin tek bir isnddda birlestirilmesi
hedeflenmistir. Aynm1 zamanda metin kurgusu bakimindan birbirini tamamlayan rivayetlerin isnadlar1
birlestirilerek metin icerisinde isnddda yer alan ravilerin farkliliklarina isaret edilmistir. Bu tiir isnadlar
sayica digerlerinden az olmakla birlikte rivayetin kaynaginin tespiti agisindan problem teskil etmektedir.

Bunun i¢in kullanilan kalip su sekildedir: Bana A haber verdi, [o dedi ki] bana B haber verdi, o da
C’den aktardy, bana ayrica D tahdis etti, o E’den nakletti; bana ayrica F tahdis etti, o G'den aktardi, bana
ayrica H tahdjis etti, o I'dan, o da I"den aktards, sozleri birbirine eklendi ve dediler ki:

1B B8 G jee (o pmale Go el G dene Wiang 1JE 5 el 2 O ana Lipal o a1 S8y (o pee G dena Lipal

ual,\:,L'HIQ;mz\jocc‘?_du;&!\embQ..ae.‘iuL'SA;J:JG‘@';Q.JJP&w&ﬁ&digﬂlm&cf)ﬂ\m&w)ﬂmL‘GA;J

OB any Cusa (b aguan ua Jaa
A D,FH B,EG,1 C I
Muhammed b. Omer Muhammed b. Abdullah ez-Ziihri
Muhammed b. Salih Asim b. Omer b. Katade
Abdurrahmén b. Abdiilaziz Abdullah b. Ebi Bekir b. Hazm
Hasim b. Asim el-Eslemi Babasindan Ibn Abbas

Bu tiir isnadlarda isimler net bir sekilde birbirlerinden ayr1 kullanilsa da rivayetler, ana kaynag: belli
olmayacak sekilde tek bir rivayet halinde aktarilmistir. Yukarida verilen son rivayet Hz. Peygamber’in
annesi Hz. Amine'nin vefat ile ilgili bir rivayettir. Bu konu bagliginda Ibn Sa’d, ilki yukarida isnad1 verilen
rivayet olmak tiizere {i¢ rivayet aktarmaktadir. {lk rivayette uzun bir birlesik isnad ile Hz. Peygamber ve
annesinin seyahatinden, onun (daha sonraki yillarda) o giinlere dair hatiralarindan, Mekke'ye doniis
yolunda Ebvad'da vefat ettifinden ve kabrinin burada oldugundan bahsedilmektedir. Ardindan Hz.
Peygamber’in Hudeybiye umresi sirasinda Ebva’dan gegerken annesini ziyareti zikredilmektedir. ikinci
rivayette Hz. Peygamber’in annesi icin magfiret dilediginden ama kabul edilmediginden s6z edilmektedir.
Uciincii rivayette ise Hz. Peygamber'in Mekke fethinde bir kabrin bagina gelip agladigma ve bu kabrin
annesinin kabri olduguna isaret edilmektedir. Ancak Ibn Sa’d bu rivayetin sahih olmadigim ciinkii
annesinin kabrinin Ebva’da oldugunu ekleyerek bu baslig: sonlandirmaktadir.t

Birlesik isnadli ilk rivayette Ibn Sa’d’in, Hz. Peygamber ve annesi Amine’nin yolculuklarmi basindan
sonuna kadar anlatarak Hz. Peygamber’in ayn1 yere tekrar gidisiyle biten biitiinciil bir aktarimi tercih ettigi
goriilmektedir. Bu durumu onun telif usuliintin bir yansimast olarak gormek miimkiindiir. Ikinci tiir birlesik
isnadli rivayetlerde ¢cogunlukla bu amacin hedeflendigini soylemek miimkiindiir.

3. Yontem

Isnadlari birlestirme metodunda yukarida ele alinan iki yontemin birlikte kullamildig1 yapilar da s6z
konusudur. ibn Sa‘d, birden fazla isnadi hem ortak isimleri birlestirerek hem de ortak olmayan isimlere
sahip isnadlar1 miistakil zikrederek eserinde kullanmaktadir. Bu sekilde kullandig1 isnadlara en garpici

6 bn Sa’d, Tabakat, 2012, 1/94.
64 ibn Sa’d, Tabakdt, 2012, 1/96.
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ornek onun 23 isnadi birlestirerek aktardig1 Hz. Peygamber’in vefat yast ile ilgili rivayettir.¢> ibn Sa’d, “Vefat
Ettiginde Hz. Peygamber’in Yas1” bashiginda 9 rivayet aktarmustir. Bu rivayetlerin her birinde farkl: bir yas
zikredilmistir. Hz. Peygamber’in vefat ettigi sirada 63 yasinda oldugunu bildiren rivayeti ise 23 farkl: tarikle
zikrederek bu basliga almis ardindan “Insallah sahih olani1 budur” diyerek bu konudaki rivayet tercihini
beyan etmistir.%
Bu tur isnddlarda yukarida kullanilan isndd birlestirme kaliplari (bir ve ikinci tiir) ayni anda
kullanilmaktadir. Bu rivayetin isnad1 asagida metin ve sema olarak verilmistir.
ol oo AaSe Wl plua o plia Lyl aiabie 0z Wpdls ccullie 0l o Ol o pee Wil (Gland o el Wpal cialie 0 gy Uil
cobie O oo el Bas e el o dlea sl 118 (Jlgndl o rlaally e 0 GBlanly cdielen] 0o (cusag cplin o LIS Updly (il
Oladu Ban cGusl () 3o 0 S s Wil el 0w G e 0 (s a1 € ai ) ey calie 0 Gl cOgla 0 i Ll
o o ale o tal) oo cBlamd (o 0 i Wl (S8 0 Jadl Liply ditle g e o cled 0 G YD A 0n G 08 (Bl o
O Jeadl) Uipaly ¢l (o ol i Bslan e 4l i 0o el a0 ale 0o cBland oo Bt sl 1JB a0 s Lipaly dslas e
O P T P N YO TN WOt P WO TR VOOV Sy i SR ESVEN [ OO VP LYVEN PR PR g S P ST K [ R ESVEN R
O e Uyl s 1 gadl) JB il ge uil 0n Bese oo calgd Gl ool de o deaa oo caila (o Spad) vie Lpaal () A e 0 i
caul 0 Aaall Uipadly clad (ol 00 clnd G oS3 on i) Lipdly e ) ae c cGlamd (ol 0o ) Wl (S o Juadl Uil ccndl)
O sl 0 il v e praall see ) me Baa ¢ ae 0 dena Wpidly ale e caghs o el Gn et Lpsdlg < ale 0o cagla e ey Lipual
A s A 6L s D5 G 35 A Uslsy G35 laan 1908 (e (e e calien 0 Aie e oDl 0 Olales Bang e (p dene Lipdly o
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1 Ravh b. Ubade Zekeriyya b. Ishak Amr b. Dinar ibn Abbas
2 | Ravhb. Ubade Hisam b. Hassan Tkrime Ibn Abbas
3 Kesir b. Hisam Hammad b. Seleme Ebt Cemre Ibn Abbas
4 Misa b. Ismail et- Hammad b. Seleme Ebt Cemre ibn Abbas
Tebtizeki
5 Ishak b. Tsa Hammad b. Seleme Ebt Cemre Ibn Abbas
6 el-Haccac b. el-Minhal | Hammad b. Seleme Ebt Cemre ibn Abbas
7 Yezid b. Hartin Yahya b. Said el-Ensari | Said b. el-Miiseyyeb
8 Enes b. Tyad Yahya b. Said el-Ensari | Said b. el-Miiseyyeb
9 Abdullah b. Ntimeyr el- Yahya b. Said el-Ensari | Said b. el-Miiseyyeb
Hemdani
10 Ebt Be}(ir b. Abdullah Ytnus b. Yezid ez-Ziihrl Urve Ai@e
b. Ebi Uveys
11 | el-Fadl b. Diikeyn Yanus b. Ebi [shak Eb( es-Sefer Amir b. Sa’d el-Beceli | Cerir b. Muéviye b.
Abdullah | Ebi Siifyan
12 | Vehb b. Cerir b. Hazim | Su’be b. el-Haccac Eba Ishak Amir b. Sa’d el-Beceli Cerir b. Muaviye b.
Abdullah | Ebi Stifyan
13 | el-Fadl b. Diikeyn Israil Cabir b. Yezid Muhammed b. Ali
14 |Ubeydullahb. Masa el- | jo 4y Said b. Mesrtk Miislim b. Subayh
Absi
15 | Mutarrif b. Abdullah Abdiilaziz b. Ebi Muhammed b. ez-Ziihri Urve Aise
el-Yesari Hazim Abdullah b. Miislim
16 | Mutarrif b. Abdullah Abdiilaziz b. Ebi Muhammed b. ez-Ziihri Said b. el-
el-Yesari Hazim Abdullah b. Miislim Miiseyyeb

6 bn Sa’d, Tabakat, 2012, 2/268-269.
66 Ibn Sa’d, Tabakdt, 2012, 2/269.
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17 | el-Fadl b. Ditkkeyn Ziiheyr b. Muaviye Eba Ishak Ubeydullahb.
Abdullah b. Utbe

18 | el-Fadl b. Diikeyn Serik b. Abdullah Eba Ishak

19 |el-Mualla b. Esed Viiheyb Davad b. Ebi Hind | Amir es-Sa’bi

20 | Nasr b. Bab el-Horéasani | Davad b. Ebi Hind Amir eg-Sa’bi

21 | Muhammed b, Omer Abdullah b. Omer b. Abdurrahman b. el- | Abdurrahman b. el-
Hafs Kéasim Kéasim.B

22 | Muhammed b. Omer | Utbe b. Miislim Ali b. Hiiseyn

23 | Siileyman b. Bilal Utbe b. Miislim Ali b. Hiiseyn

Tespit edebildigimiz kadariyla bu rivayet, burada kullanldig: sekli ile miistakil olarak baska bir
kaynakta gecmemektedir. Ancak Ibn Kesir'in (6. 774/1373) bu konuda Hz. Aise (6. 58/678), ibn Abbas (6.
68/687-88), Muaviye (6. 60/680) ve Enes b. Malik'e (6. 93/711-12) ait ondan fazla rivayeti ele aldig1 ve
isnadlarin1 degerlendirdigi goriiltir.#” Ibn Sa’d’m bu isnaddaki telfik uygulamasinda ise tizerinde ittifak
edilen bilginin farkli kaynaklarini ortaya koyma maksadi agikga goriilmektedir.

2.2. Ibn Sa’d’in Metinlerde Telfik Uygulama Yontemi

Kitabii't-Tabakdti’l-kebir'in siyer boliimiindeki birlesik isnddh rivayetlerin metin yapisi agisindan da
dikkat cekici 6zellikleri vardir. Ibn Sa‘d eserinin siyer boliimiinde ilk rivayetine birlesik isnad kullanarak
baslamaktadir. Burada “Ben Adem neslinin efendisiyim” hadisi iki farkli tarikle zikredilmektedir.

oSl Updly 1B s ol e canll e oAb o e S ol 0 i 00 ool sl (LR Ceiae G dene Lyl
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Bu rivayette® oldugu gibi Ibn Sa’d’m iki isnadi ard arda zikrederek dogrudan rivayeti zikrettigi
anlasilmaktadir. Ancak bircok rivayetinde ti¢ ve daha fazla isnadi birlestirmekte, dolayisiyla birkag farkh
metni bir araya getirmektedir. Bu baglamda birlesik isnadli rivayetlerin metinlerinde de ti¢ yontem takip
ettigi gorulmektedir. Birincisi isnddlari ikili olarak birlestirdigi umumiyetle kisa metinlerden olusan
rivayetler ile ic veya daha fazla isnadi birlestirerek nisbeten uzun metin aktarimi yaptigl; ancak metin
icerisinde herhangi bir ekleme yapmadig1 rivayetlerdir.” fkincisi, tic veya daha fazla isnad1 birlestirerek
ortak metin aktarip, aktardig1 metin icerisinde birlesik isnaddaki bir isme atif yaparak metin farkliliklarinin
kaynagmi zikrettigi rivayetlerdir. Ugiinciisii ise ti¢ veya daha fazla isnadi birlestirip bu isnadlarla gelen
rivayetleri bir kurgu igerisinde aktarmak ve bu sirada olay orgiistinii tamamlayan baska isnadli rivayetleri
aralara almak seklindedir. Birinci tiir rivayetler dogrudan metin aktariminin yapildig: rivayetlerdir. Telfik
uygulamasmin metnin kurgusunu ve rivayetin yapisini etkilemesi bakimindan dikkat cekici olan ikinci ve
ticincti ttirdeki rivayet birlestirme sekilleridir. Birinci yontemle birlestirdigi metinlerde mana ile rivayet
aktarmis olmas1 muhtemeldir, metnin yapisinda bir degisiklik olup olmadig: tek tek tahriclerinin yapilmasi
yoluyla tespit edilebilir. Ikinci tiir rivayet birlestirme yontemine, Hz. Peygamber’in Beytii'l-Makdis’e
goturildugi gece ile ilgili bir rivayet; ictincii tiir rivayet birlestirme yontemine, Hz. Peygamber ve Hz.
Ebubekir’in hicretinin anlatimi 6rnek olarak verilebilir.

Ibn Sa’d eserinin siyer bolimiinde Isra hadisesine miistakil baslikla yer vererek iki rivayet
aktarmaktadir.”? Bunlardan ilkinde bes isnddin birlestirilip ard arda sayilmasindan sonra “bana ayrica

67 Ibn Kesir, Ebu’l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir ed-Dimeski, el-Biddye ve'n-Nihdye, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Cize: Hicr li’t-Tibaa ve'n-Nesr,
1997), 5/278. Bu eserdeki rivayetlerde bu ifade miistakil degildir, Hz. EbGibekir’in vefat yasiyla birlikte verilmistir.

6 ibn Sa’d, Tabakdt, 2012, 1/4.

6 Bu rivayet Kiitiib-i Sitte’deki 5 versiyorununda tamamlayic1 bagka ifadelerle ve Tirmizi’'de oldugu gibi rivayetle ilgili bir kissanin da eklenmesi suretiyle
yer almaktadir. Miislim, "Fedail", 2278; et-Tirmizi, "Tefsiru'l-Kur'an", 18 ve "Menakib", 3; ibn Mace, "Ziihd", 4308; Ebu Davud, "Kitabii's-Siinne", 14.

70 Ibn Sa’d, Tabakdt, 2012, 1/36,1/98,1/184,1/196, 1/227,2/238, 2/240, 2/269, 2/270, 2/273.

7t ibn Sa‘d, Tabakat, 2012, 1/182-184.
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bagkalar1 da tahdis etti ve dediler ki:/ Gu:a % e 223", ve “hadisleri birbirine eklendi ve dediler ki:/ Jas
A EO ERUIEEN VRS & ¢uas” ibareleri ile metne gecis yapilmaktadir.”?

Hz. Peygamber’in hicretten bir sene o©nce Rebitievvel aymin on yedinci gecesi Ebt Talib
Mahallesi'nden Beytii'l-Makdis’e gotiiriildiigtinii ifade ettikten sonra onun dilinden Isra hadisesinin nasil

Iz

yasandigina kisaca yer verilmektedir. Ardindan “ve bazilar1 der ki /:aas J&5” ifadesi ile o gece Hz.

Peygamber’in kaybolduguna, Abbéas b. Abdilmuttalib’in onu aradigmna ve onunla karsilastign vakit,
yaptiklar1 konusmaya dair bilgilere gecilmektedir. Daha sonra birlesik isndda atif yapilarak dordiincii
siradaki isnddin ana kaynagi olan Ummii Hani zikredilmekte ve “Ebt Talib’in kizt Ummii Hani dedi ki:/
Gl u_d ax & r,,\ &ld5” ibaresinden sonra “Resulullah bizim evden Beytii'l-Makdis’e gotiiriildii” ifadesi ile
baglayan bir rivayetle onun dilinden Isra gecesi yasananlar anlatiimaktadir. Ardindan Hz. Peygamber'in
Cibril’e o gece olanlar1 insanlara anlatmak istediginde onu yalanlayacaklarini soyledigi, onun da “Ebubekir
seni tasdik edecektir o siddiktir” dedigi nakledilmektedir. Sonrasinda ise yine Hz. Peygamber’in dilinden
hadiseyi insanlara anlatmak tizere Hicr'e gittigi, orada kendisine hayalen Beytii'l-Makdis'in gortindiigii ve
insanlarin sorular1 tizerine detayl bilgiler vererek orayi tarif ettigi ve “Sana gosterdiklerimizi ve Kur’an'da
lanetlenen agaci ancak insanlari smamak igin meydana getirdik” mealindeki Isra suresi 60. ayetin nazil
oldugu zikredilmektedir. “Isra hadisesi Hz. Peygamber’in gozleriyle gordtigti gercek bir riiya idi” ifadesiyle
rivayet sona ermektedir.”

[sra hadisesine dair bu rivayet, hadisenin yasandigi zaman, mekéan, o gece mucizevi olarak Hz.
Peygamber’e yasatilanlar, dontip kavmine bunu anlattiginda aldig tepkiler ve ayetin niizulii kismen bir olay
orgusii olusturmaktadir. Ancak rivayette yer alan bazi bilgilerin kaynagmin tespiti bakimindan da
problemler oldugu goriilmektedir. Ornegin Hz. Peygamber'in o gece kayboldugunun diisiiniilmesi ve
Abbés b. Abdiilmuttalib’in onu aradigina dair bilginin kaynagim tespit etmek ancak rivayetin baska
eserlerdeki varyantlarinin tespiti ve karsilastirilmasiyla mtimkiin olacaktir.

Hz. Peygamber ve Hz. Ebubekir’in hicretinin anlatildig baslikta isndd ve rivayet birlestirme yontemi
biraz daha karmasik bir yapidadir. Bu hadiseye Ibn Sa’d miistakil bir baglik ayirmakta ve burada 12 rivayete
yer vermektedir.” Bu rivayetlerden ilkinde bes isnad1 birlestirmektedir. Ancak bu baslikta birlesik isnadl1 bu
rivayeti bolen 11 isnadli bagka bir rivayet vardir ve her birinden sonra “hadis basa dondii/ «Ji¥ i) dusll 335 &
256" ifadesi ile ilk isndda atif yapmaktadir.”> Dolayisiyla bu kisimlarda verdigi bilginin kaynagim tespit
etmek gtigtiir.

Hicret hadisesi Hz. Peygamber ve Hz. Ebubekir icin mitisrikler tarafindan hazirlanan suikast plani, Hz.
Peygamber’in, Allah’'in hicret etme hususunda kendisine izin verildigini sdylemesi, Hz. Ebubekir’i hicrete
davet etmesi ve ardindan birlikte miisrik toplulugun arasindan gecerek yola ¢ikmalar: ile baslamaktadir.
Yolculuklar: sirasinda Sevr dagindaki magarada driimcegin yuva yapmasi hadisesine kadar ilk isnadda dayali
olarak bilgi aktarilmaktadir. Ardindan kismen detayl1 bir baska rivayet isnadi ile verilerek, ilk isndda dayali
anlatima ekleme yapilmakta ve magaranin 6niinde oriimcegin ag yapmasi, giivercinlerin yuva yapmasi ve
misriklerin yollarini degistirmek zorunda kalmalar: zikredilmektedir. Bu rivayetten sonra “sonra hadis basa
dondii/ 6 (g ) dwsld za5 & 7 ibaresi ile ilk birlesik isnada ve rivayet toplamina geri doniilerek olay
anlatimina devam edilmektedir. Bu sekilde birlesik isnadl ilk rivayete, isnadli bagka rivayetlerin eklenmesi
suretiyle olayin kronolojik anlatimi1 tamamlanacak sekilde hicret hadisesi aktarilmaktadir. Bu baslikta olay
orgiistiniin olusturulmas: saglansa da ilk isndda atif yapilan bilgilerin kaynagmin tespiti yine miimkiin
goriinmemektedir. Dolayisiyla metin kurgusu acisindan bir ¢oziim tiiretme gabasi, bilginin kaynagim
golgeleyen bir probleme dontismiis durumdadir.

72 ibn Sa’d, Tabakdt, 2012, 1/182.
73 ibn Sa’d, Tabakat, 2012, 1/183.
74 ibn Sa’d, Tabakat, 2012, 1/193-204.
75 ibn Sa’d, Tabakdt, 2012, 1/199.
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Sonug

Siyer ve hadis rivayet kiilttirtintin ilk donem metinlerinde goriilen telfik yontemi Urve ile baslamus,
Kiitiib-i Sitte mielliflerine kadar devam etmistir. Giintiimiize kadar yapilan arastirmalar 1s1ginda telfikin
miidevvin ve musannifler tarafindan uygulandig gortlmiistiir. Ibn Sa’d’in siyer isnadlarindaki telfiklere
gore olusturulan muhtemel ravi listesinde de (bkz. Ekler) zikredilen isimlerin vefaat tarihlerinin iki istisna
disinda, tedvin asrinin baslangici kabul edilen Ziihri’den sonraya tekabiil ettigi goriilmektedir. Bu baglamda
telfikin bir rivayet probleminden ziyade bir tedvin/telif usulii oldugunu diistinmek miimkiindiir. Ancak
hadislerin hiticcet degeri olmas1 dolayisiyla, cerh ve tadil yoniiyle inceleme ve metin analizleri sz konusu
oldugunda telfik sorun teskil edeceginden elestiri konusu olmus ve hadis otoriteleri tarafindan caiziyeti
tartistlmistir. Telfikin bazi durumlarda caiz goriilmesi bunu yapan kimselerin adalet ve zabt yoniinden sika
olmasina baglanmistir.”® Her ne kadar bugiine kadarki arastirmalarda hadis ve siyer sahasinda cogunlukla
bu sifata sahip otorite isimler tarafindan bu yéntemin uygulandig1 goriilse de telfikin nasil uygulanacag:
konusunda bir standardin olustugunu sdylemek gtictiir. Farkli amaglarla isnddlar1 telfik edilen rivayetler,
her miiellifin kendine has uslubuyla teliflere dahil olmustur. Temelde telfik unsurlar: ayni olsa da amac ve
yontemleri farklilasmistir. Bu da konunun her miiellif 6zelinde incelenmesini gerekli kilmaktadir.

Siyer yaziciliginda ilk donemin zirvesi kabul edilen Ibn Sa’d’m yukarida yapisal olarak ele alman
telfik ustliinde kendi icerisinde bir sistem gelistirdigi gortilmustiir. Bu anlamda hocas:t Vakidi’den metin
insasi ve metne gecis ifadelerinde etkilendigi ve onun yontemini tekrar ettigi gortilmektedir. Vakidi
disindaki hocalarinin da rivayetlerini telfik etmesi bunu bir telif tarzi olarak benimsedigini gostermektedir.
Eserinin siyer boliimiinde hocasinin telfikli rivayetlerine yer veren mdtiellif, kendi telfikleriyle de metnin
kurgusunu agirlastiracak yogun isnadd ve metin tekrarlarini terk etmistir.

Metin telfiklerinde kullandigr birinci yontem hadislerin farkli tariklerinin tek bir metnin kaynag:
olarak zikredilmesi ve dolayisiyla bilginin farkli kaynaklarim bir arada gormek acisindan dikkate degerdir.
Ancak metnin bu tariklerden hangisine ait oldugunun her zaman belirtilmemesi mana ile rivayeti esas

285 aldigini ve nihai olarak metinleri kendi ifadeleri ile aktardigini diistindiirmektedir.

Metin telfikinde olay biittinltigiint ve tekrara diismemeyi esas aldig1 goriilmektedir. Yukarida 6rnegi
verilen hicret anlatisinda oldugu gibi olay akisi sirasinda isnadlar zikredilmeden biittinciil bir metin
kurgulanmaya calhisilmistir. Ibn Sa‘d yalmizca olay orgiisiinti tamamlamak maksadiyla degil, rivayet
tekrarindan sakinmak maksadiyla da isnad telfikinde bulunmustur. Hz. Peygamber’in vefat yasi ile ilgili
rivayetinde oldugu gibi ayni ifadeyi 23 defa tekrar etmek yerine isnad telfikine gitmistir.

Modern donem arastirmacilari agisindan rivayetin kaynagini tespit etmede zorlayici bir unsur olsa da
miiellifin, rivayetin sthhatini dogrudan tehlikeye diistirmemek icin belli bir sistemle isnddlar: teflik etmesi
bir telif tarzi olarak tebariiz etmektedir. Bu kendisinden onceki siyer ulemasmmin da takip ettigi bir
yontemdir. Eserinde bunu hayli yiiksek rakamda rivayette (368) kullanmis olmasini, kendi dénemine kadar
gelisme gosteren siyer telif mantiginin dogal bir sonucu seklinde gormek miimkiindiir. Siyer teliflerinin
gelisimi acisindan metnin giderek ¢n planda tutuldugu bir devirde bu yontemin anlaml bir karsiliga sahip
olmast da ihtimal dahilindedir. Ibn Sa‘d cok saylda isnadda telfike basvurmus olmasina ragmen hakkinda
bu konuda cerh ve ta’dil alimlerince yoneltilen bir elestiri bulunmamaktadir. Kendisiyle ilgili sinirh sayida
biyografik bilgilerin yer aldigi metinlerde bu tiir bir elestiri olmamasi, onun eserlerindeki diger unsurlarin
on plana almmasimin bu hususu golgede birakmasiyla agiklanabilir. Ayni1 zamanda bir rical alimi ve alanin
otoritelerinden biri olmasi dolayisiyla da telfiklerine yonelik bir elestiriye maruz kalmamis olmasi
muhtemeldir. Nitekim, onun 368 rivayeti (en az 264’11 kendisine ait olmak tizere) telfikli isnadla aktarmasina
ragmen, birka¢ temel unsura indirgenebilecek bir yonteme sahip olmasi bu konuda sistemli oldugunu
gostermektedir.

Hadis ve siyer sahalarmin ortak meselelerinden biri olan telfik konusunda 6nemli tartisma ve tespitler
yapilmistir. Ancak modern dénem arastirmalar: agisindan o6zellikle metnin kaynaginin tespiti baglaminda
telfik, tizerinde durulmasi gereken 6nemli bir problemdir. Her iki alanin otorite isimlerinin telfike miiracaat

76 Erul, “Telfik”, 40/400.
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ettigi bilinmektedir. Dolayisiyla bu konuda yapilacak miistakil calismalar hem her bir miiellifin kendine has
tslubunu ortaya ¢ikarmaya yarayacak hem de hadis ve siyer sahasindaki ortaklik ve farkliliklar1 anlama

noktasinda ufuk agic1 olacaktr.

EK: Ibn Sa’d’dan OnceTelfiki Uygulamig Olmas1 Muhtemel Raviler

Vefaat1 | Rivayet | Cilt/sayfa*
Ravi Ad1 (hicri) |Sayis1
Abdulldh b. el-Miibarek 181 6 2/192-193; 2/201; 2/205; 2/232; 2/235
Abdullah b. Hassan 1 1/274
Ebi Ishak 126 1 2/166
Ebili Ma’ser 170 5 1/138 (2 rivayet); 1/158; 1/242; 1/300
Ebii Seleme 94 1 2/232
Ebil Zekeriyva el-Aclani 1 1/155-56
el-Ahves b. Hakim 2 1/332; 1/370
el-Fadl b. Diikeyn 218 1 2/73
el-Mestidi 160 1 1/386
ez-Zithrl 124 4 1/192; 2/177; 2/179; 2/237
Hammad b. Seleme 167 1 1/167
Hammad b. Zeyd 179 1 1/23
Ibn Ciireyc 150 1 2/189
Malik b. Enes 179 1 2/240
Muhammed b. Amr 145 1 2/254; 2/257
Muhammed b. Ishak 150 1 1/300
Nafi 117 1 2/257
Said b. Ebl Eyytib 161 2 1/17; 1/36
Siifyan es-Sevri 161 1 1/380
Su’be b. el-Haccac 160 1 1/154
Ubeydullah b. Abdullah b. Utbe 94 1 2/226

*Ali Muhammed Omer negri (Kahire: Mektebetii'l-Hanci,
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Extended Abstract

Although the transmission of knowledge through isnads creates a systematic structure in the hadith and sirah narration
culture, it is seen that the authors sometimes apply to talfiq in isnads. In this article, the talfiq of isnads, which is open to
discussion in the field of hadith, is discussed within the scope of the narrations in the sirah section of Ibn Sa'd's
(230/845) Kitab at-Tabaqat al-kabir, which is one of the main texts of the sirah literature. For this, first of all, the definition
of the concept of talfiq and its terminological senses are given, then the structure of talfiq narrations is discussed. Due to
some problems arising from these structural features, discussions of Islamic scholars are also included. According to
these discussions, it is understood that talfiq is used in isnads and texts for reasons such as the desire to mention
holistically the events that are related to the events that are scattered in different texts; the need to avoid the repetitions
the isnads in the text and the convenience in teaching activities. While it is permissible in some cases for the authorities
of hadith and sirah to make talfiq, it has been severely criticized by some scholars. When the historical course of the
talfiq is examined, it is seen that it started with Urwa in the early periods when the isnad did not take its final form and
Zuhri, Asim b. Umar, Abdulldh b. Abu Bakr, Ibn Ishaq, Abu Ma'sher, Hammad b. Salama, Wagqidi, Ibn Hisham, Ibn
Sa'd, Ali b. Muhammad al-Madaini, Bukhari, and Muslim used this method in their works. There are a very limited
number of independent studies on the talfiq method of these people. However, it is understood that this method is
mostly used in historical narrations.

In the first two volumes of Ibn Sa'd's Kitab at-Tabaqat al-kabir, it was determined that talfiq of isnads and texts were made
in 368 narrations. It is possible to trace the previous talfigs in his work (see Appendix for a list on this subject).
However, he utilised his own talfiq method in 264 narrations. Although not systematically, he used some expressions
such as 1508 «uasll B Gy (B3 8 LAl V5 D5 08 I8 Gk cun 8 peenki wi/ties A3 S 8 Al a2 5 while
passing from isnads to texts. There are three methods of talfiq that Ibn Sa’d utilize in texts and isnads in the sirah part of 288
Kitab at-Tabaqat al-kabir. In the talfiq of isnads 1) he made by combining the same names, 2) he listed the isnads one after
the other, and 3) he used both methods. It has been determined that in the first type of talfiq he combines the identical
nouns la) at the beginning or 1b) at the end or 1c) both at the beginning and at the end of isnads. The three methods of
textual narration are 1) to convey the same narration with different isnads, 2) to cite a few isnads and tell the plot, and
to cite the source of that part of the narration by referring to the names in the isnads mentioned in, 3) to combine several
isnads and citing this first isnad in the plot, making additions that divide the text with another isnad when necessary,
and then returning to the first isnad with the expression that is “) 508 I3 & &l &5 &, Tt is understood that he used
this method to show the different sources of narration or to create a plot from all the narrations he had about a subject.
It is understood that although isnad is meticulous like a hadithist in his preferences and talfiq, as a historian in writing
the text, he brings fiction to the fore. Although Ibn Sa’d utilized the talfiq in many narrations, he was not criticized like
the previous authors of sirah. The fact that he as the author of tabaqat was meticulous while using this method may
have been effective in this. Because although he used this method in 368 narrations, it is possible to reveal his method in
the few categories mentioned. It has also been observed that he added various explanations in isnads or texts on issues
that may cause problems. Therefore, he must have established trust in the century and afterward.

In terms of modern period research, talfiq provides the opportunity to reach different isnad versions of a narration.
However, he also revealed some uncertainties that he criticized in the ulema. Not being able to determine the main
source of the narration precisely and not having complete knowledge about the words of the narration in the combined
parts are the factors that can cause difficulties in research. It is seen that this method, which started with Urwa and was
determined to be used in the period until the authors of Kutub-i Sitte, started to be applied generally after Zuhri. It is
understood that this practice, which emerged after the tadwen century, was applied by each scholar in a style unique to
them. However, there is a need for more detailed studies on the works of the ulama using this method to better
understand this subject, which has been dealt with in a very limited number of studies so far.
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