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Oz
Tiirkiye Selguklu Devleti, 1071 Malazgirt Savasi nin ardindan kurulusunu gerceklestirmis, kok
salmak ve yurt tutmak ile gecen uzun yillar sonunda Anadolu’da kendini kabul ettirebilmistir.
Tutunma evresi olarak tabir edebilecegimiz bu siire¢ 1176 Miryokefalon Savas ile taglandirilmis ve
Anadolu cografyas: Tiirkiye olarak amilmaya baslanmstir. Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin yiikselis
devri olarak kabul edilen I. Alaeddin Keykubad'in (1220-1237) saltanatinda; ekonomik, ticari, askeri
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ve styasi bakimdan biiyiik gelismeler yasannustir. Fakat bu gelismeler Orta Asya’dan baslayan ve
genig bir cografyada etkileri hissedilen Mogol saldirilar: ile sarsmtiya ugramstir. 1. Alaeddin
Keykubad doneminde Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin toprak biitiinliigiiniin saglanmasi icin birtakim
glivenlik tedbirleri almmugtir. 1. Alaeddin Keykubad'in giiclii devlet yonetimi ve ileri goriigliiliigii
sayesinde bir siireligine Mogol tehlikesi bertaraf edilmis olsa da menfur bir saldir1 sonucu 1. Alaeddin
Keykubad'in oldiiriilmesi ve yerine 1I. Giyaseddin Keyhiisrev'in gelmesiyle bu tehlike yeniden bas
gostermistir. 1243 yilinda yaganan Kosedag Savag: neticesinde Tiirkiye Selguklu Devleti; dnce mali,
sonra askeri, son olarak da toprak biitiinliigii bakimundan Mogol tahakkiimii altina girmistir.
Donemin Selcuklu yonetimi tarafindan da biiyiik olciide kabul edilen bu durum, Anadolu
Tiirkmenleri tarafindan zaman zaman isyanlarin tertip edilmesine neden olmustur (Tiirk Ahmet-
1249, Oyuz Melik-1249, Agac-eri-1256, Beylerbeyi Hatiroglu Serafeddin-1276). Bu isyanlarin en
biiyiik ve en tesirlilerinden birisi ise Karamanoglu Mehmet Bey ve Siyavus ittifaki neticesinde
gerceklesmistir. Kisa siire de olsa baskent Konya'yi elde etmeyi bagarnuslar, Siyavus'u Tiirkiye
Selcuklu Devleti tahtina oturtarak adina sikke kestirmiglerdir. Ayrica bu isyan, direkt olarak devleti
ele gecirme ve saltanat: elde etme fikri nedeniyle digerlerinden farklilik arz etmektedir. Siyavus,
simdiye kadar yapilan alan ¢alismalarinda Cimri olarak anmilmakta ve biiyiik oranda sahte sehzade
olarak kabul edilmektedir. Onun sehzadelik bahsiyle alakali arastirmalarin oldukga sinirli ve tenkitsiz
olmast nedeniyle biz bu calismay: kaleme almaya karar verdik. Bu sekilde II. Izzeddin Keykavus'un
gurbet hayati, ogullar ve Siyavusg ile alakali bir incelemede bulunduk. Alan ¢alismalar: icin yararl
olmasini umuyoruz.
L]
Anahtar Kelimeler
Tiirkiye Selcuklu Devleti, Karamanoglu Mehmet Bey, I1. Izzeddin Keykavus, Siyavus, Cimri

Abstract

The Turkish Seljuk State, which was established after the Battle of Manzikert in 1071, and at the
end of many years of taking hold and settling in, was able to make itself accepted in Anatolia. This
process, which we can describe as the hold on to phase, was crowned with the Battle of Myriokephalon
in 1176, and the Anatolian geography began to be called Turkey. In the sultanate of Alaeddin
Keykubad 1 (1220-1237), which is considered as the rising period of the Turkish Seljuk State,
significant developments had been made in terms of economic, commercial, military, and political.
However, these developments were shaken by the Mongolian attacks, which started from Central Asia
and were felt in a wide geography. In the reign of Alaeddin Keykubad I, a set of security measures had
been taken to guarantee the territorial integrity of the Seljuk state of Turkey. Although the Mongolian
threat was staved for a while through the strong state governance and farsightedness of Alaeddin
Keykubad I, the murder of Alaeddin Keykubat I resulted from an atrocious attack and with ascending
the throne Giyaseddin Keyhiisrev II, this danger arose again. In consequence of the Battle of Kose Dag
in 1243, the Turkish Seljuk State came under Mongolian domination, first financially, then militarily,
and finally its territorial integrity. This situation, which was also admitted mainly by the Seljuk
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governing of the period, caused revolts to be arranged at times by the Anatolian Turkmens (Turk
Ahmet-1249, Oyuz Melik-1249, Agag-eri-1256, Beylerbeyi Hatiroglu Serafeddin-1276). One of the
biggest and most powerful of these revolts was realized due to the alliance of Karamanoglu Mehmet
Bey and Siyavush. Although for a short time, they took possession of the capital Konya and set
Siyavush up on the throne of the Turkish Seljuk State and had coins minted on behalf of his name. In
addition, this rebellion differs from the others due to the idea of directly seizing the state and achieving
the sultanate. Siyavush has been referred to as Jimri regarding the field studies carried out thus far
and is broadly accepted as a false prince. We decided to write this study because of rather limited and
uncritical research on his princedom. Therefore, we wrote out the study related to the expatriate life
of Izzeddin Keykavus II, his sons, and Siyavush. We hope it will be helpful for the field studies.
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GIRIS

Yakin zamanlarda Siyavus ile alakali bazi uzmanlar tarafindan galismalar
yapilmistir. Bunlarin basinda Siyavus adina kestirilmis olan sikkenin incelemesini
yapan Nezihi Aykut gelmektedir. Nezihi Aykut bu calismasinda Siyavus'un
kimligini tartisma bahsi etmemis, onun II. Izzeddin Keykavus'un oglu oldugu
iddiasinda  bulunuldugunu ifade ederek bastirmis oldugu sikkeleri
degerlendirmistir (Aykut, 1988, s. 475 vd.). Bu hususta calisma yapan diger
uzmanimiz Ali Sevim’dir. Onun ¢alismasi da Nezihi Aykut gibi basli basina
Karamanogullarinin isyan: ve Siyavusun kimligi olmamakla birlikte, makalesinin
giris kisminda bu hususlara deginmistir. Donemin genel siyasi cergevesini
cizmekle birlikte Siyavug'un I Izzeddin Keykavus'un oglu olma ihtimali
konusunda sessiz kalmistir (Sevim, 1961, s. 63 vd.). Siyavus’'un siyasi faaliyetleri ve
kimligi hakkinda en keskin ifadeleri Ibrahim Artuk sarf etmistir. Arastirma
makalesinin baghgindan da anlagilacagi iizere Siyavug'un, II. Izzeddin
Keykavus'un oglu olmas: ihtimalini reddetmektedir (Artuk, 2011, s. 151 vd.).
Karamanoglu Mehmet Bey ve Siyavus'un Konya muhasarasi sonrasi Tiirkgeyi
resmi dil ilan etmesi konusunda Erdogan Mercil’in bir arastirma makalesi
bulunmaktadir. Bu makalede Tiirkgenin resmi dil ilan edilmesi meselesini
inceleyen yazar, Siyavus'un kimligi konusunun arastirmasi kapsamina girmemesi
nedeniyle derinlemesine incelemeyi uygun géormemis, kaynaklarda yazan bilgileri
vermekle yetinmistir (Mer¢il, 2000, s. 51 vd.). Siyavus'un sikkeleri baglaminda
arastirma kaleme almis bir diger uzman da Osman Ferit Saglam’dir. Yaptig1
niimismatik c¢alismasiyla alana kiymetli katkilarda bulunmustur; fakat bu
calismasi, donemin siyasi atmosferini ve Siyavus'u konu almamasi nedeniyle
bizim ¢alismamizdan farklilik arz etmektedir. O, elde ettigi sikkeler ile Siyavus'un
tahta ¢iktig tarihi tespit etmek gayretinde olmustur (Saglam, 1945, s. 299 vd.).
Zerrin Giinal Oden’in de II. Izzeddin Keykavus'un ogullarindan Giyaseddin
Mesud ile alakalir miistakil bir ¢alismasi vardir. Bu ¢alismada Giyaseddin Mesud
{izerinde duran yazar, II. izzeddin Keykavus'un diger ¢ocuklarina da deginmistir.
Siyavus'u da Ibn Bibi'ye atifta bulunarak IL [zzeddin Keykavus'un ogullar
arasinda kabul etmis; fakat arastirmasinin agirligini Gryaseddin Mesud’a vermistir
(C)den, 1997, s. 287 vd.). Elizabeth Zachariadou, manastir belgelerine dayanarak II.
Izzeddin Keykavus'un Bizans’ta kalan torunlar {izerine bir arastirma makalesi
kaleme almigtir. Manastir belgelerinden yararlanmasi ve konusu sebebiyle dikkate
sayandir. Soziinii ettigimiz gibi bu galisma, II. Izzeddin Keykavus'tan diinyaya
gelen tigiincii kugag1 kapsamaktadir fakat oldukca énemlidir (Zachariadou, 2007,
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s. 245 vd.). Merhum alim Osman Turan, Siyavus bahsini konu alanlardan birisidir.
Siyavus'u II. Izzeddin Keykavus'un oglu olarak kabul eden miiverrih, bu hususla
alakali kaynak tenkitinde bulunmamus, arastirma yaptigi bashk altinda onu
Selcuklu sehzadesi olarak kabul etmistir. Bu yoniiyle ¢agdas: oldugu uzmanlara
nazaran farkli bir goriis ortaya koymustur; ancak eserinin tiim Tiirkiye Selcuklu
Devleti donemini kapsamasi nedeniyle Siyavus hakkinda bilgi veren kaynaklarin
hepsini inceleme ve elestirme imkdni bulamamistir (Turan, 2014, s. 577).
Sehabeddin Tekindag, Karamanogullar: iizerine yapmis oldugu arastirmasinda,
Siyavus meselesine temas eden kisilerden biridir. O, ge¢ dénem kaynaklarinin
verdigi bilgileri dogru kabul ederek Siyavus'un Anadolu’da yasayan bir dervis
oldugunu ve Sel¢uklu soyundan gelmedigini ifade etmektedir (Tekindag, 1964, s.
81 vd.).! Mehmet Fuad Kopriilii de Siyavus hususuna deginen alimlerden birisidir.
Kopriilti, yayinlamis oldugu makalesinde bu konuyu kismi olarak dipnotta
degerlendirmis ve Siyavus’'u serseri olarak tanumlamistir (Kopriilii, 2016, s. 949
vd.). Diger bir calisma da II. Izzeddin Keykavus'un torunu Alaeddin Keykubad’'in
hayatini kapsamaktadir. Melek Goksu Erdeger bu calismasinda, II. Izzeddin
Keykavus'un hayatin1 ve ¢ocuklarini degerlendirmeye tabi tutmustur. Arastirma
konusunun tiim sehzadeleri kapsamamasi nedeniyle genel bilgilendirmede
bulunmus, Siyavus hususunda kaynaklarda gegen bilgileri vermekle birlikte
konunun tartismali oldugunu ifade etmistir (Erdeger, 2020b, s. 99).2 Karamanoglu
Mehmet Bey ile Siyavus ittifakinda Konya'nin ele gegirilmesi ve Tiirk¢e'nin resmi
dil ilan edilmesi hususunda Yahya Bagkan’in bir arastirma makalesi
bulunmaktadir. Yazar bu calismasinda Turkge'nin resmi dil ilan edilmesi bahsi
tizerinde durmus, Siyavus'u “Selcuklu sehzadesi veya diizmece oldugu soylenen”
seklinde ifade etmistir. Kaynaklarda yer alan Siyavus ile alakal1 bilgileri nakleden
yazar, sehzadelik konusunda keskin bir ifadede bulunmamuistir (Bagkan, 2012, s. 55
vd.). Ayrica Faruk Stimer de “Anadolu’da Mogollar” baslikhi makalesinde kismi
olarak Siyavus meselesine deginmistir. Siyavus'u Sel¢uklu sehzadesi olarak kabul

1 Sehabeddin Tekindag'in atifta bulundugu eserde Siyavus'un sehzade olup olmadigina dair kesin bir
ibare yoktur. Eserde onun bir dervis oldugu ve gevresindeki kitle tarafindan sevilip hiirmet edildigi
bilgisi verilmektedir. Mezk{ir eserde, Siyavus'un basma gelenlerin dilinden geldigini ve
susmamasinin cezasini cani ile ddedigi ifade edilmektedir (Kurtulus, 2016, s. 62-63).

2 Mezkir calisma Melek Goksu Erdeger tarafindan kaleme alinmigtir. Tiirkiye Selguk Devleti'nin yikilig
yillarini inceleyen yazarin calismasi takdire sayandir. Yukarida da belirttigimiz gibi konunun
genisligi sebebiyle tiim bagliklar1 derinlemesine inceleme imkadni bulamayan yazar, Siyavus
meselesinde kaynaklarin verdigi bilgileri aktarmis ve konunun tartismal oldugunu ifade etmistir.
Diger calismalardan farkli olarak Siyavus'un yakilip sonrasinda igine saman dolduruldugu bilgisi
veren yazar bu yoniiyle simdiye kadar yapilan ¢alismalardan farklilik arz etmektedir. Fakat biz,
maalesef kaynaklarda boyle bir bilgiye ulasamadik (Erdeger, 2020b, s. 99).
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eden yazar, bunun dayanak noktasi ile alakali bir yorumda bulunmamaistir (Stimer,
1971, s. 51-52). Biz bu galismamizda kisaca II. Izzeddin Keykavus'un gurbet
hayatini isleyecek ve g¢ocuklarinin isimleri {izerinde duracagiz. Arastirmamizin
agirlikli kismi Siyavus'un ismi ve sehzadelik meselesi olacaktir.

II. izzeddin Keykavus'un Gurbet Hayat1 ve Ogullari

II. izzeddin Keykavus, Mogollar tarafindan desteklenen kardesi IV.
Riikneddin Kili¢ Arslan ile giristigi otorite miicadelesini kaybetmesi sonrasinda,
Bizans'a siginma diisiincesine girmistir. Icinde bulundugu durumdan Bizans
Imparatorunu haberdar etmis ve yer talebinde bulunmustur. Bizans yoneticileri, I1.
[zzeddin Keykavus'un yeniden taht1 elde etme ihtimali karsisinda bu talebe
karsilik vermisler, kendi kontrolii altinda bir Sel¢uklu sultaninin siyasi olarak
devletlerinin menfaatine uygun oldugunu diisiinmiislerdir. Bu nedenlerle II
[zzeddin Keykavus'un talebini kabul etmislerdir (Georges Pachymeres, 2016, s.
109).3 Bu talebinin kabul gdrmesinden sonra II. Izzeddin Keykavus, ailesini de
yanina alarak Istanbul’a gitmistir (1261-1262). Tbn Bibi II. izzeddin Keykavus'un,
Bizans’a aile bireylerinden; annesi, ogullar1 Giyaseddin Mesud ve Riikneddin
Geyumers ile birlikte gittigini bildirmektedir (Ibn Bibi, 1350, s. 297). Ibn Bibi’den
naklen Yazicizade Ali de II. Izzeddin Keykavus'un Antalya’dan etfal (cocuklar),
ayal (es/zevce) ve validesiyle Bizans'a sigindigimi bildirmekte, birka¢ sayfa
sonrasinda Giyaseddin Mesud ve Rikneddin Geyumers’in isimlerini
zikretmektedir (Yazicizade Ali, 2009, s. 771, 773). Donem kaynaklarinda Aksarayi
ise 1. Izzeddin Keykavus'un “Guyaseddin Mesud ve diger ogullar” ile birlikte
Bizans’a gittigini ifade etmektedir (Aksarayi, 1362, s. 70). Ge¢ dénem kaynaklar1
arasinda olmasi ile birlikte verdigi bilgilerin giivenilirligi sebebiyle bizim igin
onemli olan Miineccimbasgi ise, Ibn Bibi'nin verdigi bilgileri tekrar ederek II.
[zzeddin Keykavus'un annesinin, ogullari Giyaseddin Mesud ve Riikneddin
Geyumers'in isimlerini anmakta, ilave olarak kizinin da yaninda bulundugunu
bildirmektedir (Miineccimbasi, 2001, C. 2, s. 106-107).

II. Izzeddin Keykavus'un yaninda aile bireylerinin disinda devlet ricalinden
de kisiler bulunmaktaydi. Kaynaklara yansidigi kadariyla bu kisilerin en
onemlileri Emir-i Ahur Ugurlu ve Ali Bahadir’dir. Sultanin uzun siiredir
hizmetinde olan bu kisiler de onunla beraber Bizans’a siginmislardir. Yazicizade
Ali, sultanin ailesi ve yoneticilerinin disinda on-on iki bin askerin de Tiirkiye

3 Yakin dénem calismalarinda II. izzeddin Keykavus ve ailesinin Bizans’a kabul edilmelerinin sebebi
olarak validesinin Rum asilli olusuna atifta bulunulmaktadir. Fakat bu durum dénem sartlar1 goz
ontine alindiginda ¢ok da mantikli degildir. Devletlerarasi iliskilerde irki yakinliktan ok menfaatler
ve kazanglar goz 6niinde bulundurulmaktadir (Vasary, 2018, s. 85-86).
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Selguklu Devleti topraklarindan Bizans'a, II. izzeddin Keykavus’a refakat ettigini
bildirmektedir (Yazicizade Ali, 2009, s. 773). Bizans, II. Izzeddin Keykavus'u ve
maiyetini kabul etmekle hem Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin siyasi gelismelerinde
s0z sahibi olma yolunda eline firsat gecirmis, hem de maiyetinde yer alan
yoneticileri ve askeri glicii kendi menfaati ¢ercevesinde kullanmaktan
cekinmemistir. II. Izzeddin Keykavus'un Bizans’a siginmasi sonrasinda sinir
boyunda yer alan birgok Tiirk obasindan da Bizans’a go¢ harekat: yasanmis, bu gog
harekati sonucunda artan Tiirk niifus zaman zaman Bizans menfaatine
kullanilmistir (Yazicizade Ali, 2009, s. 772). II. izzeddin Keykavus, Bizans'a
gitmesinin ardindan burada saygi ve hiirmet gorerek agirlanmis, kendisine ve
maiyetine rahat bir yasam ortami sunulmustur. Kaynaklara yansidig: kadaryla II.
[zzeddin Keykavus burada Bizans Imparatoruna suikast diizenleme ve Bizans
tahtin1 elde etme fikrine kapilmistir. Bu fikrin filizlenmesine neden olan kisi de
sultanin dayisi, Hristiyan Kir Kedid olmustur. [bn Bibi'nin ifadesine gore bu
durumdan Bizans imparatorunu haberdar eden yine Kir Kedid'dir (Ibn Bibi, 1350,
s. 297-298). Miineccimbasgi'na gore ise bu durum Rum asilli bir kélenin II. Izzeddin
Keykavus ve maiyetinin konusmalarini duymasi ve duyduklarmi Bizans
imparatoruna iletmesi sonucunda ortaya ¢ikmistir (Miineccimbasi, 2001, C. 2, s.
106-107).

Anlasildig1 kadariyla Bizans imparatoru bu suikast girisimine hemen karsilik
vermemis, bir siire beklemeyi tercih ederek alinabilecek en hafif zayiat ile bu grubu
etkisiz hale getirmeyi amaglamustir. Ilk olarak, yukarida da bahsettigimiz iizere II.
[zzeddin Keykavus'un en yakin adamlari olan Emir-i Ahur Ugurlu ve Ali Bahadir’i
tutuklamak tizere kuvvet gondermistir (Yazicizade Ali, 2009, s. 773). Emir-i Ahur
Ugurlu bu durumu muhtemelen 6nceden haber almasi sebebiyle Ayasofya
Kilisesine sigmmuistir. Bizans kaideleri geregi onun canina dokunulmamais,
gozlerine mil ¢ekilmistir (Aksarayi, 1362, s. 75; fbn Bibi, 1350, s. 297). 1. izzeddin
Keykavus tizerine de kuvvet sevk edilmis; kendisi, annesi ve ogullar1 Giyaseddin
Mesud ile Riikneddin Geyumers tutuklanarak Enez kalesine hapsedilmislerdir
(1262) (ibn Bibi, 1350, s. 297). ibn Bibi, ondan naklen Yazicizade ve Miineccimbas:
diger kaynaklarda isimleri veya faaliyetleri ge¢meyen iki sehzadeden daha
bahsetmektedirler. Bu tutuklamaya tabi olmamuslar, II. Izzeddin Keykavus'un
annesi ile birlikte iki sehzade, bir eve alinarak goz hapsinde tutulmuslardir (ibn
Bibi, 1350, s. 298; Yazicizade Ali, 2009, s. 773; Miineccimbasi, 2001, s. 109). II.
izzeddin Keykavus'un maiyetinin geri kalanlarindan ise, 6liimden kurtulmalari
icin vaftiz edilmeleri ve Hristiyanlik dinine ge¢meleri istenmistir. Hristiyanlig1
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tercih edenler dliimden kurtulmus, etmeyenler ise 6liim ile cezalandirilmistir (Ibn
Bibi, 1350, s. 297; Yazicizade Ali, 2009, s. 773; Mineccimbasi, 2001, C. 2, s. 106).

II. izzeddin Keykavus, ogullar1 ve yakin adamlari ile birlikte hapsedilmistir. II.
[zzeddin Keykavus'un halasi olan, Altin Orda hiikiimdar1 Berke Han'in nikahli
karisi, yegeninin ve maiyetinin hapisten kurtarilmasi i¢in Berke Han'i tesvik
etmistir. Bu tesvik sonucunda Berke Han, Bizans’in sehir diizenini ve yapisin iyi
bilen Kutlug Melik adindaki yoneticisini II. Izzeddin Keykavus ve mahiyetini
kurtarmasi i¢in Bizans’a géndermistir. Miineccimbasgi, Kutlug Melikin II. izzeddin
Keykavus'u, iki oglu, kiz kardesi ve adamlar ile birlikte hapis yatt1ig1 kaleden
kurtardigini bildirmektedir (Miineccimbasi, 2001, C. 2, s. 106-107). Aksarayi daha
genis bir cergeve gizerek; II. Izzeddin Keykavus ile birlikte ogullari, maiyeti ve
yakinlarinin hapis hayatina son verildigini ifade etmektedir. Buna ilave olarak
baskaca tutuklularin oldugunu, bu sebeple de Kutlug Melik’in onlarin bulundugu
yere giderek onlar1 da kurtardigini aktarmaktadir (Aksarayi, 1362, s. 76). Devadari
de Aksarayi gibi tiim ailesinin kurtarildigini bildirmis, ilave olarak sultanin
hareminin de zikredilenler arasinda oldugunu aktarmistir (Ritkneddin Baybars el-
Mansiiri ed-Devadari, 1998, s. 126). Memliik tarihcisi Zehebi ise II. Izzeddin
Keykavus'un Berke Han’in yardimi ile kurtarildigini ifade etmis, bu grubun
arasinda kimlerin yer aldigini zikretmemistir (Zehebi, 1993, s. 13-14). Tbn Bibi ve
ondan naklen Yazicizade Ali, I1. Izzeddin Keykavus ve maiyetinin kurtarildigi sene
siddetli bir soguk oldugunu, Berke'nin gonderdigi askerlerin buz tutan Tuna
nehrinin {izerinden gectigini ifade etmislerdir (1262-1263) (Ibn Bibi, 1350, s. 298).

II. izzeddin Keykavus ve maiyeti, kurtarilmalarindan sonra Altin Orda
topraklarina getirilmiglerdir. Onlarin geldigi esnada Berke Han hayatini
kaybetmis, bu durum II. izzeddin Keykavus'un ugursuzluguna yorulmustur. Onu
devlet merkezinde istemeyen yoneticiler Kirim bolgesine gondermisler, burada
kendisine tahsis edilen yerlerin gelirleriyle gecimini saglamasina karar
vermislerdir (Aksarayi, 1362, s. 76-77).* Miineccimbag Tiirkiye Sel¢uklu sultanina
ikta edilen yerin Kirim sahilinde yer alan Sulhad oldugunu bildirmektedir
(Miineccimbagi, 2001, C. 2, s. 107). Ibn Bibi buna ilave olarak Sugdak’in da ikta
bolgesine dahil oldugunu ifade etmektedir (ibn Bibi, 1350, s. 297). Niiveyri, hapis
hayatinin 1269-1270’e kadar stirdiigtinii, II. Izzeddin Keykavus'un 1278-1279

4 Berke Hanin 6liimi ile II. Izzeddin Keykavus'un Altin Orda topraklarina gelisi arasinda zamanlama
farki bulunmaktadir. Kaynakta gegen ifadeye gore II. izzeddin Keykavus'un gelisiyle Berke Han
hayatini kaybetmistir. Halbuki Berke Han II. Izzeddin Keykavusun gelisinden iki/iig y1l sonra yani
1266 yilinda hayatimi kaybetmistir. Ayrica kizi ile II. {zzeddin Keykavus'u evlendirmistir. Bu
sebeple bu bilgiye siiphe ile yaklasilmalidir.
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yillarindan Altin Orda topraklarinda hayatin1 kaybettigini ifade etmektedir
(Niveyri, 2004, C. 27, s. 76). Oliim sebebi kaynaklara yansimamakla birlikte,
hiikiimdarlik tahtin1 kaybetmesinden sonra yasadig dert ve tiziintii sebep olarak
gosterilmistir (Ibn Bibi, 1350, s. 334-335). Miineccimbasina gore Selguklu sultaminin
Altin Orda Devleti'ndeki hayati on sekiz yil siirmiis, vefat tarihi olan 1278-1279
yillarina degin yokluk ve sefalet icerisinde bir 6miir gecirmistir (Miineccimbasi,
2001, C. 2, s. 107).5 II. Izzeddin Keykavus, dliimiinden énce en biiyiik oglu
Giyaseddin Mesud’'u veliahdi tayin etmis ve ona vefatindan sonra cenazesinin
Tiirkiye Selcuklu Devleti topraklarina defnedilmesini ve her ne pahasina olursa
olsun kaybettigi tahtin1 elde etmesini vasiyet etmistir (Ibn Bibi, 1350, s. 335;
Yazicizade Ali, 2009, s. 849).

fbn Bibi'nin verdigi bilgilere gore II. izzeddin Keykavus, ogullar1 Giyaseddin
Mesud ve Riikneddin Geyumers ile birlikte hapis hayatindan kurtarilmistir. Geride
annesi, kiz kardesi ve iki kiiciik oglu Bizans topraklarinda kalmistir. II. [zzeddin
Keykavus'un kagirilmasindan sonra annesine yalan haberler iletilerek sultanin
basma isler geldigi, belki de oldugii sdylenmis, bu durum onun intiharina
sebebiyet vermistir (ibn Bibi, 1350, s. 298). Genel itibariyle ibn Bibi’den nakillerde
bulunan Yazicizade Ali de bu bilgileri desteklemekte, II. izzeddin Keykavus'un
annesine oglunun 6ldiigii haberinin verildigini ve bu durumun onun intihar
etmesine neden oldugunu bildirmektedir (Yazicizade Ali, 2009, s. 774).
Miineccimbasi, mezkiir iki kaynag1 destekleyerek Osmanli déneminde telif edilmis
bir kitaba atifta bulunmaktadir. Pasajda gegen bilgiye gore bu iki kii¢iik sehzade
Bizans elinde vaftiz edilmis ve Hristiyanlastirilmislardir. Bunun sonucunda Bizans
valisi olarak gorev yapmuislar, bazi bolgeleri ikta olarak almislardir. Yine aymni
kaynaga gore bu sehzadelerden birisi Sar1 Saltuk’a miirit olmus, sonradan
Islamiyet’i kabul etmistir (Miineccimbasi, 2001, C. 2, s. 109).6 Pachymeres,
Bizans’da kalan ve Hristiyanlik dinini kabul eden sehzadelerden birinin isminin
Melik Konstantin oldugunu aktarmaktadir (Georges Pachymeres, 2016, s. 111).
Bizans’ta kalan ikinci sehzadenin kimligi giiniimiizde halen tartismalidir ve bu
hususta alan uzmanlar: arasinda tam bir goriis birligi saglanamamistir. Bizans
tarihgisi Pachymeres, geride kalan sehzadenin isminin Melek Masour (Melik
Mansur) olarak zikretmekte, fakat bu sehzadenin kaynakta anlatilan hayatinin

5 Tbn Bibi ve Yazicizade Ali’de gegen pasajlarda II. Izzeddin Keykavus'un yazmis oldugu bir mektuptan
bahsedilmektedir. II. {zzeddin Keykavus bu mektubunda mali durumunun oldukga ktii oldugunu
ifade ederek yardim talebinde bulunmustur. Bunun karsiliginda ona; birkag elbise, bes yiiz altin ve
bagkaca kiymetli esyalardan olusan bir hediye gonderilmistir (ibn Bibi, 1350, s. 319; Yazicizade Alj,
2009, s. 786-787).

¢ Bu hususta verilen bilgileri Yazicizade Ali de desteklemektedir (Yazicizade Ali, 2009, s. 855-856).
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Giyaseddin Mesud ve Riikneddin Kili¢ Arslan ile 6rtiismesi nedeniyle onlardan
biri olabilecegi iddia edilmektedir (Georges Pachymeres, 2016, s. 112; Oden, 1997,
s. 289; Erdeger, 2020a, s. 193; Zachariadou, 2007, s. 247). Pachymeres’in mezk{r
sehzadenin Karadeniz'i gecerek Kastamonu'ya geldigini bildirilmesi ve hayati
hakkinda oldukca kisa bilgiler vermesi, onun sehzadeleri karistirmis olma
ihtimalini kuvvetlendirmektedir (Georges Pachymeres, 2016, s. 112). Gergekten de
Ibn Bibi'nin Riikneddin Geyumers’in Kirim’dan Anadolu topraklarina gelis
bahsindeki durum ile Pachymeres’in bahsettigi Melek Masour'un (Melik Mansur)
hayati neredeyse tam olarak drtiismektedir (Ibn Bibi, 1350, s. 336).

Yukarida verdigimiz bilgiler 1s18inda II. Izzeddin Keykavus'un; Giyaseddin
Mesud, Riikneddin Geyumers ve Melik Konstantin isimlerinde ogullarinin
olduguna siiphe yoktur. Melek Masour (Melik Mansur) konusu ise tartismalidir ve
kabulii zordur. Kaynaklarda Giyaseddin Mesud ve Riikneddin Geyumers’in
hayatlarin1 yakindan takip edebiliyoruz. II. Izzeddin Keykavus'un 8liimiinden
sonrasina tekabiil eden siiregte, ortanca oglu olarak ifade edilen Riikneddin
Geyumers, Kirim’dan Kastamonu'ya gelerek babasinin vasiyetini yerine getirmek
istemis ve mirasimi talep etmistir. Fakat yakalanarak kaleye hapsedilmistir.
Riitkneddin Geyumers’in abisi olan Giyaseddin Mesud da onun pesinden Tiirkiye
Selguklu topraklarina gelmis, kardesini kurtarmasinin ardindan Mogollara itaatini
arz etmis, yarlig almistir (Tbn Bibi, 1350, s. 336-337; Yazicizade Ali, 2009, s. 854;
Aksarayi, 1362, s. 137). 11 izzeddin Keykavus'un bir diger oglu Riitkneddin Kilig
Arslan’dir. Onun saltanat1 elde etmek amaciyla isyan tertip ettigini kaynaklardan
takip edebilmekteyiz. Bu isyan, Aksarayi'nin verdigi bilgilere gore Gryaseddin
Mesud tarafindan bastirilmistir (Aksarayi, 1362, s. 170-171). II. [zzeddin’in diger
oglunun ismi Feramurz olarak verilmektedir. Giyaseddin Mesud’un saltanatinda
Hemedan’dan donmesine izin verilmemis ve kardesinin oglu Alaeddin Keykubad
bin Feramurz Tiirkiye Selguklu Devleti tahtina oturtulmustur (1297-1298)
(Aksarayi, 1362, s. 230-278). Miineccimbasi'nin verdigi bilgilere gore Alaeddin
Keykubad’in babas1 Feramurz, Bizans’ta hapis hayat1 yasamis ve orada dlmdistiir.
Alaeddin Keykubad da Bizans tarafindan Tiirkiye Selguklu topraklarina
gonderilmis ve saltanat talebinde bulunmustur (Miineccimbasi, 2001, C. 2, s. 134).
Miiellifin verdigi bu bilgi sebebiyle de II. Izzeddin Keykavus'un Bizans'ta kalan
ogullarindan birinin Feramurz oldugu goriisii ortaya ¢ikmistir. Fakat yukarida da
belirttigimiz gibi bu durum tartismaya aciktir ve siiphelidir.

Zikrettigimiz bu bilgiler 1s181nda IL Izzeddin Keykavus'un en biiyiik evladinin
Giyaseddin Mesud, onun kii¢iigiiniin de Riikneddin Geyumers oldugunu
sdyleyebiliriz. II. Izzeddin Keykavus'un Bizans'ta hapis hayatindan kurtarildiktan
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sonra iki kiiclik ¢ocugunun Bizans’ta kaldigini bilmekteyiz. Kaynaklarda verilen
bilgilere gore bu ¢ocuklardan birisinin ad1 Melik Konstantin’dir. Bu sehzade Bizans
adetlerine gore biiyiitiilmiis, Hristiyanlik inancin1 benimsemistir. Hayatinin geriye
kalan kismini da Bizans’ta gecirmis ve yoneticilik vazifesini ifa etmistir. Bizans’ta
kalan ikinci ¢ocugun ad1 hususunda kesinlik olmadigini ifade etmistik. Yukarida
da izah ettigimiz iizere II. Izzeddin Keykavus'un Bizans'ta kalan sehzadelerinden
birinin Sar1 Saltuk’a miirit oldugu konusu menkibevi de olsa anlatilmaktadir. Her
ne kadar Bizans’ta kalan ikinci sehzadenin Melek Masour (Melik Mansur) oldugu
sdylense de bu bilgi kesinlik arz etmemektedir. II. izzeddin’in ogullarindan birisi
de Feramurz'diir. Onun hayatinin Bizans'ta son buldugu biliniyor. Oglu
Alaeddin’in Tiirkiye Selgcuklu Devleti tahtina oturdugunu kaynaklardan takip
edebilmekteyiz.” Diger taraftan, II. Izzeddin Keykavus'un Kirim’'da yasadig1
gurbet hayatinda Riikneddin Kili¢ Arslan’in diinyaya geldigini anlayabilmekteyiz.
O, I izzeddin Keykavus'tan diinyaya gelen ve Tiirkiye Selguklu Devleti tahtina
oturan sehzadelerden birisidir. Bahse konu olan sehzadelerin hepsinin hayatin
detayl1 olarak bu arastirmada islememiz oldukga gii¢ ve ¢ok uzundur. Biz, tafsilath
olmamak kaydiyla onlarin hayatlar ve isimleri {izerinde durduk. Netice olarak II.
izzeddin Keykavus'un; Giyaseddin Mesud, Riikneddin Geyumers, Melik
Konstantin, Riikneddin Kili¢ Arslan ve Feramurz isimlerinde ogullarinin
oldugunu soyleyebiliriz. Melek Masour (Melik Mansur) konusu ise giiniimiizde de
tartismali vaziyettedir (Erdeger, 2020a, s. 183-200). Biz bu arastirmada
Karamanoglu Mehmet Bey ile ittifak kurarak Tiirkiye Sel¢cuklu Devleti tahtin1 kisa
siirede olsa elde eden ve kendisini II. Izzeddin Keykavus'un oglu olarak tanitan
Siyavus’un faaliyetleri {izerinde duracagiz.

Siyavus’un Isminin Kaynaklara Yansimalar

Mezkfir donem ile alakal1 elimizde en 6nemli kaynak hig siiphesiz Ibn Bibi’dir.
ibn Bibi el-Miineccime olarak taninan Nasiriiddin Hiiseyin b. Muhammed b. Ali
el-Céaferi er-Rugadi, biirokratik bir aileden gelmekteydi. Harezmsahlar'in
hizmetinde bulunan miineccim bir anne ve miinsi bir babaya sahipti. Mogol istilas1
doneminde Tiirkiye Selguklu Devleti topraklarina kagan aile, I. Alaeddin
Keykubad'in hizmetine girmistir. Babasinin 1272’de hayatin1 kaybetmesinden
sonra onun gibi Ibn Bibi de Tiirkiye Selcuklu Devleti hizmetine girmis ve darii’l-

7 Feramurz'iin Bizans'taki hapis hayati esnasinda vefat ettigini ifade eden miiellifler vardir
(Miineccimbagi, 2001, C. 2, s. 134). Modern arastirmalarda kaynagin vermis oldugu bu bilgi kabul
edilmeyerek onun atindan diismesi sonucunda hayatini kaybettigi, oglu Alaeddin’in de sonrasinda
hapsedildigi ifade edilmektedir. Babasiin oliimiiniin ardindan Alaeddin hapis hayatindan
kurtulmus ve Giyaseddin Mesud'un yerine tahta oturmustur. Detayh bilgi i¢in bkz. (Turan, 2014, s.
628).
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insa-y1 saltanat veya divan-1 tugra reisligi gorevine getirilmistir. ibn Bibi meshur
eserini Ciiveyni'nin istegi tizerine kaleme almis, onunla dost sayilacak yakinlikta
bir iliski kurmustur. Bu dostluk baglari onlardan ¢ok &nce, Tbn Bibi'nin babast
Mecdiiddin Terciiman ve Ciiveyni'nin dedesi Semsiiddin Muhammed Ciiveyni
arasinda tesis edilmistir. Iran Mogollar1 hizmetinde bulunan meshur miiellif
Ciiveyni ile yakin irtibat1 olan Ibn Bibi, bunun yaninda Tiirkiye Sel¢uklu Devleti
topraklarini tahakkiim altina almis Mogol yoneticileri ile de dost idi. Bu sebeple de
eserini kaleme alirken hig siiphesiz Mogol yanlisi bir tutum izlemistir (Uyar, 2018,
s. 326-327). Mogol yanlist tutum izlemesiyle birlikte Ibn Bibi'nin verdigi bilgiler
bizim igin oldukca onemlidir. Kaynak tenkiti yapmak kaydiyla bize sundugu
verileri ~Tiirkiye Selcuklu  Devleti arastirmalari  sahasinda islemek
mecburiyetindeyiz. Ibn Bibi, Siyavus ile alakali verdigi ilk bilgilerde onun ismini
Cimri® olarak zikretmektedir. Tiirkiye Sel¢cuklu Devleti literatiiriinde de bu konu
Ibn Bibi’den kaynakl olarak “Cimri Meselesi” olarak kaydedilmistir. Ibn Bibi ilk
verdigi bilgilerde onun Tiirk kabileleri arasinda dolasan bir dervis oldugunu ve
kendisini II. Izzeddin Keykavusun oglu olarak tanittigim bildirmistir. Aym
pasajda Karamanoglu Mehmet Bey’in de Selguklu-Mogol idaresine karsi isyan
etmek niyetinde oldugu, bu isyan igin de Selcuklu ailesinden bir sehzadenin
kendilerine mesruiyet saglamasi amacini tasidigr ifade edilmistir. Hatta
Karamanoglu Mehmet Bey bu durum igin II. Izzeddin Keykavus'un Bizans'ta
kalan sehzadelerinden birini isteme fikrini yakinlar1 ile paylasmustir. Ibn Bibi
oncelikle Siyavusun bir dervis oldugunu belirtmis, sonrasinda da onu tahkir
etmek maksadiysa Cimri olarak anmistir. Karamanoglu Mehmet Bey’in isyani
nedeniyle de Siyavus'u ve onu menfaatleri etrafinda birlesen iki kisi haline
getirmistir. Siyavus'un kimliginin de yoldan gecen biri tarafindan tespit edildigini
ifade etmistir. O kisi, Siyavus'un kimligini tanimis ve “elini tutarak” Karamanoglu
Mehmet Bey’in yanina gotiirmiistiir. Karamanoglu Mehmet Bey’e Siyavus'un
kimligi konusunda sahitlik etmis ve onun II. Izzeddin Keykavus'un torunu
oldugunu soylemistir. Ikinci olarak Sugdak’da yasamis bir takiden bahseden Ibn
Bibi, Siyavus'un II. Izzeddin Keykavus'un oglu ve isminin Giyaseddin Siyavus
oldugunu takinin sahitligine vurgu yaparak aktarmistir. Hatta taki, Sugdak’da
ondan yazi yazmay1 6grenmistir. Fakat Ibn Bibi, verdigi bu bilgilerden sonra takiyi
yalanci olarak nitelemekten de ka¢inmamisgtir (ibn Bibi, 1350, s. 323-324) Bu

8 Cimri kelimesi eski Farsca’da; soysuz, asagilik ve dilenci anlamlarina gelmektedir (Kanar, 2015, s. 530).
? Yazicizade Ali de Ibn Bibi’den naklen aymi bilgileri vermektedir (Yazicizade Ali, 2009, s. 827). Osman
Turan, Ibn Bibi'nin mezkir sehzadeyi Alaeddin Keyhiisrev ismiyle andigin ifade etmistir. Fakat
eserin orijinal kisminda o, Giyaseddin Siyavus olarak zikredilmektedir. Zannediyoruz Osman
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ifadelerle Ibn Bibi; ilk olarak Siyavus’un ismini tahrip etmis, Karamanoglu Mehmet
Bey’in c¢ikarlarini elde etmek i¢in kullandig: bir figiir haline getirmis, 6nce IL
[zzeddin Keykavus'un torunu, sonrasinda ise oglu oldugu bilgilerini vererek
Siyavus'un asli konusunda karmasa yaratmaya ¢alismistir.

Donem kaynaklarimizdan ikincisi Aksarayi’dir. O da Ibn Bibi gibi iran
Mogollar1 hizmetinde bir Omiir gecirmis; naiblik, Aksaray kale muhafizligy,
Danismendli bolgesinin idareciligi gibi gorevlerde bulunmustur (Aka, 1989, s. 293).
Ibn Bibi gibi, tarafsiz goriiniip tarafli tarih yazicilig1 yapacak kadar profesyonel
olmadigini anladigimiz Aksarayi; “fare”, “aptal”, “seytan”, “asagilik” ve “karga” gibi
yakistirmalar yaparak Siyavus hakkinda bilgi vermeye baslamistir. Onun II
[zzeddin Keykavus'un oglu oldugu iddiasinda bulundugunu ve Tiirkmenlerle
beraber hareket ettigini ifade eden mdiiellif, nesebi belirsiz kisinin davasini yalan
deliller ve zorlama sahitlerle renklendirdiler demektedir. Ayrica Aksarayi, Cimri
olarak isimlendirdigi Siyavus'un etrafinda toplanan Tiirkmen kitle hakkinda da
“dar goriislii” ve “asagilik” yakistirmalar1 yapmistir (Aksarayi, 1362, s. 123-124).10
Dénem kaynaklarindan olan Ibn Seddad, kisa da olsa Siyavus hakkinda bilgi
vermektedir. Siyavus ve Karamanoglu Mehmet Bey ittifakinin tamamen
kurmacadan ibaret oldugunu belirten miiellif, diger miielliflere nazaran farkl bir
senaryo kaleme almustir. Siyavus'un sehzade oldugunu iddia eden bir adam,
yoldan ge¢gmekte olan bir gencin ayaklarina kapanmis ve pmeye baglamistir. Geng
bu adama, “Sen, beni nereden taniyorsun?” diyerek soru sormus ve bu adam “Nasil
bilmeyeyim sen Izzeddin Keykavus'un o§lu Alaeddin Keyhiisrev degil misin? Seni
omzumda tagidi§um unuttun mu?” diyerek cevap vermistir. Bu olay halkin kalabalik
oldugu bir mecrada yasanmis, konusmalara sahit olan Tiirkmenler onu
Karamanoglu Mehmet Bey’e gotiirmiiglerdir (Ibn Seddad, 1983, s. 179-180).
Karamanoglu tarihinin yazari Sikari ise simdiye kadar degerlendirmeye tabi
tuttugumuz kaynaklardan oldukga farkli bilgiler vermektedir. Siyavus'u Cimri
olarak isimlendiren mdiellif, onun Sultan Alaeddin tarafindan hapsedildigini ve
hapis hayatindan Karamanoglu Mehmet Bey tarafindan kurtarildigini ifade
etmektedir. Ayrica $ikérl, Siyavus'u harami olarak nitelendirmistir. Arastirma
donemimizin olduk¢a sonrasinda $ikéari tarafindan kaleme alinan Karamanname
isimli eser, menkibevi ve olay orgiisiinden kopuktur. Eserin bazi kisimlarini

Turanin eserinin tashihinde veya yaziminda bir yanlshk yapilmistir (Osman Turan, 2014, s. 579).
ol sl &l Al 5l gl je Uals s S (Tbn Bibi, 1350, s. 325).

10 Mezkir eserin Farsca niishasinda {zzeddin Keykavus olarak verilen isim, zannediyoruz ki Tiirkge
terclimesinde yanlislik yapilarak Giyaseddin Keyhiisrev olarak aktarilmistir. Bkz. (Aksarayi, 2000,
s. 96).
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kaleme alirken Ibn Bibi ve Aksarayi’den etkilenmis olmas1 muhtemeldir (Sikard,
2005, s. 129).

Ge¢ donem miielliflerimizden bir digeri Miineccimbasi’dir. Eserini geg
donemde kaleme almasina ragmen verdigi bilgilerin tafsilatli olmas1 ve zaman
mefhumunu hemen hemen dogru aktarmas: nedeniyle miiracaat kaynaklarimiz
arasinda yerini almaktadir. Miineccimbasi eserinde Siyavus’u, Riikneddin Siyavus
olarak adlandirmis ve Cimri olarak anildigini ifade etmistir. Siyavus'un kendisini
II. izzeddin Keykavus'un oglu olarak tanmittigini belirten miiellif onu; “talihsiz”,
“g0zden ve mevkiden diismiis” biri olarak gostermistir (Miineccimbasi, 2001, C. 2, s.
119). Yhsuf-i Erzincani’nin Hamfis-name isimli eseri, mezkéir déoneme yakin
tarihlerde kaleme alinmustir. Icerisindeki bir pasajda Siyavus ile alakali bilgiler yer
almaktadir. Ona halk tarafindan Cimri denildigini belirten miiellif, herkes
tarafindan sevilen ve hiirmet edilen bir dervis oldugunu ifade etmistir. Siyavus'un
6liimiiniin dilinden, yani sehzadelik iddiasindan kaynaklandigin ve ac1 bir sekilde
oldiriildiigiinii  aktarmistir. Onun sehzadelik meselesi ile alakali yorum
yapmamustir (Kurtulus, 2016, s. 62-63). Mezk(ir donem ile alakali diger 6nemli
miiellifimiz AbGi Bakr Ibn Al-Zaki’dir. Tiirkiye Selcuklu Devleti topraklarinda
yasadig diisiiniilen ve inceleme donemimizin ¢agdast olan miiellif, Siyavus ile
alakali detayli malumat vermemektedir. Siyavus ve taraftarlarini “Insan ifriti ve
ben-i ddem seytanlar1” olarak nitelemektedir. Siyavus’'tan Cimri olarak bahseden
miiellif, gergeklestirilen isyan faaliyetinden kisaca bahsederek bu isyanin
bastirildigini aktarmustir (Abé Bakr Ibn Al-Zaki, 2011, s. 26).

Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin yikilis doneminde kaleme alindig: diisiiniilen
Tarihii'l Selcuk Der Anatoli isimli eser de ¢alismamiz i¢in 6nemlidir. Eserde zaman
ve mekan mefhumlar1 oldukca karmagik bir sekilde verilmektedir. Zaman zaman
da diger kaynaklarda ge¢cmeyen bilgilerin bu eserde yer almasi onu bizim igin
kiymetli bir hale getirmektedir. Eserde Siyavus ismi verilmeksizin, aniden bir
kisinin ortaya ¢iktig1 ve kendisini II. Izzeddin Keykavus'un oglu Melik Mesud
oldugunu duyurdugu aktarilmaktadir (Tarihii’l Selcuk Der Anatoli, 1377, s. 104).
Eserin devaminda verilen bilgiler oldukga ilgingtir. Ifade ettigimiz gibi zaman ve
mekan mefhumlarini karmasik bir sekilde i¢inde barindiran eser, Melik Siyavus
ismini zikretmektedir. Fakat II. Izzeddin’in -yukarida da degindigimiz gibi- diger
oglu Ritkneddin Geyumers’in Kirim’dan Sinop’a gelisi ve orada tutuklanmasi
bahsini Siyavus iizerinden islemektedir. Burada onemli olan husus, eserde II.
Izzeddin Keykavus'un ogullar1 arasinda Tiirkiye Selguklu Devleti topraklarina ilk
gelen sehzadenin Siyavus oldugu bilgisinin verilmesidir (Tarihii’l Selcuk Der
Anatoli, 1377, s. 106-107). Tarihii’l Selcuk Der Anatoli isimli eserde, bu bilgilerin
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yaninda Cimri ismi de ge¢mektedir. Esere gore Karamanoglu Mehmet Bey ve
Siyavus ittifakinda tertip edilen Konya muhasarasinda sehre bir¢ok zarar verilmis,
sehir halki da Siyavus'u tahkir etmek amaciyla Cimri olarak adlandirmistir
(Tarihii’l Selcuk Der Anatoli, 1377, s. 105-106).

Verilen bu bilgiler 1s181nda mezk{ir sehzadenin ismini: Ibn Bibi ve Yazicizade
Ali Giyaseddin Siyavus, Ibn Seddad Alaeddin Keyhiisrev, Miineccimbasi
Riitkneddin Siyavus, Tarihii’l Selcuk Der Anatoli Melik Mesud olarak vermektedir.
Sikari, Abt Bakr Ibn Al-Zaki, Aksarayi ve Ytisuf-i Erzincani ise ondan Cimri olarak
bahsetmektedir. Burada niimismatik ¢alismalarinin tarih incelemelerinde ne kadar
onemli oldugunu tekraren gorebilmekteyiz. Tarihi kaynaklar yanli yazim veya
hatali ifadeler ile ge¢cmisi her ne kadar yanlis bir pencereden sunsalar da elde edilen
tarihi kalintilar bu durumun 6niine gecebilmektedir. Nezihi Aykut ve Osman Ferit
Saglam tarafinda yapilan calismalar takdire sayandir. Nezihi Aykut yayimlamis
oldugu makalesinde Siyavus'un dort giimiis (dirhem) bir de altin (dinar) sikkesini
tahlil etmistir. Osman Ferit Saglam ise bir giimiis (dirhem) sikkenin incelemesini
yapmistir. Elde edilen bu sikkeler ile kaynaklarda farkli isimlerle anilan
Siyavus'un, siiphesiz bir sekilde asil isminin Alaeddin Siyavus oldugu
ispatlanmistir (Aykut, 1988, s. 479; Saglam, 1945, s. 302).

Siyavus'un sehzadelik meselesine gelecek olursak ilk once yukaridaki
tahlillerimizi tekraren gozden gecirmemiz gerekmektedir. Kaynaklardan takip
edebildigimiz ve yukarida da degindigimiz iizere II. izzeddin Keykavusun
Bizans’a siginmasi esnasinda yaninda Giyaseddin Mesud, Riikneddin Geyumers,
Melik Konstantin ve tartismali olmakla birlikte bir sehzadenin daha oldugu
bilinmektedir. II. Izzeddin Keykavus, Bizans'ta mahiyeti ile birlikte hapse
atilmasmin ardindan Altin Orda Devleti'ne siginmis ve hayatin1 bu topraklarda
kaybetmistir. II. izzeddin Keykavus'un oglu oldugunu diisiindiigiimiiz Siyavus da
muhtemelen burada diinyaya gelmistir. Aksi takdirde II. Izzeddin Keykavus'un
Bizans’a oradan da Altin Orda topraklarina kagis1 hikayesinde diger ogullar1 gibi
adimin gegmesi gerekirdi. Kaynaklar, II. zzeddin Keykavus'un Bizans'tan Altin
Orda topraklarina kagirilis yilini farkli olarak verseler de muhtemelen bu olay
1262-1263 yillarinda yasanmustir. Siyavus’un Tiirkiye Selcuklu Devleti tahtina gegis
tarihinin 1277 olmasi nedeniyle o, bu dénemde muhtemelen 15-16 yaslarinda
olmalidir. Bu yas durumu Ibn Bibi ve Yazicizdde'nin Siyavus ile alakali
bilgilendirmede bulundugu pasajlardan da anlasilmaktadir. Miiellifler, Siyavus'un
kimliginin ortaya ¢ikmasindan sonra “elinden tutularak” Karamanoglu Mehmet
Bey’in yammna gotiiriildiigiinii soylemektedirler (lbn Bibi, 1350, s. 323-324;
Yazicizade Ali, 2009, s. 827). Ibn Seddad da bu duruma 6rnek olabilecek bilgiler
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vermektedir. Siyavus'un aslimi inkdr eden miiellif, onu taniyan birisinin ona
hitaben “seni omzumda tasidigimi unuttun mu?” dedigini nakletmektedir (Ibn
Seddad, 1983, s. 179-180). Bu bilgilerden de anlasilacag: iizere Siyavus, Konya
mubhasarasi sirasinda ¢ocuk sayilabilecek yastadir. Diger taraftan Kosedag Savasi
sonrasinda baslayan Mogol tahakkiimii déneminde bagka Tiirkmen isyanlar1 da
meydana gelmistir. Bu isyanlar arasinda Siyavus'un isyani ile en ¢ok benzerlik
gosteren, Tiirkmen Ahmet’inkidir (1249). O da Sel¢uklu soyundan geldigini ve
sehzade oldugunu iddia etmis, bunun i¢in annesini sahit gostererek halkin
goziinde kendisini dogrulattirmistir. Kaynaklarda verilen bilgilere gére Ahmet,
yirmi bin kisilik T{irkmen ziimrenin destegini almis, isyanin bastirilmasi ise ii¢ ay
stirmiistiir. Tlirkmen Ahmet de Siyavus gibi Konya'y1 ele gecirme ve tahta ¢ikma
hayalleri ile isyan tertip etmis olsa da taraftarlan ile birlikte Konya {izerine
ylriirken sultanin hazinesinin bulundugunu disiindiigii Alanya’ya yoniinii
¢evirmis ve burada yakalanarak oldiirtilmiistiir (Simon de Saint Quentin, 2006, s.
60; Freely, 2012, s. 95). Tiirkmen Ahmet isyani ile Siyavus isyan1 arasinda baslangi¢
noktasinda biiylik farklar yoktur. Tiirkmen Ahmet de kendisinin sehzade
oldugunu iddia etmis, bu iddias1 da kaynaklara yansimistir. Donem kaynaklarinda
Tiirkmen Ahmet ile alakali kisa bilgiler verilmekle birlikte ona kars: tahkir edici bir
kelime yazilmamuistir. Siyavus’a bakacak olursak Mogol yanlis1 tarih yazicilarinin
onun asl1 veya yapmis oldugu siyasi harekatlar1 anlatmak yerine genel olarak onu
asagilama ve hakaret etme yoluna gitmislerdir. Tiirkiye Selguklu Devleti tarihinde
esi goriilmemis bir isyanin bas aktorlerinden olan Siyavus'un bu kadar koétii
sekilde anilmasi ve onun hakkindaki bilgilerin kaynaklarda carpitilarak verilmesi,
onun sehzadeliginin dogruluguna isaret etmektedir. Baz1 kaynaklar onun sehzade
olusunu her ne kadar saklamaya veya garpitmaya yonelik yazimlarda bulunsalar
da Mogollar ile yakin iliskiler kurmalar1 ve onlarin tarafgirligini yapmalarina
ragmen bazi noktalarda kiigiik bilgiler vermekten kendilerini kurtaramamaiglardir.
Mesela Mogol yanlisi Ibn Bibi, Siyavug'un sehzadeliginin sahihligi konusunda
dikkat cekici bir pasaj vermektedir. Karamanoglu Mehmet Bey, Siyavus ile birlikte
Konya'y1 muhasara ettigi esnada Naibii's Saltanat Emineddin Mikail’e elci
gondererek, Sultan Izzeddin Keykavus'un‘un oglunun kendileriyle birlikte
oldugunu, onun nesebinin dogrulugu konusunda giivenilir kisilerin sahitlik
verdigini, en kisa zamanda gelerek el 5pme serefine nail olmalar: gerektigi haberini
iletmistir. Eger bu hususta siiphesi olan varsa da eski saray hocalarindan bazilarim
yanlarina gondererek onun nesebinin sahihliginin kontrol edilebilecegini, onun
yalan sOylediginin tespit edilmesi halinde yanindan uzaklasacaklarini sdylemistir.
Fakat bu cagriya kars1 Tiirkiye Selguklu Devleti yonetimi karsiik vermemis,
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Siyavug'un nesebini sorgulamamislardir (Ibn Bibi, 1350, s. 324)."" Yukarida da
irdeledigimiz {izere Siyavus'un babasi II. Izzeddin Keykavus, gurbet hayati
yasadigt Altin Orda topraklarinda 1278-1279 yillar1 civarinda hayatin
kaybetmigtir. Siyavug'un isyaninin 1277 yili olmasi sebebiyle II. Izzeddin
Keykavus'un hayatta oldugu kesindir. Siyavus’un 6liimiiniin ardindan II. izzeddin
Keykavus da hayati kaybetmis, Altin Orda topraklarindaki tiim sehzadeler
Tiirkiye Selguklu Devleti topraklarina gelmislerdir. Diger sehzadeler babalar: II.
[zzeddin Keykavus'un 6liimiinii beklerken, Siyavus'un Tiirkiye Selguklu Devleti
topraklarina gelisi sasirticidir. O, kesin olarak Giyaseddin Mesud ve Riikneddin
Geyumers'den kiigiik yastadir. II. Izzeddin Keykavus'un 6lmeden 6nce oglu
Giyaseddin Mesud’u veliaht tayin etmesi nedeniyle onun sehzadeler arasinda ya
en biiyiigii oldugu ya da digerlerine nazaran 6n planda oldugu agiktir (ibn Bibi,
1350, s. 335).2 Muhtemelen Siyavus'un yapmis oldugu bu girisim, II. Izzeddin
Keykavus'un kontroliiniin disinda gerceklesmistir. Aksi takdirde veliaht tayin
ettigi oglu Giyaseddin Mesud'u Tiirkiye Selguklu Devleti topraklarina géndermesi
gerekirdi.

Karamanoglu Mehmet Bey ve Siyavus Ittifak

Yukarida da bahsettigimiz gibi Karamanoglu Mehmet Bey, Siyavus'un
kimliginin teyit edilmesini istemis fakat bu istek Emineddin Mikail ve diger
Tiirkiye Selcuklu Devleti yoneticileri tarafindan karsilik gérmemistir. Bu sebeple
Karamanoglu Mehmet Bey ve Siyavus'u destekleyen kalabalik piyade ve ath
Tiirkmen askerler Konya'ya saldirdilar. Sehirdeki Selguklu askerleri her ne kadar
direnmeye ¢alissalar da ciddi bir mukavemet gosteremediler. Tiirkmenler Atpazari
ve Casnigir kapilarini atese verdiler. Ahi ve runudlardan’® bazi kisiler de ger ¢op
tasiyarak buna destek verdiler. Bir saat igerisinde sehir kiil bulutu ile kaplandi ve
Tiirkmenler sehre girmeyi basardilar (Ibn Bibi, 1350, s. 324-325; Yazicizade Alj,
2009, s. 828). Bu kitlenin igerisinde yalmizca Karaman Tiirkmenleri degil, uc
bolgelerden gelen baskaca Tiirkmen gruplar: da yer almaktaydi (Miineccimbasi,
2001, C. 2, s. 119). Tiirkmenlere karst Konya'y1 savunamayan Naibii’s Saltanat
Emineddin Mikail, sehirden kagmayz tercih etti. Atina binerek ytiziinii bir pege ile
gizledi ve “Naib nerede?” diye bagirarak sehirdeki mevcut Tiirkmen grubunun
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12 Tbn Bibi, en biiyiik sehzadenin Giyaseddin Mesut oldugu ve II. Izzeddin Keykavus'un 6liimiinden
6nce ona Tiirkiye Selguklu Devleti tahtin1 her ne pahasina olursa olsun elde etmesi gerektigini
vasiyet ettigini aktarmaktadir. (Tbn Bibi, 1350, s. 335).

13 Runud kelimesinin anlami i¢in bkz. (Ciftcioglu, 2015, s. 239-255).
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eline diismekten kendini sakinmaya ¢alisti. Bu girisiminden de sonug elde ederek
sehir kapisinin yaninda bulunan gizli bir gecitten kagmay1 ve canini kurtarmayi
basardi. Sehirden c¢ikmasindan sonra giivendigi adamlarindan birinin evine
giderek saklandi. Emineddin Mikail bu kacgisiyla, sehrin yagmalanmasina ve
insanlarin canini kaybetmesine goz yumdu (Ibn Bibi, 1350, s. 324-325).14 Sikari'nin
verdigi bilgilere gére Karamanoglu Mehmet Bey ve Tiirkmenler bu saldirida, yedi
bin kisiyi 6ldiirmiislerdir (Sikari, 2005, s. 131).

Sehirden kagan Naibii’s Saltanat Emineddin Mikail ¢ok gecemeden Kaymaz
kervansarayinda Karamanoglu Mehmet Bey’e bagli bir grup Tiirkmen ile
karsilasarak yakalandi ve Karamanoglu Mehmet Bey’'in yamina getirildi.
Karamanoglu Mehmet Bey ve ona bagh Tiirkmenler, Emineddin Mikail’e gesitli
iskenceler yaparak sakladig1 mallarinin ve kiymetli esyalarinin yerini séylemesini
istediler. Bu iskence sirasinda Emineddin Mikail’in sari§inin ucunda bir diigiim
buldular. Diigtimii actiklarinda Emineddin Mikail’in kiymetli esyalar1 sakladig:
yeri yazmig oldugu bir kagit parcas: buldular. Bu kroki ile onun mallarini buldular
ve Emineddin Mikail’i 6ldiirdiiler (Ibn Bibi, 1350, s. 325).15 Emineddin Mikail’in
oliimiinden sonra Tiirkmenler sehir halkina Siyavus'un saltanatini tanimalari i¢in
baski yaptilar. Sehir halki savunmasiz ve garesiz bir sekilde bunu kabul etti.’®
Siyavus'un Selguklu soyundan geldigini ve Tiirkiye Selguklu Devleti'nin
kurucularinin onun atalar1 oldugunu vurgulamak niyetinde olan Tiirkmenler,
Alaeddin Keykubad'in ¢etrini ve sancagini istediler. Cetri ve sancagi alan
Tiirkmenler, Siyavus'u ata bindirerek sehrin etrafinda gezdirdiler. Thtisaml1 bir
torenle Siyavus’u tahta oturttular (ibn Bibi, 1350, s. 326; Miineccimbasi, 2001, C. 2,
s. 119; Yazicizade Ali, 2009, s. 833). Adina sikke kestirdiler,’” hutbe okuttular'® ve
bes nevbet caldilar (Aksarayi, 1362, s. 130).

14 Yazicizdde Ali de Ibn Bibi ile aym bilgileri vermektedir fakat ibn Bibi’den farkh olarak Tiirkmen
ziimrenin sehri yagma etmesinin yaninda haremlere de el uzattiklarini bildirmektedir (Yazicizade
Ali, 2009, s. 829).

15 Yazicizade Ali, bulunan bu krokinin Emineddin Mikail'in sariginda degil uckurunda oldugunu
soylemektedir (Yazicizade Ali, 2009, s. 830). Aksarayi, Emineddin Mikail’in 6ldiiriilmesi ile alakali
diger kaynaklarda yer almayan farkl bilgiler vermektedir. Miiellife gore Emineddin Mikail, dayak
ve iskenceden sonra ¢armiha gerilmistir (Aksarayi, 1362, s. 123-124). Tarihii'l Selcuk Der Anatoli
isimli eserde ise Emineddin Mikail’in baginin kesildigi ve Konya kale kapisina asildig bilgisi yer
almaktadir (Tarihii’l Selcuk Der Anatoli, 1377, s. 104).

16 Ibn Seddad’a gore bu durum bask1 yoluyla olmamustir. Tiirkmenler kale halkina yetmis bin dirhem
para vermislerdir (ibn Seddad, 1983, s. 90-91). Ibn Bibi ve Yazicizade Ali bu miktarmn kirk bin dirhem
oldugunu ifade etmektedirler (1bn Bibi, 1350, s. 326; Yazicizade Ali, 2009, s. 833).

17 Aksarayi, Mogol yanlisi tarih yaziciligini burada da devam ettirerek “O kdpegin adina hutbe okuttular”
ifadesinde bulunmaktadir (Aksarayi, 1362, s. 124-125).

18 (Tarihii'l Selcuk Der Anatoli, 1377, s. 104).
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Siyavus’'un tahta ge¢mesinin ardindan Tiirkiye Sel¢uklu Devleti tarihinde bir
ilk yasanmis ve Tiirk¢e resmi dil olarak kabul edilmistir. Kaynaklar bu hususta
farkli bilgiler vermektedirler. Ibn Bibi'nin verdigi bilgilere gore “Bugiinden sonra hig
kimse divanda, dergdhta ve bargdhta Tiirkceden baska dil konugmayacak” karar1 kurulan
divan ile alinmistir. Birkag giin sonra da Karamanoglu Mehmet Bey, Siyavus'un
vezirligine getirilmistir (Ibn Bibi, 1350, s. 326).1° Yazicizade Ali de alinan bu karara
deginmektedir. O, alinan karar1 “Simden girii hi¢ kimesne kapuda ve divanda ve mecalis
ve seyranda Tiirki dilinden gayri dil séylemeyeler” seklinde ilaveler yaparak
kaydetmistir. Ibn Bibi'nin verdigi bilgileri tekrar ettigi bilinen Yazicizade Ali'nin
yukarida verilen pasaja ilaveler yaptig1 kesindir. Yazicizade Ali de bu kararin
divan toplantis1 sonrasi alindigini ifade etmekle birlikte, divan toplantisi
sonrasinda Karamanoglu Mehmet Bey’in vezirlige getirildigini ve defterlerin de
Tiirkge tutulmasi emrini verdigini aktarmaktadir (Yazicizade Ali, 2009, s. 832). 16.
ylizyll miielliflerinden Seyid Lokman Urmevi de bu konuda bilgi veren
miielliflerdendir. Eserini kaleme alirken genellikle Ibn Bibi ve Yazicizade Ali'nin
eserlerinden faydalanan mdiiellif, “o eyyama dek Memalik-i Rum’da hild Bagdat gibi
Acem defteri yazilirdi. Karamanoglu o tarzin mahirlerini katledip isbu eyyam-1 serifte
mamul bih olan defteri peyda ettirdi ki bazi ibarat-1 lazime Farisi ile olup ekseri Tiirki'dir”
pasajin1 aktarmaktadir. Ayrica, Siyavus'un tahta gegmesinden 6nce Karamanoglu
Mehmet Bey’in vezirlik makamina geldigini ve bu kararin onun tarafindan
alindigini belirtmektedir (Tasgin&Bayramé&Atay, 2018, s. 386). Ge¢ donem
miielliflerinden olan Seyid Lokman Urmevi'nin eserinde Ibn Bibi ve Yazicizade
Ali'nin verdigi bilgileri tahrip ederek aktardigina siiphe yoktur. Burada verilen
ifadeleri tahlil etmemiz elzemdir. Ilk olarak divan kelimesi iizerinde durmaliyiz.
Divan bilindigi iizere devletin en yiiksek mertebesindeki yoneticilerin ve devlet
bagkaninin toplant1 veya oturum alanina verilen isimdir. Dergah, genellikle dini
bir terim olarak kullanilsa da bir biiy{igiin kapis1 veya esigi anlamindadir. Kapi,
Ali Kapr 6rneginde oldugu gibi yiiksek diizeyli resmi devlet dairesine karsilik
gelmektedir. Bargah; sultanin divani veya sarayina verilen isimdir. Meclis; devlet
gorevlilerinin yonetim ile alakali konular1 goriismek ve bir karara baglamak igin
toplandiklar: alandir. Meydan; askerlerin gegit, talim ve tatbikat yapmak amaciyla
kullandiklar1 yerdir. Seyran; devlet gorevlilerinin resmi igleri goriismek iizere
yaptiklart resmi gezme ve dolasma faaliyetlerine denmektedir. Buradan
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Ibn Bibi'nin Tiirkce terciimesinde Farsca aslindan farkli olarak meclis ve meydan ifadeleri de
bulunmaktadir. Bkz. (Ibn Bibi, 2014, s. 636). Zannediyoruz ki yazar eserin bagka bir niishasindan
yararlanmustir. Bu sebeple meclis ve meydan ifadeleri Tiirkge terciimede yer almaktadir.
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anlasilacag1 iizere alinan bu karar devlet mekanizmasi igerisinde gegerlidir.
Kaynaklar, Karamanoglu Mehmet Bey'in vezirlik makamina getirilisinin
Tiirkge'nin resmi dil ilan edilmesinden sonra oldugu kanaati tasimaktadirlar.
Yalnizca ge¢ donem mdiellifi Seyid Lokman Urmevi, Karamanoglu Mehmet Bey’in
Tiirk¢e'nin resmi dil ilan edilisi éncesinde vezirlige getirildigini bildirmektedir.
Miiellifin eserini kaleme alirken elde ettigi bilgileri degistirerek aktardigina siiphe
yoktur. Bu sebeple alinan bu kararin divan toplantisi sonrasinda gerceklestirildigi
muhakkaktir. Fakat sunu da unutmamak gerekir ki Karamanoglu Mehmet Bey
Siyavus’'un arkasinda yer alan yegane destekgisidir ve tahta ge¢mesini saglayan en
onemli kisidir?0 Onun destegi olmaksizin Siyavus'un tahti elde etme durumu
oldukg¢a zordur. Bu nedenle divan tarafindan alinan bu kararda Karamanoglu
Mehmet Bey’in biiyiik tesiri oldugunu sdylemek gerekmektedir. Yukarida da
temas ettigimiz iizere sarayin eski yazicilar1 Karamanoglu Mehmet Bey tarafindan
oldirtlmiistiir. Devlet nizaminda birinci derecede s6z sahibi olan kisi de odur.
Bunun bir diger sebebi de Siyavus'un tahta gec¢mesinin ardindan devlet
yonetiminin tamamen yeniden olusturulmas: ve Tiirkmenlerin yiiksek mertebelere
getirilmesi ile aciklanabilir (Ibn Bibi, 1350, s. 326). Mezkir divana Tiirkmen divani
olarak bakilabilir ve alinan bu karar Mogollara kars1 Tiirkmen ziimrenin bir tepkisi
olarak gortilebilir.

Kaynaklar, Siyavus’un tahta gecis tarihi ile alakali her ne kadar farkli bilgiler
verseler de nilimismatik eserler sayesinde isabetli olarak tarih tespitini
yapabilmekteyiz. Yukarida da bahsettigimiz {izere Siyavus'un tahta ¢ikmasindan
sonra adina sikke kesilmistir. Bu sikkeler bazi uzmanlar tarafindan bulunmus,
incelenmis ve degerlendirilmistir. Nezihi Aykut'un makalesinde Karamanoglu
Mehmet Bey ve Siyavus'un Konya'y1 12 Mayis 1277’de ele gegirdikleri, 19 Mayis
1277’de ise Siyavus’un tahta ¢ikarildig: bilgisi verilmektedir (Aykut, 1988, s. 477).21
Bu sebeple, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nde yukarida temas ettigimiz fermana
dayanarak her yil 13 Mayis'ta kutlanan Tiirk Dil Bayrami’nin tarihine siipheli
olarak bakilmasi ve bu konunun tekraren degerlendirilmesi gerekmektedir.

2 Siyavus'un tahta ¢ikmasindan sonra Karamanoglu Mehmet Bey’in tiim devlet islerini eline aldigin
gormekteyiz. Oyle ki Siyavus, tahta ¢ikmasindan sonra yesil kigke giderek eglence ile mesgul
oluyor aksamlar1 devlethaneye geliyordu. Karamanoglu Mehmet Bey onun yerini daha saglam hale
getirmek amaciyla hanedandan bir evlilik yaptirmaya calisti. Gazalya Hatun bu fikre soguk
bakmamakla beraber zaman kazanmak amaciyla ceyiz hazirlama bahanesinde bulundu. Bunun
sebebi Karamanoglu ve Siyavus'un hiikmiiniin uzun siirmeyecegine ve gelecek Mogol-Selcuklu
ordusunun onlari sehirden atacagina inanmastydi. (1bn Bibi, 1350, s. 326; Yazicizade Ali, 2009, s.
834).

21 Ek bilgi i¢in bkz. (Saglam, 1945, s. 303).
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Sahib-i Azam Fahreddin’in ogullar;; Emineddin Mikail ve Melikii’s Sevahil
Bahaeddin Muhammed’in Karamanoglu Mehmet Bey ve Siyavug eliyle
oldiiriildiigiinii, Tirkiye Selguklu Devleti tahtina da Siyavus'un oturdugunu
isittiler. Germiyan Tiirkmenlerine elli bin dirhem dagitarak kalabalik bir grupla
Siyavus ve Karamanoglu Mehmet Bey'in {izerine yiiriidiiler. Iki grup Aksehir’in
Altuntas koyiinde kars1 karsiya geldi. Tki grubu birbirinden, aralarindan gegen cay
ayirmaktaydi. Karamanoglu Mehmet Bey atini suya stirmek istediyse de yanindaki
Tiirkmenler buna mani oldular. Sahib-i Azam Fahreddin’in oglu Taceddin,
kendisine ve destekgilerine giivenerek eline mizrak alarak atini caya siirdii.
Karamanoglu Mehmet'in de atin1 ¢aya siirmesiyle aralarinda ¢arpisma yasandi ve
Taceddin suya diistii. Tiirkmenler onun basimi keserek oracikta oldiirdiiler.
Taceddin’in oldiirtildiigiinii géren Germiyan Tiirkmenleri ve digerleri hemen
oradan uzaklagtilar (ibn Bibi, 1350, s. 327; Yazicizade Ali, 2009, s. 835). Siyavus ve
Karamanoglu Mehmet Bey daha sonra Karahisar-1 Devle'ye gittiler. Buray:
kusattilar fakat almaya muvaffak olamayarak tekrar Konya'ya dondiiler.
Donmelerinin ardindan Mogol-Selguklu ordusunun Konya'ya gelmekte oldugu
haberi isitildi. Karamanoglu Mehmet Bey ve Siyavus her ne kadar onlarla
savasilacagl haberini duyurarak kuvvetlerini Filobad’a indirmis olsalar da elde
ettikleri hazineleri sehirden c¢ikarttiktan sonra kendileri de gizlice sehri terk
etmiglerdir (ibn Bibi, 1350, s. 328; Yazicizade Ali, 2009, s. 834; Miineccimbasi, 2001,
C. 2, s. 120; Tarihii’l Selcuk Der Anatoli, 1377, s. 105).22

Sehirden ¢ikmalarimin ardindan hi¢ durmaksizin at siiren Karamanoglu
Mehmet Bey ve Siyavus, taraftarlar ile birlikte Sorhun’a vardilar. Bu esnada
basinda Mogol sehzadesi Kongurtay’in bulundugu ordu Kayseri'ye indi.
Siyavus’'un tahta gecmesinin ardindan goreve getirdigi Aksehir subasis1 Caylak ve
Ilgin subagis1 Emir-i Candar’1 destekgileri ile birlikte 6ldiirdiiler. Mogol ordusunun
geldiginden emin olan Karamanoglu Mehmet Bey ve Siyavus, savasa hazirlik
yaptilar ve sonrasinda tekrar Konya'ya dondiiler. Fakat Mogol ordusunun
geldigini duyan sehir halky; surlari ve burglar: giiglendirmis, mancinik ve arrade?
yerlestirerek kendilerini savunmaya hazir bir hale getirmislerdir.2* Karamanoglu

22 Bu isyanin bastirilmasinda Alaeddin Ata Melik Ciiveyni'nin kardesi Semseddin Ciiveyni'nin biiyiik
etkisi olmugtur. O, Abaka Han'in emriyle Tiirkiye Selquklu Devleti topraklarma gonderilmis;
yikilan yerlerin onarimi, vergi tahsilatinin yapilmasi ve isyanin bastirilmasi ile gorevlendirilmistir.
Isyan sonrasinda Karamanoglu Tiirkmenlerini en agir sekilde cezalandirarak dldiirtmiis, bir
kismiru da esir ettirmistir. Siyavus'un yakalanmasinda da etkisi biiyiiktiir. (Yazici, 1993, s. 144-146).

2 Orta ¢ag doneminde kullanilan savas aletleri ile alakal1 genis bilgi i¢in bkz. (Uyar, 2020, s. 143 vd.).

24 Tarihii'l Selcuk Der Anatoli; Selguklu ordusunun Konya'ya geldigini sonrasinda Kayseri'ye
¢ekildigini bildirmektedir. Bu haberi alan Karamanoglu Mehmet Bey ve Siyavus tekrar Konya’ya
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Mehmet Bey ve Siyavus sehre girmek icin geldiklerinde, bas kadi olan Siraceddin
Mahmut Urmevi sehir halkina liderlik yaparak sehrin suruna ¢ikmis ve onlara ok
atmistir. Bunun karsiliginda da daha sonra Abaka Han tarafindan bas kadiliga
getirilmistir. Sehir halkinin sehre girmelerine izin vermeyecegini ve Mogol
ordusunun yakinda oldugunu anlayan Tiirkmenler, Konya’da bulunan yapilara
bir¢cok zarar verdikten sonra giineye cekilmislerdir (ibn Bibi, 1350, s. 328-329;
Yazicizade Ali, 2009, s. 836; Ibn Seddad, 1983, s. 179-180).

Karamanoglu Mehmet Bey ve Siyavus, Selcuklu ve Mogol ittifakiyla {izerlerine
gelmekte olan kalabalik ordudan ka¢mak i¢in daglik ve sarp bolgelere sigindilar.
Amaclar1 bir saldirrya maruz kalmaksizin giliclerini toplamak ve maiyetindeki
Tirkmenlerin zarar gormesini Onlemekti. Onlarin pesinden Selguklu-Mogol
ordusu Mut ovasma geldi. Olusturulan bu orduya; ahiler, parali askerler ve
fityanlar?s da destek vermekteydi. Once Karamanoglu Mehmet Bey’e destek veren
ve onun liderligini tantyan Tiirkmenlere bir¢ok zararlar verildi. Bazilari esir alinds,
bazilar ise 6ldiiriildii. Uzerine Selguklu-Mogol ordusunun gelmekte oldugunu
o0grenen Karamanoglu Mehmet Bey, Siyavus'u daha giivenli bir bolgeye
gondererek can giivenligini sagladi. Kendisi ise; iki kardesi, amcasmin oglu ve
birka¢ yakin adamiyla sarp bir bolgeye ¢ekildi.?6 Karamanoglu Mehmet Bey’in
mevzilendigi bu yerin bulunmasinin zor olmasina ragmen damadi Ali Bey’'in
ihanetine ugrayarak Selguklu-Mogol kuvvetlerine ihbar edildi. Ali Bey bu ihaneti,
Mogol-Selcuklu kuvvetleri tarafindan kendisine vaat edilen beylik ugruna
yapmist: (Turan, 2014, s. 584; Koca, 2013, s. 84).%” Karamanoglu Mehmet Bey ve
maiyetinin yerini 6grenen Selcuklu-Mogol kuvvetleri saldirtya gectiler. Her ne
kadar kendilerini savunmaya calissalar da aldiklar1 ok darbeleriyle Karamanoglu
Mehmet Bey, kardesleri ve mahiyeti o6limden kurtulamadilar. Baslar

gelmiglerdir. Karamanoglu Mehmet Bey ve Siyavus'un Konya'ya tekrar alinmamasindaki baslica
rol oynayanlar Ahi Hamid, Ahi Ahmet $ah ve Emirii'l Agadise Fahreddin idi (Tarihii'l Selcuk Der
Anatoli, 1377, s. 105). Ayrica mezkir eser, Karamanoglu Mehmet Bey ve Siyavus'un Konya’ya
girmek i¢in {i¢ kez saldirdigini belirtmektedir. (Tarihii’'l Selcuk Der Anatoli, 1377, s. 106).

% Bu kelime ile alakali daha genis bilgi i¢in bkz. (Ciftcioglu, 2015, s. 241).

26 {bn Bibi, Yazicizade Ali, Sikari gibi miiellifler ile Tarihii'l Selcuk Der Anatoli isimli eserde buranin
Kurbaga Hisar1 oldugunu aktarilmaktadirlar (ibn Bibi, 1350, s. 330-331; Yaziazade Ali, 2009, s. 840;
Sikari, 2005, s. 131; Tarihii'l Selcuk Der Anatoli, 1377, s. 105-106). Miineccimbasi, Siyavusun
kagtigini sdylese de bu durum pek mantiga yatkin degildir. Ciinkii Siyavus, Karamanoglu Mehmet
Bey olmaksizin kendisini savunacak giigte degildi (Miineccimbasi, 2001, C. 2, s. 120). Karamanoglu
Mehmet Bey ve Siyavus’a destek verenler; Esref, Turgut, Aydin, Mentege ve Bayburt Tiirkmenleri
idi (Erdem, 1995, s. 262).

27 Biz Ali Bey’in ihaneti konusunda kaynaklarda bir bilgiye rastlayamadik. Yalmizca Aksarayi'de,
Siyavus'un bulunmasi ve oldiiriilmesi konusunda Sel¢uklu-Mogol kuvvetlerine itaat etmemesi
sebep gosterilerek Ali Bey’in 6ldiiriildigii bilgisi verilmektedir. (Aksarayi, 1362, s. 132-133).
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govdelerinden ayrilmak suretiyle canlari alindi (ibn Bibi, 1350, s. 330-331).2
Sonrasinda saglar1 ve sakallar1 yikanarak tarandi, basta Karaman olmak iizere
bolge vilayetlerinde Tiirkmenlere gézdagi vermek amaciyla teshir edildiler (Ibn
Bibi, 1350, s. 331; Yazicizade Ali, 2009, s. 840).%

Karamanoglu Mehmet Bey’in oOldiiriilmesinin ardindan Selguklu-Mogol
kuvvetleri Siyavus'un pesine diismiislerdir. Ibn Bibi, Siyavus'un Bolvadin
yakinlarinda oncii birliginin yakalandigini ve bdylece Siyavus'un yerinin tespit
edildigini bildirmektedir (Ibn Bibi, 1350, s. 335).® Yogun yagmur ve gece
karanliginda iki kuvvet arasinda siddetli bir ¢arpisma yasanmis, Siyavus'un
kuvvetleri basarili olacakken son asamada sartlar degiserek Selguklu-Mogol
kuvvetleri iistiin vaziyete ge¢mistir. Iki kuvvet arasindaki bu carpisma sonrasinda,
Siyavus taraftarlar1 agir bir maglubiyet almislardir. Siyavus savas alanindan
kagmay1 basardiysa da yukarida da zikrettigimiz gibi Selguklu ordusunun parali
askerligini de yapan Germiyanli Tiirkmenlerinin eline ge¢mistir. Siyavus'u
sultanlara has olan kirmizi ¢izmesinden taniyan Germiyanlilar, ona higbir zarar
vermediler. Geceleri Ortiinmesi icin {izerine siyah kilim orttiiler. Sonrasinda ise
Selguklu-Mogol kuvvetlerine teslim ettiler. Selcuklu-Mogol kuvvetlerinin eline
diisen Siyavus, caninin bagislanmasi igin bir talepte bulunmamis, aksine devlet
yoneticilerine agir hakaretlerde bulunmustur. Onlar da Siyavus’a kars1 besledikleri
kin sebebiyle derisini diri diri yilizmiisler ve Tiirkiye Selguklu Devleti

28 Tarihii’l Selcuk Der Anatoli isimli eserde, Karamanoglu Mehmet Bey ile 6ldiiriilen kardeslerinin
isimlerinin Tanu ve Zekeriya oldugunu aktarilmaktadir. (Tarihii’l Selcuk Der Anatoli, 1377, s. 105-
106).

2 Sikari, mezki{r eserinde bir mektuplagsmadan bahsetmektedir. Selguklu sultan: Karamanoglu Mehmet
Bey’e hitaben: “Ciimle beylerim helak eyledin. Atamdan kalan hazinemi ve rizkimi yagma ve talan eyledin.
Nigin tahtima Cimri bi-nam bi-asla verdin demis. Karamanoglu Mehmet Bey buna cevaben: Ben padisahlik
icin varmadim. Atamin senden kanin alsam gerek idi vardim. Seni helak eylesem gerek idi. Devletin ziyade
imig. Kagub kurtuldum. Senin yeriine iki karindagin, alti vezirin, yedi bin kulun katl eyledim. Isde ben
hazirim. Senin gibi avret suretine giriib kagmadim. Hidddan sehadet isterem. Gel berii goreliim, hak ne
gosterir. Eger Cimri kissasindan sual edersen Harun Resit Misir’a sultan iken viizeras: demis ki: Firavun
tanrilik davas: eylediigii heman Misir’a hikim oldugu iciin miidiir? Viizeras: dahi demisler ki: Beli, bundan
dtiirii dediler. Harun Regit, bir kara Arabi getiiriib Misir't bagisladi. Ben dahi tahtini mezada verdim.
Cimriden gayr: miisteri girmedi. Heman ana verdim de ¢tkub gittim demis. Padisahlik ciimle alemi yokdan
var edene layiktir. Cimri seninle benden yekdir, amin yaminda demis” ifadesini aktarmistir (Sikari, 2005, s.
132). Sikari'nin verdigi bu bilgiler kismen dogru olsa da bdyle bir mektuplasmaya dair diger
kaynaklarda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Muhtemelen Sikari kendi zihninden bdyle bir
hikaye peyda etmistir.

3% Yazicizade Ali, Siyavus’'un yerini Pinarbasi olarak vermektedir (Yazicizade Ali, 2009, s. 843). Tarihii'l
Selcuk Der Anatoli'ye isimli esere gore Burgulu’da (Uluborlu) yakalanmistir (Tarihii’'l Selcuk Der
Anatoli, 1377, s. 105-106). Miineccimbasi, Siyavus un Karahisar-1 Devle’de yakalandigin bildirerek
ibn Bibi'yi desteklemektedir (Miineccimbasi, 2001, C. 2, s. 121).
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topraklarinda sehir sehir gezdirerek teshir etmislerdir (Ibn Bibi, 1350, s. 335-336).3!
Siyavus'un destekg¢ilerinden yakalanabilenleri de onunla ayni kaderi paylasarak
oldarilmiislerdir (Miineccimbasgi, 2001, C. 2, s. 121). Savas alaninda kalanlar ise
vahsi hayvanlara yem olmuslardir (Aksarayi, 1362, s. 130-131). Bdylece,
Karamanoglu Mehmet Bey ve Siyavus'un saltanat siiresi 37 giin silirmiis,
maceralar1 hazin bir sekilde son bulmustur (Ibn Seddad, 1983, s. 91).

SONUC

Degerlendirmeye tabi tuttugumuz mezkir konu ile alakali birka¢ probleme
¢Ozlim getirmeye calistik. Bunlarin basinda IL [zzeddin Keykavus'un Bizans’a
siginmasi, sonrasinda da Altin Orda Devleti topraklarinda hayatini kaybetmesiyle
geride kalan Selcuklu sehzadelerinin isimleri {izerinde durduk. Bu sehzadelerin
bazilar1 alan uzmanlar tarafindan bilinmekte ve kabul edilmekteydi. Bazilarinin
ise isimleri bilinmekle birlikte hayatlar1 hakkinda derinlemesine bilgi
bulunmamakta veyahut Siyavus'un kimligi hususunda oldugu gibi bazi uzmanlar
tarafindan kabul edilirken bazilar1 tarafindan kabul edilmemekteydi.
Aragtirmamizdan cikardigimiz sonuglara gore II. Izzeddin Keykavus'un;
Giyaseddin Mesud, Riikneddin Geyumers, Melik Konstantin, Ritkneddin Kilig
Arslan, Feramurz ve tartismali olmakla birlikte Melek Masour (Melik Mansur)
isimlerinde ogullar1 olmustur. Bizim arastirmada tizerinde durdugumuz sehzade,
Karamanoglu Mehmet Bey ile ittifak kuran ve kisa siire de olsa Selcuklu payitahti
Konya'y1 ele gecirmeyi basaran Alaeddin Siyavus’tur. Simdiye kadar yapilan
calismalarda Alaeddin Siyavus hakkinda birkag satir veya birkag¢ paragraf bilgi
verilmis, onun sehzadeligi konusunda derinlemesine inceleme yapilmamuistir. Bazi
uzmanlar onu Sel¢uklu sehzadesi olarak kabul etmis, bazilari ise sahte Selguklu

31 Yazicizade Ali, diri diri derisinin yiiziilerek igine ot dolduruldugundan bahsetmektedir (Yazicizade
Ali, 2009, s. 846-847). Tarihii'l Selcuk Der Anatoli bu bilgiyi desteklemekte, derisinin diri diri
ytiziilmesinden sonra igine saman dolduruldugunu ifade etmektedir (Tarihii'l Selcuk Der Anatoli,
1377, s. 105-106). Miineccimbas:t da ayni bilgileri vermektedir (Miineccimbasgi, 2001, C. 2, s. 121).
Aksarayi, Siyavusun derisinin yiiziilerek samanla dolduruldugunu ve kendisinin merkep iizerine
bindirilerek sehir sehir dolastirildigini aktarmaktadir (Aksarayi, 1362, s. 132-133). Sikari diger
miielliflerden farkli olarak Siyavus'un Larende kapisina asildigini sdylemekte, derisinin yiiziilme
bahsinden s6z etmemektedir (Sikari, 2005, s. 134). Orta ¢ag doneminde insan derisini canli iken
soyma ve bu sekilde bir iskence yontemi ile &ldiirme cezasina sik olmamakla birlikte
rastlanmaktayiz. Insan fizyolojisi bakimindan bu durum oldukga zordur. Yagadig1 aci sonucunda
atak gegiren insan, ¢ok kisa siirede bilincini kaybeder ve sonrasinda 6liir. Siyavus'un 6liim sekli de
kaynaklarda canli canli derisinin yiiziilerek oldiiriildiigii seklinde verilmistir. Fakat bu pek
miimkiin goziikmemektedir. Tarihte bu sekilde 6ldiiriilenlerin en meshuru divan sairi Nesimi'dir.
Onun da canli canhi derisi yiiziilerek dldiiriildiigii sdylenmektedir. Fakat bu durumun menkibevi
ozellikleri igerisinde barindirmaktadir. Bu sebeple de bu o6liim sekline siipheli bakmak
gerekmektedir.
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sultan1 olarak gorerek Cimri adi altinda incelemeye tabi tutmustur.
Arastirmamizda ortaya koydugumuz {izere Alaeddin Siyavus, ¢ok yiiksek bir
ihtimalle II. Izzeddin Keykavus'un ogludur. Mogol yanlisi kaynaklar onu tahkir
etmek amaciyla Cimri ad1 ile ansalar da o, Tiirkiye Selguklu Devleti bayrag: altinda
yasayan basta Karamanogullar1 olmak {izere bir¢cok Tiirkmen kitlenin destegini
almis ve simdiye kadar goriilmemis bir sekilde devletin baskenti olan Konya'y: ele
gecirmistir. O tarihlerde 15-16 yaslarinda oldugunu diistindiigtimiiz Alaeddin
Siyavus, yasina ragmen oldukca mesakkatli bir yola girmis ve bu ugurda ac1 bir
sekilde hayatin1 kaybetmistir. Alaeddin Siyavus ve Karamanoglu Mehmet Bey’in
bu ayaklanmasi, Mogol tahakkiimiine kars: bir tepki olarak degerlendirilebilmekle
birlikte Alaeddin Siyavus'un babasi II. Izzeddin Keykavus'un vasiyetini yerine
getirmek emelinde oldugunu da soyleyebiliriz. Bununla birlikte Alaeddin
Siyavus'un Selcuklu tahtina ¢ikmasindan sonra Tiirk¢e'nin resmi dil ilan edilmesi
hususu iizerinde de durduk. Bu hususta literatiirde oldukga farkli bilgiler yer
almaktadir. Bazi uzmanlar Tiirk¢e’'nin Karamanoglu Mehmet Bey tarafindan,
bazilar1 divan tarafindan, bazilari ise Alaeddin Siyavus'un kontrolii ¢ercevesinden
resmi dil ilan edildiginden bahsetmektedirler. Bize gore bu karar, Alaeddin
Siyavus'un tahta gec¢mesinin ardindan kurulan divan tarafindan alinmistir.
Tiirkmen 6nderlerinin devlet yonetimine getirilmesi ve gorev verilmesi nedeniyle
divanda bulunduklar1 bilindiginden, bu karari alan divana Tiirkmen Divamn
denilebilir. Karamanoglu Mehmet Bey, her ne kadar Alaeddin Siyavus'un tahta
¢ikmasinda birinci derecede etkin rol oynasa da kaynaklar bu kararin onun vezir
olmasinin oncesinde alindigini ifade etmektedirler. Ayrica bu karar zannedildigi
gibi halk tizerinde degil, devlet nizamu {izerinde uygulanmistir. Saman alevi kadar
kisa stiren bu uygulama basarili olamasa da Tiirk tarihi i¢in 6nemli bir vakadir.
Daha agik bir ifadeyle, Tiirk¢e'nin resmi dil ilan edilmesi meselesi bir reform
niteligi tasimaktadir. Umudumuz bundan sonra yapilacak alan ¢alismalarinda II.
[zzeddin Keykavus'un ogullarinin igerisinde Alaeddin Siyavus'un da anilmasi ve
kabul edilmesidir. Ayrica onun Cimri olarak degil, kendi ismi olan Alaeddin
Siyavus olarak kaleme alinmasi gerekmektedir. Her ne kadar Alaeddin Siyavus'un
bu direnisi Cimri meselesi olarak literatiire ge¢misse de bundan sonra yapilacak
calismalarda onu Selcuklu sehzadesi Alaeddin Siyavus olarak anmak yerinde
olacaktr.

EXTENDED SUMMARY

Turkish history of the Seljuk period contains more complex problems than
other fields. The first of these reasons is that the sources are written in very different
geographies and languages. The second reason can be expressed by the fact that
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after establishing the Seljuk State, it made its presence felt to several continents in
a short time and took vast geography under its influence. As a result of expanding
the Seljuks' area of influence, many political events and actors were reflected in the
sourcebooks. Still, some wrong information has led us, as historians, to inextricable
situations. The fact that some political events are given in great detail, but there is
conflicting information among the sources, and some of them have too limited
information to exceed the fingers of one hand, reveals the importance of analysis
and criticism. Although the main theme in this article is Izzeddin Keykavus II, we
aimed to reach his children by revealing his abroad life. As we have cited in the
text so far, some studies have been done on this subject, although not self-
contained. But as a result of these studies, a consensus could not be reached
ultimately. The main problem of this study is the identity of the person whose real
name is Alaeddin Siyavush, who is recorded as the Jimri Issue in our country's
history studies. Izzeddin Keykavus II, as it is known, entered an authority struggle
with his brother Rukneddin Kili¢ Arslan IV and lost. Although he received the
support of the Turkmen also, Izzeddin Keykavus II, who was unsuccessful against
Rukneddin Kili¢ Arslan IV, who had Mongolian support behind him, took refuge
in Byzantium, taking his family with him. It is certain that Izzeddin Keykavus's
sons are with him named Giyaseddin Mesud and Rukneddin Geyumers, while in
Byzantium. II. Izzeddin Keykavus was imprisoned with his family in Byzantium;
after his imprisonment ended, he was abducted to the Golden Horde State, but his
two sons, Melik Constantine and, although not yet certain Melek Masour (Melik
Mansur), remained in Byzantium and became Christianity. After Izzeddin
Keykavus II took refuge in the Golden Horde State; the names Feramurz,
Rukneddin Kilig¢ Arslan, and Alaeddin Siyavush were reflected in the sources.
These names came to the lands of the Turkish Seljuk State after the death of
Izzeddin Keykavus, and some of them succeeded in ascending the throne. Looking
at the time, place, and political conception, it is highly likely that Alaeddin
Siyavush, also known as the Jimri, was a Seljuk prince. As we explained above,
Izzeddin Keykavus II was the biggest ally and supporter of the Turkmens. With his
encouragement and guidance, Turkmen rebellions broke out in many parts of the
territory of the Turkish Seljuk State, and political developments which were
challenging to suppress were experienced. The most important of these is the revolt
of the Karaman Turkmens, who took the capital, Konya, under the leadership of
Karamanoglu Mehmet Bey and in an unparagoned way in history. It is known that
Karamanoglu Turkmens were pro-Izzeddin Keykavus and supported him. So, it is
not surprising that Alaeddin Siyavush, who was introduced as a prince during
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their revolt and recorded under different names in the sources, became their leader
and was enthroned. Although Karamanoglu Mehmet Bey and Karamanoglu
Turkmens are presented as rebels, it should not be overlooked that when the
conditions of the period were imagined, they opened the flag of resistance against
the invading Mongols and paid the price for this with their lives. As a result, in
this study, the Siyavush issue, a broad subject, has been evaluated by trying to
express it concisely and understandably. In addition, has been examined the life of
Izzeddin Keykavus after he lost the struggle for authority. As we presented in this
article, it would be in accordance to mention the name Alaeddin Siyavush instead
of the name Jimri in future studies and accept him as a Seljuk prince.
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