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TURKIYE’DE ILLER ITIBARIYLE KiSi BASINA GELIR
ESITSIZLIGININ KALICILIGI: PANEL BIRIM KOK ANALIZI iLE
BiR DEGERLENDIRME

Ferit KULA® Alper ASLAN™

OZET

Bu ¢alismada 1975-2001 dénemi igin Tiirkiye'de il diizeyinde kisi basina reel
gayri safi yurtici hdsila esitsizliginin kahciligi incelenmistiv. Iller arasindaki
farklilik Im, Pesaran ve Shin-IPS (2003) tarafindan gelistirilen, IPS panel birim
kok testi ile degerlendirilmistir. Calismada ulasilan bulgular birim kékiin yokluk
hipotezinin reddedilemedigini gostermektedir. Bu nedenle Tiirkiye’'de iller
itibariyle esitsizligin kalici oldugu sonucuna ulasimigtir.

Anahtar kelimeler: Kalicilik, Panel Birim Kok Testi, Yakinsama.
1. GIRIS

Bir iilkenin ekonomik biiyiime performansi kadar ekonomik biiylime ile ortaya ¢ikan refah
artisgtnin  ililke iginde bolgeler veya iller itibariyle bolisiimi de ¢ok Onemli bir iktisadi
problemdir. Son yillarda bir iilke igerisinde bdlgeler veya iller arasindaki gelir yakinsamasi
iizerine ¢ok genis bir literatiir olusmustur™*. Ornegin Barro ve Sala-i-Martin (1991),
ABD’deki eyaletler ve Avrupa’daki 73 bolge arasinda belirgin bir yakinsamanin varligimi
gostermiglerdir. Sachs, Bajpai ve Ramiah (2002), Hindistan eyaletleri {izerine yaptiklar
arastirmada, Lima ve Resende (2007), Brezilya eyaletleri iizerine yaptiklari analizlerde
yakimnsamanin olmadigini bulmuslardir.

Tiirkiye’de bolgeler veya iller itibariyle gelir esitsizlikleri konusunda da verilen ilk eserler
1975-1999 donemi icin Tansel ve Giingor (1998) ile Filiztekin (1998) tarafindan yapilan
arastirmalardir. Tansel ve Gilingdr (1998) yakinsamayi gozlemleyebilmek icin emek
verimliligini dikkate alirken, Filiztekin (1998) kisi basina geliri incelemistir. Bu nedenle de
ulasilan sonuglar farklilik gostermektedir. Tansel ve Giingor (1998) hem mutlak, hem de
kosullu yakinsama sonucuna ulasirken, Filiztekin (1998) sadece kosullu yakinsama
sonucuna ulagsmistir. Erk, Ates ve Direkci (2000), 1979-1997 donemi igin yaptiklar
calismada yakinsamanin olmadigi sonucuna ulagsmistir. Bu sonug, Berber, Yamak ve Artan
(2000) tarafindan 1975-1997 donemi i¢in yapilan analizle de desteklenmistir. Gezici ve
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“**Literatiir taramast icin Ates (1996) ve Karaca (2004) kaynaklarina basvurulabilir.
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Hewings (2001), 1980-1997 donemi i¢in, Dogruel ve Dogruel (2003), 1987-1999 doénemi
icin ve Karaca (2004), 1975-2000 donemi i¢in yaptiklar1 analizlerde yakinsamanin
olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

Goriildiigii gibi yapilan arastirmalarin sonuglar1 agirlikli olarak Tiirkiye’de ciddi bir
bolgesel gelir esitsizligi oldugunu gostermektedir. Ancak Tiirkiye’de 1960’11 yillardan bu
yana bolgeler itibariyle gelir esitsizliginin yarattii sorunlari 6nlemek igin politikalar
uygulanmaktadir (Karaca, 2004). Bu arastirmada, Tirkiye’de iller itibariyle gelir
esitsizliginin kalict (persistent) olup olmadigi heterojen paneller i¢in birim kok testi
kullanilarak analiz edilmistir. Calismada ilk olarak kullanilan panel veri birim kok testi
yontemi tanitilmig, daha sonra elde edilen ampirik bulgu ve sonuglara yer verilmistir.

2. YONTEM

Nelson ve Plosser (1982)’in ABD’nin Gayri Safi Yurt i¢i Hasila (GSYIH), issizlik, iicretler
ve benzeri makroekonomik zaman serileri {izerine yapmis olduklar1 gézlemler, birim kok
analizlerini iktisat teorisi ve iktisat politikasinin vazgecilmez bir araci haline getirmistir.
Nelson ve Plosser’in temel savi, makroekonomik serilerde ve 6zellikle ¢iktidaki (GSYIH)
dalgalanmalarin devrevi olmaktan ¢ok, teknoloji gibi reel faktorlerden kaynaklandigidir.
Bir baska ifade ile GSYIH serisinde birim kokiin bulunmasi GSYIH hareketlerinin kalict
oldugu anlamia gelmektedir. Zaman serisi ekonometrisi terimleriyle ifade edilecek olursa,
duragan seriler (birim koke sahip olmayan) uzun donemde ortalamalar etrafinda
dalgalanirken (kaliciyken) duragan olmayan seriler (birim koke sahip) soklardan kalici
olarak etkilenip yollarindan sapabilmektedir.

Nelson ve Plosser’in bu oncii ¢aligmalarindan sonra Campbell ve Mankiw (1987),
Cochrane (1988) ve Perron (1989) katkilariyla gelisen tek degiskenli birim kok sinamalari,
ampirik arastirmalar icin vazgecilmez bir ara¢ haline gelmistir. Giiniimiizde yaygin olarak
kullanilan tek degiskenli birim kok smamasi1 “Gelistirilmis Dickey-Fuller” (Augmented
Dickey-Fuller-ADF) testidir. Ancak ADF testlerinin kiigiik 6rneklemlerdeki istatistiksel
glicii zayiftir. Zaman serisi analizlerinde birim kok ve es biitiinlesme analizleri sonlu
orneklerde diisiik istatistiksel giice sahiptir (Baltagi, 2005). Bu nedenle zaman serisi
yardimiyla birim kok analizleri arastirmacilar1 simirlandirmaktadir. Son donemde panel
veriler i¢in birim kok testlerinde kaydedilen ilerlemeler “kalicilik olay1” nin (persistence
phenomea) kisa dénemler i¢in analiz edilmesine izin vermektedir (Lima ve Resende, 2007).

Literatiirde bu alanda en Onemli &rnekler olarak Bernard ve Jones (1996)un, ABD
eyaletlerinin verimlilik yakinsamasi, Fleissig ve Strauss (2001)un OECD iilkelerinin satin
alma giicli pariteleri ve Lima ve Resende (2007)’in Brezilya eyaletleri arasinda gelir
esitsizliginin kalicilig1 lizerine yaptigi arastirmalar sayilabilir. Bu ¢alismada, birim kok
analizi uygulamalarindaki gelismelere paralel olarak Tirkiye’de iller itibariyle kisi basina
gelir esitsizliginin kalicilig1 panel birim kok testi ile arastirilmigtir.

Panel birim kok yontemleri arasinda en yaygin kullanim alanina sahip olanlar, Levin, Lin
ve Chu-LLC (2002), ve Im, Pesaran ve Shin-IPS (2003) olarak siralanabilir . Calismada

***Panel birim kok testlerinin degerlendirmesi i¢in bkz. Maddala ve Wu (1999)
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LLC yerine IPS panel birim kok testinin kullanilma nedeni, alternatif hipotez altinda f3;
degerindeki heterojenlige izin vermesidir. IPS testi, zel birim egim katsayilarini géz oniine
alan bir testtir. Modelde N yatay kesiti ve T zamani1 gostermek iizere;

Ay =a;+ By ¥ipy + &, i=1,....,N,t=1,....... T (D

seklindedir. Denklemde ¥ ile gelir, « ile sabit ve £ ile hata terimi gosterilmektedir. Sinama,
ADF testinde oldugu gibi B katsayisinin sifir esitligine dayanir. Panel birim kok testlerinde

cok sayida yatay kesit bulundugu i¢in birden fazla B katsayis1 mevcuttur. IPS sinamasinda
sifir hipotezi biitlin i’ler igin

Ho: fi=0 (2)
ve alternatif hipotez ise

H,: Bi<0 3)
seklindedir.

IPS’de “birim kok yoktur” hipotezini test etmek icin t-bar istatistigi kullanilmaktadir.
t- bar istatistigi,

SNIF—Flr 1B = M/ (Varliz | B =0V ~ NID 1) (4)
It Elr 1 B M Var(T, ) MO
olmak uzere;

D=1 T (%)

seklinde elde edilir. Ortalamalar,

E(r, 1B, =0) (6)

ve varyanslar,

Var(r,| B; = 0) )

ise simiilasyonlar vasitastyla elde edilir.

IPS testinin en dnemli avantajlari; her bir yatay kesit icin ayr1 B katsayilar1 hesaplamasi,
dengeli olmayan paneller (unbalanced panel) i¢in kullanilabilmesi ve yatay kesitler igin
hesaplanan ADF testlerinde farkli gecikme degerlerine izin vermesi olarak siralanabilir
(Baltagi, 2005).
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3. BULGULAR

Calismada 1975-2001 donemine iliskin iller itibariyle yillik Kisi Basina Reel Gayri Safi
Yurt I¢i Hasila (KBGSYIH) verileri kullanilmistir. Veriler, Karaca (2004) calismasindan
elde edilmistir. 1990 sonrasinda ortaya ¢ikan yeni illerin KBGSYIH serileri ayrildiklar:
illerin, KBGSYIH serilerine dahil edilmis ve arastirma 67 il diizeyinde gerceklestirilmistir.
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) iller itibariyle GSYIH verilerini yayimlamaya son
vermistir. Bu nedenle ulasilabilen en son yil 2001 yilidir. Bu ¢ercevede 1990 yilinda il olan
Aksaray’m bu yildan sonraki verileri Nigde, Bayburt’un Giimiishane, Karaman’in Konya,
Kirikkale’nin Ankara ile; 1991 yilinda il olan Batman ve Sirnak’in verileri Siirt ile; 1992
yilinda il olan Bartin’in verileri Zonguldak ile; 1993 yilinda il olan Ardahan ve Igdir’in
verileri Kars ile; 1996 yilinda il olan Yalova’nmn verileri Istanbul, Karabiik’iin verileri
Zonguldak, Kilis’in verileri Gaziantep ile; 1997 yilinda il olan Osmaniye’nin verileri
Adana ile; 2000 yilinda il olan Diizce’ nin verileri Bolu ile birlestirilmistir.

Tiirkiye’de iller itibariyle goreli gelir yakinsamasini test edebilmek i¢in “lider il” olarak
Kocaeli secilmis diger illerin Kocaeli’yi yakinsamalarimi tespit edebilmek igin
log(kbgsyih; /kbgsyihkecaeiir) ve illerin Tiirkiye ortalamasini yakinsamalarini tespit
edebilmek i¢in log(kbgsyih;/kbgsyiheraiamas) serileri olusturularak, Eviews 6.0 paket
programi yardimiyla panel birim kok testi uygulanmigtir.

Bilindigi gibi duraganlik analizinde gecikme uzunlugunun se¢imi kritik bir 6neme sahiptir.
Ciinkii gecikme uzunlugu duraganlik analizinin hem seviyesini, hem de giiciinii
etkilemektedir. Uygulamada model i¢in gecikme uzunlugunun se¢iminde standart dlciitler
(Akaike ve Schwarz Information Criterion) kullanilmaktadir. Ancak modelde “negatif
hareketli ortalama hatalar1’” (negative moving-average errors) bulunmasi durumunda
standart Akaike ve Schwarz Bilgi Kriterleri oldukga kiiglik bir gecikme uzunlugu segmekte
ve yanli tahminlere neden olmaktadir (Caporale and Cerrato, 2006).

Bu nedenle Bai ve Perron (2001), modelde uygun gecikme uzunlugunun tespit edilebilmesi
icin “Diizenlenmis Schwarz ve Akaike Bilgi Kriteri”nin (Modified Schwarz and Akaike
Information Criterion-MSIC and MAIC) kullanilmasini énermektedir. Gecikme uzunlugu
konusunda emin olabilmek i¢in Holmes (2002) tarafindan onerilen yol da (7 = T'/*) takip

edilebilir. Modelde bu yolla elde edilen gecikme uzunlugu 2 ile 3 arasinda bir degere
karsilik gelmektedir. Gecikme uzunlugunun tespit edilmesinde kullanilan diger bir yontem
ise Lima ve Resende (2007) tarafindan takip edilen ve gecikme uzunlugunu sirayla
arttirarak (P=1, P=2 ve P=3) birim kokiin arastirilmasidir. Asagida, Tablo 1°de farkh
gecikme uzunluklar1 dikkate alinarak log (kbgsyihiy/ kbgsyihkocaelit) serisi i¢in hesaplanmig
test istatistikleri verilmigtir.

Tablo 1. log(kbgsyih;; /kbgsyih,caeis) serisi panel veri birim kok testleri (1975-2001)

Gecikme Uzunlugu Test istatistikleri
P=1 0,668 (0,748)
p=2 1,460 (0,927)
P=3 -1,002 (0,158)
MSIC 0,773 (0,780)
MAIC 0,773 (0,780)

Not: p-degerleri parantez icinde gosterilmistir.
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Tablo1’de de gorildiigii gibi biitiin gecikme uzunlular i¢in “birim kok yoktur” hipotezi
reddedilememistir. Bu sonug, Tiirkiye’de 1975-2001 doneminde illerin Kocaeli’ye
yakimsamadigini, bir baska ifade ile iller arasinda esitsizligin kalict oldugunu
gostermektedir.

Asagida Tablo 2’de ise farkli gecikme uzunluklari dikkate alinarak log (kbgsyih;/
kbgsyihgrialama,) S€risi icin hesaplanmis test istatistikleri verilmistir.

Tablo 2. log(kbgsyih; /kbgsyih,,taiama,) serisi panel veri birim kok testleri (1975-2001)

Gecikme Uzunlugu Test istatistikleri
P=1 20,239 (0,405)
p=2 0,284 (0,612)
p=3 -1,283 (0,099)
MSIC 1,332 (0,908)
MAIC 1,416 (0,921)

Not: p-degerleri parantez i¢inde gosterilmistir.

Tablo 2’deki sonuclarda, Tablo 1’de oldugu gibi biitiin gecikme uzunluklari i¢in “birim kék
yoktur” hipotezi reddedilememistir. Bu sonug, Tiirkiye’de 1975-2001 doneminde illerin
KBGSYIH seviyelerinin Tiirkiye ortalamalarma da yakmsamadigimi ve kalicilik
sergiledigini gostermektedir.

4. TARTISMA VE SONUC

Tirkiye’deki bolgesel gelir esitsizligi Oonemli sosyal/ekonomik bir problem olmasi
nedeniyle cok sayida ampirik analize konu olmustur. Tiirkiye’de bdlgesel yakinsama
literatiirii incelendiginde ulasilan bulgular, biiyiik bir agirlikla yakinsamanin olmadigini,
bolgesel esitsizligin varligimi igaret etmektedir. Bu ¢alismada, literatiirden farkli olarak
Tiirkiye’de bolgesel esitsizligin varligindan ¢ok, esitsizligin kalicilik gosterip gostermedigi
arastirilmistir. Bu amacla birim kok literatiiriindeki tartigmalardan yola ¢ikarak 1975-2001
doneminde Tiirkiye’de iller diizeyinde gelir esitsizliginin kalic1 olup olmadigi panel birim
kok testi ile sinanmigtir. Arastirma yontem olarak da Tiirkiye ekonomisi iizerine yapilan
ampirik yakinsama literatiiriinden farklidir.

Yapilan analiz sonucunda 1975-2001 doénemi icin Tiirkiye’de gelir esitsizliginin kalici
oldugu tespit edilmistir. Tiirkiye’de iller itibariyle KBGSYIH esitsizliginde ortaya ¢ikan bu
sonug, birim kok testinin mantig1 cergevesinde degerlendirildiginde, Tiirkiye’de iller
itibariyle gelir esitsizliginin reel faktorlerden (6zellikle teknolojiden) kaynaklandigi ileri
siiriilebilir. Diger yandan GSYIH serilerinin ne &l¢iide anlamli oldugu da tartigilabilir.
GSYIH’nin ne 6lgiide gergek esitsizligi/esitligi yansitmakta oldugu sorusu yapilacak yeni
arastirmalarda, Tiirkiye’de iller itibariyle esitsizligin yeni degiskenler yardimiyla tekrar
edilmesi yoniinde anlamli olacaktir.
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THE PERSISTENCE FOR INEQUALITY OF REAL GROSS
DOMESTIC PRODUCT PER CAPITA AT PROVINCE LEVEL IN
TURKEY: AN OVERVIEW WITH PANEL DATA UNIT ROOT TEST

ABSTRACT

This article examined the persistence of real gross domestic product per capita at
the province level in Turkey for the period 1975-2001. Departures across cites
were appraised in terms of Im-Pesaran-Shin (IPS) panel data unit root test
suggested by Im, Pesaran and Shin (2003). In article, it is illustrated that one
cannot reject the null hypothesis of unit root. The results indicate a strong form of
persistence for real gross domestic product per capita inequality at province level.

Key words: Persistence, Panel Data Unit Root Test, Convergence.
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