EKEV AKADEMI DERGISI » Yil: 24 Say:: 81 (Kig 2020) 411
Makalenin gelis tarihi: 28.12.2019

1. Hakem rapor tarihi: 18.01.2020

2. Hakem rapor tarihi: 25.01.2020

Makalenin kabul tarihi: 18.02.2020

GORSEL SANATLAR OGRETMEN ADAYLARININ SANAT
OKURYAZARLIK DUZEYLERI ILE ESTETIK BEGENI
DUZEYLERI ARASINDAKI ILISKININ INCELENMESI
(Arastirma Makalesi)

Selma TASKESEN
Seycan EKICI ©™

(074

Estetik ve sanat okuryazarligi arasindaki iligkinin ele alan bu arastirma resim-is egi-
timi ogrencilerinin estetik begeni ve sanat okuryazarliklar: diizeylerinin belirlenip bir-
birleriyle iligkisinin tespit edilmesi amaciyla gerceklestirilmistir. Arastirma 2018-2019
ogretim ythinda Erzincan Binali Yildirum Universitesi Egitim Fakiiltesi Resim-is Egitimi
Anabilim dalinda egitim alan 63 (36 Kiz, 27 Erkek) ogrenciyle yiiriitiilmiistiir. Bu aras-
tirma resim-is egitimi ogrencilerinin estetik begeni ve gorsel okuryazarlik diizeylerinin
tespit edilip aralarindaki iligkinin aciklanmast amaciyla yapilmistir. Arastirmada veri
toplama araglart olarak Sevim, Hisarciklilar ve Feyzioglu (2012) tarafindan gelistirilmig
olan Estetik Begeni Olgegi ve Yiiceokur (2014) tarafindan gelistirilmis olan Sanat okur-
yazarligi olgcegi kullamimistir. Calisma verilerine dayali olarak gorsel sanatlar ogretmen
adaylarimin sanat okuryazarlik ve estetik begeni diizeylerinin iyi olarak nitelendirilebile-
cek diizeyde oldugu, sanat okuryazarlik ve estetik begeni diizeylerinin cinsiyete gore fark-
lilik gostermedigi bulgusuna ulasiimigtir. Aragtirma sonucuna gore sanat okuryazarlik
diizeylerinin 1. smiftan 4. sinifa dogru gittikce arttigr ancak bu artisin anlamli olmadig
sonucu tespit edilmistir. Arastirma sonuclarina gore sanat okuryazarligi, estetik begeni
ve genel agirlikli not ortalamast puanlari arasinda anlamli bir iliskiye rastlanmamistir.
Yapilan caligmanin nitel verilerinden genel olarak her resmin ana fikir ve renk sorularina
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resme yakin ve yeterli diizeyde cevaplar alinirken, bi¢im ve tasarum sorularina yeterli
cevap alinamanugtir. Resimlerin ana fikirleri ve renkleri hakkinda bilgi sahibi olduklart
gozlemlenen ogrencilerin, bicim ve tasarim konularinda yeterli bilgiye sahip olmadiklar:
gozlemlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Sanat Egitimi, Resim-is Egitimi, Sanat Elestirisi, Sanat Okurya-
zarligi, Estetik Begeni.

Investigating the Relationship Between Art Literacy Levels and Aesthetic
Appreciation Levels of Fine Arts Pre-Service Teachers

Abstract

Thisresearch, aiming to deal with the relationship between the aesthetic and art literacy,
was conducted to determine the relationship between the aesthetic appreciation and art
literacy of the pre-service teachers in the division of painting education by specifying
their aesthetic appreciation and art literacy levels. The research was carried with the
63 (36 female, 27 male) students who were studying at the Art Division of the Faculty of
Education in Erzincan Binali Yildirim University in the 2018-2019 Educational year. This
research was conducted to clarify the relationship between the aesthetic appreciation and
art literacy of the pre-service teachers in the division of painting education by specifying
their aesthetic appreciation and art literacy levels. As the data collection tool, the
Aesthetic Appreciation Scale, which was developed by Sevim, Hisarciklilar and Feyzioglu
(2012), and the Art Literacy Scale developed by Yiiceokur (2014), were applied in the
research. Considering the data of the study, it was found that the art literacy and aesthetic
appreciation levels of the pre-service visual arts teachers were at a level that can be
stated as good, and art literacy and aesthetic appreciation levels did not demonstrate
difference according to gender. According to the result of the research, it was concluded
that the art literacy levels increase gradually from 1st grade to 4th grade but this increase
is not significant. Considering the results, no significant relationship between art literacy,
aesthetic appreciation and overall weighted average scores was encountered. Although
sufficient answers were reached related to the main idea and colour questions about the
painting within the scope of the qualitative data of the research, there was not sufficient
answer to form and design questions. It was observed that the students, who apparently
had knowledge about the main ideas and colours of the paintings, did not have sufficient
knowledge about form and design.

Keywords: Art Training, Art Education, Art Criticism, Art Literacy, Aesthetic
Appreciation.

1. Giris
ik gaglardan bugiine sanat insanlarin gevrelerinde olanlar1 ve ayn1 zamanda kendi
yasamlarint anlama, kendilerini anlatma yollarindan en 6nemlisi olarak giintimiize kadar
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gelmigtir. Insanlik tarihi boyunca neyin sanat olarak kabul edilmesi konusunda birgok
fikir ileri stiriilmistiir. Genel anlamiyla bakildiginda sanat yaratict diiglinmenin ve ha-
yal giictiniin ifadesidir denilebilir. Tolstoy (2000) Sanat bir duyguyu yasayan insanin o
duyguyu bilerek ve isteyerek bagkalarina aktarma olayidir diye tanimlamigtir. Tolstoy'un
bu tamimindan da anlasildigi gibi sanat insanlarin var oldugu her dénem varligini stir-
diirmiigtiir. Gokay'a (1998) gore ise sanat, gorsel okuryazarlig1 gelistiren ve insanlar ara-
sindaki iletisimi saglayan bir aractir. Sanat kisaca tamimlanacak olursa insanda tatmin
edici haz yaratma becerisidir diye ifade edilebilir. Sanatin en 6nemli isi giizel kavramin
yansitmak ile ilgilidir ve giizel kavrami bireyler arasinda farklilik gostermektedir. Sanatin
felsefi boyutuna dokunan giizel kavrami estetik biliminin alanmidir. Sanat1 yorumlama ve
degerlendirme gibi gorevlere sahiptir. Bu durumda sanatin var olma sebebinin asil yaniti
insanda haz uyandiran giizel kavramiyla ilgili oldugu gercegi 6nem tagimaktadir. Sanat
tarihinin ele aldig1 bir kavram olarak giizel olarak kabul edilen objeler, farkli zamanlarda
ve yerlerde ya giizel olarak kabul goriilmekte ya da gormemektedir. Giinliik hayatta giizel
olarak belirttigimiz her deger; giizel bir kitap, giizel bir sarkt vb. basaril, iyi ve yararli
gibi kavramlarla ayn1 anlamda kullanilan "giizel" degeri, esas olarak 6zel bir degeri, yani
estetik degeri isaret eder. Bu anlamlarla giizel, estetik i¢inde degerli olanlarla ayn1 anlama
gelir.

Estetik Nedir?

Estetik hayatimizda farkinda olarak ya da olmayarak sikc¢a kullandigimiz bir kav-
ramdir. Cok kullanilan bir kavram olmasina ragmen estetik'in tam olarak neyi karsiladi-
&1, neye hitap ettigi bilinmemektedir. Kelime anlami olarak bakildiginda Estetik Grekce
‘aisthesis’ ya da ‘aisthanesthai’ kelimesinden meydana gelmektedir. “Aisthesis s6zciigii,
duyum, duyulur algi, anlamina geldigi gibi ‘aisthanesthai’ so6zciigli de duyu ile algilamak
anlamina gelir” (Tunali, 1996, s.13). Estetik kisilerin bir objeye duyduklar: hazla ilgili
olmakla beraber giizel kavramiyla i¢ icedir. Bu etkilesim sonucunda olusan hosa gitme
duygusu giizeli yansitir ve géreceli bir kavramdir. Bir nesneyle olan etkilesim yoluyla
hosa giden diye algiladigimiz sey aslinda estetigin ne kadar i¢imizde var olan bir kavram
oldugunu ve degisip gelistifinin gostergesi denilebilir. Hayatimizda karsilagtigimiz nes-
nelere estetik kelimesini "o anda ruhumuzda ki cogskunlugu" (Adalan, 1937, s. 22) ifade
etmek icin kullaniriz. Karsilastigimiz ve o anda bizde yarattig1 ilk duyumlarla hosumuza
giden estetik diye kabul ettigimiz her nesne ayni zamanda bizim icin giizeldir. Estetigin
ele aldig asil yargi giizel terimidir. Kagan, (1992) Ise hosa giden bir davranigin iyi olma-
st; hatta giizel ile kesigsmesi, her zaman iyinin giizel ya da giizelin iyi olacagini1 gdstermez
olarak ifade etmigtir. Nesnelerin bir¢ok yonden insani tatmin ediyor olmasi o nesnenin
glizel oldugu sonucunu gostermemelidir ve bu yiizden estetik ve giizel arasinda kurulan
cikar iligkisi tamamen soyutlanmasi gereken bir tavirdir. Giizel teriminin goreceli olma-
s1 ve herhangi bir kaliba sokulamamasindan dolay1 filozoflar bu kavram ile ilgili farkli
yorumlar yapmuglardir. Platon’a gore sanat, fikirlere katilim ile 6nceden 6grenilmis bil-
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gilerin animsanarak kesfedilmesidir. Aristoteles iginse; sanat tam aksine, yeni formlarin
yaratilarak iiretilmesidir (Huisman, 1992, s.2). Estetik kaygisi olan her insan aslinda gii-
zeli artyordur. Timugin (2000) Bir izbenin duvarlarini boyayan, bir corbay1 maydanozla
siisleyen veya saglarini yana dogru tarayan kisi "giizeli" bulmaya caligmaktadir demistir.
Fakat gtizel yargist her birey i¢in ayni anlami ve degeri tasimamaktadir. Bazi insanlar igin
siradan bir olgu olmasiyla beraber diger yandan bazi insanlar i¢in ise hayatin 6nemli bir
yapi tasi halindedir. Aslinda hayatta sanata yatkin olmayan ya da estetik kaygi tasima-
yan insan yoktur. Bu kavram insanin dogasinda vardir fakat farkl: alanlarda ve oranlarda
kendini gosterir. Gokay(1998) Estetik icin sanatin dogasini, anlamini, degerini bulmaya
calisarak, sanat eserlerinin daha iyi anlagilmasina, sanat eserinin degerlendirilmesine ve
eser hakkinda karar vermenin gelistirilmesine yardim eder diye ifade etmistir.

Estetik kavraminin egitimde ve hayatimizin her alaninda ele alinmasi ve incelenmesi
gereken bir konudur. Ancak estetik ve estetik yargi tilkemizde 6zel alana hitap eden bir
konu olarak kalmigtir. Estetik bir alana 6zel bir kavram olmamakla beraber egitim ku-
rumlarinda gérev alan veya alacak olan bireylerin estetik nesneye olan tavirlari, estetigi
glinliik hayattaki anlaminin aktarilmasinda etkili olacaktir.

Giizel sanatlar egitimi i¢inde yer alan estetik kavrami 6zellikle plastik sanatlarin ice-
risinde hayat bulmaktadir. Bu sanat kollarindan olan resim sanatinin bilinen en eski sanat
dallarindan biri olmasiyla beraber, insanoglunun evreni anlamlandirma ¢abasinin sonucu
olarak ortaya ¢ikmistir. Resim sanati giintimiize kadar varligim gelistirerek stirdiirmiis-
tiir. Sanatin insanlik tarihiyle hemen hemen ayni yasta oldugunu diisiinecek olursak, bu
yargi sanat egitimi i¢in de s6z konusudur, 6yle ki sanatin oldugu yerde bir anlamda sanat
egitimi de var olmustur. Genel egitim kapsaminda sanat egitimi, kiiltiir ile ilgilidir 19.
ylizy1l baslarinda Avrupa'da ortaya ¢ikan sanat egitimi, Siire¢ icerisinde genel egitimin
icinde 6nemli yer almistir. Sanatin geligimi, sanatla varligini siirdiiren ve sanatin icinde
var olan estetik kavrami da gelisim i¢indedir. Estetik kaygi tagiyan sanat ve sanat egiti-
mi birbiri icerisinde varligini stirdiirmektedir. “Bugitin estetik bilimciler genel egitimle
sanatin en ilgili oldugu alanlari, sanati tartisirken kullandigimiz sozciikleri, sanati tanim-
lamak ve yargilamak i¢in uygun yollarla ilgili teoriler, sanatta doganin kargili81, sanatta
yaraticilik ve sanatin toplumdaki roli gibi konulara egilmektedirler.”(Chapman, 1994, s.
3). Sanat ve estetik kavramlarinin yani sira toplumsal ve teknolojik gelismelerin hizla
kendini yenilemesi bu akima sanatin da ayak uydurmasina vesile olmustur. Bu geligim ve
degisimler beraberinde yeni kavramlar1 getirmistir. Bunlardan biri de “Sanat okuryazar-
l1g1” kavramidir.

Sanat okuryazarhgi nedir?

Teknolojinin hizla gelismesi okuryazarlik kelimesini ¢n plana ¢ikarmaktadir. Icin-
de bulundugumuz caga ayak uydurabilmek, yasam kalitemizi Simgelerle, imgelerle ve
gostergelerle dolu bir diinyanin i¢inde yasadigimizi sdyleyebiliriz. Yasadigimiz siirece
varligint koruyacak olan bu gostergeler evrensel olmasiyla iletisimin vazgecilmez bir
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parcasi haline gelmistir. Diistincelerimizi bir bagkasina aktarmanin en etkili yollarindan
biri olan gostergeleri ve imgeleri kullaniyoruz. “Diistinmek, gostergeleri kullanmak ve
isletmek demektir... Gostergelerin dogru bicimde algilanmasi ve yorumlanmasi da bir
bakima egitimle, deneyimle ya da toplumsal olmakla ilgilidir” (Giinay, 2008, s. 2). Bu
durumda diger biitiin okuryazarlik kavramlar1 gibi sanat okuryazarlik kavrami ortaya
cikmaktadir. “Sanat okuryazarligi, kiiresellesen diinyada, dogrudan parcasi olunan yerel
sanat algisiyla, dolayl olarak erigilebilen uluslararasi sanatlar arasinda eklektik bir iliski
kurabilmeyi, sanatt meslek edinen bireylerin mesleki ve bireysel yasamlarinda ihtiyag
duyabilecekleri bilgiye erisebilmeyi, erisilen bilgileri 6znesi ya da unsuru olunan uygula-
malara aktarabilmeyi saglayan bir okuryazarlik tiirtidiir” (Yiiceokur, 2014, s.115). Birey,
sanatsal eksiklerini tamamlayabilmeyi, bu konu ile ilgili arastirma yapmay1, bulduklarini
kavramsallastirmay1, sahip oldugu sanatsal birikimleri ¢alismalarina aktarabilmeyi sanat
okuryazarhig: diizeyinde gerceklestirebilmektedir.

Sanat okuryazarliginin, sanatsal potansiyel ve estetik diigiinme ile bir biitlin olabile-
cegi fikri kaginilmazdir.

Bu kapsamda bakildiginda sanat okuryazarligi ve estetik begeni kavramlarinin birlikte
diistintilmesi ka¢inilmazdir. Aragtirmanin literatiir taramasi yapilirken benzer arastirmalar
oldugu tespit edilmistir. Bu arastirmalar genellikle sinif ve cinsiyet degiskenlerine gore
yapilmis, estetik begeni ve kitch kavramina dayali olarak (Vukadinovic,2011; Sevim, Hi-
sarciklilar & Feyzioglu, 2012; Demirel, 2018; Gokay & Demir, 2006; C)zalp & Gokay,
2018) caligmalar1 6rnek gosterilebilir.

Diger yandan sanat okuryazarliklari tizerine yapilan aragtirmalar da bulunmaktadir.
(Yiiceokur, 2015; Sanalan, Siiliin ve Coban, 2007; Yilmaz, 2013; Ozer, 2018) arastirma-
lar1 sanat okuryazarligina 6rnektir. Bu ¢calismanin da benzer caligmalarla birlikte literatii-
re katki saglayacagi diisiincesi mevcuttur.

Bu arastirma gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin sanat okuryazarlik diizeyleri ile
estetik begeni diizeyleri arasindaki iligkisinin tespit edilmesi amaciyla asagidaki sorulara
cevap aranmistir.

1- Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin sanat okuryazarlik estetik begenileri hangi
diizeydedir?

2- Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin sanat okuryazarliklar: estetik begenileri cin-
siyete gore farklilik gostermekte midir?

3 Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin sanat okuryazarliklari estetik begenileri sinif
diizeyine gore farklilik gostermekte midir?

4- Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin estetik begeni diizeyleri ve sanat okuryazar-
liklar1 ve akademik bagarilari arasinda iligki var midir?

5- Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin sanat eserine karsi estetik diistinctileri neler-
dir?
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2. Yontem

Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin sanat okuryazarlik ve estetik begeni diizeyleri-
nin bir iligkisini ortaya ¢ikarmay1 amaglayan bu caligmada genel tarama modelinden fay-
dalanilmistir. “Genel tarama modelleri, ¢cok sayida elemandan olusan bir evrende, evren
hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir grup,
orneklem iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir” (Karasar, 2016, s. 111). Aragtirmada
nitel ve nicel yaklagimlarin bir arada oldugu karma yontem arastirmas: kullanilmustir.
Creswell (2006) karma yontem ¢aligmalarinin bir aragtirma programi kapsaminda yapilan
tek bir caligma veya coklu ¢alismalar (multiple studies) icerisinde, nicel ve nitel verilerin
toplanmasi ve analiz edilmesini kapsadigini ifade etmektedir. Aragtirma karma yontem
desenlerinden yakinsayan paralel desen yaklagimiyla yiiriitiilmiistiir. “Yakinsayan paralel
desende arastirmacinin, nicel ve nitel agamalar: aragtirma siirecinin ayni agamasinda es
zamanl olarak uygulamasi seklindedir. Bu desen yontemlere esit oncelik verir. Analiz
sirasinda bu agamalar birbirinden ayri tutulur ve daha sonra genel yorumlama yaparken
sonuglari birlestirilir.”(Cresswell ve Clark, 2011). Nitel, nicel karma desenin birlikte kul-
lanildig1 calismanin nitel kisminin degerlendirilmesinde betimsel analizden faydalanil-
mistir.

2.1. Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢aligma grubunu 2018-2019 6gretim yili bahar yartyilinda Erzincan Bi-
nali Yildirim Universitesi Egitim Fakiiltesi Resim-Is Egitimi Anabilim Dalinda 6grenim
gormekte olan“17” L.simif, “16” 2. sinif, “15” 3. sinif ve yine “15” 4. sinif olmak lizere
toplam 63 6grenci olusturmaktadir.

2.2. Verilerin Toplanmasi ve incelenmesi

Aragtirmanin nicel boyutu i¢in veri toplama araci olarak, Sevim, Hisarciklilar ve
Feyzioglu(2012) tarafindan gelistirilmis olan Estetik Begeni Olgegi ve Yiiceokur (2014)
tarafindan gelistirilen Sanat okur-yazarlig1 lcegi kullamlmistir. Estetik Begeni Olgegi
1’den 5’e kadar derecelendirilmis olan Likert Tipi 6l¢ektir. Anketlerde 6grencilerden ken-
dilerine gosterilen toplam 8 resmin her biri i¢in belirtilen puan araliklarindan (1,2,3.4
ve 5) birini se¢meleri istenmistir. Puan araliklarinin karsiliklari; Hi¢c begenmedim (1),
Begenmedim (2),Kararsizim (3),Begendim (4),Cok begendim (5) seklindedir. Bir 6gren-
cinin “Estetik Begeni Anketi”” sonucunda alabilecegi en diisiik puan 8 en ytliksek puan ise
40’dir.

Sanat Okur Yazarhig 6lgegi ise 26 maddelik besli likert tipinde &lgektir. Olgekteki
secenekler; “hi¢ zorlanmiyorum” i¢in 5, “zorlanmiyorum” i¢in 4, “kararsizim” igin 3,
zorlaniyorum™ icin 2 ve “gok zorlantyorum” i¢in 1 seklinde siralanarak puanlanmustir.
Olgekteki sorular, 5grencilerin sanat okuryazarlig1 bilgileri ve bu bilgilere ulagmalarinda
zorlanma durumlarina yonelik olusturuldugu i¢in sorular olumsuz ya da olumlu olarak
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gruplandirilmamugtir. (Yiiceokur, 2014). Bir 6grencinin Sanat Okuryazarligi Olgeginden
alabilecegi en yiiksek puan 130’dur.

Calismanin nitel boyutunda ise 6grencilerin kendilerine gosterilen her bir resmi de-
gerlendirebilmelerine imkan saglayan “Estetik Begeni Olgegi”nin ikinci kismi kullanil-
mustir. Ogrenciler resimlerle ilgili sorulan sorulart her bir resim icin ayrilmis olan bosluk-

lar1 doldurarak, Resimler ile ilgili gortiglerini yazmiglardir.

Ogrencilerin estetik obje karsisindaki tavirlarini 5lgmek ve degerlendirmek icin yarar-
lanilan resimler sanat tarihinde yer almig 6nemli ressamlarin eserleri arasindan segilmis-
tir. Aragtirmada kullanilan resimlerin isimleri, hangi sanatciya ait olduklar: ve yapildikla-
11 sanat donemleri Tablo 1°de gosterilmigtir.

Tablo 1. Arastirmada Kullanilan Resimlerin Isimleri, Ait Olduklar1 Ressamlar ve

Donemleri
No. Resmin Ad1 Ressamin Adi Dénemi
1 Giin Dogumu Cloude Monet Empresyonizm
Ciglik Edvard Munch Disavurumculuk
3 Aziz Antonius'un Bastan Cikarilist Salvador Dali Stirrealizm
4 Iglgg ézﬁdgg)itrtisfdasmda Bir Pazar Geoger Seruat Post Empresyonizm
5  Marat'm Oliimii Jaques Luis David Neoklasizm
6  Guernica Pablo Picasso Kiibizm
7  Meryem ve Cocuk Isa Leonardo da Vinci Ronesans
8 Beyaz Uzerine Beyaz Kazimir Malevi¢ ~ Soyut Sanat

2.3. Verilerin Analizi

Aragtirmanin nicel verilerinin analizinde spss 2.00 programi kullanilmis. Ogrencile-
rin Sanat okur-yazarlig1 ve Estetik begeni diizeylerinin 6l¢iilmesi icin betimsel istatistik,
Cinsiyet degiskenini gore farki bulmak icin bagimsiz 6rneklemler T testi, Simif diize-
yine iligkin farki test etmek i¢in Anova testi ve Sanat okur -yazarligi, estetik begeni ve
akademik basar1 arasindaki iligkiyi test etmek icin Pearson corelasyon testinden fayda-
lanilmistir. Caligmanin nitel verilerini degerlendirmek i¢in ise Betimsel analiz yontemi
kullanilmigtr.
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3. Bulgular

Tablo 2. Giizel Sanatlar Egitimi Béliimii Resim-Is Egitimi Anabilim Dali
Ogrencilerinin Sanat Okuryazarliklar1 ve Estetik Begeni Diizeylerine
Iliskin Betimleyici Istatistikler

Olgekler N X
SOY 63 96,111
EB 63 28.76

Tablo 2’ de 63 gilizel sanatlar egitimi 6grencisinin sanat okuryazarliklar1 ve estetik
begeni ortalama puanlar1 verilmigtir. Sanat okuryazarligi 6l¢eginden alinabilecek tam pu-
anin 130 oldugu diistiniiliirse 6grencilerin sanat okur -yazarlig1 ortalama puanlarinin iyi
diizeyde oldugu soylenebilir. Estetik begeni 6l¢eginden alinabilecek en yiiksek puanin da
40 oldugu dusiinildiigiinde 6grencilerin estetik begeni diizeylerinin egilimleri diizeyle-
rinin iyi seviyede oldugu séylenebilir. Ogrencilerin sanat egitimi aldig1 diistiniildiigtinde
hem sanat okuryazarlik diizeyleri hem de estetik begeni diizeylerinin beklentiyi karsila-
yacak diizeye yakin oldugu degerlendirmesi yapilabilir.

Tablo 3. Giizel Sanatlar Egitimi Béliimii Resim-Is Egitimi Anabilim Dali
Ogrencilerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Sanat Okur Yazarliklar1 ve
Estetik Begeni Diizeyleri Farkina ligkin fligkisiz Orneklemler
T-Testi Sonuglart

Olcekler  Grup N X Std.Dev. df T P
Kiz
26 93000  21.9490
;gY Erkek 36 97880 158056 00 Lozl 312
Kiz 26 27.96 8.436
0  -721 474
Ertek 36 2931 6.251

Tablo 3'e gore kiz ve erkek 6grencilerin sanat okuryazarliklart ortalama puanlari kar-
stlastirildiginda; kiz 6grencilerin sanat okuryazarliklari ortalama puaninin = 93.00 erkek
ogrencilerin ortalama puanindan = 97.88 daha diistik oldugu goriilmektedir. Kiz 6grenci
puanlar ile erkek puanlari arasindaki farkin saptanmasi amaciyla hesaplanan iligkisiz or-
neklem t-testine gore [t(15)=.312 p>.05] anlamli bir farklilik olmadig: bulgusuna ulagil-
mugstir. Ulagilan bu bulgu, cinsiyetlerine gore 6grencilerin sanat okuryazarlik diizeylerinin
farksiz oldugunu gostermektedir.

Tablo 3'e gore ayrica gore kiz ve erkek 6grencilerin estetik begeni ortalama puanlari
karsilastirildiginda; kiz 6grencilerin estetik begeni ortalama puaninin = 27.96 erkek 6g-
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rencilerin ortalama puanindan = 29.31 daha diistik oldugu goriilmektedir. Kiz 6grenci
puanlart ile erkek puanlari arasindaki farkin saptanmasi amaciyla hesaplanan iliskisiz
orneklem t-testine gore [t(6)= .474 p>.05] anlamli bir farklilik olmadigi bulgusuna ula-
stlmigtir. Ulagilan bu bulgu, cinsiyetlerine gore 6grencilerin estetik begeni diizeylerinin
farksiz oldugunu gostermektedir.

Tablo 4. Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Resim-is Egitimi Anabilim Dali
Ogrencilerinin Cinsiyet Degiskenine Gére Sanat Okuryazarliklari ve
Estetik Begeni Diizeyleri Puan Ortalamalar1 Farkina liskin
ANOVA testi Sonuglari
Degisken  Smf N X S Sd F P
1. siif 17 91,529 19,0628  3-59  1.283  .288

2. smif 16 93,625 23,5991

SOY
3. siuf 15 103,667 14,1303
4. sinif 15 96,400 15,0276

EB 1. sinif 17 23,94 6,851  3-59 4,580 .006
2osmif 16 30,88 7,013 12
3. sif 15 31,73 3,936 13
4

. siif 15 29,00 7,883

Tablo 4’te Giizel Sanatlar Egitimi Bolimi 1, 2, 3 ve 4’lincii siniflarina devam eden
ogrencilerinin sanat okuryazarligi ortalama puanlarina bakildiginda, 1 smiftan 4. smifa
dogru, sanat okuryazarligi diizeylerinde yiikselme oldugu goriilmektedir. X =91.52<X
=93,62 <X=103.66>X=96.40 son sinif 6grencilerinin sanat okuryazarliklariin yiikseligi
devam ettirmesi beklense de diisiis gosterdigi goriilmektedir. Orneklem sayismin tiim
siniflar i¢in siirlt olmast bu durum i¢in etken olmus olabilir. Tabloda ayrica sinif diize-
yine bagl olarak Ggrencilerin sanat okuryazarlik diizeylerine iligkin puanlarin standart
sapma degerleri incelendiginde, 3. sinif 6grencilerinin (S=14.13), L.sinif (S=19.06), 2.
Smif (§=23,59) ve 4. sinif 6grencilerine gore (S= 15,02) daha homojen degerlendirme
yaptiklart anlagilmaktadir. Yapilan tek yonli ANOVA testinin sonuglarina gore; Giizel
Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin sinif diizeylerine gore sanat okuryazarlik orta-
lama puanlart arasinda anlamli bir fark olmadigi bulgusuna ulasilmistir [F(3-59)=1.283
p>.05].

Tablo 4’te ayrica 6grencilerin estetik begeni ortalama puanlar farki test edilmisgtir.
Puan ortalamalarina bakildi§inda sanat okuryazarlik ortalama puanlarinda oldugu gibi
son sinif diginda puanlarin sinif diizeyi yiikseldikge ytikseldigi goriilmektedir X=23.94<
X=30,88 <X=31.73>X=29.00. Tabloda ayrica sinif diizeyine bagl olarak 6grencilerin
estetik begeni diizeylerine iliskin puanlarin standart sapma degerleri incelendiginde, 3.
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sinif dgrencilerinin (S=3.93), 1.sinif (S=6.85), 2. Sinif (S=7,01) ve 4. sif 6grencileri-
ne gore (S= 7,88) daha homojen degerlendirme yaptiklari anlagilmaktadir. Yapilan tek
yonlii ANOVA testinin sonuclarina gére; Giizel Sanatlar Egitimi BSliimi 6grencilerinin
sinif diizeylerine gore estetik begeni diizeyi ortalama puanlari arasinda anlamli bir farka
ulagilmistir [ F(3-59)=4.580 p<.05]. Farkin hangi siniflar arasinda oldugunu test etmek
icin yapilan TUKEY testinde farkin 1. - 2. smnif ve 1. - 3. sinif 6grencileri arasinda oldugu
bulgusuna ulagilmistir.

Tablo 5. Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Resim-Is Egitimi Anabilim Dali
Ogrencilerinin Sanat Okuryazarliklari, Estetik Begeni Diizeyleri ve Genel
Agirlikli Not Ortalamalari Arasindaki iliskiye liskin Pearson Korelasyon
Testi Sonuglari

SOY EB
Pearson Korelasyon 1 ,060 ,032
SOY p ,639 ,806
n 236 63 61
Pearson Korelasyon ,060 1 ,153
EB P ,639 ,240
n 63 61 61
Pearson Korelasyon ,032 ,153 1
GANO P ,806 ,240
n 61 61 61

Tablo 5' e gore Ogrencilerin sanat okuryazarliklari, estetik begeni ve Genel Agirlikli
Not Ortalamalar1 puanlar1 arasindaki iligki test edilmistir. Test sonuglarina gére sanat
okuryazarlig1, estetik begeni ve genel agirlikli not ortalamasi puanlari arasinda anlamli
bir iligkiye rastlanmamustir. Tablo 5° e gore sanat okuryazarligi ile estetik begeni arasin-
daki iligki (r=.060, p>.05) diizeyinde, Sanat okuryazarlig1 ile GANO arasindaki iligki
(r=.032, p>.05) diizeyinde, estetik begeni ile GANO arasindaki iligki (r=.153, p>.05) dii-
zeyindedir.
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. La Grandesatte
Gin Dogumu  GIglik  AZzAntonlusun  pdasinda 8ir Pazar Maratn Olimd  Guernica Mol n 8l |iEenx Urailie
Cloude Monet  Edvard Munch  ~ Saivador ol Eieden Scores) iaques Lus Dkl [Pk Picasso Leoardd da Vincl  Kazimr Walevig

L . ! L ! | , .

Anafikir Anafikir Anafikir Anafikir Anafikir Anafikir Anafikir Anafikir
Kagis 5  Cighk 30 Dinsel Korku 6 EskiDinya 2 lntihar 8 Savas 24 Sevgl 16 Higlik 4
Karamsar 7 Kags 4 Hayal Dinyasi 14 Insanlar 4  Hizin 5 Katliam 5 Ikonografik 12 Bosluk 4
GinBatimi 26 Korku 8 Riya 3 Piknik 13 Hastalk 2 Korku 2 Kutsal Gocuk 9 Safiik 8
Doga Yansima 5  Ci 21 C 40 Ce 4 C 48 C 2 C 26 C 7
Cevaplamayan 20

Bigim Bigim Bigim Bigim Bigim Bigim Bigim Bigim
Gemi 4 Tablo 4 Soyut 6 Tablo 5 Duragan 2 Geometrik 10 Rénesans 6 Kare 1]
Empresyonist 9  Yagl Boya 6 Insanlar/Hayvanlar 3  Noktasal 4 Dairesel 4 Soyut 4 Portre 2 Kol 12
Yagl Boya 9  Cizgisel 4 Yagliboya 6 Dairesel Gizgiler 5  Yagliboya 7 Yagliboya 6 Yagliboya 5 Cevaplamayan 37
Grafiksel 2 Cevaplamayan 49 Ceveplamayan 48 Yagliboya 6 C 50 C 43 C 50
Cevaplamayan 39 Cevaplamayan 43

Renk Renk Renk Renk Renk Renk Renk Renk
Mavi-Turuncu 38 Mavi-Kirmizi-Sani 24 Mavi-San 32 Kangik 15 Yesil-San 6 Siyah-Beyaz 40  Soguk Renkler 2 Beyaz 38
Soguk Renkler 8  Kangik 13 Cevaplamayan 31 Yesil 15 Koyu Yesil 8 C 23 Yt nt 22 C 25
Sicak Renkler 2 Koyu 3 Cevaplamayan 33  Kahverengi Yesil 15 Koyu-Soluk 4
Cevaplamayan 15  Cevaplamayan 23 Cevaplamayan 34 Ceveplamayen 35

Tasarim Tasanm Tasarim Tasarim Tasarim Tasarim Tasarim Tasarim
Soyut 2 Sanatsal 9 Soyut 6 Kangik 2 Somut 13 Soyut 4 Somut 7 Soyut 8
Dig Mekan 8  Cizgisel 2 Gig 4 Yagliboya 2 Dramatik 5  Kibizm 10 Ikonografik 5 Geometrik 12
Sanatsal 4  Cevaplamayan 52 Yagliboya 4 Cevaplamayan 59 Yagliboya 8 Cevaplamayan 49 Yagliboya 3 Cevaplamayan 43
Empresyonist 7 Cevaplamayan 49 Cevaplamayan 37 Cevaplamayan 48

Cevaplamayan 42

Tablo 6. Gorsel Sanatlar Ogretmen Adaylarmin Sanat Eserine Karst Estetik
Diistinciileri

Tablo 6 incelendiginde 6gretmen adaylarinin Cloude Monet'in Giin Dogumu adli
eserinin ana fikir sorusuna 63 katilimcidan 5(%7,93) kisi Kagis, 7(%11,11) kisi karam-
sar, 26 (%41,26) kisi giin batimi, 5 (%7,93) kisi doga yansimalar1 cevabini verirken
20(%31,74) kisi cevaplamamistir. Bigcim sorusuna ise 4(%6,34) kisi gemi, 9(%14,28)
kisi empresyonist, 9(%14,28) kisi yagli boya ve 2(%3,17) kisi ise grafiksel yanitlar1 ve-
rilirken 39(%61,90) kisi bicim sorusuna cevap vermemistir. Renk sorusuna 38(%60,31)
kisi mavi-turuncu, 8(%12,69) kisi soguk renkler ve 2(%3,17) kisi sicak renkler yanitin
verirken 15(%23,80) kisi renk sorusuna cevap vermemistir. Son olarak tasarim sorusu
icin 2(%3,17) kisi soyut, 8(%12,69) kisi dis mekan, 4(%6,34) kisi sanatsal ve 7(%11,11)
kisi empresyonist yanitini verilirken 42(%66,66) kisi tasarim hakkinda bir bilgi verme-
mistir. Elde edilen sonuclar dogrultusunda verilen cevaplara bakildiginda resim hakkinda
ana fikir ve renk sorusuna daha ¢ok ve resme uygun cevaplar verilirken, bi¢cim ve tasarim
sorularina yeterli seviyede cevap alinamamugtir.

Ogretmen adaylarinin Edward Munch'in Ciglik adl eserinin ana fikir sorusuna 63
katilimeidan 30(%47,61) kisi ¢18lik, 4(%6,34) kisi kacis, 8 (%12,69) kisi korku cevabini
ve 21(%33,33) kisi ana fikir sorusunu cevaplamamistir. Bigim sorusuna ise 4(%6,34) kisi
tablo, 6(%9,52) kisi yagli boya, 4(%6,34) kisi ise ¢izgisel yanitim1 verirken 23(%36,50)
kisi cevap vermemistir. Renk sorusuna 24(%38,09) kisi mavi-kirmizi-sar1, 13(%210,63)
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kisi karisik ve 3(%4,76) kisi koyu renkler yanitint verirken 23(%36,50) kisi soruya yanit
vermemigtir. Tasarim sorusu i¢in 9(%14,28) kisi sanatsal, 2(%3,17) kisi ¢izgisel yanitim
vermis ve 52(%82,53) kisi soruyu cevaplamamistir. Ogrencilerden alinan cevaplar dog-
rultusunda birinci resim analizinde oldugu gibi ana fikir ve renk i¢in resme uygun cevap-
lar verilirken, bigim ve tasarim sorulari icin alinan cevap yeterli diizeyde degildir.

Ogretmen adaylarnin Salvador Dali'nin Aziz Antonius'un Bastan Cikariligt adli ese-
rinin ana fikir sorusuna 60 katilimcidan 6(%9,52) kisi dinsel korku, 14(%?22,22) kisi ha-
yal diinyasi cevabimi verirken 3(%4,76) kisi riiya cevabini vermis ve 40(%63,49) kisi
cevap vermemistir. Bigim sorusuna ise 6(%9,52) kisi soyut, 3(%4,76) kisi insanlar ve
hayvanlar, 6(%9,52) kisi yagl boya yanitint vermis 48(%76,19) kisi bu soruya yanit ver-
memigtir. Renk sorusuna 32(%50,79) kisi mavi-sart renklerinin hakim oldugu yanitin
verirken 31(%49,20) kisi soruyu yanitlamamuigtir. Tasarim sorusu i¢in 6(%9,52) kisi sa-
natsal, 4(%6,34) kisi giicli temsil ettigini ve 4(%06,34) kisi yagliboya yanitin1 verirken
49(%71,77) kisi soruya cevap vermemistir. Elde edilen sonuglara gore renk i¢in uygun
cevaplar verilmis olmasina ragmen diger alt bagliklar olan ana fikir, bicim ve tasarim i¢in
verilen cevaplar yeterli degildir.

Ogretmen adaylarinin Geoger Seruat'in La Grande Jatte Adasinda Bir Pazar Ogle-
den Sonrasi adl1 eserinin ana fikir sorusuna 63 katilimcidan 2(%3,17) kisi eski diinya,
4(%6,34) kisi insanlar, 13(%20,63) kisi ise piknik cevabini vermis soruyu cevaplamayan
ise 44(%69,84) kisidir. Bi¢im sorusuna ise 5(%7,93) kisi tablo, 4(%6,34) kisi noktasal,
5(%7,93) kisi dairesel cizgilerle yapildigini ve 6(%9,52) kisi ise yagliboya yanitini verir-
ken 43(%68,25) kisi yanit vermemistir. Renk sorusuna 15(%23,80) kisi karisik renklerin
hakim oldugunu ve yine 15(%23,80) kisi yesil yanitin verirken 33(%52,80) kisi renk
sorusuna cevap vermemistir. Tasarim sorusu i¢in 2(%3,17) kisi karisik, 2(%3,17) kisi
yagliboya yanitini verirken 59(%93,65) kisi tasarim sorusu i¢in yanit vermemistir. . Elde
edilen sonuclara gére renk i¢cin uygun cevaplar verilmig olmasina ragmen diger alt baglhk-
lar olan ana fikir, bigim ve tasarim icin verilen cevaplar yeterli degildir.

Ogretmen adaylarmin Jaques Luis David’in Maratin Oliimii adli eserinin ana fikir
sorusuna 63 katilimcidan 8(%12,69) kisi Intihar, 5(%7,93) kisi hiizlin yanitin1 verirken,
2(%3,17) kisi ise hastalik cevabini verirken 48(%76,19) kisi yanit vermemistir. Bicim
sorusuna ise 2(%3,17) kisi duragan, 4(%6,34) kisi dairsel, 7(%11,11) kisi yagliboya yani-
tin1 vermis ve 50(%79,36) kisi bi¢im sorusuna yanit vermemistir. Renk sorusuna 6(%52)
kisi yesil ve sar1 renklerin hakim oldugunu, 8(%12,69) kisi koyu yesil, 15(%23,80) kisi
ise kahverengi ile yesil renkleri yanitin1 verirken 34(%53,96) kisi cevap vermemistir.
Tasarim sorusu i¢in 13(%20,63) kisi somut 5(%7,93) kisi dramatik ve 8(%12,69) kisi ise
yagliboya yanitin1 verirken 37(%58,73) kisi tasarim sorusuna cevap vermemistir. Calis-
manin sonuglarina gére renk ve tasarim icin uygun cevaplar verilirken, ana fikir ve bi¢cim
icin resme uygun ve yeterli diizeyde cevap verilmemistir.

Ogretmen adaylarinin Pablo Picasso’nun Guernica adli eserinin ana fikir soru-
suna 63 katilimcidan 24(%38,09) kisi savas, 5(%7,93) kisi katliam yanitini, 2(%3,17)
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kisi ise korku cevabini verirken 32(%50,79). Big¢im sorusuna ise 10(%15,87) kisi geo-
metrik, 4(%6,34) kisi soyut, 6(%9,52) kisi yagliboya olarak yapildigr yanitini verirken
43(%68,25) bicim sorusuna cevap vermemistir. Renk sorusuna 40(%63,49) kisi siyah ve
beyaz renklerin hakim oldugunu yanitin1 verirken 23(%36,50) kisi renk sorusuna yanit
vermemigtir. Tasarim sorusu i¢in 4(%6,34) kisi soyut, 10(%15,87) kisi kiibizm yanitini
verirken 49(%77,77) kisi yanit vermemistir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda ana fikir
ve renk i¢in verilen yanitlar resme uygun olarak gézlemlenmistir. Fakat yine bigim ve
tasarim sorularina yeterli cevap alinamamustir.

Ogretmen adaylarinin Leonardo Da Vinci’nin Meryem Ana ve Cocuk Isa adli eserinin
ana fikir sorusuna 63 katilimcidan 16(%?25,39) kisi sevgi, 12(%19,04) kisi ikonografik
yanitin verirken, 9(%14,28) kisi ise kutsal cocuk cevabini verirken 26(%41,26) kisi yanit
vermemistir. Bi¢im sorusuna ise 6(%9,52) kisi ronesans, 2(%3,17) kisi portre, 5(%7,93)
kisi yagliboya olarak yapildigini yanitin1 verirken 50(%41,26) kisi bi¢cim sorusuna yanit
vermemistir. Renk sorusuna 2(%3,17) kisi soguk renklerin hakim oldugunu, 22(%34,92)
kisi yesil-kahverengi-kirmizi ve 4(%6,34) kisi koyu-soluk yanitini verirken 35(%55,55)
kisi renk sorunu cevaplamamustir. Tasarim sorusu icin 7(%11,11) kisi somut, 5(%7,93)
kisi ikonografik ve 3(%4,76) kisi yagliboya yanitin1 verirken 48(%76,19) kisi tasarim
sorusunu cevaplamamistir. Calismanin sonucuna gore renk ve ana fikir sorularma verilen
cevap resme uygun olarak verilmistir. Diger sorular olan bicim ve tasarim icin yeterli ve
uygun cevaplar alinamamaigtir.

Ogretmen adaylarinin Kazimir Malevi¢’in Beyaz Uzerine Beyaz adli eserinin ana fikir
sorusuna 63 katilimcidan 4(%6,34) kisi hiclik, 14(%?22,22) kisi bosluk yanitin1 verirken,
8(%12,69) kisi ise saflik cevabini vermis ve 37(%58,73) kisi cevap vermemistir. Bicim
sorusuna ise 14(%?22,22) kisi kare yanitin1 verirken 12(%19,04) kisi ise kolaj yanitini
vermis ve 37(%58,73) kisi cevap vermemistir. Renk sorusuna cevap veren 38(%60,31)
kisi beyaz rengi ve tonlarinin hakim oldugu yanitini verirken 25(%39,68) kisi bu soruyu
cevaplamamugstir. Tasarim sorusu i¢in ise 8(%12,69) kisi soyut, 12(%19,04) kisi geomet-
rik yanitin1 verirken 48(%68,25) kisi bu soruya cevap vermemistir. Arastirma sonuglarina
gore ana fikir, bigim ve renk i¢in resme yakin cevaplar verilirken, tasarim sorusuna yeterli
diizeyde cevap alinamamustir.

Genel olarak yapilan arastirma sonuglarina bakildiginda sanat egitimi aldiklar1 bilinen
Resim-Is Egitimi Ogretmen adaylarmin sanat eserlerine kars1 duyduklari estetik begeni-
lerini beklenen seviyede olmamakla beraber sanat eseri hakkinda sorulan sorular i¢inden
“bi¢im-tasarim” sorularini tam olarak anlamadiklar ve bilgi sahibi olmadiklar1 yargisina
varabiliriz. Yine sanat okuryazarlig: diizeylerine bakildiginda eserleri tam olarak tanima-
diklar1 ve 6zelliklerini bilmedikleri verilen cevaplardan gériilmektedir. Siif diizeyleri
arttikca estetik begeninin ve sanat okuryazarlifinin da artmas: beklenirken smif deger-
lendirilmeler sonucunda bir artigin oldugu ancak bu farkin anlamli olmadig1 bulgusuna
varilmisgtir.
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4. Sonuc ve Tartisma

Aragtirma sonucuna gore elde edilen bulgularin arastirmaya katilan gorsel sanatlar
ogretmeni adaylarinin sanat okuryazarlik ve estetik begeni diizeylerine bakildiginda iyi
diizeyde oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin sanat egitimi aldig1 diisiiniildiigiinde hem sanat
okuryazarlk diizeyleri hem de estetik begeni diizeylerinin beklentiyi karsilayacak diizeye
yakin oldugu degerlendirmesi yapilabilir. Yiiceokur (2015) 6gretmen adaylarnin sanat
okuryazarliklari tizerine yaptig1 benzer bir arastirmada gorsel sanatlar 6gretmen adayla-
rinin miizik 6gretmen adaylarina kiyasla sanat okuryazarliklariin yiiksek oldugu sonucu
ortaya ¢ikmustir. Diger taraftan 6grencilerin estetik begeni diizeylerinin iyi oldugu sonu-
cunu destekler ¢calismalar da mevcuttur. Gokay & Demir( 2006 ) tarafindan yapilan fark-
l1 egitim seviyelerinde estetik begeni adli calismada Giizel Sanatlar Lisesi ile Resim Is
egitimi bolimiindeki 6grencilerinin sanat egitimi almayan 6grencilerden sanat bilgisi ve
estetik algilama acisindan farklilik gosterdikleri sonucuna varilmistir. Mamur (2012)’un
benzer arastirmasinda Resim-is egitimi 6grencileri ile Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi 68-
rencilerinin kitsch eserleri tercih etme oranlari sanat egitimi almayan 6grencilere gore
daha az oldugu goriilmiistiir. Caligmanin betimsel analizinde, bu 6grencilerin kitsch eser-
lere yonelmeme sebeplerinin sanatsal bilgi ve estetik algilama agisindan daha deneyimli
olmalari olarak goriilmiistiir. Bu durumda ¢aligmamizla benzer nitelikte sanat egitimi alan
ogrencilerden beklenen bir farkliliktir. Eraslan Tagpinar (2016)’1n Sanat egitiminin gorsel
okuryazarlik becerilerine etkisi adli ¢aligmasinda resim-is egitimi 6grencilerinin gorsel
okuryazarlik diizeylerinin yiiksek oldugu bulgusuna ulagilmistir.

Aragtirmada kiz 6grencilerin sanat okuryazarliklartyla erkek 6grencilerin sanat okur-
yazarliklar1 arasinda anlamli bir farklilik olmadigi bulgusuna ulagilmistir. Ulagilan bu
bulgu, cinsiyetlerine gore 6grencilerin sanat okuryazarlik diizeylerinin farksiz oldugunu
gostermektedir. Ayrica arastirmaya bakildiginda kiz 6grencilerin estetik begeni diizeyle-
ri ile erkek 6grencilerin estetik begeni diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadig:
bulgusuna ulagilmistir. Ulagilan bu bulgu, cinsiyetlerine gore dgrencilerin estetik begeni
diizeylerinin farksiz oldugunu gostermektedir.

Yapilan aragtirma sonucunda 6grencilerin sanat okuryazarligi ortalama puanlarinin, 1
smiftan 4. sinifa dogru, sanat okuryazarlig1 diizeylerinde yiikselme oldugunu gostermek-
tedir. Son sinif 6grencilerinin sanat okuryazarliklarinin yiikselisi devam ettirmesi beklen-
se de diislis gosterdigi goriilmektedir. Ancak sinif diizeyine gore olusan farkin anlaml
olmadig1 bulgusuna ulagilmigtir. Orneklem sayisinin tiim smiflar igin sinirli olmasi bu
durum icin etken olmus olabilir. Yiiceokur (2015) tarafindan yapilan ¢aligma arastirma-
miza yakin bir sonu¢ elde edilmistir. Sanat egitimi alan giizel sanatlar egitimi 6gren-
cilerinin 1. Smiftan 4.sinifa dogru sanat okuryazarlik diizeylerinde bir yiikselis oldugu
goriilmiistiir. Ancak yapilan arastirma sonuclarima gore; Giizel Sanatlar Egitimi Bolimii
ogrencilerinin sinif diizeylerine gore sanat okuryazarlik ortalama puanlar1 arasinda an-
lamli bir fark olmadig1 bulgusuna ulasilmigtir. Sanalan, Siiliin & Coban (2007) gorsel
okuryazarlik tizerine yaptiklar bir arastirmada tilkemizde gorsel okuryazarlik diizeyinin
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uygulama ve gelistirme boyutunun ¢ok dar oldugu agiktir ifadesi kullanmis ve egitim
6gretim de kullanilan kitaplarda gorsellige daha cok 6nem verilmeli demislerdir. Benzer
aragtirmalardan olan Ozer (2018) tarafindan Giizel sanatlar fakiiltelerindeki miizik, resim
ve seramik boliimii 6grencilerinin Sanat okuryazarlik diizeyleri lizerine yapilan ¢aligma-
da yine calismamizi destekler nitelikte sinif biiytidiikce sanat okuryazarligi diizeylerinde
ylikselme oldugu tespit edilmistir.

Yapilan arastirma sonuglarina gére; Resim-is Egitimi 6grencilerinin sinif diizeylerine
gore estetik begeni diizeyi ortalama puanlar1 arasinda bir fark oldugu bulgusuna ulagil-
mistir. Farkin simif diizeyinde 1. - 2. simif ve 1. - 3. simf 6grencileri arasinda oldugu
goriilmiistiir. Demirel (2018)’in estetik begeni iizerine yaptig1 benzer bir ¢alismada Og-
rencilere ¢aligsma Gncesi 6n test ve ¢aligma sonrasi son test uygulanarak aradaki degisim
ve fark gozlemlenmigtir. Yapilan caligmalar sonucunda ilk yapilan teste “hicbir fikrim
yok” cevabi ¢cogunlugu olustururken ¢alisma sonrasi yapilan son testte “begendim” ifa-
desi daha ¢ok verilmistir. Bu calismada yapilan degerlendirme sonucu olarak séylenebilir
ki alinan sanat dersleri ve bireysel farkliliklar g6z 6niinde bulundurularak siif diizeyleri
arasinda farklar oldugu gozlemlenmistir. Bu ¢calismadan da sanat egitiminin estetik bege-
ni diizeyine etkisini ortaya koymaktadir. Vukadinovic (2011)’in tarafindan 33 iiniversite
ogrencisini kapsayan, bale, dans, folklor gibi degisik tiirden sekiz dans performansinda
estetik deneyim ve duygusal tanimlama arasindaki iligkinin arastirildigi calisma da, farkli
dans tiirlerinin 6grencilerin duygusal tanimlamalarini etkiledigini ve estetik deneyimleri
arasinda farkliliklar oldugunu gostermistir. Eraslan Tagpinar (2016)’1n benzer ¢aligma-
sinda resim-ig egitimi 6grencilerinin boliime gelmeden 6nce sanat egitimi alan grubun
gorsel okuryazarlik diizeylerinin sanat egitimi almayan gruba gore daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir. Benzer calismalarin ¢alismamizi destekler nitelikte oldugu goriilmiistiir.
Bir diger bulguda arastirma da yapilan testler sonucuna gore sanat okuryazarligi, estetik
begeni ve genel agirlikli not ortalamasi puanlari arasinda anlamli bir iligkiye rastlanma-
mistir. Bu sonucun 6rneklemin artirilmasi ve sadece yaraticilik ve estetik begeninin 6ne
ciktig1 atlye dersi puanlartyla iliskisine bakilmasiyla farklilik olabilecegi yontindedir.

Yapilan testler sonucunda genel olarak her resmin ana fikir ve renk sorularina resme
yakin ve yeterli diizeyde cevaplar alinirken, bi¢cim ve tasarim sorularma yeterli cevap
almamamugtir. Resimlerin ana fikirleri ve renkleri hakkinda bilgi sahibi olduklart gozlem-
lenen Ggrencilerin, bicim ve tasarim konularinda yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 goz-
lemlenmistir. Demirel (2018)’in yaptig1 ¢alismada 6n testte 6grenciler sanat eserlerinin
one ¢ikan 6zelliklerini dikkate alarak olumlu ya da olumsuz bir bakis agis1 gelistirirken
son testte ise, renk, 1s1k-golge, oran-oranti, kompozisyon, denge ya da leke kullanimi gibi
sanatsal terimleri dikkate alarak olumlu bir bakis agis1 gelistirmislerdir. Ozalp& Gokay
(2018 ) Caligmalarinda ankete katilan 6grencilerin bazilar1 eserler ile ilgili diistincelerini
belirtirken kolaj, acik renkler, empresyonizm, perspektif, denge ve form gibi sanatsal
terimleri kullandiklar goriilmiistiir. Gokay & Demir (2006) Calismalarinda Bu baglamda
Sanat egitiminde modern yontem olarak bilinen Cok alanli sanat egitiminin, sanat tarihi,
sanat elestirisi, estetik ve uygulama ¢alismalarinin birbiriyle baglantili disiplinler olarak
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kabul gérmesinden dolay1 sanat egitimini kapsayan derslerin bu sekilde islenmesi sonu-
cunda 6grencilerin bilgi seviyelerinin ve estetik begenilerinin olumlu yonde gelisecegi
diistincesini belirtmislerdir. Ozalp & Gokay (2018) Caligmalarinda Ogrencilerin eserler,
sanat akimlari, tarih, sanatin ilke ve elemanlar1 hakkinda yeterince bilgiye sahip olmala-
riin eseri degerlendirme ve tercih etme siirecinde etkisi oldugu bulgusuna varmiglardir.
Sanat dersine aktarilan bilginin 6grencilerin tlinlii sanatgilari, eserlerini ve yapildigr do-
nemleri 6grendiklerini tespit etmiglerdir.

Sonug olarak calismadan elde edilen verilere gore arastirmaya katilan gorsel sanatlar
ogretmeni adaylarinin sanat okuryazarlik ve estetik begeni diizeylerine bakildiginda iyi
diizeyde oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin sanat egitimi aldig1 diisiiniildiigiinde hem sanat
okuryazarlk diizeyleri hem de estetik begeni diizeylerinin beklentiyi karsilayacak diizeye
yakin oldugu degerlendirmesi yapilabilir. Aragtirmada kiz 6grencilerin estetik begeni ve
sanat okuryazarliklariyla erkek 6grencilerin estetik begeni ve sanat okuryazarliklar: ara-
sinda anlaml1 bir farklilik olmadigi bulgusuna ulagilmistir. Arastirma sonucuna gére sanat
okuryazarlik diizeylerinin 1. smniftan 4. sinifa dogru ilerledikce arttig1 ancak bu farkin
anlamli olmadig1 goriilmiistiir. Arastirma sonucuna gore 6grencilerin estetik begeni dii-
zeylerinin 1. siniftan 4. sinifa dogru ilerledikce arttig1 gortilmiistiir. Aragtirma da yapilan
test sonuclaria gore sanat okuryazarligi, estetik begeni ve genel agirlikli not ortalamasi
puanlart arasinda anlamlt bir iligkiye rastlanmamistir. Yapilan testler sonucunda genel
olarak her resmin ana fikir ve renk sorularina resme yakin ve yeterli diizeyde cevaplar
alinirken, bi¢im ve tasarim sorularina yeterli cevap alinamamustir. Resimlerin ana fikirleri
ve renkleri hakkinda bilgi sahibi olduklar1 gézlemlenen 6grencilerin, bigim ve tasarim
konularinda yeterli bilgiye sahip olmadiklart gézlemlenmistir.

4.1. Oneriler

5. Sanat okuryazarlig ile ilgili ders iceriklerinin yogunlastirilmasi 6nerilmektedir
6. Sanat elestirisi derslerinin saati arttirilarak daha kapsamli hale getirilebilir.

7. Cok alanl sanat egitimi kapsamli1 bir sekilde egitimin igerisinde yerini alabilir.
8

Sanat icerikli teorik derslerin saat sayilari arttirtlarak, derslerle es etkinlikler dii-
zenlenebilir.

9. Sanat okuryazarlik diizeylerini zenginlestirmek i¢in miize ziyaretleri ve etkinlik-
ler yapilabilir.

10. Sanat okuryazarligr sanata yonelik farkindalik diizeyini arttirmak amaciyla ders
olarak miifredat programlarina konulabilir.
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