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Hadise Yaklasimlari A¢isindan $Seybani’nin Ebii Hanife’'ye Muhalefetinin

Degerlendirilmesi: el-Asl Ozelinde*

0z

Hicri 1I. asir nesilden nesile tevariis edilen birikimlerin lizerindeki tartisma ve tenkitlerin
zirveye ulastigl bir déonemdir. Bu donemde pek ¢ok alim bir digerini elestirmistir. Stiphesiz
ulemanin birbirine muhalefetine bakildiginda bunda, metot ve birikim farkliliginin 6nemli
bir etkisi oldugu goriilmektedir. Hatta bu donemde hoca-talebe iliskisine ¢ok 6nem veren ve
hoca merkezli fikhi faaliyet yliriiten Ebi Hanife medresesinde dahi goriis ayriliklar1 vuka
bulmustur. Mesela Seybani, baz1 meselelerde hocasina muhalefet etmis ve konu hakkinda
kendi goriisiinii ortaya koymustur. Seybanf’nin hocasiyla bazi1 konularda fikir ayriligina
diismesinde hadisin diger delillerle birlikte kullanimi noktasindaki birtakim metot
farkliliklarinin da etkisi vardir. Bu baglamda Seyban?’nin hadis sebebiyle hocasina
muhalefetinde bazi hususlar 6n plana c¢ikmaktadir. O, haberlerin sihhatinin tespiti
hususunda ehl-i hadise yakin durmus, haber-i vahidi kiyasa dncelemeyi bir ilke olarak
benimseyerek zaman zaman hocasinin hilafina birtakim tercihlerde bulunmustur. Bu
sebeple o, baz1 konularda hadise yaklasimi dolayisiyla hocasina muhalefet etmistir. S6z
konusu muhalefet Seybani’nin el-Muvatta Rivdyeti ve el-Hucce adl1 eserlerinde goriildiigi
gibi, Hanefi fikhinin temel kaynagi olan el-AsI’da da mevcuttur. Seybani temel ugras alani
olmasa da déonemin 6nde gelen muhaddislerinden hadis dinlemis ve genis bir hadis birikimi
elde etmistir. Bundan dolay1 o, el-Asl’da bazi konularda hadisi kiyas ve istihsan gibi delillere
oncelemistir. Tim bunlar, hoca ile talebe arasinda goriis ayrilifi yasanmasinin miimkiin
oldugunu ve Seybani'nin bazi konularda hocasina muhalefet etmesine ragmen onun usliini
devam ettirdigini gostermektedir. Bu ¢alismada el-Asl adli eseri cercevesinde hadislere
yaklasimlari agisindan Seybani'nin hocas1 Ebii Hanife'ye muhalefeti incelenmektedir.
Anahtar Kelimeler: Hadis, Muhalefet, Tenkit, Ebi Hanife, Seybani.

Evaluation of Shaybani's Opposition to Abu Hanifah in Terms of Hadith
Approaches: Specific to al-Asl

Abstract

The second century after Hijra is a period in which the debates and criticisms on the
accumulations inherited from generation to generation reach their peak. During this period,
many scholars criticized one another. Undoubtedly, when we look at the opposition of the
‘ulama’ to each other, it is seen that the difference in method and knowledge has an
important effect. Even in the Abli Hanifah madrasa, which gave great importance to the
teacher-student relationship and carried out figh activities centered on the teacher, there
were disagreements. For example, Shaybani opposed his teacher on some issues and
expressed his own opinion on the subject. Some methodological differences in the use of
hadith together with other evidences also have an effect on the disagreement of Shaybani
with his teacher on some issues. In this context, some issues come to the fore in Shaybani's
opposition to his teacher due to the hadith. He stands close to the people of hadith in terms
of determining the authenticity of the khabars, and his approach to prioritizing khabar al-
wahid to qiyas differs partially from his teacher. For this reason, he opposed his teacher due
to his approach to khabars on some issues. The opposition in point is also present in al-Asl,
the main source of Hanafl figh, as seen in Shaybani's works al-Muwatta’ and al-Hujjah.
Although Shaybani was not a hadith scholar by profession, he listened to hadiths from the

Bu makale, 19 Kasim 2021’de istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Hadis Anabilim Dal’min
organizatérliigiinde istanbul’da gerceklestirilen III. Hadis Lisansiistii Ogrenci Sempozyumu’'nda sunulan
ve Ozeti basilan tebligin gelistirilmis halidir.
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leading hadith scholars of the period and gained a wide accumulation of hadiths. For this
reason, he prioritized hadith over proofs such as qiyas and istihsan on some issues in al-Asl.
All these show that it is possible to have a difference of opinion between the teacher and the
student, and although Shaybani opposed his teacher on some issues, he continued his
method. In this study, Shaybani's opposition to his teacher, Abi Hanifah, is examined in
terms of his approach to hadiths within the framework of al-Asl.

Keywords: Hadith, Opposition, Criticism, Abtu Hanifah, Shaybani.

Giris

Bu makalenin konusu, hicri 1. asir fakihlerinden Muhammed b. Hasan Seybani’nin?
(6.189/805) Eb(i Hanife'ye (6. 150/767) muhalefetinde hadisin roliiniin tespitidir.2 Hanefi
fikhinin miidevvini Seybani’nin eserleri, Ebi Hanife'nin goriislerini3 bize nakletmesi
acisindan son derece 6nemlidir. Siiphesiz onun telifati arasinda ilk sirada gelen eseri, kalici
kitab1 el-Asl'dir. Mezkiir eser, Eb(i Hanife’nin goriislerini yansitmasi ve Seybani ile
hocalarinin ictihdd metotlarinda takip ettikleri metodu yansitmasi bakimindan ayri bir

O6neme sahiptir. el-Asl incelendiginde Seybani’nin bazi konularda EbG Hanife ve Ebf
Yasuf'tan (6. 182/798), kimi meselelerde ise sadece Ebli Hanife’den farkli birtakim fikhi

1 Seybani’nin hadisciligini mistakil olarak konu edinen ti¢ degerli ¢alisma bulunmaktadir. Fakat bu
arastirmalarda Seybani’nin Ebl Hanife’ye muhalefetinde hadisin rolii ve etkisi detayll bir sekilde
irdelenmemistir. {Igili calismalar sunlardir: Mehmet Ozsenel, ik Dénem Hadis-Rey Tartismalari Seybéni
Ornegi (Istanbul: M.U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2015); Sami Sahin, Muhammed b. el-Hasen es-
Seybdni’nin Hadis Kiiltiiriindeki Yeri (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
1999); Ramazan Doganay, Hadis Usulii Acisindan Seybani ile Safii'nin Mukayesesi (istanbul: Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022); Bunlarin yam sira dogrudan makale
konusuyla ilgili olmasa da Eb{ Hanife, Malik, Eb{i Yisuf, Seybani ve $afil gibi hicri II. asir alimlerinin
siinnet anlayislarini konu edinen bazi calismalar bulunmaktadir. Bk. Mehmet Emin Ozafsar, Hadisi
Yeniden Diistinmek: Fikhi Hadisler Baglaminda Bir Inceleme (Ankara: Otto, 2015); ishak Emin Aktepe,
Erken Dénem Isldm Hukukcularinin Siinnet Anlayisi (Istanbul: insan Yayinlari, 2010); Mansur Koginkag,
Erken Dénem Islam Hukuk Diistincesinde Re’y ve Hadis (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2018).

2 Debiisi (6. 430/1039) Te’sisu’n-nazar adl eserini sekiz ana basliga ayirmis, bu béliimlerden birini de
Seybani’nin Eb{i Hanife ve Ebl Y(sufa muhalefet ettigi bazi konulara tahsis etmistir. Fakat burada
Seybani’'nin hadis sebebiyle hocasina muhalefet ettigi konulardan ziyade, genel kuralla (el-asl) ilgili olan
birtakim érneklerde vuki bulan ihtilaflar yer almaktadir. Bk. Debsi, Eb(i Zeyd Ubeydullah b. Omer,
Te’sizii’n-nazar ve yelthi Risdletu’l-fméam Ebi’l-Hasen el-Kerhi fi’l-usil, thk. MustafA Muhammed el-Kabbani
ed-Dimeski (Beyrut: Daru ibn Zeyd(n), 59-62; Calismamizla ilgili bir diger arastirma ise Adem Tiirk
tarafindan yapilan “Muhammed Seybani’nin Muvatta’da Malik’'e Yonelttigi Tenkidler” isimli yiiksek
lisans tezidir. Trk’iin calismasinin son 25 sayfasinda, tezin baslhiginda belirtilen husus maddeler halinde
ele alinmis, Seybani’nin asar1 kiyasa takdim ettigi, el-Muvatta 6zelinde kismen incelenmistir. Bk. Adem
Tiirk, Muhammed Seybani’nin Muvatta’da Malik’e Yénelttigi Tenkidler (Malatya: Inénii Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018); Kezd Muvatta gercevesinde konumuzla ilgili yapilan bir
diger calisma ise Muhammed Hiisnii Ciftci’ye aittir. Ciftci, makalesinde imam Muhammed’in, Ebi
Hanife'nin hilafina tercih etmis oldugu on alti meseleyi incelemistir. Fakat Cift¢ci'nin ¢alismasi da genel
olarak Seybani’nin herhangi bir gerekceyle hocasinin hilafina tercih ettigi 16 konunun
degerlendirilmesine yéneliktir. Bk. Muhammed, Hiisnii Giftci, “imam Muhammed’in el-Muvatta’da Ebii
Hanife’nin Hilafina Tercih Ettigi Goriisler”, Dergiabant (AIBU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi) 7 /14, (Giiz 2019),
593-615.

3 Eb{i Hanife ve Hanefi mezhebinin usfil anlayis1 ve hadis tenkidi hakkinda bk. ismail Hakki Unal, Imam
Ebu Hanife’nin Hadis Anlayist ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu (Ankara: Diyanet isleri Bagkanhg),
2012); Metin Yigit, [Tk Dénem Haneft Kaynaklarina Gére Ebit Hanife’nin Ustil Anlayisinda Siinnet (Istanbul:
iz Yayincilik, 2013); Mehmet Ozsenel, Arz Yéntemi Ozelinde Haneft Hadis Anlayisinin Tesekkiilii (Istanbul:
MU ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2018); Mehmet Boynukalin, Hanefi Fikih ve Usuliiniin Dogusu -
Seybdni’nin el-Asl Adl Eserinin Tanitim ve Tahlili- (Istanbul: MU ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2020);
Mutlu Giil, Haneff Usiliinde Hadis Tenkidi (istanbul: M.U. {lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2018); Adnan
Hoylad, Haneff Mezhebinin Tesekkiil Siireci (istanbul: MU ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlari, 2022).
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neticelere ulastigl goriilmektedir. Nitekim Seybani kendisi de el-Asl'in basinda “Ben Ebi
Hanife, Eb(i YlOsuf ve kendimin goriisiinli size beyan ettim. Hakkinda bir goriis ayriligi
zikredilmeyen ise her tiglimiziin gorisiidiir’4 diyerek bu vakiaya isaret etmistir.

Makalenin sadece Seybani'nin Ebi Hanife’ye muhalefetinde hadisin etkisiyle
sinirlandirilmasinin nedeni, muhalefetin bircok nedeninin bulunmasiyla ilgilidir. Burada ilk
olarak dikkat ceken husus, hadislere yaklasimlaridir. Seybani'nin bazi hususlarda hocasi
Eb( Hanife’ye muhalefet etmesinin bircok gerekcesi bulunmaktadir. Bunlarin basinda
kiyasta ihtilaf edilmesi, kiyas-istihsan ve kiyas-hadis iliskisi noktasinda yasanan goriis
ayriliklar1 ve érfe dayall birtakim hususlarda vuk{ bulan ihtilaflar gelmektedir. ileride
detayll bir sekilde tetkik edilecegi lizere Seybaninin Eb{i Hanife'ye hadis sebebiyle
muhalefet ettigi yerlerde iki husus 6n plana ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki, Seybani, hadisin
sihhat tespiti hususunda muhaddislerin yontemini ihmal etmemis olmasi, digeri ise haber-
i vahid ile kiyas ve nazarin tedruz etmesi durumunda haber-i vahidi tercih etmis olmasidir.
Seybani’'nin hocasina muhalefetinde hadisin roliinii mevzi edinen ¢alismada o6ncelikle
Seyban?’nin hadisciligine deginilecek ve onun hocasi Ebli Hanife’ye muhalefetinin sinir1
lzerinde kisaca durulacaktir. Daha sonra el-Asl adli fur(i eserinde Seybani’nin hadis
sebebiyle sarahaten Ebl Hanife’ye muhalefet ettigi konular tespit edilecek ve bu muhalefeti
degerlendirilecektir.

1. Seybani’nin Hadisciligi

Hadis minekkitlerinin Seybani hakkindaki kanaatlerine bakildiginda bazilari onu
cerh ederken kimileri ise tadil etmislerdir. Nitekim ibn Main (6. 233/848) onun hakkinda
“leyse bi sey”,5 Nesat (6. 303/915) hifzina yonelik “leyyin” ifadelerini kullanirken ibn Adi
(6. 365/976) ise uzmanlik alaninin hadis olmadigini ifade ederek zimnen elestirmistir.”
Bunlara mukabil, Darekutni (6. 385/995), Seybani’'nin hafiz oldugunu belirtmis,® Ebi David
(6. 275/889) terki hak etmedigini soylemis ve Zehebl (6. 748/1348) onun Malik’'ten
rivayetlerinde saglam oldugunu vurgulamigtir.? Seybani'nin 6liim haberini alan ibn Main
“Fikhin giilii vefat etti” diyerek!® {iziintlsiini dile getirmistir. Goriildiigi tizere Seybani
hakkinda miispet kanaatlerin yani sira bazi cerh ifadeleri de bulunmaktadir. Fakat bu

4 Seybani, el-Asl, thk. Mehmet Boynukalin (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2012), 1/5.

5 Eb(i Zekeriya Yahya b. Main, Tarihu Ibn Main (Rivdyetu’d-Dirf), thk. Nir Seyf Ahmed Muhammed (Mekke:
Merkezu’l-Bahsi’l-Ilm1 ve Thyai’t-Turasi’l-Islami, 1979), 3/364.

6 Ahmed b. Ali el-Askalani ibn Hacer, Lisdnu’l-Mizédn, thk. Dairetii'l-Mearifin-Nizamiyye (Beyrut:
Miiessesetii’l-A‘lemi, 1971), 5/121.

7 ibn Hacer, Lisdnu’l-Mizdn, 5/121-122.

8 ibn Hacer, Lisdnu’l-Mizdn, 5/121.

9 Semsuddin Ebli Abdullah Muhammed b. Ahmed Zehebi, Mizdnii’l-i'tiddl fi nakdi’r-ricdl, thk. Ali

Muhammed el-Bicavi (Beyrut: Daru’l-Ma'’rife, 1963), 3/513; Seybani hakkindaki miispet ve menfi
ifadelerin degerlendirmesi i¢in ayrica bk. Ozsenel, Hadis-Rey, 175-177.

10 Ebi'l-Adl Zeyniiddin Kasim b. Kutluboga b. Abdullah, Tdcii’t-terdcim (Dimesk: Daru’l-Kalem, 1992), 241;
Ulema tarafindan Seybani'ye yoneltilen bazi évgiiler icin bk. el-Hiiseyin b. Ali b. Muhammed Saymert,
Ahbdru Ebf Hanife ve ashdbihi (Beyrut: Alemu’l-Kutub, 1985), 129; Ebii’l-Hasenit Muhammed Abdiilhay
b. Muhammed Leknevi, el-Fevdidii’l-behiyye fi teracimi’l-Hanefiyye mea’t-Ta’likatii’s-seniyye ale’l-
Fevdidi’l-behiyye (Beyrut: Daru’l-Ma’rife), 163; Muhammed Zahid Kevseri, Hiisnii’t-tekddi fT sireti’l-fmam
Ebi Yisuf el-Kadt ve Biiligu’l-emdnti fT sireti’l-imdm Muhammed b. el-Hasan es-Seybanf (Amman : Daru’l-
Feth, 2016), 54-55.
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hususta ehl-i reye karsi mevcut olan 6n yargilar da dikkate alindiginda Seybani’nin bu
tenkitleri hak etmedigi gériilmektedir.

Ote yandan Seybani’nin eserleri onun hadisciligi hakkinda birer kanit niteligindedir.
Nitekim o, Malik’ten (6. 179/795) Muvatta'1l! dinlemek i¢cin Medine’ye rihle yapmistir.12
Boylelikle Seybani, Muvatta’s Malik'ten dinleme firsati bulmus ve Muvatta’in meshur
ravilerinden biri olmustur. Nitekim Seybani 700 kiisiir hadisi Malik'ten sema ettigini
belirtmistir.l3 Onun el-Hucce ald ehli’l-Medine adli eseri de bu ilmi yolculugun bir
meyvesidir.14 Her iki eser hadis ilmi ac¢isindan son derece dnemlidir. Zira Seybani salt bir
Muvatta ravisi olmaktan o6te, bircok konuda tasarrufta bulunarak Iraklilarin ihticac ettigi
hadisleri de Muvatta rivayetine ekleyen bir alim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Keza el-
Hucce’'de kendilerini “ehli’l-asar” olarak goren Medinelilerin iddialarini, kendi
uygulamalari iizerinden ciiritmeye calismistir.’s O, el-Hucce’de bir siinnet savunucusu
olarak karsimiza cikmakta ve re’y,16 amell” ve sedd-i zerai!8 gibi gerekcelerle siinnetin terk
edilmesine siddetle karsi ¢cikmistir.

Bunlar disinda $eybani’nin hadis ilmi agisindan son derece kiymetli olan diger iki
eseri ise el-Asdr ve el-Asl'dir. O, el-Asdr’da, Irakhlarin fikhi faaliyetlerine medar teskil eden
bazi rivayetleri bir araya getirmistir. Eserde toplam 913 hadis yer almakta, bu rivayetlerin
biiyiik kismi Eb(i Hanife’den, 26’s1 ise 17 mubhtelif hoca kanaliyla gelmektedir.1® Bu eser, bir
nevi Eb{i Hanife ve ashabinin hadislerle amel etmedikleri veya rivayetleri rahatlikla g6z ardi
edebildikleri seklindeki 6nyargilar1 yok etmek amaciyla telif edilmistir. Burada Seybani,
basta hocas1 Ebli Hanife olmak bircok hocadan sema etmis oldugu ve daha ¢ok kendi
bolgesinde sohret bulan rivayetleri bir araya getirmistir. Rivayetlerin biiyiik kismu Eb{
Hanife'ye ait oldugu i¢in aslinda eserin de ona ait oldugu soylenebilir.

Keza el-Asl adindaki furi-i fikih eseri de hadis ilmi agisindan son derece dnemlidir.
Seybani el-Asl'da 120 civarinda hocadan hadis rivayet etmistir. Tespitlerimize gore el-AsI'da

1 Safii (6. 204/820), Muvatta'a her baktiginda anlayisinin daha da arttigini ve yeryiiziinde Malik b. Enes’in
Muvatta'indan daha faydali bir kitabin bulunmadigini ifade etmistir. Ahmed b. Abdillah el-Isfahani Eb{i
Nuaym, Hilyetii’l-evliyd ve tabakdtii’l-asfiyd (Misir: Daru’s-Seade, 1974),9/70; Safit’'nin 6grencisi Harmele
b. Yahya'nin (6. 243/858) bildirdigine gore $afii, hicbir kimseyi Malik’e denk gérmezdi. Ebi Muhammed
Abdurrahman b. Muhammed ibn Ebi Hatim, Addbu’s-Sdfif ve mendkibuhu, thk. Abdiilgani Abdiilhalik
(Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 2003), 153; Abdiilgani ed-Dakr, el-imdm es-Sdfif: fakihii’s-siinneti’l-
ekber (Dimesk: Daru’l-Kalem, 2005), 82.

12 Kevseri, Biildgu’l-emdni, 44.

13 Kutluboga, Tédcii’t-terdcim, 237; izzuddin Hiiseyin es-Seyh, el-imam Muhammed b. el-Hasan es-Seybdni :
muhaddisen ve fakihen (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1993), 56.

14 Muhammed Dus{iki, el-imdm Muhammed b. el-Hasen es-Seybani ve eseruhu fi'I-fikhi’l-islamf (Devha-Katar:
Daru’s-Sekafe, 1987), 82.

15 Mesela Seybani bu hususta su tenkidi yoneltmektedir: “Onlar kendi rivayetlerini acgik¢a terk ettikleri

halde nasil ashabu’l-asar (hadisle amel edenler) oluyorlar!”. Seybani, Kitabu'l-hucce ald Ehli’l-Medine, thk.
Mehdi Hasan el-Keylani el-Kadiri (Beyrut: ‘Alemu’l-Kutub, 2006), 1/150-151.

16 Seybani, siinnet ve asarin bulunmasi halinde kiyds ve nazar gibi delillere ihtiyac kalmadigini
vurgulamistir. Seybani, Hucce, 1/206.

17 Bazi 6rnekler i¢in bk. Seybani, Hucce, 1/493-495, 519, 668.

18 Bazi misaller i¢in bk. Seybani, Hucce, 1/674, 680, 736.

19 Yorulmaz ise bu sayiy1 23 olarak kaydetmektedir. Bk. Niliifer Kalkan Yorulmaz, Ehl-i Rey’in Rivayet
Anlayist (fmam Muhammed'in Kitabu’l-Asdr’t Ornegi) (Istanbul: Kaythan Yayinlari, 2018), 23.
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miikerrerleriyle birlikte 1957 rivayet yer almaktadir. Bu itibarla bazi arastirmacilar, el-
Asl'daki rivayetlerin toplanmasi halinde hacim bakimindan el-Asdr geride birakacagini
ifade etmistir.20 Ayrica Seybani el-Asl’'da bircok meselede stinnet muvafik hareket etmeyi
6vmiis,?! verdigi hitkkmiin dayanaginin hadis oldugunu 6zellikle vurgulamistir.22

Hiilasa, Seybani'nin hadis alanindaki yetkinligi gerek ulemanin onun hakkindaki
kanaatlerinden gerekse kendi eserlerinden goriilmesine ragmen bazi hadis
miinekkitlerince cerh edilmis veya meslekten hadis¢i olmamasi sebebiyle hakkinda
olumsuz kanaat beyan edilmistir. Bu kanaatin baslica sebebinin ise ehl-i re’ye karsi gelisen
onyargilar oldugu dikkat cekmektedir.23 Bu itibarla Seybani hakkinda nakledilen bazi
tenkitler bir yana birakilirsa o, bircok hadis miinekkidi tarafindan sika kabul edilmistir.
Onun zikri gecen eserleri de buna birer sahittir.

2. Seybani ile Eba Hanife Ozelinde Hoca-Talebe Miinasebetinde Muhalefetin
Yeri

Allah Restli'nlin vefatindan itibaren sahabiler arasinda birtakim fikhi ihtilaflar
meydana gelmistir. Bu ihtilaflar bir sonraki nesil olan tabiin tabakasinda daha da artmis,
bunu neticesinde Hicaz ve Iradk yaklasimi seklinde iki grup on plana ¢ikmistir. Her ne kadar
bunlar disinda Basra, Sam, Misir ve Yemen?2# gibi baska ilim merkezleri bulunsa da zamanla
Hicaz ve Irak yaklasimlari baskin gelmis25 ve mensuplari tarafindan devami saglanmistir.
Aslinda her sehrin bazi alanlarda uzmanlastigi gériilmektedir. Mesela Irak boélgesi fikih ve
rey alaninda uzmanlasirken26 Hicaz bolgesi hadis ve asar sahasinda ihtisaslagsmistir.2?
llerleyen siirecte cografi nispet yerini rey ve hadis kavramlarina birakarak ehl-i rey ve ehl-
i hadis kavramlari ortaya cikmis ve daha etkin kullamlmistir. Hicri II. asirda ehl-i reyin
onciisii olarak Ebii Hanife, ehl-i hadisin miimessili olarak ise Malik goriilmiistiir.28

Zikredilen yaklasimlar arasinda bir¢ok goriis ayrilifi yasanmis ve biiyiik bir
literatiiriin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Farkli yaklasimlar arasinda ihtilaf oldugu gibi
zaman zaman ayni gelenege sahip kimseler arasinda da goriis ayrilig1 yasanmistir. Hanefi
geleneginde hoca-talebe iliskisi ve hocaya saygi son derece 6énemlidir. Zira fikhi bilgi tiretme
siirecinde hocanin metodu ve birikimi vazgecilmezdir. Mesela Seybani el-Asl'da meselelerin

20 Muhammed Eyyib er-Residi, el-Cem ‘ beyne’l-dsdr mimma ittefeka ‘ald rivdyetihi Ebti Yisuf el-Kadi ve
Muhammed b. el-Hasan es-Seybdni an Ebi Hanife el-imdm er-Rabbdni (Karagi: Zam Zam Publishers
[Zemzem li'n-Nesr], 2005), 118.

21 Mesela bk. Seybani, el-Asl, 1/18, 36, 115.

22 Bu hususta bazi 6rnekler igin bk. Seybani, el-Asl, 1/131, 182, 231, 257, 274, 342.

23 Ehl-i re’yin irca ve Cehmilik gerekgesiyle tenkid edilmeleri hakkinda bk. Ozsenel, Hadis-Rey, 174-175;
Hiiseyin Kahraman, Hadis IIminde Bir Cerh Terimi Olarak Ircd ve Miircif Raviler (Bursa: Emin Yayinlari,
2011),99-100.

24 Abdurrahman b. Muhammed ibn Hald(in, Mukaddimetii [bn Haldiin, thk. Ahmed ez-Za’bi (Beyrut: Daru’l-
Kalem, t.y.), 480.

25 Ozsenel, Hadis-Rey, 110.

26 Ebi Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin Beyhaki, Mendkibu’s-Sdfii, thk. es-Seyyid Ahmed Sakr (Kahire: Mektebetii
Dari’t-Turas, 1970), 1/170.

27 Muhammed Eb( Zehra, Mdlik: haydtuhu ve asruhu-drduhu ve fikhuhu (y. y.: Daru’s-Sekafeti’l-Arabiyye
li't-Tibaa, t.y.), 156.

28 ibn Hald{in, Mukaddime, 484.
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cogunda Eb(i Hanife’'nin goriisiinii asil olarak vermistir.2? Muhalefet etse dahi once
hocasinin goriisiine yer vermistir. Her ne kadar bu gelenekte hoca miistesna bir konumda
olsa da elestiri kiilttiriiniin de 6nemli bir yerinin oldugu goériilmektedir. Hatta bu ihtilaf ve
tenkitler Hanefl mezhebinin kurucu imamlar1 arasinda dahi bulunmaktadir. Bunun en
miimtaz 6rneklerinden biri Seybani’dir. Nitekim o birgcok meselede hocasina aykir1 birtakim
fikhi sonuglara ulasmistir. Hocaya muhalefet edebilme veya farkli bir fikhi neticeye
ulasmanin son derece dogal oldugu ve karsi tarafin da bunu biiytik bir olgunlukla karsiladigi
gorilmektedir. Daha 6nce zikredildigi tizere Seybani’nin el-Asl'in girisinde “Ben Eb{i Hanife,
Eb( YOsuf ve kendimin goriisiinii size beyan ettim. Hakkinda bir goris ayriligi
zikredilmeyen ise her ticiimiiziin goriisiidiir’3? seklindeki vurgusu, aslinda rey yaklasimina
mensup imamlar arasinda fikh{ ihtilaflarin son derece olagan olduguna isaret etmektedir.

Seybani, bir ehl-i rey alimi olarak hadislerin sihhat tespitine ve naslarin
anlasilmasinda lafzin zahirl manasina ihtimam gostermistir. Bu acidan o, EbGi Hanife’nin
metodundan zaman zaman ayrilmis, ehl-i reyi ehl-i hadise yaklastirmistir.3! Seybani'nin bu
yoniiniin gelismesinde 6zellikle Malik b. Enes ile Sifyan b. Uyeyne'nin etkisi oldugu
goriilmektedir. Zirda Seybani’nin Medine yolculugunda bulundugu zaman Medine’nin ilmi
birikimi Malik’te, Mekke’'ninki ise Siifydn’da toplanmisti.32 Seybani onlar araciligiyla
Hicaz'in ilmi birikimine muttali olmustur. Bu hadis birikimi Seybani'nin hocasi Ebi
Hanife’den zaman zaman ayrilmasina imkan vermistir. Mesela o, el-Asl'da haber-i vahid
mevzusuna deginmis, tek kisinin bildirdigi haberin kabul edilecegini, fakat ravinin sika
olmasi gerektigini belirtmis, Hz. Eb( Bekir (6. 13/634) ile Hz. Omer’in (6. 23/644) hadis
rivayetinde bulunan kisilerden sahid getirmelerini istemeleri, Hz. Ali'nin de yemin ettirmesi
seklindeki uygulamalarin ihtiyat kabilinden oldugunu kaydetmistir. Seybani’ye gore sayet
kars: taraf sahid getirmeseydi de Hz. Eb( Bekir ile Hz. Omer onlarin rivayetini kabul
edecekti.33 Seybani'nin haber-i vadhid hususunda vazetmis oldugu bu prensipler, ondan
sonra er-Risdle adli eserinde -ilave 6rneklerle birlikte- Safii tarafindan tekrar edilmistir.34

Seybani’'nin, siinnet ve haber-i vihide yaklasimina bakildiginda Eb(i Hanife’den
kismen ayrildig1 goriilmektedir. Ebli Hanife her ne kadar bir mesele hakkinda varid olan
merfl hadisi zaman zaman 6ncelese3> de konuya dair gelen hadisi, kimi zaman saz olarak
degerlendirmis3¢ veya merfi hadisi sahabenin tatbikati {izerinden yorumlamaya
calismistir. Buna mukabil Seybani’nin ise bircok yerde siinnet ve asari, kiyas ve nazara
takdim ettigi goriilmektedir. Mesela Seybani, ehlii’'l-asar olarak bilinen ehl-i Medine’nin bazi
konularda kendi rivayet ettikleri baz1 hadislerle amel etmediklerini soyleyerek tenkid

29 Mesela bk. Seybani, el-Asl, 12/5-6.

30 Seybani, el-Asl, 1/5.

31 Bk. Ozsenel, Hadis-Rey, 172-173.

32 Eb{( Nuaym, Hilyetii'l-evliyd, 9/93.

33 Seybani, el-Asl, 2/248-249.

34 Detayli bilgi icin bk. Doganay, Hadis Usulii A¢isindan Seybani ile Safii'nin Mukayesesi, 210-220.
35 Mesela bk. Seybani, el-Asl, 3/273.

36 Mesel4 bk. Seybani, el-Asl, 1/366-367.
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etmistir.3” Keza Seybani, asar varken reye basvurulmasina da siddetle karsi ¢ikmistir.38
Seybani, her ne kadar hadis-slinnet vurgusu yapsa da genel olarak Eb( Hanife’'nin vazettigi
ustli takip ettigi icin ehl-i reyden sayilmistir. Bu baglamda Safii de Seybani'nin hadise
yaklasimi hakkinda énemli bilgiler sunmaktadir. Safii, el-Umm’de Seybani'ye gore bir
kimsenin dini bir konuda konusabilmesi icin Kitdb, siinnet, icma veya bunlardan birine
kiyas yapmaya basvurmasi gerektigini kaydetmistir.3° Keza Safii, Seybani ile vukd bulan bir
tartismasinda, Hz. Peygamber’den sabit olan bir hadisin yaninda baska bir kimsenin
gorlsiiniin bir deger ifade etmedigi hususunda Seybani'yle hemfikir oldugunu
belirtmistir.#° Bu bakimdan Seybani, gerek merft hadisi, diger rivayet tiirlerine 6ncelemesi
gerekse haber-i vahidi kiyas ve nazar gibi delillere takdim etmesi bakimindan ehl-i hadisin
metodundan etkilenmigtir.

Seybani, her ne kadar bazi konularda Ebl Hanife’ye muhalefet etmis olsa da onun
cizgisini takip ettigi icin goriisleri mezhep ici ictihad farklihigr olarak kabul edilmistir. Bu
baglamda su kaydedilmelidir ki Seybani, diger kurucu mezhep imamlari gibi fikhi faaliyet
stirdiirmiistiir. Ancak o, Eb{i Hanife’ye intisabi bir kenara birakmadigi i¢in kurucu imam
olarak goriilemez. Ciinkii dini bilginin elde edilmesi i¢in bir us(l vazeden kisi Ebii
Hanife’dir.#! Seybaninin Ebl Hanife'ye intisabi, onun tiim goriislerini kabul etme anlamina
gelmeyecegi gibi, ona muhalefetine de engel teskil etmemektedir. Bu acidan bakildiginda
Seybani'nin baz1 konularda Ebl Hanife'yle goriis ayriligina diismiis olmasi mezheplerin
duragan bir yapiya sahip olmadigini gostermesi bakimindan da 6nemlidir.42

3. Seybani'nin Hadis Sebebiyle Ebii Hanife’ye Muhalefet Ettigi Konular

Tespit edebildigimiz kadariyla el-AsI'da Seybaninin acikca Eb(i Hanife'ye hadis
sebebiyle muhalefet ettigi konular sunlardir:

1. Eti yenen hayvanlarin idrarlarinin kuyu suyuna karismasi: Eb(i Hanife ve Ebii
Yisuf, eti yenen hayvanlarin idrarlari kuyu suyuna karisirsa kuyu suyunun tamaminin
cikarilacag goriisiindeyken, Seybani ise suyun ti¢ 6zelligi olan rengi, tadi veya kokusundan
herhangi biri degismedigi miiddetce fasid olmayacagi ve kuyunun suyunun
bosaltilmayacag1 gorisiindedir. Buna delil olarak da Hz. Peygamber’in deve idrar ve
stitlerinin icilmesini emrettigini ifade eden hadise*3 dikkat ¢ekerek su yorumu yapmistir:

37 Seybani, el-Hucce, 1/710-711; Bu hususta ayrica bk. Tiirk, Muhammed Seybdni'nin Muvatta’da Malik’e
Yénelttigi Tenkidler, 105-109.

38 Seybani, el-Hucce, 1/190; 2/238.

39 Safif, el-Umm, thk. Rif at Fevzi Abdulmuttalib. (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2011), 2/143.

40 Safif, el-Umm, 4/447.

41 Osman Bayder, Kurucu Imama Muhalefetin Imkan ve Siirt -Hanefi Mezhebi Ornegi- (Ankara: Maarif
Mektepleri, 2018), 74.
42 Osman Bayder, Kurucu imama Muhalefet, 207.

43 Buhari, es-Sahih (Mevsudtii’'l-Hadisi’s-serif: el-Kiitiibii’s-Sitte), nsr. Salih b. Abdilaziz b. Muhammed b.
Ibrahim Ali's-Seyh (Riyad: Daru’s-Selam, 2008), Vud(’, 66; Zekat, 68; Cihad, 152; Megazi, 37; Tefsir, 5;
Tib, 5, 6, 29, Muharibin min ehli’l-kufri ve'r-ridde, 15-18; Diyat, 22; Miislim, es-Sahih (Mevsudtii’l-
Hadisi’s-serif: el-Kiitiibii’s-Sitte), nsr. Salih b. Abdilaziz b. Muhammed b. ibrahim Alii’s-Seyh (Riyad:
Daru’s-Selam, 2008), Kasame, 9(4353)-12(4356); Ebl Daviid, es-Siinen (Mevsudtii’l-Hadisi’s-serif: el-
Kiitiibii’s-Sitte), nsr. Salih b. Abdilaziz b. Muhammed b. ibrahim Alii’s-Seyh (Riyad: Daru’s-Selam, 2008),
Huddd, 3; Tirmizi, es-Siinen (Mevsudtii’l-Hadisi’s-serif: el-Kiitiibii’s-Sitte), nsr. Salih b. Abdilaziz b.
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“Sayet pis olsaydi icilmesini emretmezdi”.4* Serahsi (6. 483/1090) de imamlar arasindaki
mezkir goriis ayriifina deginmis, Imam Muhammed zamaninda Hiciz bélgesinde deve
idrarlarinin satildigini kaydetmis ve Eb{i Hanife ile Eb{i Y{suf'un delilini zikretmistir.*> Eb{
Hanife ile Eba Yasuf “Idrardan sakinin. Ciinkii kabir azabinin ¢cogu ondandir” 46 hadisiyle
ihticac etmislerdir.4” Serahsi’'nin nakletmis oldugu bu bilgiden de anlasildig lizere Seybani,
Hicaz bolgesine gercgeklestirmis oldugu ilmi seyahatlerde bu adeti yakindan gérmis ve
mezkir hadisi tercih etmistir.48 Safii ise zaruret halinde bazi haramlarin 6l¢iilii bir sekilde
yenilmesinin caiz oldugunu belirttikten sonra Seybani'nin esas aldig1 hadisi zikretmis ve
bedevi Ureynilerin sagliklarina kavusmalari i¢in buna ihtiya¢ duyduklarini kaydetmigtir.49

2. Teyemmiimli bir kimsenin abdestlilere imamlik yapmasi: Eb{ Hanife,
teyimmiuimli birisinin abdestlilere imametini caiz goriirken Seybani ise buna cevaz
vermemis ve bunun Ali b. Ebi Talib’'in (6. 40/661) goriisii oldugunu soyleyerek mevkif
hadisis® delil getirmistir.5! Eb(i Hanife ile EbQi Y@isuf ise bu hususta Ibn Abbas’in gériisiinii
tercih etmislerdir.52

3. Bir kimsenin sabah namazinin ikinci rekatinda tesehhiid miktarinca oturdugu
esnada glinesin dogmasi hali: Eb{i Hanife bu kisinin namazini fasid goriirken, Ebi Ydsuf ile
Seybani, bu namazi tam olarak eda edildigi goriisiine varmislardir.53 Bu hususta Seybani,
“Kim giines batmadan 6nce ikindi namazinin bir rekatina yetisirse namaza yetismis olur,
kim de sabah namazinin bir rekatina yetisirse sabah namazina yetismis olur”>4 hadisiyle
amel etmis ve giinesin batis ve dogusu esnasinda namaz kilmay1 yasaklayan hadislerdekiss
nehyin nafile namaza yonelik oldugu kanaatine varmistur.

4. Istiskd namazinin kilms:: Eb(i Hanife istiskd namazi hakkinda sadece dikkate
alinmayacak saz bir hadisin varid oldugunu, Hz. Omer’in de da minberde yagmur duasinda
bulundugunu delil getirerek bdoyle bir namazin mevcut olmadig1 goriisiindedir. Seybani bu
goriisiin Eb( Hanife’ye ait oldugunu, kendi goriistine gore ise imamin, bayram namazi gibi
istiskd namaz kildiracag1 goriisiindedir. Buna delil olarak ise Hz. Peygambers6 ve ibn

Muhammed b. ibrahim Alii’s-Seyh (Riyad: Daru’s-Selam, 2008), Et‘ime, 38; Tib, 6; Neséi,A es-Stinen
(Mevsudti’l-Hadisi’s-serif: el-Kiitiibii’s-Sitte), nsr. Salih b. Abdilaziz b. Muhammed b. Ibrahim Ali’s-Seyh
(Riyad: Daru’s-Selam, 2008), Taharet, 191; Muharabe, 7- 9; Ibn Mace, es-Siinen (Mevsuatii’l-Hadisi’s-serif:
el-Kiitiibii’s-Sitte), nsr. Salih b. Abdilaziz b. Muhammed b. Ibrahim Alii’'s-seyh (Riyad: Daru’s-Selam,
2008), Hudd, 19; Tib, 30.

44 Seybani, el-Asl, 1/57.

45 Serahsi, Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl, el-Mebstit, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1993), 1/53-54.

46 Buhari, el-Vudi, 55, 56; el-Cenaiz, 81; ibn Mace, Taharet, 26.

47 Serahsi, el-Mebstit, 1/54.

48 Seybani, el-Asdr'da hayvanlarin idrarlarina dair bir bab acnustir. Bk. el-Asdr, thk. Halid el-Avvad (Kuveyt:
Daru’'n-Nevadir, 2011), 1/67-69.

49 Safit, el-Umm, 3/653.

50 Abdurrezzak b. Hemmam, Eb{i Bekr el-Himyer{ el-Yemani es-San‘ani, el-Musannef, thk. Habiburrahman
el-A‘zami, (Hindistan: el-Meclisu’l-‘Ilmi, 1982), 2/352.

51 Seybani, el-Asl, 1/106; Serahsi, el-Mebstit, 1/111.

52 Serahsi, el-Mebsiit, 1/111.

53 Seybani, el-Asl, 1/219.

54 Buhari, Mevakit, 28; Miislim, Mesacid, 165.

55 Miislim, Salatu’l-musafirin, 289, 290.

56 Bk. Buhari, Ebvabu’l-istiska, 1, 4, 15, 16, 17, 18, 19; Nesat, el-Istiska, 6.
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Abbas’tan (6. 68/687) gelens” hadisleri zikretmistir. Seybani bu hususta siinnet ve asar-1
ma'‘rifeye ittibd edilmesi gerektigine dikkat cekmistir.58 Seybani, el-Hucce’de “babu’l-
istiskd” seklinde baslik agmis, ibrahim en-Nehail ve Eb{ Hanife’'nin, istiskA hususunda
cemaatle veya miinferid olarak herhangi bir namazin bulunmadigi, sadece dua edildigi
goriisiinde olduklarini sdylemis, ardindan da ehl-i Medine'nin goriisiine yer vermis ve ehl-i
Medine’'nin goriisiinii destekleyen asar bulundugu icin onlarin kavlini, Ibrahim ile Ebi
Hanife’'nin goriisiinden daha iyi oldugunu vurgulamistir.5® Safii ise istiskd namazinda
kiratin nasil olacag1 meselesinde Hz. Peygamber, Hz. Eb(i Bekir ve Hz. Omer zamaninda
istiskd namazinda kiraatin cehri yapildigin1 kaydetmistir.6®¢ Bu da $afii'nin Seybani gibi
istiskd namazini kabul ettigini gostermektedir.6?

5. Ganimetten atli ve yayaya verilecek miktar: Ebi Hanife, Hz. Omer’in goriisiine
dayanarak atlya iki, piyadeye bir hisse verilecegi goriisiindeyken, Eb{ Y{suf ile Seybani ise
binekliye li¢, yayaya bir sehim verilecegini, ticte ikisinin ata, bir hissenin de at sahibine ait
oldugu goriisiindedirler.62 Seybani ile Eb( Y{suf bu hususta Hz. Peygamber’in ata iki pay,
sahibine de bir pay tahsis ettigini bildiren hadislet3 amel etmis, Eb(i Hanife ise Hz.
Peygamber’in siivariye toplamda iki pay verdigini, bir hissenin ata, birinin de sahibine ait
oldugunu bildiren hadisi tercih etmistir. Bu hususta Ebt Yisuf ile Seybani, Sam ve Hicaz
ulemasinin goriislerini benimsemistir.64

6. Zinet takmayacagina yemin eden bir kadinin inci gerdani takmasi: Ebii Hanife’ye
gore 1’1l (inci gerdani) zinet kapsamina girmezken, Ebl Y@suf ile Seybani, kendilerine
ulasan rivayete gores inci gerdaninin da zinet kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi
gorisiindedirler.66 Serahsi, Eb(i Hanife’'nin zamaninda insanlarin inciyi tek basina
kullanmayip onu altin ve giimiisle siisleyerek kullanmalarindan hareketle onu zinet
kapsaminda degerlendirmedigini, Ebi Ylsuf ile Seybani’ye gore ise inci gerdaninin da zinet
kapsamina girdigini kaydetmis ve onlarin kavlinin, kendi bolgesini uygulamasinda daha
uygun oldugunu ifade etmistir.6?

57 Bk. Ebli Davud, Kitabu salati’l-istiska, 1; Tirmizi, Ebvabu’s-sefer, 43.

58 Seybani, el-Asl, 1/366-367.

59 Seybani, el-Hucce, 1/216-217; Seybant’'nin istiskd namaz1 hususunda Ebi Hanife’ye olan muhalefeti
Muvatta’'da da gériilmektedir. Bk. Ciftci, “ilmam Muhammed’in el-Muvatta’da Ebi Hanife’nin Hilafina
Tercih Ettigi Goriisler”, 601-602.

60 Safit’'ye gore istiskd namazinin nasil kiinacag: hususunda bk. Safii, el-Umm, 2 /543-546.

61 Safif, el-Umm, 2 /543.

62 Seybani, el-Asl, 2/141; 7/440; Seybani, el-Asdr, 2/730.

63 Ebii Davud, el-Cihad, 143; ibn Mace, el-Cihad, 36; Serahsi, el-Mebsiit, 10/41.

64 Serahsi, el-Mebsiit, 10/41.

65 Taberi, Muhammed b. Cerir, Tefsiru’t-Taberi: Camiu’l-beydn ‘an tevili dyi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b.
Abdulmubhsin et-Turki, (Cize: Daru Hicr li’t-Tibaa ve’n-Nesr, 2001), 14/185.

66 Seybani, el-Asl, 2 /364.

67 Serahsi, el-Mebsiit, 9/30; Ayrica bk.lBurhénuddin el-Buhari, Ebu’l-Meali Mahmd b. Ahmed, el-Muhitu’l-
burhdnt fi’l-fikhi'n-Nu ‘mani fikhi’l-Imam Ebi Hanife, thk. Abdiilkerim Sami el-Cundi, (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-ilmiyye, 2004), 4/316.
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7. Velisiz nikdhin cdiz olmamasi: Seybani bu hususta merfi hadisi¢® naklederek
boyle bir nikahin gecersiz oldugunu kaydetmis ve hocasindan farkh bir fikhi neticeye
ulasmistir.6® Bu hususta Ebl Hanife, Hz. Peygamber'den nakledilen “Veli veya devlet
yetkilisinin izni olmadan nikah olmaz. Sultan, velisi olmayanin velisidir” rivayetini’® esas
alarak kadinin velisinin izni olmadan kendisine denk olan birisiyle nikdhlanabilecegi
goriisiinii benimsemistir. Fakat Eb{i Hanife kadinin velisinin izni olmadan nikdhlanmasina
mutlak olarak cevaz vermemis, bunu denklik sartina baglamistir. Ebll Ydasuf ise ilk
gorusiinde ister esler arasinda denklik olsun ister olmasin buna cevaz vermezken sonradan
bu goriisiinden vazgecerek Ebii Hanife’'nin kavlini benimsemistir. Fakat o, bu kavlini de terk
etmis, esler arasinda ister denklik olsun ister olmasin kadinin velisinin izni olmadan mutlak
olarak nikahlanabilecegi kanaatine varmistir.”! Safif ise Seybani gibi velisiz nikahin sahih
olamayacagi gorusiindedir.”2

8. Koyunun etinden daha az bir et karsiliginda satilmasi: Seybani, Eb{i Hanife ve Eb{
Yi@suf'a gore boyle bir satimin kiyasa gore fasid olmasi gerekirken onlarin goriisiine gore
caiz oldugunu soylemis, fakat kendisine gére bunun caiz olmadigini kaydetmis ve buna delil
olarak Hz. Peygamber’in etin, hayvan karsiliginda satimini yasakladigini’3 ifade etmistir.7+
Eb( Hanife ise mezk{r hadisteki nehyin mutlak olmadigi, bu yasagin, bir tarafin veresiye
olmasi halinde olmasiyla ilgili oldugu goriisiine varmistir. Bu nedenle o, boyle bir satisa
cevaz vermistir.”s

9. Atlarda zekat alinmamasi: Seybani, Eb(i Hanife’'nin aksine Hz. Peygamber’in atlari
zekattan muaf tuttugu’é kanaatindedir.”” Bu konuda Seybani, Malik78 gibi ister sdime olsun
ister sdime olmasin atlardan zekat alinmayacag1 goriisiine sahiptir. Malik ve Seybani’ye
ogrencilik yapan Safi'ye gore de atlardan zekat alinmaz.’ Bu meselede Eb{i Hanife ise
Cabir’den (6. 78/697) nakledilen “Her saime at i¢in bir dinar veya on dirhem zekat vermek
gerekir. Cihad i¢in hazirlanan atlarda ise zekat yoktur” hadisini ve bazi sahabilerin, zekattan

68 Buhari, Kitabu'n-Nikah, 37; Eb Davud, en-Nikah, 19; Tirmizi, en-Nikah, 14; Mezkir hadisle ilgili yapilan
bazi calismalar icin bk. Salih Karacabey-Mutlu Giil, “Fikhi Hadislerin Rivayet Ozellikleri Baglaminda
“Velisiz Nikah Olmaz” Hadisinin Tahric ve Tenkid”, Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 21/1
(2012), 33-48; Mutlu Giil, “Hadislerin Rivayet Ozelliklerinin Fikha Etkisi Baglaminda Velisiz Kiyilan
Nikahin Batil Oldugunu ifade Eden Rivayetin Tahric ve Tenkidi”, Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 22
(2013), 361-376.

69 Seybani, el-Asl 2/364; 10/198-199, 208-209.

70 Mezkdr rivayet icin bk. Sa‘ld b. Manstr, EbG Osman, Siinenu Sa ‘id b. Mansiir, thk. Habiburrahman el-
‘Azami (Hind: Daru’s-Selefiyye, 1982),1/176,181.
71 Serahsi, el-Mebsiit, 5/10; Seybani'nin bu hususta Ebi(i Hanife’'ye olan muhalefeti Muvatta’da da

gorillmektedir. Bk. Ciftci, “imam Muhammed’in el-Muvatta’da Eb Hanife’'nin Hilafina Tercih Ettigi
Goriisler”, 607-608.

72 Safit, el-Umm, 6/32, 35, 437.

73 Malik, Muvatta’u’l-imam Malik rivayetii’s-Seybdni, thk. Abdiilvehhab Abdiillatif (Kahire: el-Meclisii’l-A‘la
li’s-Sutini’l-Islamiyye, 276; Abdurrezzak, el-Musannef, 8/27.

74 Seybani, el-Asl, 2/410.

75 Serahsi, el-Mebsiit, 12/181.

76 Bu hususta bk. Abdurrezzak, el-Musannef, 4/5, 33; Tirmizi, ez-Zekat, 4; ibn Mace, Ebvabu’z-Zekat, 4.

77 Seybani, el-Asl, 2/78-79.

78 Bk. Malik, Muvatta (Rivdyetu’s-Seybdni), 117.

79 Safif, el-Umm, 3/66.
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muaf tutulan atin, savas i¢in hazirlanan at oldugunu bildiren rivayetlerini esas alarak attan
zekat alinacag goriisiine ulagmigtir.80

10. Iki kisi arasinda ortak olan miidebber kéle: Kéle sahibinin, kélesini azad etmesi
durumunda, kélenin tamaminin azad olacagi hususunda ittifak vardir. Buna mukabil kisiler
arasinda miisterek olan koélenin, sahiplerinden birinin kendi hissesini azad etmesi
durumunda ise ihtilaflar vuku bulmustur. Ebl Yisuf ile Seybani’ye gore bir cariye iki kisi
arasinda ortak olsa, biri onu miidebber yapsa, digeri zengin olsun fakir olsun onun degerini
tazmin eder. Bu durumda cariyenin tamami onu miidebber yapanin olur. Bu gortsiine delil
olarak merfli hadisi8! nakleder.82 Seybani’'nin bu goriisii “htirriyet tecezziyi kabul etmez”
diistincesinden gelmektedir. Yani ona gore, ortaklardan biri, kole lizerindeki hissesini azad
etse, kolenin tamami azdd olur. Eb( Hanife ise hiirriyetin tecezziyi kabul ettigi
gorisiindedir.83

11. Bir adamin malini, bir kimseye yarisini, baskasina tamamini ve bir diger kimseye
de iicte birini vasiyet etmesi: Boyle bir meselede Ebii Hanife’ye gére malin yarisi, tamamina
aday olan kisinin olur. Altida biri tamamina aday olan ile yarisina aday olan arasinda ikiye
taksim edilir. Ugte biri ise onlarin arasinda iice taksim edilir. Seybani ve Eb( Yiisuf'a gore
ise mal on bir hisseye taksim edilir. Tamamina aday olana alti, yarisina aday olana fig, lgte
birine aday olana ise iki pay diiser. Ardindan Seybani bu hususta gelen siinnete ve makt{i84
habere vurgu yapar.8>

12. Hataen o6ldiiren kimsenin verecegi diyetin cinsi: Bu hususta Eb( Yisuf ile
Seybani hadislerde zikredilen mallara vurgu yaparken, Eb{i Hanife ise ¢rfe dikkat cekerek
bunlarin degisebilecegini kaydetmistir. Seybani bu hususta rivayetlerde zikredilen “deve
sahiplerine yiiz deve gerekir”, “glimiis sahiplerine on bin dirhem gerekir”, “altin sahiplerine
bin dinadr gerekir’, “koyun sahiplerine iki bin geng¢ ve giiclii koyun gerekir” ve “deve
sahiplerine iki yiiz deve gerekir” gibi ifadelerde yer alan mallarin 6denecegini kaydetmis ve
Eb( YGsuf'un da bu goriiste oldugunu belirtmistir. Ebi Hanife ise bunlardan sadece “deve”,
“altin” ve “giimiis”t dikkate almis, rivayette sayilan diger mallarin ise orfi oldugunu, Hz.
Omer’in divan sistemini kurmasindan sonra genel kabul géren mallarin dirhem, dinar ve

deve oldugunu ifade etmistir.86

13. Dise zarar verme veya yaralamada, vuran Kisinin tasdik edilmemesi: Bir kisi,
baskasinin disine vursa, aradan bir miiddet gectikten sonra disin rengi degisse veya diisse
o zaman disi tazmin (ers) eder. Seybani'nin naklettigine gére Ibrahim en-Nehai de bu
goriistedir. Sayet vuran kisi, kendi vurmasindan sonra baska bir vurma veya sebepten

80 Serahsi, el-Mebstit, 2 /188; Seybani’'nin bu hususta Ebl Hanife’ye olan muhalefeti Muvatta’da da
goriilmektedir. Bk. Cift¢i, “Imam Muhammed’in el-Muvatta’da Ebli Hanife’'nin Hilafina Tercih Ettigi
Gortsler”, 602-603.

81 ibn Ebi Seybe, Ebli Bekr Abdullah b. Muhammed, el-Kitdbu’l-musannef fi’l-ehddis ve’l-dsdr, thk. Kemal
Yisuf el-Hit, (Riyad: Mektebetii’'r-Riisd, 1988), 4/426.

82 Seybani, el-Asl, 5/175.

83 Ciftci, “imam Muhammed’in el-Muvatta’da Eb{i Hanife’nin Hilafina Tercih Ettigi Gériisler”, 612-613.

84 ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 6 /215.

85 Seybani, el-Asl, 5/439; Bu hususta ayrica bk. Serahsi, el-Mebstit, 27 /169.

86 Seybani, el-Asl, 6 /552-553.
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dolay1 disin zara gordiigiint iddia ederse bu hususta Seybani, kendisine yemin ettirilmek
suretiyle zara goren Kkisinin kavlinin dikkate alinacagini belirtmistir. Seybani bu hususta
mevcut siinnet ve gelen eserden dolayr vuran Kkisinin tasdik edilmemesi kanaatine
istihsanen varmistir. 87

14. Miisle yapilmasi: Bir kimsenin o6ldiiriilmesinden sonra viicut azalarinin
kesilmesine manasina gelen miisle, esas olarak Hz. Peygamber tarafindan yasaklanmistir.
Bununla birlikte megh{lir Ureyniler hadisinde anlatildig1 iizere -asil itibariyle bedevi olan-
bu kabileden bir grup Medine’ye Hz. Peygamber’in huzuruna gelmis, Medine’'nin havasina
alisamamalari sebebiyle hastalanmislardi. Bu durum tizerine Hz. Peygamber donemin adeti
lizere deve slitlerinden istifade etmeleri icin Medine'nin disinda bir yere gondermisti. Onlar
iyilestiklerinde ise deve ¢obanini dldiirmiis, siirliyii de alip kagmislardi. Hz. Peygamber
onlarin yakalanmalari i¢in bir mifreze gondermis, yakalanip getirildiklerin de ise isledikleri
bu kot suca karsilik el ve ayaklarinin kesilmesini ve bu suretle kendilerine miisle
yapilmasini emretmistir.88 Miisle genel itibariyle yasaklanmis olsa da bu hadis, kisas
amaciyla misillemenin cdiz olduguna isaret etmektedir. Seybani de nelerin miisle
kapsamina girecegini ve neyin miisle olamayacagi hususunda birtakim degerlendirmelerde
bulunmustur. Bu baglamda misal olarak, iki kardes, babalarinin katili oldugunu ispat
ettikleri bir adami 6ldiirmek icin girisimde bulunsalar, bu esnada onun elini veya ayagini
kesseler sonra da kan davasindan vazgecseler, Ebi Hanife’'nin goriistine gore iki kardes bu
yaralamayi tazmin eder. EbQ Y@suf ile Seybani’ye gore ise tazmin gerekmez. Ciinkii onun
canini affetmeselerdi kendilerine bir yaptirim olmayacakti. Seybani devaminda miisleye
dair gelen nehye dikkat c¢ekmis ve bunun hadiste nehyedilen miisle8® olmadigini
vurgulamigtir.90

15. Imamin izni olmadan 6lii (mevat) bir araziyi®! ihya eden kimsenin durumu:
Mevat arazi, kimseye ait olmayan ve yerlesim yerinin ortak kullanim alami disinda
kullanilmayan arazi demektir.92 Ebli Hanife mevat arazinin, onu ihya edene verilmesini
devlet baskani veya yetkilisinin sartina baglarken Eb{i Yisuf ile Seybani, bu konuda gelen
merfi hadise®3 dayanarak hocalarina muhalefet etmis ve herhangi bir otoritenin izni
gerekmeksizin mevat arazinin onu ihya edene ait oldugunu séylemislerdir.9¢ Ebu Hanife’ye
gore kisinin, kullanilmayan, sahibi olmayan bir araziyi canlandirmasi, zirdl amagla

87 Seybani, el-Asl, 6/559.

88 Buhari, Vud®l, 66; Zekat, 68; Cihad, 152; Megazi, 37; Tefsir, 5; Tibb, 5, 6, 29, Muhariblin min ehli’l-kufri
ve'r-ridde, 15-18; Diyat, 22; Miislim, Kasdme, 9(4353)- 12(4356); Ebii Davi(id, Hud{d, 3; Tirmizi, Et'ime,
38; Tibb, 6; Nesai, Taharet, 191; Nesai, Muharabe, 7- 9; Ibn Mace, Hud(d, 19; Tibb, 30; Bu hususta ayrica
bk. Safii, el-Umm, 5/599.

89 Buhari, Vud{’, 66; Zekat, 68; Cihad, 152; Megazi, 37; Tefsir, 5; Tib, 5, 6, 29, Muhariblin min ehli’l-kufri
ve'r-ridde, 15-18; Diyat, 22; Miislim, Kasame, 9(4353)- 12(4356); Ebli Dav(id, Huddd, 3; Tirmizi, Et‘ime,
38; Tib, 6; Nesai, Taharet, 191; Nesai, Muharabe, 7- 9; Ibn Mace, Hudid, 19; Tib, 30.

90 Seybani, el-Asl, 6/581, 592; 7/11.

91 Mevat araziden maksad, hicbir kimsenin sahiplenmedigi ve uzun yillardir kullanilmayan toprak
demektir. Bu ve benzeri ifadeler i¢in bk. Serahsi, el-Mebstit, 23 /168.

92 Haddad, Ebii Bekr b. Ali, el-Cevheretii’n-neyyire serhun li Muhrasari’l-fmam el-Kudiri, thk. Said Bektas
(Amman: Ervika li’d-Dirasat ve’n-Nesr, 2015), 4/220.

93 Bk. Buhari, Kitdbu’l-muzera‘a, 15; Ebli Davud, Kitabu'l-harac ve’l-fey ve’l-imare, 37; Tirmizi, Ahkam, 38.

94 Seybani, el-Asl, 8/159, 165-166.
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sahiplenmesi oraya sahip olmasini saglamaz. Oraya ancak devlet yetkilisinin izin vermesi
halinde sahip olabilir.9> Ebli Hanife bu konuda “Kisi ancak devlet baskaninin razi oldugu
seye sahip olabilir.” hadisini esas almistir.9¢ Malik de Eb{i Hanife gibi bunu devletin iznine
baglarken Safii herhangi bir otoritenin iznini gerekli gormemistir.9”

16. Clizaml biriyle evlendigini sonradan fark eden kadinin durumu: Eb{ Hanife ile
Eb( Yasuf boyle bir nikdh akdinin caiz oldugunu séylerken Seybani, cevaz vermemis ve
clizzaml kadini iktidarsiz kimseye kiyaslamistir. Seybani iktidarsiz erkek hakkinda rivayet
geldigini ve bu rivayete gore kadinin muhayyer oldugunu ifade etmis, ayn1 durumun
clizzaml kadin icin de gecerli oldugunu vurgulamistir.%8

17. Hacr konusu: Hukuki haklarinda kisitlama bulunan kisi (mahcur aleyh) sayet bir
borg¢ anlasmasi yapsa veya bir evde hak iddia etse, Eb{i Hanife’ye gore bu caizdir. EbG Yisuf
ile Seybanl'ye gore ise cidiz degildir. Ardindan Seybani dayandig rivayetlere isarette
bulunur.%®

18. Kisinin hayattayken malim1 vakfetmesi: Ebl Hanife, bir kisinin hal-i hayatinda
yaptig1 vakfi caiz géormezken, Seybani bu hususta gelen hadisel® yer vererek hocasina
muhalefet etmistir. Seybani, vakif miiessesini baglayici olarak gérmeyen hocasinin mesele
hakkindaki goriisiinii el-Asl'in “Kitabu’s-sadakati’l-mevkiife” boliimiinde ele almistir.
Seybani burada kaydettigi bir rivayete gére Hz. Omer, Hz. Peygamber’in huzuruna gelip “Ey
Allah'in Resili! Elime (ganimet malindan) degerli bir arazi gecti. Bu araziyi ne yapayim?”
diye sormus, Hz. Peygamber de “Aslini tut. Getirisini (semere) tasadduk et” buyurmustur.
Seybani bu rivayeti esas alarak hocasinin hilafina, bir kisinin hayattayken yapacag: vakfin
sahih ve baglayici oldugu goriisiine ulasmistir.101 Bu hususta ehl-i Medine ise vakif yerine
habs kavramini kullanmis ve bdyle bir miiesseseyi kabul etmislerdir. Fakat onlar habs
sistemini akraba ve yakinlarla sinirlandirarak bir nevi malin akraba arasinda dolasmasini
saglamislardir. Seybani ise habs sistemini el-Hucce’'de elestirmistir.102

19. Bir kimsenin kendi arazisinde yaptig1 ¢esme ve kuyu gibi seyleri geri alma
hakkinin olmamasi ve benzeri meseleler: Seybani bu hususta hocasinin aksine vakiftan geri
donme veya geri alma hakkinin olmadigini kaydetmistir.103 Bir 6nceki konuda, Ebfi
Hanife’'nin vakfi baglayici kabul etmedigi ifade edilmisti. Seybani, vakfi sahih ve baglayici
kabul ettiginden bu hususta da hocasina muhalefet etmistir.

95 Serahsi, el-Mebsiit, 23/167; Bu hususta ayrica bk. Ciftgi, “Imam Muhammed'in el-Muvatta’da Ebi
Hanife’'nin Hilafina Tercih Ettigi Gortisler”, 611-612.

96 Haddad, el-Cevheretii'n-neyyire, 4/221.

97 Safif, el-Umm, 3/115.

98 Seybani, el-Asl, 10 /244.

99 Seybani, el-Asl, 11/122.

100 Buhari, Kitibu'l-vesayj, 22, 28.

101 Seybani, el-Asl, 12/96.

102 Seybani, el-Hucce, 2/33-45; Vakif doktriniyle ilgili yapilan bir ¢alisma i¢in bk. Miirteza Bedir, “Vakif
Doktrini: Dogusu ve Gelisimi”, Vakif, Hukuk ve Toplum, Hazirlayan: Merve Akkus Giivendi (Istanbul: [lmi
Etlidler Dernegi, 2013), 6-14.

103 Seybani, el-Asl, 12/90-102.
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Bu orneklere Seybani’'nin hadis sebebiyle kiyasi birakip istihsdna basvurdugu
meseleler de eklenirse misallerin sayisi daha da artacaktir.194 Yukarida verilen konularda
goruldiigli ilizere Seybaninin hocasina muhalefetinde hadisin 6nemli bir etkisi
bulunmaktadir. Siiphesiz onun bu yéntemi takip etmesinde Malik ve Siifyan b. Uyeyne gibi
hadiscilerden rivayet almis olmasinin ve hadis kabul yontemlerinden etkilenmis olmasinin
katkisi inkar edilemez. Seybani, her ne kadar kimi zaman hadise binaen hocasina muhalefet
etmis olsa da tam tersi 6rnekler de mevcuttur. Mesela o, “Deve, inek, koyun et ve siitleri gibi
maddelerin ateste pismesinden dolay1 abdest almak gerekir mi?” sorusuna, hicbir yiyecegin
abdesti bozmayacagini sdylemis ve su izah1 yapmistir: “Abdest viicuttan ¢ikan seylerden
dolay1 bozulur, giren seylerden dolay1 degil. Ates ise onun temizligini daha da arttirmistur.
Eger bu abdesti bozan bir durum olsayd: sicak su ile abdest alanin abdestinin bozulmasi
gerekirdi”.105 Goriildigi tizere Seybani bu aciklamayla, ateste pisen yiyeceklerden dolay1
abdest alinmasi gerektigini bildiren hadisle1%¢ amel etmemistir. Seybani, burada gal okuma
yaparak Ebl Hanife’'nin metodunu takip etmistir. Seybani, fukdha arasindaki ihtilafh
hususlarda tercihte bulunurken genellikle merf{i hadisi, sahabe s6z ve uygulamalarina
tercih etmistir. Fakat hadiste mezkir “vud(i”dan kastin ne olduguy, ilzdmi mi yoksa ihtiyari
mi oldugu, Hz. Peygamber’in son uygulamasinin bu yonde olmadigi1%7 ve “abdest gibi
herkesi ilgilendiren bir konuda tek bir rivayetin gelmis olmas1” 198 gibi miilahazalarla bu
hadisle amel etmemistir.

Bir baska 6rnek olarak oruglu iken hacamat olan kisinin, yaptirdigi hacamatin oruca
zarar vermedigini, fakat bedeni zayif ve halsiz birakmasindan endise edilmesi durumunda
yapmamasinin daha giizel olacagini kaydetmistir. Bu konuda Hz. Peygamber’in “Hacamat
yapan ve yaptiran iftar etmistir.” seklindeki hadisini'®® verdikten sonra “Insanlar O’na (sav)
kani sikdyet etmisler, bunun iizerine oruglunun hacamat yapmasina ruhsat vermistir.”
hadisini nakletmistir. Seybani bu yontemle ilk hadisteki yasagin hiitkmiiniin kaldirildigini
vurgulamak istemistir. Ardindan merfii hadisi destekleyen mevkif rivayetlere yer
vermistir.!1% [lerleyen konularda da bu meseleyi ele alan Seybani, Hz. Peygamber’in,
oruclunun hacamat yapmasindan nehyettigini, fakat sonrasinda oruclu iken hacamata
ruhsat verdigini ve kendisinin de oruc¢lu ve ihramli iken hacamat yaptirdigini ifade

104 Bu hususta bazi miséller i¢in bk. Seybani, el-Asl, 6/559; 7/249; 10/289.

105 Seybani, el-Asl, 1/46; Bu hususta ayrica bk. Malik, Muvatta’u’I-imam Malik rivdyetii’s-Seybdni, 38-39.

106 Bk. Miislim, el-Hayz, 90, Eb&i Davud, Taharet, 75, Tirmizi, Taharet, 58, ibn Mace, Taharet, 65; Buhari,
ateste pisen etten dolay1 abdest alinmasi gerektigini ifade eden hadise yer vermemis ve Hz. Peygamber’in
aksi yondeki uygulamasini naklederek bu hiikmiin mensiih olduguna isaret etmek istemistir. Bk. Buhari,
Kitabu’l-vudi, 50; Kitabu'l-Et‘ime, 18. Miislim, EbG Davud ve Tirmizi her iki yonde gelen hadisleri
kitaplarina almis ve “terku’l-vudi mimma messethu en-nar” seklinde basliklar acip Hz. Peygamber’in son
uygulamasinin, ateste pisen etten dolay1 abdest almadig1 seklinde oldugunu gostermek istemislerdir. Bk.
Miislim, el-Hayz, 91; Ebl Davud, Taharet, 74; Tirmizi, Taharet, 59.

107 Mesela bk. Buhari, Vudd, 50; Eb{i Davud, Taharet, 74.

108 Meseld Seybani ayni miildhazay1 “messu’z-zeker” meselesinde de goz dniinde bulundurmustur. Bk.
Seybant, el-Hucce, 1/56-57.
109 Bk. Buhari, Kitabu’s-Savm, 32; Tirmizi, Savm, 60.

110 Seybani, el-Asl, 2/147.
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etmistir.111 Hanefllerin hadislerde nesh anlayisi farkli olmasi sebebiyle iki hadisi telif etmek
yerine neshi 6ncelemesi sebebiyle ilk rivayetin mensiih olduguna karar vermistir.

Bu hususa bir 6rnek de Seybani’'nin Muvatta rivayetinden vermek gerekirse Seybani,
mess-i zeker (erkeklik uzvuna temas) meselesinde abdestin bozulmayacagini, Muvatta’a
ekledigi 16 rivayet lizerinden kanitlamaya calismistir.112 Ehl-i Medine'ye gore erkeklik
uzvuna dokunan kisinin abdesti bozulurken Seybani onlara kars1 Hz. Peygamber’in baska
bir hadisini ve diger sahabilerin uygulamalarini nakletmistir. Seybani bunu yaparken iki
hususa odaklanmigtir. i1ki, erkeklik uzvuna dokunulmasi halinde abdestin gerekli oldugunu
ifade eden hadisin sadece Biisre bnt. Safvan’dan!!3 nakledilmis olmasidir. Zira bu durum
erkekleri birinci derecede ilgilendirirken tek bir kadinin rivayet etmis olmasi siiphe
uyandirmaktadir. ikincisi ise Medine ehlinin el ici ile el dis1 ayrimi yapmis olmalaridir ki
Seybani bunu bir tutarsizlik olarak gérmustiir. Elin iciyle tutulmasi halinde abdestin
bozulacagini, dis tarafiyla oldugunda ise bozulmayacagini sdylemelerini hayretle
karsilamistir.14 Bu da Seybani'nin o6zellikle erkeklerin abdesti gibi tiim erkekleri
ilgilendiren bir hususta varid olan hadisin bir kadin araciligiyla nakledilmis olmasini
ihtiyatla karsiladigini, bu metodunun arkasinda her ne kadar adini zikretmese de bir nevi
umum-i belvd diisiincesinin bulundugunu gostermektedir. Keza Seybani, ilgili konuda merfi
hadisin anlasilmasi hususunda sahabenin asarini dikkate alarak anlamaya calismistir. Bu da
Seybani'nin Ebli Hanife’nin metoduna uydugunu gostermektedir.

Yukaridaki 6rneklerden gorildigi tizere Seybaninin her merfli hadise binden
hocas1 Ebli Hanife’'ye muhalefet ettigini sdylemek son derece zordur. Seybani'nin hadis
sebebiyle Ebli Hanife’'ye muhalefet etmesinin temel nedeni, hadislerin sihhat tespiti
hususunda ehl-i hadise yakin durmasi ve haber-i vahidi kiyasa takdim etmesidir. Seybaniile
Eb( Hanife arasinda hadise yaklasimlari agisindan birtakim metod farkliliklar: bulunsa da
Seybani, genellikle mensup oldugu rey yaklasiminin hadis tenkid metodunu kullanmistir.
Bu metodolojiyi temelde benimsemekle birlikte zaman zaman mesele hakkindaki hadise

binaen hocasina muhalefet etmistir.

4. Seybani'nin Ebli Hanife’ye Muhalefetinde Siinnet-Hadis Anlayisi
Farkhiliklar:

Daha 6nce ifade edildigi tizere Seybani bazi konularda varid olan hadise dayanarak
hocasi1 Ebli Hanife’ye muhalefet etmistir.115 Yukarida maddeler halinde verilen 6rneklerden
gorildigi gibi Seybani genellikle merfh hadisi tercih ederken, Eb(i Hanife mesele hakkinda

111 Seybani, el-Asl, 2/168-169.

112 Malik, el-Muvatta (Seybdnf Rivdyeti), 35-37; Bu hususta bk. Kahraman, Hiiseyin, Fikhi ihtilaflar ve Hadis:
Abdesti Bozup Bozmadiginda Ihtilaf Edilen Meseleler (Nevakidu’l-Vudii’) (Bursa: Emin Yayinlari, 2013)
193-234.

113 Bk. Eb{i Davud, Taharet, 69; Nesai, Taharet, 118; ibn Mace, Taharet, 63; Bu rivayeti naklettikten sonra
Nesal, “terku’l-vudi min zalike” seklinde bir bab agarak Hz. Peygamber’in son uygulamasina yer
vermistir. Eb Davud ile ibn Mace ise ilgili hadisi verdikten sonra, erkeklik uzvuna temas etme
hususunda ruhsat verildigine dair bab acarak ilgili rivayetleri zikretmislerdir. Bk. Ebi Davud, Taharet,
70; Ibn Mace, Taharet, 64.

114 Seybani, Hucce, 1/53-54.

115 Bu hususta ayrica bk. Ozsenel, Hadis-Rey, 181.
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nakledilen hadisi, sahadbenin asar ve tatbikatiyla anlamaya calismis veya kiyas delilini
Seybani’ye nazaran daha etkin bir sekilde kullanmistir. Mesela bir kimse sabah namazin
cemaate kildirmaya baslasa ve tesehhiidiinii yapsa, ama selamini1 vermeden gilines dogsa bu
durumda Eb{ Hanife boyle bir namazin fasid oldugunu sodylemis, Seybani ise imam ve
arkasindaki cemaatin namazlarinin tdm oldugunu beyan etmistir.11¢ Seybani, burada “Her
kim sabah namazindan bir rekati1 giines dogmadan kilabilirse sabah namazina yetismistir.
Kim ikindi namazindan bir rekati glines batmazdan evvel kilarsa ikindi namazina
yetismistir”117 hadisini dikkate alarak fikhi neticeye ulasmistir. Eb{i Hanife ise bu hususta
daha cok gilinesin batis ve dogusu esnasinda namaz kilmay1 yasaklayan hadislerle!18 amel
ederek boyle bir namazin fasid olacagi kanaatine ulasmistir. Seybani, Eb{i Hanife’nin esas
aldig1 hadislerdeki nehyin nafile namaza yonelik oldugu goriisiindedir. Seybani el-Asdr adl
eserinde Cuma giinii namaza sonradan dahil olan kisinin kilacagi namaz hakkinda da “Cuma
namazinin bir rekatina yetisen kisi buna bir rekat daha ekler, cemaat otururken yetisen ise
namazi dort rekat olarak kilar” hadisine yer vererek benzeri bir yaklasima sahiptir. Bu
hususta Ibrahim en-Nehal (6. 96/714) ve onun goriisiinii benimseyen Ebi Hanife’nin
kavliyle amel etmemistir.119

Bir baska 6rnek olarak Seybani, Eb{i Hanife’nin istiska namazi hakkinda gelen hadisi
hiiccet teskil etmeyen bir saz hadis olarak gordiigiinii naklettikten sonra kendi goriisiine
yer vermistir. Seybani, istiskd namazinin, bayram namazi gibi kilinabilecegi goriisiinde
oldugunu belirtmis ve devaminda ise soyle diyerek Ebli Hanife’ye muhalefetinin gerekgesini
aciklamistir:

“Ciinkii Restilullah’in istiskAda namaz kildig1, ibn Abbas’in da bunu emrettigi bilgileri
bize ulagsmistir. Bu esnada ridaim1 da kalb eder. Ridain taklibi ise sol yanini sagi
lizerine, sag tarafini da solun iizerine koymasidir. Biz ancak ve ancak siinnet ve asari

marifeye ittiba ederiz. Imamin arkasindakilere bunlar vacip degildir”.120

Eb(i Hanife ise Hz. Omer’in de da minberde yagmur duasinda bulundugunu delil
getirerek béyle bir namazin mevcut olmadig goriisiindedir.’21 O, Hz. Omer’in daha fakih
olmasini da itibara alarak bu fikhi neticeye ulasmistir.

Bu baglamda bagska bir misal olarak Seybani, Hz. Peygamber’den “Ummetim i¢in at
ve kolelerden zekat alinmasini kaldirdim”122 geklinde nakledilen hadis sebebiyle Ebii
Hanife'nin aksine atlardan zekét alinmayacagini ifade etmistir.123 Ebsi Hanife bu konuda, Hz.
Omer’in $am’da kirda yayilan hayvanlardan bir dinr zekat aldigin1 dikkate alarak mezkir
merfli hadisi savas icin beslenen atlara hasretmistir.12¢ Seybani ise hadisin lafzl anlamim
alarak muhaddislerin anlayisina kaymistir. Bu hususta el-Asdr'da maktii rivayetlere yer

116 Seybani, el-Asl, 1/219.

117 Buhari, Mevakitii’s-salat, 28.

118 Miislim, Salatu’l-muséfirin, 289, 290.
119 Seybani, el-Asdr, 1/148.

120 Seybani, el-Asl, 1/366-367.

121 Seybani, el-Hucce, 1/216-217.

122 Eb( Davud, Zekat, 5, 11.

123 Seybani, el-Asl, 5/79.

124 Serahsi, el-Mebstit, 2/188.
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verdikten sonra “Eb{i Hanife bunlarin hepsini aliyor. Ama bizim kavlimize gére atta zekat
yoktur. Hz. Peygamber’in ‘Ben immetimden at ve kélenin zekatini kaldirdim’ dedigi bize
ulasmistir” demis ve bu merfu hadisin senedini vermistir.125

Kezad Seybani daha once ifade edildigi lizere velisiz ve sahitsiz nikdhin gecerli
olmadigini belirtmistir.126 Bu hususta $eybani, meshlr “Velisiz nikah olmaz.”127 hadisini
esas alirken, Eb(i Hanife, Hz. Peygamber’den nakledilen “Veli veya devlet yetkilisinin izni
olmadan nikah olmaz. Sultan, velisi olmayanin velisidir.” rivayetini!28 tercih ederek kadinin
velisinin izni olmadan Kkendisine denk olan birisiyle nikdhlanabilecegi goriisiini
benimsemistir. Ebi Hanife’'nin mezk{r rivayeti tercih etmesinde “insanin hiir iradesiyle akit
yapma” kiilli kaidesinin etkili oldugu séylenebilir.

Yine Seybani, insana ve hayvana verilen deger baglaminda ganimetten athya fig,
bineksize bir pay verilmesini kiyasa aykir1 bulup atliya iki, bineksize bir sehim verilecegini
soyleyen Ebl Hanife’den ayrilarak Hz. Peygamber’den gelen hadisi dikkate almis ve atliya
i¢, bineksize ise bir pay verilecegini kaydetmistir.129 Seybani, Ebl Hanife ve hocalarinin
biiyiik kisminin séyle bir gortise vardiklarini kaydetmistir:

“Bir kisinin hayir amaciyla kendi arazisinde yaptig1 cesme kuyu gibi seyleri geri alma
hakki vardir. Eger sahibi dilerse kabristan, han veya sikdye amaciyla yaptigi seylerden
geri donebilir, bunlari iptal edebilir. Bunlar:1 tekrar malina katar, satar, hibe eder,
diledigini yapar, oliince de mirasi olur”. 130

Seybani, bu bilgiyi verdikten sonra “Bu konuda asar geldigi ve Miisliimanlar bunu
yapip cevaz verdikleri halde sizler bunu niye séylediniz?” sorusunu yoneltmistir. Ardindan
mesele hakkinda gelen goriisleri detaylica veren Seybani, insanlara zorlastirarak hiikiim
verilemeyecegini, her mesele hakkinda eser gelmeyecegini, bu durumda hakkinda bir
rivayet nakledilmeyenin hakkinda eser gelene kiyaslanmasi gerektigine dikkat ¢ekmistir.
Daha sonra Seybani Eb( Hanife ve diger ashabina su tenkidi yoneltir:

“Biz hakkinda asar bulunmayan mescidi, hakkinda dsar bulunan sadakaya kiyasladik.
Sizler ise ne Nebi’den ne de sahabilerin birinden higbir eserin gelmedigi seye yonelip
cevaz verdiniz. Hakkinda 4sar gelenlere de yonelip bir benzerine icazet vermenize
ragmen miilk konusunda ihticac ettiginiz bir hiiccet ile onu iptal ettiniz”.131

Seybani, meselenin sonunda ise Eb{i Hanife'yi su sekilde tenkit eder:

“Insanlara bu zorlamayla ile nasil hiikiim veriyorlar? Halbuki insanlar Ebii Hanife ve
ashabinin kavlini ancak ve ancak insanlara tahakkiimii terk ettikleri i¢in almislardir.
Ama herhangi bir eser ve kiyas olmaksizin tahakkiimii yapanlar onlar olunca bu
konularda taklid edilmemislerdir. Eger biz bu konularda baska birini taklid edecek

125 Seybani, el-Asl, 1, 308-309.

126 Seybani, el-Asl, 10/209.

127 Buhari, Kitibu’n-Nikah, 37; Ebx Davud, en-Nikah, 19; Tirmizi, en-Nikah, 14.

128 Mezkir rivayet i¢in bk. Sa‘ldd b. Mansir, EbG Osman, Stinenu Sa ‘id b. Mansiir, thk. Habiburrahman el-
‘Azami (Hind: Daru’s-Selefiyye, 1982),1/176,181.

129 Seybani, el-Asl, 2/141; 7 /440.

130 Seybani, el-Asl, 12/99-100.

131 Seybani, el-Asl, 12/99-102.
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olursak Eb{i Hanife’den énce yasamis olan (meda) el-Hasen el-Basri, ibrahim en-
Nehat ve onlar gibileri taklid edilmeye daha sayandir. Insanlara tahakkiim ile hiikiim
verilmemesi gerekir. Eger meseleler tek bir 6rnek lizerinde cereyan ediyorsa o
konuda Allah Resiilii veya sahabilerin birinden herhangi bir eser gelmedigi siirece tek
bir goriis soylenir. Onlardan bir eser gelirse ona boyun egilir. Ama bu konuda rey ile
goriis beyan ediliyorsa tahakkiim batil olur. Bir arada olanlar tefrik, miiteferrik
olanlar da bir araya getirilemez”.132

Keza Seybani, atil halde bulunan arazinin ihya edilmesi halinde kisinin miilkiyetine
gecmesini devletin emrine baglayan Ebii Hanife'nin aksine, Hz. Peygamber’den nakledilen
"Her kim 6lii bir yeri ihya ederse o, onundur” hadisine dayanarak herhangi bir otoritenin
izninin gerekli olmadigini belirtmistir. Nitekim o, Allah Res{ili’'niin iznini, imdmin izninden
evld ve daha baglayici gordiiglinii kaydetmistir.133 Ebli Hanife ise mezk{r hadisi asil
itibariyle reddetmemekte, selefin uygulamalariyla anlamaktadir.

Bu baglamda bir diger 6érnek olarak Seybani, eti yenen hayvanlarin idrarlarinin bir
kuyuya karismasi durumunda Ebii Hanife ve Eb{ Yiisuf'a gore kuyunun suyunun tamaminin
bosaltilmasi gerektigini nakletmistir. Kendisi ise bu goriisii benimsemedigini, elbiseye fahis
miktarda bulagsmasi durumunda dahi yikanmasinin icadb etmedigini kaydetmistir. Bu
hususta ise Hz. Peygamber’den develerin idrar ve siitlerinin icilmesi hakkinda gelen hadisi
delil getirmistir.134

Ayrica Seybani bazi konularda ise Eb{i Hanife’'nin istihsana gore goriis beyan ettigini
soyledikten sonra kiyasa gore ulastigl fikhi neticeyi de kaydetmistir.135> Bunun yani sira
bazen de istihsana gitmesinin gerekeesi olarak muhalefet ettigi konu hakkinda gelen asari
gostermigtir.136

Seybani, Malike ve ashabina kars1 yazdigi el-Hucce ‘ald ehli’l-Medine isimli eserinde
ekseriyetle Eb{i Hanife'nin goriisiinii benimsese de zaman zaman Malik'in kavlini tercih
etmistir. Meseld imam oturarak cemaatin de ayakta durarak namaz kilmasinin céiz
olmadigini soyleyen Medine ehlini rivayet etmis olduklar1 hadise uymamalariyla
elestirdikten sonra, Eb(i Hanife icin Hz. Peygamber’in hastaliginda imamete ge¢mesini
ornek getirmis ve konunun sonunda tercihe gelince su ifadeleri kullanmistir:

“Muhammed b. el-Hasen dedi ki: Bu konuda Medine ehlinin kavli, bana Ebl Hanife’nin
kavlinden daha sevimlidir. Her ne kadar ben Eb{i Hanife icin sabit bir hiiccet ile ihticac
etmis olsam ve Medine ehli de bir ¢ikis yolu bulamamis olsalar da Allah Resfili’'nden
‘benden sonra kimse oturarak namaz kildirmasin’137 dedigi bize ulasmis, hidayet
imamlarindan Eb Bekir, Omer, Osman, Ali ve digerlerinin oturarak imamlik

132 Seybani, el-Asl, 12/102.

133 Seybani, el-Asl, 8/159, 165-166.

134 Seybani, el-Asl, 1/57.

135 Seybani, el-Asl, 6/553; 10/441-442.

136 Mesela bk. Seybani, el-Asl, 1/33; 2/364, 504, 515; 6/559; 7/26, 29, 181, 249.

137 fbn Hibban, EbG Hatim, Sahihu ibn Hibbdn bi tertibi Ibn Balabdn, thk. Suayb el-Arnait (Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 1993), 5/471; Darekutni, Ebu’l-Hasen Ali b. Omer, Siinenu Ddrekutni, thk. Suayb el-
Arnait (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risile, 2004), 2 /252.

Dergiabant, Cilt: 10, 2 (Kasim 2022)



Ramazan Doganay | 509

yaptiklari bize ulasmamistir, biz de bunu aldik. Ciinkii bu daha evsak (ihtiyathdir).
Ayrica Allah Resili’'niin arkasindaki namazdaki fazilet baskasininkinde yoktur”.138

Mezk{r misidlde Seybani, ihtiyatl olan haberi delil almak yonii ile Eb(i Hanife’den
ayrildigini belirtmistir. Bir baska 6rnek olarak yukarida zikredildigi iizere Seybani, istiska
namazi hususunda hocasindan ayr bir goriise varmistir. Ebi Hanife, Ibrahim en-Nehai gibi
istiskdda bir namazin varligini kabul etmezken, Seybani, ehl-i Medine'nin goriisiinii tercih
etmis ve soyle demistir:

“Ibrahim en-Nehai, Ebi Hanife’nin kavlini benimserdi ve bu hususta bir namazin

varligini kabul etmezdi. Bize Hiiseym b. Besir el-Vasiti - el-Mugire ed-Dabbi- ibrahim

en-Nehal vasitasiyla haber verdi: el-Mugire es-Sekafl Kafe'nin emiriydi. Yaninda
ibrahim en-Nehai oldugu halde istiskdya cikti. O kalkip namaza durunca ibrahim
oradan ayrildi. Velakin Medine ehlinin son gériisii ilk gériislerinden ve ibrahim en-

Nehal ile Ebli Hanife'nin kavlinden daha sevimlidir (ehabbu ileyna). Ciinkii o,

hakkinda 4sar geleni emretmistir.’13% Devaminda Hz. Omer’in istiskdda sadece duada

bulunduguna dair rivayete yer verdikten sonra ‘ve Muhammed b. el-Hasen dedi Kki:

Ebli Hanife (rahimehullah) bu hadisi aliyordu ve istiskdda namazin olmadigi

goriisiindeydi. Biz ise o hususta namazin oldugu goériisiindeyiz”.140

Mezkiir misdlde de goriildiigl iizere Seybani, zaman zaman Medine ehlinin
goriislinii tercih etmistir. Bu konuda tercihinde Medinelilerin amelini esas alarak
Hanefilerin fukahi metodundan ayrilmistir.

Sonug

Hanefl mezhebinde hocanin biiyiik bir otoritesi ve sayginligi bulunmakla birlikte
mezhep icerisinde goriisiinii rahat bir sekilde dile getirme ve tenkit zihniyeti ve tahammiil
ahlaki viicut bulmustur. Hatta kurucu imam Eb{i Hanife'ye en cok muhélefetin, kendi ashabi
Ebi Yisuf ve Seybani tarafindan yapildigi s6ylenebilir.

Eb( Hanife’nin ders halkasinda herkes kendi goriisiinii rahat bir sekilde dile
getirebilmistir. Boyle bir egitim halkasinda yetisin Seybani, Hicaz bolgesinden edindigi
hadis birikimi sebebiyle bircok meselede hocasindan farkli birtakim fikhi sonuclara
ulasmistir. Seybani, Ebli Hanife'nin us{liini devam ettirmekle birlikte zaman zaman ona
muhalefet etmistir. Stiphesiz onun bazi konularda Eb0( Hanife’yle goriis ayriligina
diismesinin kiyasta ihtilaf edilmesi, kiyas-istihsan ve kiyas-hadis iliskisi gibi bircok nedeni
bulunmaktadir. Bu faktorlerden biri olan hadise yaklasimlari arasinda kismi farklilik
bulunmaktadir. Stiphesiz Seybani, hadisin sihhat tespiti hususunda muhaddislerin
yonteminden etkilenmis ve haber-i vahid ile kiyas ve nazarin tedruz etmesi durumunda
haber-i vahidi tercih etmistir. Buna mukabil Eb{i Hanife mesele hakkinda varid olan hadisle
amel ettigi gibi zaman zaman merfl hadisi sahabenin tatbikati {izerinden yorumlamaya

138 Seybani, Hucce, 1/95.

139 Seybani, Hucce, 1/216-217.

140 Seybani, Hucce, 1/217-218; el-Asdr'da Seybani’nin hadis sebebiyle Eb{i Hanife’ye muhalefet ettigi bazi
ornekler i¢in bk. Seybant, Asdr, 1/338, 428; 2/430-431, 656, 690-691, 731-732.
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calismis ve Seybani’ye nazaran kiyas deliline daha ¢ok basvurmustur. O bazen de umim-i
belvada vaki olan haberi saz olarak nitelemistir.

Yukaridaki 6rnekler 6zelinde goriildiigi gibi o, birtakim hususlarda Ebii Hanife’ye
muhalefet etmesinin sebebinin hadis oldugunu acik¢a ifade etmistir. Bu baglamda
Seybani’'nin, gerek Malik ve Siifyan b. Uyeyne gibi Hicaz bolgesinin 6nde gelen dlimlerinden
hadis almasi, gerekse hadislerin tasnif edilerek bélgesellikten cikmayi1 basarmasi gibi
sebeplerle hocasindan daha fazla rivayete ulasma imkani buldugu séylenebilir. Bu itibarla
o, her ne kadar meslekten hadisci olmasa da Muvatta Rivdyeti, el-Hucce ve el-Asdr gibi hadis
eserleri onun hadis birikimine birer delil mahiyetindedir. Bundan dolay1 Seybani, bazi
konularda hocasindan farkl fikhi sonuglara ulasmis ve bunu agik bir sekilde dile getirmistir.
Seybani, bir ehl-i rey alimi olarak hadislerin sihhat tespitine ve naslarin anlasilmasinda
lafzin zahirl manasina ihtimam gostermistir. Bu acidan o, Ebi Hanife’'nin metodundan
zaman zaman ayrilmis, ehl-i reyi ehl-i hadise yaklastirmistir. Keza o, bir¢ok yerde siinnet ve
haber-i vahidi, kiyas ve nazara takdim etmistir. Bu sebepten o, baz1 meselelerde hocasinin
hilafina birtakim fikhi sonuglar elde etmistir. Bu da kurucu imamlar arasinda giiniimiizdeki
gibi bir intisab anlayisinin heniiz tesekkiil etmedigini gosterdigi gibi, mezhep icinde dinamik
bir yapmin bulunduguna ve imameynin kendi hocalarina muhalefetinin, sonrakilerin
muhalefetinden daha fazla olduguna da isaret etmektedir. Seybani'nin, Ebi Hanife'nin
metodolojisi icinde kalarak hocasina yapmis oldugu muhalefetler, mezhep i¢in bir olumsuz
durum teskil etmemektedir. Aksine tiim bu goriis ayriliklar1 Hanefl mezhebi icinde dinamik
ve etkin bir yapinin varligini siirdiirmesine vesile olmustur.

Hiilasa Seybani edindigi hadis birikimi sebebiyle el-Asl'da tespitlerimize gore 19
meselede Ebii Hanife’'ye sardheten muhalefet etmistir. Makalede ele alinan 6rneklere
sarahaten muhalefeti disindaki goriis ayriliklar ile hadis sebebiyle istihsana basvurdugu
konular ilave edilirse misaller daha da artacaktir. Rey yaklasimina mensup olan Seybani'nin
fikh1 bilgi tiretme siirecinde Eb{i Hanife’'nin hadisi kullanimindan farkli olarak Medinelilerin
yaklasimindan etkilendigi, baz1 konularda hocasindan ayrilarak lafzi yorumlari benimsedigi
ve buna benzer sebeplerle Ebli Hanife'ye muhalefet ettigi goriilmektedir.
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