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OSMANLI TARIHYAZIMINDAKI INTIHALLERE
BiR ORNEK:
SILAHDAR’IN NUSRETNAME’SINDEKi EDiRNE
VAKASI ANLATISI

Ozgiir ORAL"

Oz: Osmanl tarih yazarlari, eserlerini insa ederken kendi sahitliklerini
yazdiklart gibi kendilerinden Onceki kaynaklara da miiracaat
etmislerdir. Bu yazarlardan kimi kaynaklarim1 ve kaynaklarindan
istifade bicimini belirtirken, kimi ise bu hususta tamamen sessiz
kalmistir. Osmanl: tarih yazarlarinin kaynaklarini belirtmeden yapmis
olduklar1 alintilarin intihal kapsaminda degerlendirildigi bu yazida,
18. yiizyilin 6nde gelen mielliflerinden Silahdar Findiklili Mehmed
Aga’nin  Nusretndme adli eserindeki Edirne Vakasi anlatisina
yogunlagilmistir. Bu vaka esnasinda Edirne’de bulunan Silahdar’in,
Istanbul’da cikan isyam anlatirken Rahiki Ali Celebi’nin hadiselerin
hemen ardindan kaleme aldig1 ve simdiye kadar Osmanli tarihgilerince
kullanilmayan vekayinamesinden intihal yaptig1 tespit edilmis, bunun 533
yant sira Silahdar’in kaynagini belirtmeme hususundaki bilingli tercihi
ve bunun muhtemel nedenleri tartismaya agilmistir.

Anahtar Kelimeler: Nusretndme, Silahdar Findiklili Mehmed Aga,
Rahiki Ali Celebi, Edirne Vakasi, 1syan, Intihal.

AN EXAMPLE OF PLAGIARISM IN OTTOMAN
HISTORIOGRAPHY:
THE NARRATIVE OF THE EDIRNE INCIDENT IN
SILAHDAR’S NUSRETNAME

Abstract: During the process of composing their narratives, Ottoman
chroniclers used previous chronicles and relied on their own firsthand
accounts. In case they borrowed materials from previous chronicles
some of them mentioned their sources, while others preferred to
remain silent about acknowledging the sources. This article focuses on
Ottoman chronicler Silahdar Mehmed Aga’s narrative of the Edirne
Incident of 1703 in Nusretndame, which is presented as an example of
plagiarism. Silahdar Mehmed Aga was in Edirne at the beginning of
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the incident, which started in the capital, and he had no chance to

witness the event in person. However, in Nusretndame, he offers a very

detailed narrative. The article shows that Silahdar Mehmed Aga, with

some changes, plagiarized passages from a newly discovered

chronicle of Rahiki Ali Celebi which was written a couple of months

after the Edirne Incident, and discusses the reasons of Silahdar

Mehmed Aga’s silence about his source.

Key Words: Nusretname, Silahdar Findiklili Mehmed Aga, Rahiki

Ali Celebi, Edirne Incident, Rebellion, Plagiarism.
Giris
Osmanl tarih yazarlarn kendi anlatilarimi olustururken bizzat sahit olduklar
hadiseleri yazdiklar1 gibi, sozlii ve yazili kaynaklardan da istifade
etmislerdir. So6zIii kaynaklar aktarilan hadisenin aktorleri, sahitleri yahut
aktor ya da sahitlerinden dinledigini/duydugunu sdyleyen kisilerdir. Miiellif,
dinledigi bu sahadetleri kendi zihin siizgecinden gegirerek amacina muvafik
bir bigimde eserinde kullanir. Bu durumda sayet aym sozlii kaynaga nispetle
bir bagka miiellif ayni hadiseyi yazmadiysa kaynagin ve miiellifin kaynaga
nispetle aktardig1 bilginin sahihligini tespit etmek neredeyse imkansiz
gibidir.
Yazili kaynaklarda da durum pek farkli degildir. Tarih yazarlarimin resmi
evrak kullandiklar1 durumlarda, her ne kadar resmi evragin tarihgilik
yontemi agisindan sithhatine dair bagka bir tartisma ortaya ¢iksa da anlatinin
sthhati mesnedin sihhatine muvafik bir bi¢cimde kuvvetlenir. Ama bu
Osmanlh tarih yazarlarinin tamaminin resmi tarih¢i olmamalar1 ve arsiv
malzemesinin her dileyenin kolayca ulasabilecegi bir sey olmamasi
dolayisiyla ¢ok sik basvurabildikleri bir yontem degildir.! Daha yaygin olan,
tarih yazarlarimin, kendilerinden oOnce iiretilmis olan tarih metinlerinden
istifade etmeleri ve bunlara yapmis olduklar1 atiflardir. Sadece kendi sahit
olduklar1 dénemi yazmiyorlarsa evvela bu bir zorunluluktur; anlattiklari
hadiselere dair bilgileri bir yer ya da birka¢ yerden aktarmalar1 gerekir.
Nitekim Oyle de olmustur. Kaynak nesirleri, bu iliskiselligi yapilabildigi
Ol¢lide ortaya koymaktadir. Bu manada nesirlerin en 6nemli bahislerinin
kaynagin kendinden onceki metinlerle iligkisinin kuruldugu degerlendirme
kisimlar1 oldugunu sdylemek gerekir.?

! Resmi tarihgilerin yani vekayiniivislerin devlet evraki kullanim usulleri ile ilgili olarak bkz.
Bekir Kiitiikoglu, “Vekayiniivis”, Islam Ansiklopedisi (MEB), c. 14, 1979, s. 273,

2 Her ne kadar bir kaynak nesrinde yer almiyor olsa da alamin kurucu g¢alismalarindan biri
olmast dolayisiyla, Bekir Kiitiikoglu tarafindan yayimlanan Katib Celebi’nin “Fezlekesi”nin
Kaynaklar: isimli ¢alismay1 burada zikretmek gerekir. Metni kaynaklar ile kurdugu iliski
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Bu iligkiselligin niteligine biraz daha yakindan bakinca, kendinden onceki
metinlerle kurulan iligkinin muhtelif bi¢imlerde tezahiir ettigi goriiliir.
Burada esinlenme, serh etme, hasiye, zeyl yahut tariz yazma vb. gibi
bahislere girilmeyecektir. Bu ¢alismanin konusu itibariyle 6ne cikan iki
husus baska metinlerden yapilan iktibaslar ve intihaller olacaktir.

Arap ve Islam edebiyatinda genis bir yeri olan iktibas, Osmanlilarda da
basvurulan bir edebi yontem olmustur. Iktibasa 6zellikle ayet ve hadisler sz
konusu oldugunda siklikla tesadiif olunur.® Bu yazida ise ayet ve hadis
aktarimindan daha da genis anlamda, kaynak belirtip zaman zaman
degistirerek yazma (paraphrase) zaman zaman oldugu gibi alma (quote)
seklinde yapilan alintilar iktibas kapsaminda degerlendirilecektir. Bu agidan,
bir miiellifin, bir baska miiellifin adin1 zikretmek suretiyle aktardiklarinin
tamamu iktibas siifina sokulacaktir.

Intihalin esas1 ise bagkasma ait bir fikri, bir misray1 yahut bir ciimleyi
sahiplenmek, okuyanda bu ifadelerin kendine ait oldugu hissini
uyandirmaktir. Bu agidan bakinca kaynak gdstermeksizin yapilan tiim
alintilar, ister degistirerek yazma (paraphrase) seklinde olsun ister oldugu
gibi alma (quote) seklinde, intihal sinifina girmektedir. Osmanli tarihi
metinlerinin bir kisminin da bu ariza ile malul oldugu ileri siiriilebilir.

Bu noktada, eser telif standartlarinin olugmadig1 ve miellifin eseriyle olan
iligkisinin tanimini1 tam olarak yapmanin pek de miimkiin olmadigi bir
evrede intihal arayisi icerisine girmenin anakronik bir yaklasim olarak
degerlendirilmesi ihtimali ortaya ¢ikar. Muhakkak ki bugiinkii anlayisa gore
intihal olarak algilanabilecek hususlarin onceki yiizyillarda eser telifinin
esasinit olusturuyor yahut ¢ok normal karsilantyor olmasi miimkiindiir. Bu
riske ragmen, intihal kavraminin siirle ilintili olarak &nceki yiizyillarda da
kullaniliyor olusu diiz yaziya da ayni ¢erceveden bakmamiza olanak verir
kanaatindeyim.® Ayrica tarih eserleri s6z konusu oldugunda, miiellifin kendi

acisindan inceleyen bu yayinda ortaya konan tenkidi yaklasim bir¢ok ¢alismaya da ilham
vermistir. Bekir Kiitiikkoglu, Katib Celebi 'nin “Fezlekesi’nin Kaynaklart, Istanbul, 1974.

3 [smail Durmus, Mustafa Uzun, “Iktibas”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. 22, istanbul, 2000, s.
52-54.

4 Ismail Durmus, “Intihal”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. 22, Istanbul, 2000, s. 347-350.

5 Orhan Képriilii, 1947 gibi erken bir tarihte Tdrih-i Rasid ile Nusretndme’yi mukayese etmis
ve Rasid’in “intihal”ini tespit etmistir. Bkz. Orhan F. Kopriilii, “Rasid Tarihi’nin
Kaynaklarindan Biri: Silahdar’in Nusretnamesi”, TTK Belleten, X1/43, Ankara, 1947, s. 473-
487. Bundan sonraki siirecte, kaynaklar {izerinde incelemeler ¢ogalsa da, nesir séz konusu
oldugunda kaynak belirtmeden yapilan alintilara isaret edilmesine ragmen intihal kavramimin
pek kullanilmadigint goériiyoruz. Derin Terzioglu 2007 yilinda yayimladigi bir makalesinde
intihal kavramini yeniden tartismaya agarak “nesirde intihalin sinir1 neydi” seklinde bir soru
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kaynagiyla kurdugu ya da kurmadigi iliskinin bizatihi kendisi de bu hususta
aciklayict olacaktir. Bu 0n kabullerden hareketle ve intihali gecmis
ylizyillarda da izlerine rastlayabilecegimiz bir olgu olarak varsayarak her
miiellifi kendi kaynaklarim1 kullanim sekli bakimindan degerlendirmek ve
intihal yapip yapmadigina dair bir sonuca ulasmak miimkiin olabilecektir.®

Bu yazida bunun bir &rnegi olarak Silahdar Findiklii Mehmed Aga
tarafindan kaleme alinan Nusretndme metnindeki 1703 yilinda cereyan eden
Edirne Vakasi anlatisi ele alinacak ve miiellifin, 6zellikle Istanbul’da ¢ikan
isyanin ilk evrelerini anlatirken, doneme ait simdiye kadar hi¢ kullanilmamis
olan bir kaynaktan yaptigi alintilar ortaya konacaktir. Ayrica Silahdar
Findiklili Mehmed Aga’nin bizzat igerisinde yer aldig1 bir hadise ile ilgili
olarak neden baska bir kaynaga basvurma ihtiyaci hissettigi, neden bu
kaynagin ismini zikretmedigi ve kaynagi ne sekilde sansiirledigi hususlarina
yer verilecektir. Sonunda da bunun bir iktibas mi, yoksa bir intihal mi
oldugu hususu tartigmaya agilacaktir.

1. Nusretnime ve Kaynaklari

Nusretndame, Silahdar Findiklili Mehmed Aga tarafindan donemin sultani II.
Mustafa’nin  yonlendirmesi ile kaleme alinmaya baslanmistir. Sultan
Mustafa’nin tahta gecis tarihi olan hicri 1106 /1695 yilindan baglayarak
1133/1721 yilina kadar gergeklesen birgok hadise bu metinde kendisine yer
bulur. Osmanl tarihgilerinin siklikla bagvurduklar: bu metnin simdiye kadar
alti niishasinin varligi tespit edilmistir. Ahmed Refik’in Silahdar Tarihi
nesrinin  girisinde’ miistakil bir eser olarak varligindan bahsedilen
Nusretndme’nin Latin harflerine ilk kez aktarimi Ismet Parmaksizoglu’nun
Veliyliddin Efendi niishasi iizerinden sadelestirerek yayimlamasi suretiyle

sormus ve Astk Celebi’nin, Ibn-i Teymiyye nin es-Siydsetii’s-Ser ‘iyye isimli eserine yaptigi
cevirinin, Kadizade Mehmed tarafindan “cok kiigiik degisiklikler yapilarak” kendi eseriymis
gibi sunulmasinin bir intihal olarak degerlendirilmesi gerektigini iddia etmistir. Derin
Terzioglu, “Bir Terciime ve Bir Intihal Vakasi:: Ya da Ibn Teymiyye’nin Siydsetii’s-
Ser’iyye’sini Osmanlicaya Kim(ler), Nasil Aktardi1?”, Journal of Turkish Studies/Tiirkliik
Bilgisi Arastirmalari, c. 31/11, Cambridge, 2007, s. 247-275. 2011 yilinda “Osmanli
Kiiltiiriinde Yazarlik ve Intihal Sorunlarr” isimli bir yazistyla Hakan Erdem de Osmanli
miiellifleri tarafindan yapilan intihallerin bir “sorun” oldugu tespitini yapmis ve buna dair
ornekler sunmustur. BKz. Istanbul Universitesi Bilim Etigi Giinii, Bildiriler, Istanbul, 2011, s.
23-57.

6 “Kusursuz Intihal Yoktur”: Nizdm-1 Cedidle Ilgili Bir Risale Asakir-i Mansire-i
Muhammediyye Risalesine Nasil Doniistii? — bisavblog.

7 Silahdar Findiklili Mehmed Aga, Silahdar Tarihi, yay. haz. Ahmed Refik, c. I, Istanbul,
1928, s. Xl vd.
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gergeklesmistir.® Eserin edisyon kritigi ise yine ana metin olarak Veliyiiddin
Efendi niishas1 alimmak suretiyle Mehmet Topal tarafindan 2001 senesinde
doktora tezi olarak hazirlanmis®, bu tez calismas1 daha sonra 2018 senesinde
kitaplagtirilmisgtir. 1

Eserle akademik anlamda ilk ilgilenen isim olan Ismet Parmaksizoglu
yapmis oldugu sadelestirmeye yazdigi kisa giriste Nusretndme’nin
kaynaklar1 hususuna hi¢ deginmez. Bu konuyu ilk kez giindeme getiren
tarih¢i Vahid Cabuk olacaktir. 1997 senesinde yayimladigi bir makalesinde,
Nusretname’nin kaynaklarindan biri olan Nazmizade Murtaza Efendi’nin
Tarih-i Seferti’l-Basra isimli vekayinamesini Latinize ederek makalesine
derc etmis, her ne kadar Nusretndme’de bu durum ifade edilmis olsa da
Silahdar’in Osmanlilarin Basra seferine dair hadiseleri Nazmizade’den
biiyiik 6lciide iktibas ettigini ortaya koymustur.!! Bu ¢aligmadan kisa bir siire
sonra hazirladigi doktora tezinde Mehmet Topal, Cabuk’un tespitini
dogrulamig, hatta Cabuk’un yapmis oldugu mukayesede Nusretndme’nin
Manisa niishasini kullandigini, aslinda giiniimiize intikal eden en eski niisha
olan Veliyliddin Efendi niishasi ile yaptig1 mukayesede iki eser arasindaki
farkin, daha once tespit edilenden de az oldugu sonucuna ulagmistir.'?
Mehmet Topal ayrica Silahdar’in bir yontem olarak, “Nazmizade nin
kendisinden bahsettigi veya olaylarin iginde bizzat bulundugunu hissettirdigi
kisimlar1 ve siirleri ¢ikararak™ metnini insa yoluna gittigi ve fakat metnin
muhtevasina zarar vermedigi tespitini de yapacaktir.®

Ayn1 yerde Mehmet Topal’in, Silahdar’in Nazmizade tarafindan kaleme
alan Jcmal-i Sefer-i Nehr-i Ziyab isimli baska bir raporu da eserine derc
ettigini ortaya ¢ikarmasi olduk¢a dnemlidir. Silahdar, bu eseri de tipk1 Tarih-
i Seferii’l-Basra’yr kullandigi gibi kullanmis, fakat bu sefer miellifi
Nazmizade’ye herhangi bir atifta bulunmamigtir.*

8 Silahdar Findiklili Mehmed Aga, Nusretndme, sad. Ismet Parmaksizoglu Istanbul, 1962, s.
V.

® Mehmet Topal, “Silahdar Findiklili Mehmed Aga, Nusretndme, Tahlil ve Metin (1106-
1133/1695-1721)”, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2001.

10 Silahdar Findiklili Mehmed Aga, Nusretndme: Inceleme-Metin (1106-1133/1695-1721),
haz. Mehmet Topal, Ankara, 2018. Metnin bundan sonraki kisminda, Nusretndme’ye yapilan
tiim atiflar icin tez yerine kitap versiyonu kullanilacaktir.

1 Vahid Cabuk, “Nusretndme’nin Kaynaklarindan Tarih-i Seferii’l-Basra”, Tarih Enstitiisii
Dergisi, s. 15, Istanbul, 1997, s. 321-380.

2 Topal, a.g.e., s. 42.

13 Topal, a.g.e., s. 42-43.

14 Topal, a.g.e., s. 44-45.
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Nusretndme’nin kaynaklarmi tartigmaya devam eden Topal’in bir diger
tespiti ise, Silahdar’m 1717 senesinde Avusturya cephesinde yasanan
olaylar1 anlatirken bir yazili kaynaktan istifade ettigi yoniindedir. Metin
icerisinde “Vezir-i a‘zam Halil Paga bu ahvali vukii‘uyla yazup Sofya’da
padisih-1 ali-cenab hazretlerine arz u i‘kdm idicek...®” seklinde gegen ifade,
Topal’a bunu diisiindiiriir.® O dénemde aktif bir gorevi olmayan ve sefere
katilmadigint bildigimiz Mehmed Aga’nin bu raporu goriip tarihinin bu
kismini1 buradaki bilgilerden insa etmis olmasi olasidir. Silahdar’a dair
yazdig1 biyografide onun eserlerinin kaynaklar1 bahsine deginen Abdiilkadir
Ozcan, Silahdar’in bir saray gorevlisi olmasi dolayisiyla birgok belgeyi
gordiigiinii ve eserlerinde kullandigimi belirtir.!’

Tabii ki, son olarak kendi yasadigi donemin tarihini yazan Silahdar’in sahit
olmadig1 olaylarla ilgili olarak isittigi sozlii kaynaklarin da mevcut
bulundugunu séylemek gerekir. Topal, bu duruma da vurgu yapmis, onun
kendi isittiklerine dair yaptig1 atiflarina iliskin muhtelif rnekler vermistir.*8
Ozcan ise Silahdar’in 1704-1721 arasi hadiseleri muhtasar olarak
yazmasinin nedenini, o donemde aktif gérevde olmadigi igin daha ziyade
duyduklarini yazmasi olarak ifade eder.® Ama &yle anlasihyor ki,
Nusretname’nin en 6nemli kaynagi, metin igerisinde Silahdar’in da sik sik
vurguladigi lizere, kendi sahitlikleridir.

2. Nusretndme’de Edirne Vakasi’nmin Ele Alinisi

II. Mustafa’nin hal’ine ve IIl. Ahmed’in ciilusuna yol acan Edirne Vakasi
Osmanl tarihinin ilgi ¢eken hadiselerinden biridir.2’ Bu yiizden 18. yiizy1l
tarih yazarlar1 da bu konuya ilgi gostermislerdir. Kimi manzum yahut
mensur miistakil eserler kaleme alarak yalnizca Edirne Vakasi’ni anlatmus,

% Topal, a.g.e., s. 1079.

16 Topal, a.g.e., s. 45-46.

17 Abdiilkadir Ozcan, “Silahdar Mehmed Aga”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. 37, Istanbul,
2009, s. 196.

18 Topal, a.g.e., s. 49.

19 Ozcan, a.g.m., s. 196.

2 Edirne vakast ile ilgili miistakil ¢alismalar i¢in bkz. Hrand D. Andreasyan, “Balatli Georg’a
Goére Edirne Vakas1”, Tarih Dergisi, c. XI, Istanbul, 1969, s. 47-62; Rifa’at Ali Abou-el-Haj,
The 1703 Rebellion and the Structure of Ottoman Politics, Leiden, 1984. Tiirk¢esi 1703
Isyani ve Osmanli Siyasasinin Yapist, gev. Cagdas Siimer, Ankara, 2011; Rasit Giindogdu,
“Ussakizade Ibrahim Hasib Efendi Géziiyle Edirne Vakasi, Erzurumlu Seyhulislam Seyyid
Feyzullah Efendi Sempozyumu (31 EKim-2 Kasum, Erzurum) — Tebligler, ed. Omer Kara,
Erzurum, 2015, s. 181-185; Giil Sen, “Das Ereignis von Edirne (1703): Astrologie als
Strategie zur Herrschaftslegitimation und Kontingenzbewiltigung”, Das Mittelalter, c. 20(1),
2015, s. 115-138; Tahir Seving, /703 Edirne Vakast, Istanbul, 2019.
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kimi ise donem tarihini yazarken, esasen ¢ok da uzun bir zamana
yayilmayan bu hadiseye eserinde oldukca genis yer vermistir.?* Bu keyfiyet
hadisenin 6neminin bir gostergesi olarak degerlendirilmelidir.

Silahdar Findiklili Mehmed Aga sonradan Edirne Vakasi olarak
adlandirilacak olan Istanbul’daki cebeci isyan1 patlak verdiginde, Edirne’de
II. Mustafa’nin hizmetinde gorev yapmaktadir; o esnada heniiz diilbent
agaligindan ¢uhadarhiga® terfi ettirilmis olan Silahdar Findiklilh Mehmed
Aga’ya, tarih yazma gorevi bizzat II. Mustafa tarafindan tevdi edildiginden,
isyana dair notlar tutmug olmalidir. Eserini tekmil etme siirecinde bu notlara
basvurdugunu tahmin ettigimiz Mehmed Aga, Edirne Vakasi’na eserinde
oldukga genis yer verir. Zuhiir-1 Vak‘a-i Azime ve Guliivvi-i Asker ve Ulemd
der-Sehr-i Istanbul ve Hiiciim-1 Edirne ve Hal*-i Sultin Mustafa Han ve
Ciilis-1 Birdderes-i Sultan Ahmed Han-1 Salis, Azl ve Nefy ve Katl-i Seyhii’l-
islam Seyyid Feyzullah Efendi ve Avdet ve Azimet-i Hiimdyin be-Sehr-i
Kostantiniyye basligi altinda hadiseyi anlatmaya baglayan Mehmed Aga, III.
Ahmed’in ciilusu sonrasi basta tavizler verdigi isyancilar tasfiye etmeye
baslamasina kadar gegen siireci kirkin iizerinde baslikta ele almistir:

Edirne Vakasi’'na dair olduk¢a detayli bir anlati olusturdugu goriilen
Silahdar’in bu anlatisinda kabaca {i¢ kademeli bir siirecin varligi dikkati
ceker. Isyanin Istanbul’da baslamasi ve olgunlasmasi, isyan haberinin
Edirne’ye ulag[tirilJmast ve yasanan taht degisikligi, yeni sultanin isyan
siirecine dahli ve isyancilan tasfiyesi. Silahdar Mehmed Aga, isyan
basladiginda, yukarida da ifade olundugu iizere Edirne’de, Sultan II.
Mustafa’nin yanindadir. Toplumsal gerginligin had safhaya ulagtigt ve
isyancilara kars1 seferberlik ¢agrilarinin yapildigi bdyle bir anda, Mehmed
Aga’nin tarih yazimi i¢in ne kadar not tutabildigini, tutabildiyse sayet bu

21 Naima Mustafa Efendi, Tdrih-i Na ‘imd (Ravzatii'I-Hiiseyn fi Huldsati Ahbdri’l-Hdfikayn)
haz. Mehmet Ipsirli, c. IV., Ankara, 2007, s. 1857 vd.; Ussakizade es-Seyyid Ibrahim Hasib
Efendi, Ussdkizdde Tarihi, haz. Rasit Giindogdu, c. II, Istanbul, 2005, s. 583 vd.; Defterdar
Sart Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayidt, Tahlil ve Metin (1066-1116/1656-1704), haz.
Abdiilkadir Ozcan, Ankara, 1995, s. 778 vd.; Anonim Osmanl Tarihi (1099-1116/1688-
1704), yay. haz. Abdiilkadir Ozcan, Ankara, 2000, s. 223 vd.; Miiminzade Seyyid Ahmed
Hasib Efendi, Ravzatii’l-Kiiberd, Tahlil-Metin, yay. haz. Mesut Aydiner, Ankara, 2003;
Osman-zade Ahmed Taib, Kitib-1 Edirne Vakasi, haz. Siileyman Lokmaci-Rukiye Ozdemir,
istanbul, 2021; Sefik Mehmed Efendi, Sefikndme, Istanbul, h. 1282. (Bu eserle ilgili Turgut
Kogoglu tarafindan bir yiiksek lisans tezi hazirlanmugtir. “Sefik-name, Sefik-name Serhi ve
Edhem ii Hiima Mecmuasi (Inceleme-Tenkitli Metin-Sézliik-Tipkibasim)”, Yiiksek Lisans
Tezi, Kayseri Universitesi, 2004.)

22 Mehmed Aga guhadarlik vazifesine 5 Rebiiilevvel 1115/19 Temmuz 1703 tarihinde
getirilmis, Istanbul’daki isyan tam da bu sirada patlak vermistir. Bkz. Abdiilkadir Ozcan,
“Silahdar Mehmed Aga”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. 37, Istanbul, 2009, s. 195.
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notlart aradan kag yil gectikten sonra temize ¢ekip bir anlati olusturdugunu
bilemiyoruz ama anlatidaki detaylardan isyan siirecinin tiim asamalarindan
haberdar oldugu sonucunu c¢ikarabiliriz. Nitekim, Nusretndme’nin, Edirne
Vakas1 ve vakanin aktorii/magduru olan Seyhiilislam Feyzullah Efendi’ye
dair tiim ¢aligmalarda, temel basvuru kaynaklarindan biri olmasi bununla
alakaldir.

Nusretname’nin 0Ozellikle Edirne Vakasi s6z konusu oldugunda kiymeti
doneminde de anlasilmig olmalidir. Orhan F. Kopriilii, 1947 senesinde
kaleme almis oldugu bir makalede?, vakaniivis Mehmed Rasid Efendi’nin
Nusretndme metnini isim vermeden kullandigin1 ve onun “intihalini kat’i
olarak tesbit” ettigini iddia eder.?* Bu iddia, Cabuk ve Topal tarafindan da
desteklenmistir. O yillarda heniiz ilmi nesri yapilmamis olan Mehmed Rasid
Efendi’nin Tarih’i 2013 yilinda Abdiilkadir Ozcan’in riyasetinde bir heyet
tarafindan nesr olundugunda Ozcan, bu metne yazdig1 giris yazisinda
Kopriilli’niin agtig1 yolu takip ederek Mehmed Rasgid Efendi’nin isim
vermeden Nusretndme’den aldiklarma dair bir bahis agmistir.® Tiim bu
isimlerin tizerinde uzlastiklar1 husus, Rasid Mehmed Efendi’nin, dzellikle
Edirne Vakasi anlatisinda Nusretndme’den kaynak belirtmeden bir alinti
yaptig1 yoniindedir.

Bu anlamda, bir intihal magduru oldugunu iddia edebilecegimiz Silahdar
Findiklili Mehmed Aga’nin anlatisindaki bir bosluk eser hakkinda yazan
mielliflerin dikkatini ¢ekmemistir. Edine Vakasi yasanirken Edirne’de
bulunan ve Istanbul’daki hadiselerden dogrudan haberdar olmas1 miimkiin
olmayan Mehmed Aga, nasil olmus da Istanbul’da yasanan hadiseleri,
aktorler arasindaki tartigma ve diyaloglart bu kadar canli bir bi¢imde
resmedebilmigtir? Bunun iki ihtimali olabilir. Kendi sahadeti s6z konusu
olamayacagina gore ya birinden isitmis olmas1 yahut bir kaynaga basvurmus
olmasi gerekir. Oysa miiellifin metninde bu her iki olas1 kaynaga dair de
herhangi bir imas1 yer almaz. Fakat, asagida izah edecegim iizere, Edirne
Vakasi ozelinde intihal magduru olan Silahdar’in kendisi de ayni hadisede
esasen bir intihalin failidir. Isyanin ilk evresini, Rahiki Ali Celebi’nin Vak ‘a-
i Sultdn Mustafa der-Edirne isimli eserinden yazmis, metnin igerigini kendi
fikriyatina muvafik bir bigimde egip biikmiis ve metnine o sekilde dahil
etmistir. Buna dair Orneklere gecmeden Once, alintilarin kendisinden

23 Orhan F. Kopriilii, “Résid Tarihi’nin Kaynaklarindan Biri: Silahdar’in Nusretnamesi”, TTK
Belleten, X1/43, Ankara, 1947, s. 473-487.

24 Kopriilii, a.g.m., s. 475.

% Rasid Mehmed Efendi, Celebizdde Ismail Asim Efendi, Tdrih-i Rdsid ve Zeyli, haz.
(Abdiilkadir Ozcan vd.), c. I, Istanbul, 2013, s. XXVIII.
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yapildigi, bir kiitliphanede unutulup simdiye dek hi¢ kullanilmamis bu
kaynaga ve miiellifine dair bilgi vermek yerinde olacaktir.

3. Rahiki Ali Celebi ve Vak ‘a-y1 Sultin Mustafa der-Edirne

Rahiki Ali Celebi’nin kimligi hakkinda c¢ok fazla bilgi mevcut degildir.
Boyle bir miiellifin ve Vak‘a-y1 Sultdn Mustafa der-Edirne adli bir eserinin
varligia dair ilk bilgiler 1925 senesinde Edward Blochet’nin yayimlamig
oldugu Fransiz Milli Kiitliphanesi’nde yer alan Arapga yazmalar
katalogunda karsimiza ¢ikar.?® Blochet, Arapca yazmalar igerisindeki 6053
numarali mecmuadan bahsederken 44v’den itibaren II. Mustafa’nin tahttan
indirilisi ve IIl. Ahmed’in tahta gecisine dair, hadisenin gerceklestigi tarih
olan 1115/1703-1704 tarihinde yazilmis bir risale oldugunu ifade eder.
Fakat, metnin Tiirk¢e mi, yoksa Arapg¢a m1 olduguna dair herhangi bir bilgi
vermez.

Bu katalogun yayimlanmasindan ¢ok kisa bir siire sonra, 1927 senesinde
Osmanlt Tarih Yazarlari ve Eserleri isimli derlemesini tamamlayan Franz
Babinger, bu bilgiden hareketle eserinde Rahiki Ali Celebi’ye yer
vermistir.?’” Vak‘a-y1 Sultdn Mustafa der-Edirne’yi gérmedigi anlasilan
Babinger, bu ismin Arap¢a olmadigini anladigindan, eserin isyani Arapga
olarak tasvir ettigi seklinde vermis oldugu bilgideki “Arapga” ibaresinin
yanma bir soru isareti koymustur. Ote yandan Babinger, Rahiki Ali
Celebi’ye dair biyografik bilgi eksikligini de gidermek igin Sicill-i
Osmani’ye bagsvurmus®®, orada esasen bir kemankes olan ve 1129/1716-
1717°de vefat edip Ok Meydani’na gomiilen Rahiki Ali Aga’ya ait
bilgilerden hareketle bu iki sahsin ayni sahis oldugunu iddia etmistir.?®

Mecmuanin fihristinde Vak ‘a-yi Sultdn Mustafa der-Edirne tahrir-i Rahikt
Celebi seklinde kaydedilmis olan eserin girisinde sadece “Bin yiiz on bes
senesinde vaki® ciilis-1 hiimaylnda zuhir eden vekayi‘i Rahiki Ali Celebi
tahrir eylemisdir ki kendi hattidir” yazilidir. 44b-90a varaklar arasinda yer
alan metinde, herhangi bir basliklandirma s6z konusu degildir. Eser, 3
Rebitilevvel 1115/17 Temmuz 1703 tarihinde ¢ikan cebeci isyam ile
baslayip, 17 Receb 1115/26 Kasim 1703 tarihinde Tevfikizade’nin azline
kadar gecen dort buguk ay icerisinde yasananlar1 icerir. Isyan esnasindaki

% E[dward] Blochet, Bibliotheque Nationale, Catalogue des Maniscrits Arabes Nouvelles
Acquisitions (1884-1923), Paris, 1925. )

27 Franz Babinger, Osmanli Tarih Yazarlar: ve Eserleri, gev. Coskun Ugok, Ankara, 1992, s.
265-266.

2 Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, c. IV, Istanbul, 1996, haz. Nuri Akbayar, s. 1342.

29 Franz Babinger, Osmanl: Tarih Yazarlar: ve Eserleri, gev. Coskun Ugok, Ankara, 1992, s.
265-266.
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rollinii tespit edemedigimiz miiellifin biiylik 6l¢iide kendi sahadetlerinden
hareketle telif edilmis bu metin igerisinde sozlii yahut yazili bir kaynaga atif
yer almamaktadir. Eserin, tamamlanma tarihi 1115/1703-1704 tarihli olup,
bu 6zelligi itibariyle Edirne Vakasi’na dair kaleme alinmis tespit edilen en
eski eser oldugu soylenebilir. Eserin igerisinde yer aldigt mecmuadaki en
yeni tarihli metin, Omer ibn-i el-Hic Ahmed Efendi Osmancigi tarafindan
istinsah edilen Ebydt-1 Ta ‘lim-i Miite ‘allim isimli eserdir; onun da istinsah
tarihi 1140/ 1727-1728’dir. Mecmua da bu yillarda tamamlanmis olmalidir.
Vak ‘a-y1 Sultdn Mustafa der-Edirne isimli eser ne kadar istinsah edildi ve ne
kadar okundu tespit etmek miimkiin degildir. Ama eserin kaleme alindigi
tarin olan 1115/1703-1704 tarihiyle, Nusretndme’nin bitirilis tarihi olan
1131/1719-1720 tarihleri arasinda bir vakitte asagidaki 6rneklerden hareketle
bir sekilde Silahdar’in eline gegtigini sdylemek miimkiindiir.

4. Nusretndme ile Vak‘a-y1 Sultin Mustafa der-Edirne Arasindaki
Benzerlikler

4. 1. istanbul’da Cebeci Isyan’’min Baslamasi

a- Vak ‘a-y1 Sultdn Mustafa

“.... “her birimizi bir tarafa siirerler”
deylip dhar re’y i tedbirleri bunun
tizerine karar buldu ki “ale’s-seher

hemen cebehaneye kapanup
miisellah olup uliifemizi isteriz deyii
giilbang-i  Muhammedi  getiiriip

dururuz” deyiip karar eylediklerinde
yine i¢lerinden biri ki sorbacilardan
bu haberi getireni cebehaneden tasra
atup varup kethiidalarina haber ediip
“hal su minval {izeredir” dedikde
i‘timdd eylemeylip tekrar adem
gonderiip ahvale muttali® olunca can
basma sigrayup hemen yerinden
durup cebecibasiya varup ol dahi
haberdar olunca bir ka¢ Kkerre
cebehdneye ademler irsdl eyleylip
“ogullar gelin bu isden farig olunuz.
Ulifeleriniz kariben tahsil ediip
veriliir” dedikde asla 1sga

a- Nusretndme

“.... her birimizi tutdirup nefy ve
zindanlarda bogdurup helak idecegi
emr-i  mukarrer” deyip re’y i
tedbirlerin bunun iizerine karar
virdiler ki “ale's-seher piir-silah
cebe-haneye kapanup “ulifemiz”
deyi giilbang cekiip duralim” didiler.
Ve kendiillere uymayan ba‘zi
odabasilarin  darb-1 sedid iderek
kapudan tasra eylediklerinden sonra
“miir(ir itmis on kist uliifemiz iigyiiz
kise akce ider, bi't-tamam
virilmeyince cem‘iyyetimizi
dagitmayalim” deyii ahd [ii] misak
eylediler. Iclerinden bir ¢orbaci
kendiiyi tasra atup kethudélarina
varup haber viricek i‘timad itmeyiip
adem gonderdi. Kaziyye ma‘lim
olunca can bagina sigrayup cebeci-
bastya varup haber virmekle bir kag
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etmeyiip...5*”

b. Vak‘a-y1 Sultin Mustafa
“...cebeciler kethiidasiyla cebeciler
efendisini haber ediip ale’t-ta‘cil
Sekbanbast  Murtaza Aga ki,
Hagsimzade dimekle ma‘rif, da‘vet
ediip bu ahvali miisavere
eylediklerinde aga-y1 mezklr
istimdlet virlip “elem {izre olmayimn
simdi varup bunlar1 teskin ederiz”
deyiip ve biniip dort bes yiiz kadar
ddem ile cebehaneye  varup
“muradimiz nedir ogullar” dedikde
climlesi bir ugurdan “ulifemizi
isteriz” deyiip cevab verdikde, ol
dahi pasaya haber gonderdikde, pasa-
y1 mezbilir dahi bab-1 hiimaylnda
kapicilarin  uliifesinin = na-tamam
birka¢ kese akcesi bulunmagla, alti
yiik kadar akgeyi gonderiip bunun ile
mezbirlart men® i def* olunur kiyas
eylemekle, Hasimzade dahi akge-yi
mezbiru bunlara arz ediip bunlar
dahi zarGri rdzi olup kusirun dahi
ale’l-kadar  tahsil ediip bunlara
vermek sartiyla sulh ediip pasaya
cebehdneden c¢ikup geliip haber
verdi...%?”

0 Vak ‘a-yr Sultdn Mustafa, v. 44a.

31 Nusretndame, s. 716-717.

32 Vak ‘a-y1 Sultdn Mustafa, v. 44b-45a.
33 Nusretname, s. 717.

kerre cebe-haneye ademler irsal
eyleylip, “geliin ogullar bu isden
farig olun, bi't-tamam ultfenizi tahsil
ve teslim ideyim” didiigiin asla 1sga
itmeyiip...”%%”

b. Nusretnime

“...Bu mahalde Segban-basi Hagim-
zade Seyyid Murtaza Aga da‘vet ve
bu emrde mesveret idiip ‘“Pasa
oglum elem iizre olma varup te’lif-i
kuliib idiip def* iderim” didi. Ve
besyliz kadar dal-fes yeniceri ile
cebe-haneye  varup  “muradiniz
nedir” diyicek, yek-dil ancak bir
agizdan “ancak kasdimiz ultfedir”

demeleriyle ka’immakam pasaya
i‘lam eyledi. Pasa dahi bab-1
himayunda mahfiz kapucilarin

birka¢ kise ultfe akgesi bulunup
“kustirun bugiin tekmil ideriz” deylip
gonderdi. Kabil itmisler ve ol dahi
ka’immakam pasaya geliip haber
virmis iken...%®”
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C. Vak‘a-y1 Sultdn Mustafa

“... ba‘z1 erzelden[?] hazir[?] olan
nas cebehaneye giriip “Ey ogullar ne
durursuz. Sizin maslahatiniz bunda
kapanup durmagla olmaz. Hemen
re’y budur ki bayrak kaldirup dogru
Et Meydan’'na varup yenigeri
ocagiyla bir olup, anlardan isti‘anet
taleb ediip ve biz dahi ctimlesinden
mu‘in oluruz” dediklerinde anlar
dahi bu haberden siirlir olup evvel
verdikleri akgeyi dahi haber alup
kapicilarin  ultfesi oldugun biliip
akceyi geri bab-1  hiimaylina
gonderiip biz bu sulhe raz1 degiliiz
ve biz ullife dahi istemeziz bizim
ser‘le da‘vamiz vardir. Emr-i ser®”
deyiip ol gece dahi cebehanede yatup
gitdikce bu haber sehre miintesir
olup anlar dahi ol gece cebehdnede
tedarik iizere olup sekbanbasi dahi
yeniceri odalarma haber ediip bin
kadar adem ile ciimlesi miisellah
Pasa Kapusu’'na geliip terziler
karhanesine dolup hazir u amade
durdular...®”

d. Vak‘a-y1 Sultin Mustafa

“... Muradlar1 bu ki cebehaneyi
muhédsara  ediip i¢inde  olan
derdmendleri kirup helak edeler ve
pasa-y1 mezblr dahi Hasimzade’ye
iki kit‘a cebeciyan-1 mezkiirun
kirilmasi iclin ferman veriip bunlar
bu gline tedarik iizere iken cebeci
tayifesi dahi bu gline hareketden
haberdar olduklarinda beynlerinde

34 Vak ‘a-yr Sultdn Mustafa, 45b.
35 Nusretndame, s. 717-718.

C. Nusretndime

“...i¢lerinden ba‘z1 ikaz-1 fitneleri
“ne durursuz sizin isiniz bunda
kapanup durmakla bitmez. Heman
At Meydani’'na varalim yenigeri
ocagmdan isti‘dnet taleb idelim”
dimeleriyle evvel aldiklar1 kapuci
ultifesini girliye redd idiip “biz bu
sulha razi olmaziz ser* ile da‘vamiz
var emr-i ser‘in” diyerek ol gice dahi
cebe-hanede yatdilar. Bu haber-i piir-
melal sehre miintesir olup halka bir
vehm-i azim disiip inkilab {izere
oldilar. Ve irtesi ¢ehar-senbih giin
segban-basi yenigeri odalarina haber
gonderiip bin kadar miisellah
yenigeri getiiriip ka’immakam pasa
kapusunda vaki‘ terziler karhanesine
doldurdz...®”

d. Nusretnime

“... Ve cebe-haneyi varup muhasara
ve ig¢lerinden ba‘zi miifsidlerin ele
getlirlip cezdsin1  tertib  fikrinde
fermana muntazir oldugun cebeci
td’ifesi isidiip bayraklar acup,
giilbang ¢ekiip cebe-haneden tasra
oldilar. Ve divan yoluyla
Yenibagceye dogri tevecciih
eylediler. “Allahii ekber” sehre bir
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ahd ediip yekparece giilbang-i
Muhammedi ¢ekiip bayrak kaldirup
Meydan-1 Lahm’a dogru Divan
Yolu'ndan  yiiriidikde  “Alldhu
ekber” sehrin icine gulgule olup
cimle dekakin kapanup herkes
bunlarin seyrine Divan Yolu’na
cem‘ olup cebeciler dahi “limmet-i
Muhammed. Bizim ser‘le da‘vamiz
vardir. Emr-i ser‘. Bize mu‘in olun,
padisahimizi bulalim ve zulmii ve
fesad1 ortadan kaldiralim. Bir alay
fasik ortalig1 almig. Kendileri seklen
Miisliman igeriileri  Kizilbasdir”
deyliip ferydd ederek Meydan-1
Lahm’a dogru revane olduklarinda
herkes “Allahu te‘dla isinizi asan
ede” deylp du‘d ederek bunlarin
ardinca ma‘an Meydan-1 Lahm’a
varup kapuya geldiklerinde yenigeri
tayifesine haber olup bunlara
meydan kapusun acmayup
mezbirlar kapu oniinde feryad ediip
“bizim ser‘le da‘vamiz vardir. Biz
padisahimizin  emrine  muti‘leriz
lakin miihin-i din @ devlet olanlar
istemeziz” [de]diklerinde halk dahi
“eyledir” deyliip “agin kapiy1” deyiip
kapiya zor eylediklerinde bunlar
dahi “Allah Allah” deyiip igeriiye
girlip bayraklarm odalarin meydan
kapusu 6niine vaz* ediip ...>®”

36 Vak ‘a-y1 Sultdn Mustafa, 45b-46a.
87 Nusretndme, s. 718.

gulgule-i  azime disiip cilimle
diikkanlar kapandi. Ve temasa-y1
clinbis-1 cesaretlerine tezahiim iden
seyirci ndmina ba‘zi erdzil i eshas
dahi miitdba‘at ve heva-y1 nefs ile
yanlarina diismekle ekserin 1dlal ve
halka-i cem‘iyyetlerine idhal idiip
“tmmet-i Muhammed kimseye zarar
[u] ziyanimiz yok, ancak ser‘le
da‘vamiz var bu Devlet-i Osmaniyye
hayinlerin istemeziz, siz de bize
mu‘in olun” deyiip feryad iderek
yeni odalar pis-gdhinda  vaki°
Etmeydan kapusuna vardiklarinda
mukaddem Yenigeri meydan
kapusun bend itmigler idi. Kapu
oniinde feryad [u] figan itmeleriyle
bu kadar halk-1 alem mu‘avenet idiip
zor ile kapuy1 agdilar. Ve giilbang
cekerek  icerii  girlip  liva-y1
tugyanlarin (meydana agilan) odalar
kapus1 6niine nasb eylediler...3"
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e. Vak‘a-y1 Sultdn Mustafa

“... Nagah sadatdan birka¢ seyyid
zuhtir ediip iglerinden biri basindan
tiilbendini ¢ikarup ortasindan dikiip
bir agacin ucuna baglayup “Allah
Allah” deylip bayragi alup Sultan
Mehmed Cami‘ine dogru yliriyiip
muradlari bu ki varup Istanbul
kadisim alup getiire. Bunlar Sultan
Mehmed Cami‘ine varinca halk
bunlara teb‘iyyet ediip on on bes bin
adem cem® olup Sultin Mehmed’in
imaret suhteleri dahi bunlara uyup
ulema dahi uydu. Lafz sehrde sdyi°
olunca halk dahi ziyade ragbet ediip
giirGhen giirth Meydan-1 Lahm’a
cem‘iyyet ediip ve yenicgeri tayifesi
dahi bu haberi istimd‘ edince nev‘an-
ma bunlara meyl {izere oldular.
Amma Hasimzade’nin tenbih tizere
odalarin meydan kapusun agmayup
durdular. Hiikkdmin ise muradlar1 bu
ki gece olunca herkes héanesine
cekilip cebeci yalmz kaldikda
odalardan yenigeri ile ¢ikup bunlari
perisan ediip eger karsu korlarsa
belini kiralar. Amma Istanbul
kadisina tarafina giden halk varup
kadinin hanesini basup kendiiyi tutup
dogru Meydan-1 Lahm’a getiiriip
oturtdular...%®”

38 Vak ‘a-yr Sultdn Mustafa, 46b.
39 Nusretndame, s. 719.

€. Nusretndme

“... ve bunlardan bir mikdar emir
ifriz ve birinin sarigin ¢ikarup bir
agac basmna baglayup giilbang
¢ekerek Sultdn Mehemmed Cami‘ine
dogr1 yiiriiyiip, Istanbul Kadist
Seyyid Mahmtd Efendi'yi
getiirmege azim oldilar. Ve Sultan
Mehemmed'e varinca halk bunlara
teba‘iyyet itmekle bes-onbin kadar
adem cem‘ olup cami‘-i mezkir
sihteleri dahi bunlara mutaba‘at
itmeleriyle “ulema dahi tabi‘ olmus”
sadasi1 sayi‘ olunca, halk dahi ziyade
cem‘ olup giirih-1 mekrih Meydan-1
lahme doldilar. Ve yenigeri ta’ifesi
nev‘an teba‘iyyet ilizre olup, lakin
segban-bagimin tenbihi havfindan
odalarin Meydan-1 lahme agilan
kapusun muhkem kapayup durdilar.
Ve hiikkkam-1 zabitanin re’y i
tedbirleri “ahsam olicak halk dagilup
evlerine gitdikde bunlar1 yeniceriye
kirdirir ve perisan itdiririz” fikrinde
oldilar. Ve Istanbul kadisi tarafina
giden halk, kadiy1 hanesinde bulup
Meydan-1 lahme getiirdiler...%”
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f. Vak ‘a-y1 Sultin Mustafa

“ ... bu tarafda Meydan-1 Lahm’da
olan halk dahi bir giizel mesveret
ediip Istanbul kadismndan miirasele
alup pasa-y1 mezkiru ser‘-i serife
da‘vet edeler. Miiraseleyi bir agacin
ucuna  yapisdirup  ve  cebeci
bayraklarindan bir bayrak ile vafir
halk “Allah Allah” deylp Et
Meydani’ndan cikup Divan
Yolu'ndan Pasa Kapusu’na dogru
ylirliylip ve yolda miinadiler nida
itdirtip “Gmmet-i Muhammed olan
ser-i serife gelsiin. Eger gelmezse
kendi kéafir, avreti bosdur ve yarin
cum‘a namizi yokdur. Cum‘a
kilinmaz” deylip nidad ederek Pasa
Kapusu’na varup pasayi taleb edeler.
Pasa ise geceden sardy-1 padisahide
olup sardyda olmadigin bildiklerinde
bunlar dahi “¢iinki bunda geldik
gelin Pasa Kapusu'nda tomrukda
olan mahbslar1 haléds edelim” deytip
Pasa Kapusu’na yiirlidiikde iceriide
olan i¢ oglani siifehdsindan ba‘zisi
bunlarin iizerine tlifenk atup, bir iki
cebeciyi kursun ile urup, halk dahi
hiicim eylediklerinde, anlar da
halkin bu glne hiicimun goriince
takat getiirmeyilip kararlarin firara
tebdil ediip pasanin sardymni i¢
oglani “halk yagma ider”
miilahazasiyla yagma ediip, her biri

bir tarafdan cikup firar eylediler...
409>

4 Vak ‘a-y1 Sultdn Mustafa, 47b.

f. Nusretnime

“... Meydan-1 lahmde olan mela‘in-
nekbetler habir i agah olduklar1 gibi
Istanbul kadisindan miirasele alup
ka’im-makam pasayr ser‘a da‘vet
fikriyle bir agac¢ basina yapisdirup ve
cebeci bayraklarindan bir bayrak-1
hazele alup giilbang c¢ekerek ibtida
Aga Kapusu'na hiichm ve bab-1
mesdldint  binad-y1 namdslar1 gibi
berbdd ve zindaninda ne kadar
mahbis I mesclin var ise ciimlesin
1itlak ve halka-i ittifaklarina zamm i
ilhak ile teksir-i sevad-1 fitne vii
fesad eylediler ve andan divan
yoluyla ka’im-makam pasa sardyina

dogr1 yirlyiip, yolda “Ummet-i
Muhammed'den olan ser‘a gelsiin,
yarm  cum‘a namazi  yokdur,

kilinmaz” deyili nida iderek ka’im-
makam pasa kapusuna varup pasay1
taleb eylediler. Etba‘1t “diinki giin
ahsam iizeri pasa, Sardy-1 hiimayGna
gitdi, bunda yokdur” deyiib firdra
basladilar. Ve bazilar1 dahi ha’ifen
yeterakkub  kapulart divar idiip
hiichm idenlere dertin-1 saraydan
“matlibunuz olan pasamiz heniz
dahi saraydan gelmedi nigiin bu gline
bi-edeblik idersiz” deylip vakti degil
iken ca-be-ca siret-i tesni‘ U itdb
gostermeleriyle kil [ii] kal ve cidal ve
giderek harb [ii] kitdle miibeddel
oldi. Ez-kazd tiifeng-endazan-1
sardydan birinin kursuni bir cebeciye
isdbet ve heldk itmegin bu madde
dahi ziyadde siddet i hiddetlerine
ba‘is 1 badi olup, her biri ates-i

547



Oral, 0. (2022). Osmanh Tarihyazimindaki intihallere Bir Ornek: Silahdar’in
Nusretndme’sindeki Edirne Vakasi1 Anlatisi. ABAD, 5(10), 533-556.

g. Vak‘a-y1 Sultdn Mustafa

“...yollarma revéne olup geliirken
yolda ocak agalari ki, geceden
hiinkar sardyma da‘vet olunmusdi,

anlar dahi  pasanin  fermam
micebince sardy kapusuna geliip
iceriden sardy kapusun bunlara
agmayup dururlardi, rast
geldiklerinde bunlar1 ahz itmege
iizerlerine hiicim edince

bunlar[un][?] altlarinda yegin atlar1
olup ata ok¢e ediip bagg¢e kapusuna
dogru firar ediip, amma sekbanbasi
Hasimzade ihtiyar adem olmagla
yukaru tarafa firdr ediip halk dahi
ardina diistip ahir kuyumcular iginde
yetislip mezblrun att  siirglip
tekerlenmisdi. Anin igiin ahz olundu.
Ba‘dehu halk Hasimzadeyi tutup
Meydan-1 Lahm’a Istanbul kadisinin
yanina oturdup “yine agamizsin”

4 Nusretname, s. 720-721.

da‘iye-i intikam ile kanln-1 gayret-i
cahiliyyeye stz i tdb ve sevda-yi
feth-i tib ile semsir-i sekavetlerine
geregi gibi ab [ii] tab virdiler. Ve
iceri girlip sardyin zir [{i] bald ve
esfel ve a‘lasindan ne buldilar ise
garet eyleylip ellerine giren fahir
semmir kirkleri rize rize idiip
beynlerinde iktisam ve nisab-1 fesadi
geregi gibi itmam itdiler. Ve muhzir
aga habsinde dahi da‘va-y1 katl ve
kisds ile dest-i siy-1 immid-i halas
olan bir alay katil ve miifsidleri azad
ile taltif ve mukabelesinde anlara

dahi emr-i sekavetde kendiilere
miitdba‘at teklif eylediler. ...*"”

g. Nusretndme

“...Ve andan Sariy-1 hiimayin
canibine revan olup  delalet-i

bedraka-i kaza vii kader mukaddema
Sardy-1 hiimay(ina girecek ocak
agalartyla  Segban-bagi  Murtaza
Aga'ya rastgele diisdiler. “Yenigeri
ta’ifesi kendiilerinin Sardy-1
hiimaytina duhlilden memn(® ve
matrdd olmalart gliclerine geliip
ma‘azallah vifaklari sikaka
miibeddel olur ise bu hakaret senin
yiiziinden zuhiir eyledi deyii be-her-
hal ibtida feda-y1 semsir-i intikamlari
olacak benim” deyii bi-care Murtaza
Aga telds-1 merg ile hazan-dide
berge doniip hayret {izre iken
kendiilerin ahz [ii] giriftar itmeklige
tizerlerine hiicim idiip sd’ir eshasin
clinbig-i gadr 1 sitizlerin gordiikde
bim-i can ile damen-i giribanin
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deyiip agaliga kabil eylediler...*?”

bulamayup Dbi'z-zarGri tahlis-i nefs
da‘iyesiyle terk-i metanet i vakar ve
Ayasofya Cami‘-i serifi yaninda
divan yoluna dogr firar ve erazil [ii]
eskiyd  dahi  ardindan  revan,
pirliginden nasi siivar oldug1 dabbeyi
telds ve heldkdan bir hosca
kullanmak husfisunda aciz ve zebin
ve Tavukbazan kurbiinde at1 siir¢iip
manend-i  sdye-i Ser-nigin olup
pence-i husama-y1 céna giriftar ve
Meydan-1 lahme azimet emrinde bi-
karar ve Istanbul Efendisi yanina
getlirlip “yine agamizsin” deylip
segban-basiliga kabil eylediler...*”

4. 2. Sekbanbas1 Hasimzade Murtaza Aga’nin Katli

a. Vak‘a-y1 Sultdn Mustafa

“...Bundan sonra halk
Hasimzade’nin iizerine cem‘ olup
dediler ki “ciinki agamizsin tiz ol
odalar kapusin acdir ve yenigeri
karindaglarimiz ~ orta  g¢adirlarile
ma‘an  yenigeri bayraklari  ve
yenigeri agast bayragi tasra ¢iksun”
deylip tizerine ibram edince ol dahi
“n’ola[?] amma bayragimiz yokdur”
deyiip halkin gdziine karsu bir
cukadar c¢agirup, biraz akge viriip,
“var bir aga bayrag: dikdiiriip getiir”
deyl ¢ukadarin gonderiip ve meydan

kapusun a¢durup halk da kapu
acildigin  goriince  biraz  emin
oldular...*”

2 Vak ‘a-y1 Sultdn Mustafa, v. 47b.
3 Nusretname, s. 721.
4 Vak ‘a-y1 Sultdn Mustafa, v. 48a.
4 Nusretname, s. 7122.

a. Nusretndme

“ ... ve ol td’ife-1 sekavet-pisenin
mecmi‘l bir yere gelip “elbette
odalar kapusun a¢ ve aga bayragini
ve yenigeri karindaglarimizi orta
cadirlariyla tagra ¢ikar” deyii bi-care
Segbanbast Seyyid Murtaza Aga
iizerine sell-i seyf cevab viriip ibrAm
eylediklerinde “aga bayragi bunda
yokdur” deyiip bir ¢ukadar génderiip
kapuy1 agdirdi...*”
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b. Vak‘a-y1 Sultin Mustafa

“...ba‘zt yenigeri sehbazlar1 dahi
geliip tayife-i cebeciyana haber
verlip dediler ki “ister misiz ki
yenigeri tasra c¢ikup sizinle ma‘an
ola”, “beli, ya dahi ne isteriz”
dediklerinde “imdi ma‘limunuz ola
ki, madam ki Hasimoglu aradan
kalkmaya bu is olmaz” dediler.
Bunlar dahi bu cevab gis edince
“hakkan bu kelam ger¢ekdir” deyiip
hemen Hasimoglu'nun iizerine cem*
olup “aga bayraklarin ¢ikar ve
yenigeri ¢iksin” deyii ibrdm edince,
yine avk u te’hir silkine siilik edince
hemen tayife-i cebeciyandan Kara
Ali dimekle ma‘rif cebeci ki bundan
akdem bir su¢ ile ahz olunup aga
kapusuna getirdiklerinde Hasimoglu
“aslen cebeciyim” dedigini 1sga
etmeylip dort yiiz aded degnek urup
kal‘a-bend ediip ti¢ mah kadar
mahbiis kalup bu vak‘adan {i¢ giin
mukaddem halas bulmusdu. Cigeri
yanmig sahs hemen ileri geliip
yedinde olan tabancali tiifengin
karnina sikup, biri dahi basma bir
kilig urup, diisiip can gekisirken bir
dahi  eziyyet gelmesin deyiip
kulagdan kulaga bogazlayup
suffadan asag1 birakdilar...*®”

4 Vak ‘a-y1 Sultdn Mustafa, v. 49a.
47 Nusretname, S. 722-723.

b. Nusretnime

“...yenigeriden bir ha’in cebeci
t&’ifesine “yenigerinin tasra ¢ikdigun
ister misiz” didi. “Isteriz” diyicek
“madam ki segbanbasi sag olub
aramizdan  kalkmadik¢a  husil-i
merama vasil olamazsiz” didiigi gibi
heman bi-¢arenin lizerine yer yer
havale-i seyf-i gadr-1 hayf kilub
ibtida cebeci ta’ifesinden biri ki
mukaddema aga-y1 mezbir [ii]
mezkiir1 bir edné ciirm i¢ilin dortyiiz
degnek urup Bogazkesen Kal‘asi'na
stirmiis ve henliz geleli birka¢ giin
olmusidi, yedinde olan tabancaliy1
karnina sikup biri dahi bagina bir
kilig urup ve biri dahi kulaktan
kulaga bogazlayup bu minval izre
came-i hayatin1 giriban sabr-1 asik
gibi ¢ak ve ol baba-y1 alemi aldyis-i
ta‘allukat-1 diinyeviyyeden pir [i]
pak eylediler. Ve heman ol sa‘at
yenigeri bayraklart ¢ikup Meydan-1
lahmde nasb ve cebecilere mu‘in ve
yek-dil i yek-cihet oldilar...4”
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4. 3. Et Meydani’nda Yasanan Tartismalar

a. Vak‘a-y1 Sultin Mustafa

“... bu arada meclisde hazir olandan
biri “bu giin cum‘a namazi kilinir
m1” deyii ulemadan istifsar edince
Istanbul’dan ma‘zGl Ataullah Efendi
climleden mukaddem “yd nigiin
kilinmaz? Yohsa padisah azl olundu
mu? Eger azl olundu ise kilinmaz.
Olmadi ise  kilinir”  dedikde
mesayithdan biri dahi cevab veriip
“cum‘anin farziyyetini inkar etmeziz.
Kilinmasa ne lazim gelir?” dedikde
ulemanin ba‘zisi seyhe itab ediip “bu
sana diiser kelam degildir” dedikde
suhtelerden  biri  hemen  Ata
Efendi’nin tizerine yliriiylip urmak
kasd edince oda basilar tutup def*
eylediler...*®”

b. Vak‘a-y1 Sultan Mustafa

Ciinki sabah oldukda cemi‘-i
halk giirdh giirth Meydan-1 Lahm’a
cem‘ olup ve ulemanin sigar ve
kibarmi Orta Cami‘e cem‘ ve hazir
ediip mesveret eylediklerinde halk,
“emr-i ser‘, biz Allah’in emrine
ka’iliz” deyiip feryad eylediklerinde
anlar dahi “timmet-i Muhammed!
Cevabiniz nedir, soylen” dedikde
“evveld nizdm-1 aleme halel veren
miiftlyi  istemeziz = ve  séniya
padisahimiz tahta gelsiin ve adl-i
vedad ediip zulm ve Miisliimanlara
te‘addiyi def* eylesiin ve beytii’l-mal-
1 Miislimin itlaf olunmasin ve askeri

8 Vak ‘a-y1 Sultdn Mustafa, v. 50b.
4 Nusretname, s. 7124.

a. Nusretnime

“....bugin yevm-i cum‘a olmagla
Ayasofya hatibiyle Sultan
Mehemmed mii’ezzinleri cem’iyyete
geliip “cum‘a namazin kilalim m1”
deyii su’al idicek, Istanbul'dan
ma‘zil Atau'lldh Efendi ciimleden
mukaddem “ya niclin kilmaziz”
diyicek halka bir gulgule diisiip
mesayihden biri dahi, “efendi boyle
giinde cum‘a kilinmasa ne be’is var”
didikde ulemanin ba‘zis1 seyhe “bu
sana diiser kelam degildir” deyii itab
eyledikde suhtelerden biri Atau'llah
Efendi'yi urmak kasdiyla {izerine
yiirtidiikde, odabagilar men* [ii] def*
eyledi...*”

b. Nusretnime

«“ Ve ylne bugiin Meydan-1
1ahmde cem* olan halk “blz Allah’1n
emrine raziyuz emr ser‘in” diyerek
ferydd [u] figan iderek Orta
Cami‘de miictemi‘ olan sagir ve
kebir ulema huziruna vardiklarinda
anlar dahi “nedir matlibunuz”
diyicek “evvela nizam-1 aleme halel
viren miifti efendi didikleri herif ile
ogullarini istemeziz ve padisdhimiz
hazretleri tahtina geliip adl [ii] dad
idiip zulm [ii] te‘addiyi def* [ii] ref*
ve beytii'l-mal-i miislimini zabt ve
itlaf idenlerin hakkindan gelsiin. Iste
sOzimiz budur, serl ise sdylen”
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tayifesine uldfeleri vak[t]iyle eda
olunsun ve hazine cem‘ olunup
etrifdan diisman zuhiir edicek hazine
hazir ve dmade olsun. Mal-1 miriyi
sirka iden fesekanin her vechile
haklarindan gelinsin. Emr-i ser‘. Bu
cevabimiz fi’l-vaki‘ seri ise ser‘-i
serife kayiliz. Alldhu te‘ala ser‘-i
serife zeval vermesin” deylip feryad
eylediler. Ulema efendiler dahi
miizakere ediip “fi’l-vaki® hakk-1
yedlerinde simdiki halde sefer yok ve
kula dahi ulife bu giin verile bu
halkin cevab[1] hakkdir” dediler.
Bundan sonra ulema cevab verdiler ki
“dmmet-i Muhammed! Bu sizin
cevabinizi bir arz yazalim ve cemi’
ocaklar ~ve ulema  efendiler
miihrleyiip padisaha i‘ldm idelim.
Gorelim taraf-1 padisahiden ne giine
haber zuhir ider” dediklerinde
climlesi bu kavle rdzi olup arz
yazilmak  iizere  lizere  ittifAk
eylediler...”

“... Bundan sonra arz yazilmak
tedarikinde ve bu gline tahrir itdiler
ki, “cemi‘-i ulemad -efendilerin ve
ocaklarin climlesi ve sd’ir nés
mecmi‘u  sevketli  padisdhimizin
Istanbul’a tesriflerini ricA ve niyaz
ederler” deyii tahrir olundukda, arz
da bu minval iizere tasrada halkin
huziirunda kird’at olundukda arzin
methimi ma‘limlan olicak yek-parca
bir agizdan “hayir hayir bu gine arz
istemeziz” ve “arz[1] bizim dedigimiz
iizere tahrir edin” deytiip evvel tahrir
olunan arz1 yirtdilar ve kendiileri

5 Nusretndame, s. 728-729.

didiler. Ulema efendiler dahi
“ser‘idir, cevabmiza gore arz
yazalim ve climle ulema ve mesayih
ve agavat miihiirleyiip padisah-1
alem-penah hazretlerine gonderelim.
Taraf-1 alilerinden ne gine haber
zuhlir ider gorelim” dimeleriyle bu
tedbire rdz1 oldilar ve cilimlenin
agzindan  “ancak  padisdhimiz
hazretlerinin Istanbul'a tesriflerin
recd vili niyaz ideriz” sozi tahrir

Olundugi  erazil 1  eskiydnin
ma‘limlart olucak “haywr, hayir
boyle arz istemeziiz. Bizim

murddimiz fizre yazin” deyiip evvel
tahrir olunan arz1 pare pare
eylediler. Ve bu minval-i muharrer
tizre tahrir itdirdiler ki miifti efendi
ve ogullar1 ve tevabi‘i mahbisen bu
canibe gonderiliip ve padisah
hazretleri dahi bes giine degin bu
canibe geliip mictemi‘ olan
ibadullahin hidmetlerin gore ve eger
gelmez ise de kendiideki emaneti bu
tarafa gondere vesseldm. Ulema ve
sd’ir a‘yan dahi bu sozde havfa
disiip firar sadedinde olduklarin
erazil 1 eskiya hiss 1 idrak
itmeleriyle bi'l-ittifak “bunlar Orta
Cami‘de olmaz, hemén tasra
cadirlarimiza ¢ikarup habs idelim”
deyliip sigar ve kibar mevcid
ulemayr Orta Cami‘den kaldirup
kendii cadirlarina nakl ve etrafini
muhkem ihdta idip bellerinde
seyfleri, ellerinde tiifengleri ve
hevanin hararetiyle bir mertebe
siklet virdiler ki vasf olunmaz.>”
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muradlart {lizere tahrir etdiriip bu
minval tizere ki “isbu arz vusiliinde
miiftl ve tevabi‘atim habs ediip ve
bes giine dek bu tarafa geliip immet-i
Muhammed’e yetisesin. Eger gelmez
isen emaneti bu tarafa gonderesin,
ve’s-selam”. Ulema efendiler c¢iinki
halkdan bu cevabr isitdiler havfa
diisiip kimi firdr sad[ed]inde olmagla,
halk bunlarin vaz‘indan haberdar
olup, “bunlar bu cami‘de olmaz.
Hemen tasrada, c¢adirlarda iimmet-i
Muhammed ile ma‘an bile olsunlar”
deylip mevcid bulunan ulema
efendileri bir orta cadirmin altina
koyup ve etrafim1 cemi‘-i killet ihata
ediip, hava da gayet hararet {izere bir
mertebe  siklet ¢ekildi ki hig
omiirlerinde belki gormemisler. . .5

Ozellikle Istanbul’da yasanan hadiselerle ilgili olarak iki metin arasindaki
benzerlikleri gdsteren bu drnekleri gogaltmak miimkiindiir. Oyle anlasiliyor
ki, Silahdar Mehmed Aga, tam manasiyla vakif olmadig1 isyanin baslangic
siireci ile ilgili olarak bir kaynaga basvurma ihtiyaci hissetmistir. Isyanin
Edirne’deki tezahiirlerini kendisi o esnada orada oldugu i¢in oldukca canlt
ifadelerle ve detayli bir bi¢imde anlatabilme imkanina sahip ola Silahdar,
Istanbul hadiseleri igin kurgusunu yapabilecegi detaylardan yoksundur.
Rahiki Ali Celebi’nin metni, ona hadiselerin gidisatina dair aradig1 detaylar
verebilecek evsaftadir, bu yiizden Silahdar bu metinden genisce istifade
etmistir.

Silahdar’in, sahit olmadig1 hadiseleri aktarirken bir kaynaga bagvurmasi
elbette ki kabul edilebilir bir durumdur. Buna karsin yukarida da ifade
olundugu iizere zaman zaman kaynaklarini zikreden Silahdar, bu defa
kaynagini neden zikretmemistir? Bunun cevabi her iki miiellifin
Istanbul’daki isyan siirecine bakislarinda gizlidir. Rahiki Ali Celebi’nin
metni okundugunda, onun, Istanbul’daki isyan siirecinde yasanan taskinliklar
dolayisiyla zaman zaman olumsuz olarak yorumlanacak ifadeleri olmakla

50 Vak ‘a-yr Sultdn Mustafa, 50a-50b.
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birlikte, genelde isyancilara karsi hasmane bir tavir takinmadigi goriiliir.
Oyle anlasiliyor ki, II. Mustafa ve Feyzullah Efendi’nin devleti idare edis
bigimi ve sultanin siirekli Edirne’de bulunmasi hususlari tipki isyancilar gibi
Rahiki Ali Celebi tarafindan da olumlu karsilanmamaktadir. Bu yiizden
isyancilara yonelik kullandigi c¢ok fazla olumsuz sifat yoktur. Hatta
Hasimzade’nin katli 6rneginde de goriildiigii iizere, sekbanbasini karnindan
vuran kisiyi “cigeri yanmis sahis” olarak niteler, onun bogazini kesen kisinin
ise bu eylemini “can cekisirken bir dahi eziyyet gelmesin” diye yaptigim
belirtir ve bir anlamda bu eylemleri mesrulastirir.

Ote yandan Silahdar’in isyancilara kizginhginin gecmedigi goriilmektedir.
Hadisenin {izerinden neredeyse yirmi yil gectikten sonra tarihini tamamlamis
oldugu halde isyancilara kars1 kullandig1 olumsuz sifatlar metnin genelinde
gbze carpmaktadir. Bu kizgiligin nedeni belki de bu isyan sonrasinda
yasanan taht degisikliginin ve onunla ilintili olarak yasananlarin kendisine
ikbal kapilarin1 kapamasi ve erkenden emekliye ayrilmak zorunda kalmis
olmasinda aranabilir. Bu ylizden isyancilara her firsatta hakaretler ve
beddualar etmekten geri durmaz. Boyle bir hissiyata sahip bir miiellifin
kendisinin tam aksi bir bakis agisiyla hadiseleri ele alan bagka bir miiellifi
mehaz olarak almak ve adini zikretmek istemedigi anlagilmaktadir.

Silahdar, yine aymi hissiyatla Vak‘a-y1 Sultdn Mustafa’da gecen bazi
ifadeleri sansiirlemis ya da daha yumusak bir ifadeyle metnine almamustir.
Buna bir 6rnek olmasi agisindan, 4.1.d.de verilen alintiya bakabiliriz. Vak ‘a-
yu Sultdn Mustafa’da yer alan isyan eden cebecilere ait “ ... Ummet-i
Muhammed. Bizim ser‘le da‘vamiz vardir. Emr-i ser’. Bize mu‘in olun,
padisahimiz1 bulalim ve zulmii ve fesadi ortadan kaldiralim. Bir alay fasik
ortalig1 almis. Kendileri seklen Miisliiman igertileri Kizilbagdir... ” ifadesi
Silahdar tarafindan “ ... iimmet-i Muhammed kimseye zarar [u] ziyanimiz
yok, ancak ser‘le da‘vamiz var bu Devlet-i Osmaniyye hayinlerin istemeziz,
siz de bize mu‘in olun ...” seklinde degistirilmis, Nusretndme’de onlarin
“zulm u fesadi ortadan kaldirma” retorikleri ile Feyzullah Efendi ve hizbine
yonelik, “fasik”, “seklen miisliman” ve “kizilbag” ifadelerine yer
verilmemistir. Ayn1 yerde, Rahiki Ali Celebi, herkesin “ ... “Allahu te‘ala
isinizi asan ede” deylip du‘d ederek bunlarin ardinca ma‘an Meydéan-1
Lahm’a ...” gittigini yazarken, Silahdar ise bu herkesi “ ... seyirci namina
ba‘zi1 erazil i eshés ...” olarak nitelemistir.

Benzer bir durum, 4.1.e.’de verilen alintilar i¢in de gegerlidir. Rahiki Ali
Celebi, metninde sik sik sadatin isyana destegine vurgu yapar. Burada da,
isyanin hemen baslangicinda seyyidlerin isyana dahilleri ve iglerinden bir
seyyidin “ ... bagindan tiilbendini ¢ikarup ortasindan dikiip bir agacin ucuna
baglayup “Allah Allah” deyiip bayragi alup Sultan Mehmed Cami‘ine dogru
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ylirliylip...” isyan atesini daha da alevlendirdigini ve halkin isyancilara
ragbetinin daha da arttigin1 yazar. Silahdar, Nusretndme’de, seyyidlerin
isyana dahline dair ¢ok ihtiyatli bir dil kullanirken, bu 6rnekte, seyyid,
..biri ” olmus, isyana destek veren halk da “giirth-1 mekriih”a
doniigmiistiir. Bu 6rnekleri daha da ¢ogaltmak miimkiindiir.

Yukaridaki orneklerin gosterdigi gibi Silahdar’in Nusretndmesi’nde Rahiki
Ali Celebi’nin Vak'a-y1 Sultdn Mustafa adli eserinden Edirne vakasi
anlatisim1 olustururken istifade ettigi aciktir. Bir askeri isyan seklinde
baslayan bu hadiselere kisa bir siire sonra Istanbul halki tiim bilesenleriyle
istirak etmis, Rahiki Ali Celebi de bu isyani, heniiz uzun vadeli sonuglarinin
tezahiir etmedigi bir anda kaleme almistir. Bu yiizden, kullanmis oldugu dil
isyancilarin igerisinde bulundugu hali daha yalin bir bigimde betimleyici
evsaftadir. Buna karsin, Silahdar, yukarida izah edilen durum dolayisiyla,
isyancilara kizgindir. Tarihini kaleme alirken, Istanbul hadiseleri igin
biitiinliiklii bir kaynaga duydugu ihtiya¢c onu Istanbul’daki hadiselerin bir
bicimde igerisinde yer alan Rahiki Ali Celebi’nin eserine gdotiirmiis
olmalidir. Orada kullanilan dil Silahdar’in hadiselere bakis agisina tamamen
ters oldugundan ondan istifade ettigi halde kaynagini hicbir sekilde zikr
yahut ima etmemistir. Netice itibariyle iki metin arasindaki benzerligin
yogunlugu, Silahdar’m kendi kurgusunu yaparken tamamen Rahiki Ali
Celebi kurgusunu takip etmesi, fakat onun isyana bakisin1 yansitici
ifadelerini sansiirlemesi ve hi¢bir sekilde kaynagina yonelik bir imada
bulunmamasi yukarida gergevesi ¢izilen yaklasima muvafik bir bigimde bir
intihalin varligini iddia etmemize olanak sunmaktadir.
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