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Abstract: Attempts of explaining the nature of human being generally try to show the
aspects that distinguish the human being from other beings in general. In this context,
Dawkins says that the distinguishing feature of man is that he can reveal "culture" and
he explains the activity of producing culture with the concept of "meme." The meme
is a new form of mapping and is used to express cultural evolution. After Dawkins,
many studies have been done on this concept and the field it expresses. But these
studies can be considered almost the same, since the topics covered and the answers
given are very similar to each other. But these answers also lead to certain ambiguities;
For example, even though memetic theories classify many phenomena as memes, they
do not differentiate between these phenomena. This also causes some problems such
as evaluating a scientific theory and a popular phenomenon in the same category;
however, these two memes cannot be considered in the same category in terms of both
diffusion and permanence. Secondly, memetic theorists have not made diagnoses
about how memetic evolution occurs; however, if we are talking about an evolution,
it is necessary to reveal how this evolution took place. In this article, some solutions to
these two problems will be offered in relation to Wittgenstein's theory of “language
games" and a new meme theory will be put forward.
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macro-memetic evolution, micro-memetic evolution.

Oz: Insana yonelik yaklagimlar incelendiginde, genel olarak onu diger varliklardan
ayiwran yaninin gosterilmeye calisildigr goriiliir. Dawkins de bu baglamda, insanin
ayirict yaninin onun “kiiltiir” ortaya koyabilmesi oldugunu soyler ve bu yeni etkinligi
“mem” kavramiyla aciklar. Mem, yeni bir esleme bi¢imidir ve kiiltiirel evrimi ifade
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etmek icin kullanilir. Dawkins sonrasi bu kavram {izerine ve kavramin ifade ettigi
alana yonelik bir¢ok calisma yapilmustir. Fakat bu c¢alismalar, hemen hemen ayni
sayilabilir. Ciinkii ele alinan konular ve verilen cevaplar birbirine oldukc¢a yakindir.
Fakat bu cevaplar da belirli bir muglakliga yol acar. Ornegin memetik kuramlar,
birgok olguyu mem olarak siniflasa da bu olgular arasinda ayrima gitmemislerdir. Bu
da aslinda bilimsel bir kuramla magazinel bir olgunun ayni kategoride
degerlendirilmesi gibi sorunlara yol agar. Oysa gerek yayilma gerekse kalicilik
baglaminda bu iki mem aym kategoride degerlendirilemez. Ikinci olarak memetik
kuramcilari, memetik evrimin nasil gerceklestigine yonelik saptamalar yapmamustir;
oysa bir evrimden soz ediyorsak, bu evrimin nasil gerceklestiginin de ortaya
konulmasi gereklidir. Bu makalede, iste bu iki soruna, Wittgenstein'm “dil oyunlar1
kurami”yla iligkili bir bicimde yarnitlar aranacak ve yeni bir mem teorisi ortaya
konulacaktir.

Anahtar Kelimeler: mem, gen, sonen mem, kalict mem, potansiyel mem, makro-
memetik evrim, mikro-memetik evrim.

1. Giris

Felsefe tarihi incelendiginde, insanin ayirict yanina yonelik uzun soluklu bir
tartismanin siiregeldigi gozlemlenebilir. Her ne kadar insan diger tiim varhiklar gibi
evrimsel bir ge¢gmise sahip olsa da onun evrimini ayricalikli bir konuma koymak
gerekir ciinkii insan1 diger canlilardan ayiran, onu farkli kilan o6zellikleri vardir.
Blackmore'un deyisiyle biz konusabilen, gezegendeki en akilli tiir olduguna inanan,
savaslar ¢ikaran, dinlere inanan, dliilerine belirli ritiieller yapan, televizyon seyreden
vb. etkinlikler gerceklestiren ve gerceklestirme potansiyeline sahip bir varligiz
(Blackmore, 2011: 1). Peki, kendisini diger varliklardan ayiran bu yaniyla, insan neler
yapabilir? Varligimizin bu yonii Dawkins’in deyisiyle tek bir sozciikle 6zetlenebilir: Bu
sozciik “kiiltiir”diir (Dawkins, 2021: 389).! Kiiltiir, dogal olmayan ama zaman icinde
evrimlesen bir yapiya sahiptir. Bu da aslinda onu evrimsel agidan incelenmeye deger
kilar. Dawkins kiiltiiriin evrimini Orta Cag’da yasamis bir sairin, giiniimiizde ¢agdas
bir Ingiliz’'le sohbet edemeyecegini sdyleyerek orneklendirir. Bu tiir bir olguyu
gozlemlemek igin, 500 yil geriye gitmemize gerek yoktur. 50 yil oncesinde orta
yaslarinda olan ve bugiin yasamaya devam eden yasli amcamizla da aramizda tiirlii
anlasmazliklarin olabilecegi gozlemlenebilir. Ornegin giyim kusam tarzinizi
begenmeyebilir, teknolojiye asina olusunuza kars: “Bizim zamanimizda boyle degildi.”

gibi tiimceler soyleyebilir. Dawkins, yasli amcamizin; daha genel anlamda diger

1 Aunger, memlerin bagkalarinin taklit edilmesiyle 6grenilen kiiltiire ait ortak unsurlar oldugunu ve buradaki
kiiltiirin genis anlamuyla fikirleri, davraruslar ve fiziksel nesneleri icerdigini sdyler (Aunger, 2011: 167). Bu
tanimlama, aslinda kiiltiir ad1 altinda benim de kabul ederek devam ettirecegim bir tanimlamadir. Kiiltiirden
kastimiz, sadece bir milletin, bir toplumun kiiltiirli degildir pekala bunlar da kiiltiirdiir fakat bu kavrammn
kiigiik bir kismini olustururlar. Oysa kiiltiir kavrami daha genis ¢aplidir, tiim insan yaratimlarin igerir. Boyd
ve Richerson’in dedigi gibi kiiltiir, insan beyinlerinde depolanan bilgilerdir (Boyd ve Richerson, 2012: 198).
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insanlarin, hatta kendimizin tutumlarini ve davranislarin belirleyen, yaratimlarimizi
igeren, insanin zihnini kendine ev edinen bu yeni esleme birimine “mem” adin verir

ve o, bu yeni kavramai su sekilde agiklar:

Bu yeni ¢orba, insan kiiltiiriiniin ¢orbasi. Yeni esleyici i¢inse bir ad bulmamiz gerek; bir
kiiltiirel iletim birimi ya da bir taklit birimi diistincesini tasiyan bir isim... "Mimeme" bu is
i¢in uygun bir Yunanca kok. Fakat ben, bir parca "gen" sdzciigiine benzeyen tek heceli bir
sozciik istiyorum. Mimeme sozctigiinii mem olarak kisaltacagim i¢in klasik¢i dostlarimin
beni affedecegini umuyorum. Eger bir teselli olabilecekse, "bellek" ile ya da Fransizca
meme (kendi) ile baglantili oldugu diistiniilebilir. (Dawkins, 2021: 393)

Burada nelerin mem sayilabilecegine dair soruyu giindeme tasimamiz gerekir.
Dawkins’in Gen Bencildir’de verdigi 6rneklerden hareketle etrafimizda gérdiigtimiiz,
duydugumuz, insan yaratimi olan her sey bir mem sayilabilir. Diin arabanizla seyahat
ederken radyoda duydugunuz sarki, aksam kahvenizi igerken okudugunuz kitap,
beyaz tahtamizda ¢ozmeye calistigimiz bir problem icin kullandigimiz formiil,
arkadasimiza evreni agiklarken kullandigimiz Einstein fizigi, mesajlasirken
kullandiginiz “:)” sembolii vb. tiim seyler birer memdir. Bir seyin mem sayilma sarti ise
Dawkins ve memetik alaninda adimi anacagimiz diger diistiniirler icin “taklit”tir. Tipki
genlerin sperm ya da yumurtalar yoluyla bir bedenden digerine atlayarak gen
havuzunda c¢ogalmalar1 gibi memler de genis anlamda taklit denilebilecek bir siireg
yoluyla, bir beyinden digerine ziplayarak kendilerini mem havuzunda ¢ogaltirlar
(Dawkins, 2021: 400).

Yukarida, Dawkins’in tanimindan hareketle etrafimizdaki insan yaratimi olan her seyin
birer mem oldugunu sdylemistik. Fakat bu memlerin hepsi ayni tiirden midir? Ornegin

Brodie, memlere (kendi deyisiyle akil viriislerine) iliskin su paragrafi yazar:

Gazete okudunuz. Bir akil viriisii bulasir. Radyo dinlediniz. Oradan da bir viriis kaptmniz.
Arkadaslarinizla beraber vakit gecirip havadan sudan muhabbet ettiniz. Yine viriisler
birbiri ardindan beyninize girdi. Eger hayatiniz istediginiz gibi gitmiyorsa, hig siipheniz
olmasin ki bunda akil viriislerinin biiyiik pay1 vardir. Sorunlu bir iligkiniz mi var? Akil
viriisleri beyninizi ele gecirmis ve sizi uzun vadeli mutluluktan alikoymaktadir. Isinizde
veya meslek hayatinizda sikintida misiniz? Akil viriisleri geleceginizi golgeler ve sizi sizin
hayat kalitenizi degil onlarin amagclarini destekleyen bir kariyere yonlendirir. (Brodie,
2014: 16)

Brodie'nin “akil viriisii” kavramsallagtirmasi gayet yaraticidir fakat tiim memleri bir
viriis olarak degerlendirmek de yanhs olacaktir. Siiphesiz memlerin i¢inde viriis niteligi
tasiyanlari vardir ama 6ncelikle memler daha genel bir ayrima ihtiya¢ duyar. Bu genel
ayrimin yapilmamasi, aslinda bir tiir karmasiklik ortaya ¢ikarmistir. Bundan dolay:
memlerin farkli siniflar altinda degerlendirilmesi daha uygundur. Béyle bir ayrim, hem

memlerin ortaya ¢ikis siirecini gostermemize hem de onlar1 daha objektif bir bicimde
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agiklamamiza yardimci olur. Bu makalede getirilecek ilk yenilik bu olacaktir. Tkinci
sorun ise memetik evrimin nasil gerceklestigi konusunda ortaya ¢ikar. Evrim kurama,
oziinde tiirde zamansal olarak meydana gelen degisimleri agiklar. Bu baglamda da
memetik evrimin kiiltiirde meydana gelen degisimleri agiklamasi beklenebilir. Fakat
memetigin bu aciklamay1 pek de yapabildigi sdylenemez. Bu soruna yonelik sormamiz
gereken ana soru sudur: Ne kadar biiyiik kiitleli bir degisim kiiltiirel agidan evrimsel

bir olay olarak adlandirilabilir? Bu makalede ikinci olarak bu soruya yanit aranacaktir.

Memlerin yayilmasi, zihinden zihne aktarilmasi igin temel sart, ister gorsel olsun isterse
sozel olsun dildir. Ciinkii dil, digerleriyle iletisim kurmamaizi saglayan yegane aragtir.
Bu makalede gelistirilecek olan yeni teori de bu sebepten otiirii dil etrafinda
sekillenecektir. Bu sekillenme siirecinde baz alacagimiz teori ise Wittgenstein'in “dil
oyunlar1 teorisi” olacaktir. Simdi, memetik alaninda ortaya konulan gortisleri ve

eksiklerini gostermek icin ilk olarak bu teorilere bakmak yararli olacaktir.
2. Memetige Yonelik Yaklasimlar

flk atalarimiz neden muzrak, yay, ok gibi aletler yaptilar? Yantlamasi kolay olan bu
soruya, kendilerini vahsi hayvanlardan korumak igin ve yiyecek bulmak igin
cevaplarini verebiliriz. Peki, bunlar1 yapmay1 ilk diisiinen kimdi? Ya da bu tiir av
aletleri yapmak, genetik kodlarimizda m1 vardi? Aslinda bu duruma iki tiirlii bakmak
miimkiindiir. Genel pencereden baktigimizda insanlarda, bu tarz aletler yapabilme
becerisi vardir ve bu dogrudan genlerimizle, yani biyolojimizle alakalidir. Ozel
pencereden baktigimizda, bu beceriyi belirli bir aletin yapiminda kullanmak, dogrudan
genlerimizle alakali degildir. Bu durumda becerilerimiz genetikken, becerilerimizi
kullanmamiz tam anlamiyla genetik degildir. Tiirtin {iyelerinin yeni fikirler ortaya
atmast ve bu fikirlerin ise yarar olmasi da onlarin ¢ogalmasi agisindan Onem
tasimaktadir. Baldwin, bir iiyenin hayatta kalmakla ilgili yeni bir sey bulmasi
durumunda, diger iiyelerin onu taklit edecegini sdyler. Aslinda bu oldukga dogru bir
tespittir. Buna gore magaralarina vahsi hayvanlarin saldirdig: atalarimizdan bir tanesi
yaptig1 bu aletlerle vahsi hayvani korkuttugu anda, tiiriin diger {iyeleri de bunu taklit
etme yoluna gidecektir. Peki, bu 6grenme ve taklit siirecinin evrimsel bir 6nemi var

midir? Bu soruyu yanitlamak igin evrimin mekanizmasima bakmamiz gerekir.

Dennett, dogal secilim yoluyla gerceklesen evrim olgusunun gesitlilik, kalittm veya
eslenme ve uyumluluk kosullarinin bulunmas: halinde ortaya ¢ikacagini soyler
(Dennett, 2013: 410). Buna gore insanin evrimini saglayan mekanizma, DNA
molekiillerimiz olan genlerdir ¢iinkii onlar, bu ti¢ 6zelligi de tasirlar. Ama bu ti¢ 6zelligi
tasiyan tek sey genler degildir ve bu dzellikleri tasiyan baska bir mekanizma bulmak

icin bagka bir gezegende canli bir yasam formu bulmamiz da gerekmez. Dennett,
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diinyamizda evrimsel siirece dahil olan bir tiir esleme biriminin daha oldugunu séyler.
Bu birim “mem”dir. Genler, proteinleri yapan yonetmeliklerdir, viicut hiicrelerinde
saklanirlar ve {ireme yoluyla aktarilirlar; memler ise davranigsal yonetmeliklerdir,

beyinde muhafaza edilirler ve taklit yoluyla aktarilirlar (Blackmore, 2011: 23).

Memlerin birinci kurali, kosulsuz sartsiz ¢gogalmadir (Dennett, 2020: 239). Bu ¢ogalma
stireclerinin ise bir¢ok araci vardir; 6rnegin resimler, kitaplar, filmler, miizikler, hatta
ve hatta bu makale bile memlerin yayilmasi i¢in bir aractir. Dennett, bu konuyu su

sekilde Ozetler:

Genler goriinmezdir, gen araglariyla (organizmalarla) taginirlar... Memler de genler gibi
goriinmezdir ve resimler, kitaplar ve sozler (6zellikle sozlii ve yazili diller), kagit ya da
manyetik kodlar, vb. gibi mem araglar:1 tarafindan tasinirlar. Araglar, binalar ve bagka
buluslar da memin araglaridir. Janth tekerlekleriyle bir vagon bir yerden bir yere sadece
tahil ve yiik tasimaz, jantli tekerleklere sahip bir vagon fikrini de akildan akla tasir.
(Dennett, 2020: 239)

Bu konunun daha iyi anlasilmasi agisindan, farkli bir 6rnege daha basvurabiliriz.
Tekerlegin ilk icat edildigi zamani diisiinelim. Muhtemelen yiikler ya insanlarin
sirtinda ya da tekerleksiz bir vasitayla tasiniyor olmalidir. Bu vasitaya tekerlegi icat
ederek takan kisi, muhtemelen giiciinii daha az kullanarak, daha kolay ve daha fazla
yiik tasimistir. Cevrede bunu goren insanlar, aslinda sadece tasinan yiikii gormemistir
ayni zamanda vasitalara tekerlek takma fikri de onlarin zihinlerine yerlesmistir. Her ne
kadar buna benzer yararli memler varsa da zararli memler de vardir. Bu 6zellikleri
sebebiyle Dennett onlar1 parazitlere benzetir (Dennett, 2020: 240). Yiyecekleri
sindirmemize yardimci olan bir¢ok parazit vardir. Bunlar aslinda insan viicudu igin
yararli ve gerekli olan parazitlerdir. Bununla birlikte ne yarar1 ne de zarari olan
parazitler vardir.Bunlarin olmasi ya da olmamasi hayatimizda bir nem atfetmez. Ayni
zamanda zararh parazitler de vardir ki bunlar insan1 zamanla isgal eder ve viicuttan
temizlenmesi gerekir. Tipki bunun gibi memlerin de yararli, nétr ve zararli olanlari
vardir. Ornegin Newton fizigi, yararli bir memdir; bilgimizi genisletmis, yeni
gelismeleri beraberinde getirmistir. Ama antisemitizm gibi zararli memler de vardir.
Bunlar ise insanlar icin tehlike arz eder. Bununla birlikte, nétr memlerin de oldugu
sOylenebilir. Ornegin radyoda dinlediginiz herhangi bir parca, notr bir memdir. Ama
ister yararli ister notr isterse zararli olsun, bir mem, kendisini yok etmeye yo6nelik

secilim kuvvetlerini etkisiz hale getirmek ister (Dennett, 2013: 417).

Dennett, memlerin de genler gibi 6liimsiiz oldugunu sdyler. Nasil ki genler nesilden
nesile aktariliyorsa, memler de zihinler vasitasiyla bu Oliimstizligi, kalicilig
saglamaya g¢alisir (Dennett, 2020: 241). Bu siiregte memlerin kalicilig icin kitap, dikili

tas gibi seyler biiyiik 6nem arz eder, fakat bunlarin yine de insanlar tarafindan koruma
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altina alinmasi, ¢ogaltilmas1 gereklidir. Buradan hareketle memler i¢in her ne olursa
olsun, yerlesecek bir zihnin zorunlu oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Bu yayilma siirecine,
Platon’un eserleri 0rnek olarak gosterilebilir. Giintimiizde Platon'un bizzat kendi el
yazmasi olan birkag papiriis kalmistir, fakat onun diisiincelerinin yayilmasi artik bu
papirtiislere bagli degildir. Ciinkii bugiin kiitiiphaneler, onun kitaplarinin binlerce
gevirisini ve kopyasini iginde barindirir (Dennett, 2013: 416). Aslinda burada Dennett'in
dedigi iki kosul da saglanur. Ik olarak Platon’un diisiinceleri, insanlarin zihinlerinde
yer edinmeyi bagarmis bir mem 6rnegidir. Buna bagh olarak insanlar da onun eserlerini
degerli gorerek zaman igerisinde siirekli ¢ogaltmislardir. Memlerin zihinde yer
edinmesi ise kolay bir siire¢ degildir. Bu siirecte baz1 memlerin basarili, bazilarininsa
basarisiz olmasiin nedenleri vardir. ilki, insanin segici bir yapiya sahip olmasindan
kaynaklanir (Blackmore, 2011: 20). Zihin, Dennett'in dedigi gibi sinirh bir yapiya
sahiptir, bundan dolay1 memlerin zihne girmesi icin diger memlerle de miicadele iginde
olmasi gerekir. Bu miicadelenin yaninda, Blackmore’un bahsini a¢tig1 ikinci neden de
devreye girer. Bazi memler zihne giris siirecinde diger memlerle is birligi icindedirler.
Ornegin bir dine inanan herhangi bir kimse igin diniyle tutarli bir memi zihnine kabul
ettirmesi oldukca kolay olacaktir, ayn1 oranda diniyle ¢elisen memleri de kabul etmesi
zorlasacaktir. Tipki Conte’nin dedigi gibi, memler birbiriyle zaman zaman ¢atisabilir
ya da is birligi yapabilir (Conte, 2012: 104). Nihayetinde zihnimiz, memlerin bir
iirtintidiir. Dennett, kim ve nasil oldugumuzu memlerin belirledigini séyler; insanin
varolusu, varligi, benligi memlere baghdir ve memler tarafindan belirlenmistir
(Dennett, 2020: 243-244).

Blackmore, memlerin beyinle iligkisini, toprakla beyin iizerinden verdigi bir
benzetmeyle drneklendirir. Buna gore, bos bir akil, capasmi ve bakimini yaptigimiz bir
bahgeye benzer (Blackmore, 2011: 55). Bu bahgeye ektigimiz bazi bitkiler, zaman i¢inde
biiylimeye, yesermeye baslar. Ekilen her tohum, uygun kosullarin saglanmasi halinde,
bosluk buldugu bir noktadan bas vermeye baslar. Memler de tipki bu tohumlar gibidir
beyinlerimizde uygun kosullar saglandigi zaman, bulduklarn ufak bir boslukta
kendilerine yer edinirler. Blackmore’un benzetmesine hayatimizin bir¢ok sahasinda
ornek bulmak miimkiindiir. Giin i¢inde nelere kulak misafiri oldugunuzu, neleri
okudugunuzu, neleri gordiigiiniizii, kisacasi neleri deneyimlediginizi bir diisiiniin.
Neden yolda yiiriirken kulaginiza ¢arpan miizikler ¢ogu kez bir daha akliniza dahi
gelmezken, bugiin okudugunuz o kitaptaki tiimce kafaniza takiliyor? Iste uygun
kosullardan kastimiz tam olarak budur. Bu uygun kosullarin ortaya ¢ikmasinda,
bireyin secilim 6zellikleri birinci dereceden etkilidir. Peki, zihnimizde kopyalanan her
sey bir mem Ozelligi mi tasir? Daha agik bir deyisle soracak olursak mem olan
Beethoven’in Besinci Senfonisi midir yoksa sadece ilk dort notast midir (Blackmore,
2011: 69)?
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Blackmore, bu soruyu gereksiz bulur ve cevaplamaya deger gormez. Oysa bu, 6nemli
bir sorundur. Ciinkii, bir seyin var oldugunu sdyliiyorsaniz, onun siurlarim1 da
gosterebilmeniz gerekir. Bundan dolayi, bir memin biriminin tanimlanmasi, memlerin
de tiirlere ayrilmasi énem arz eder. Ciinkii daha sonra da gosterecegimiz iizere, her
mem ayni etkiye sahip degildir, bu sebeple memler arasinda ayrima gidilmesi
gereklidir. Bununla birlikte, yukarida ele aldigimiz goriisler, aslinda memlerin ne
oldugunu agiklamak {izerinde daha ¢ok durmuslardir. Oysa memler, evrimsel bir
mekanizmadir, bu sebepten o6tiirii insanin evriminin agiklarigi gibi memlerin de
evriminin nasil gergeklestiginin agiklanmasi gerekir. Fakat bu, giliniimiize kadar
tizerinde pek durulan bir sorun olmamistir. Oysa memler s6z konusu oldugunda,
tizerinde durulmasi gerekilen birincil sorunlardan biri de budur. Bu baglamda her iki
soruna da ¢oziimler {iretilmesi gerekir. Sonraki boliimler, bu sorunlarin ¢oziimiine

yonelik yeni bir yaklasim sunacaktir.
3. Memler Uzerine Yeni Bir Teori

Tekerlek bir kez icat edildi mi, onu tekrar icat etmeye ¢alismazsiniz ¢iinkii bu bosuna
zaman kayb1 olur. Bu noktadan sonra yapilmasi gereken tekerlegi daha iyi hale
getirmektir. Mem tekerlegini Dawkins icat etmistir. Dennett ve Blackmore ise daha
anlasilir hale getirmistir. Yapilmasi gereken sey bu mirasi alarak, daha ileriye tasiyip

tekerlegi daha incelikli bir yapiyla daha dayanikl bir sekilde tekrar iyilestirmektir.
3.1. Memlerin Siniflandirilmasi

Ortaya bir teori koydugunuzu ve teorinizi kitap haline getirdiginizi diisiiniin. Bu kitap,
aninda bir mem haline gelecek midir? Bir onceki boliimde ele aldigimiz diistinceler
1s181inda, teoriniz heniiz taklit yoluyla beyinlerinize yerlesmedigi i¢in bir mem
sayllmaz. Peki, bu tiirden olan olgulari nasil siniflandirabiliriz? Buna benzer bir bagka
ornek daha ele alalim. Herhangi bir kanalda izlediginiz ilging magazinsel bir olay, mem
olarak kabul edilebilir mi? Peki ya Darwin, Newton ve Einstein’in teorileri birer mem
midir? Bu sorulara yanitimiz evet olacaktir, burada bahsi gegen tiim olgular birer
memdir fakat hepsi ayni tiirden memler degildir. Bu memleri siniflandirmamiz gerekir.
Eslenme oranini, baska bir deyisle insanlarin zihninde yer edinme olayini géz 6niinde
bulundurdugumuzda, tiim memlerin ayn etkiyi yarattig1 pek de séylenemez. Ornegin
az ¢ok tarih bilen bir kisiye 1492'de ne oldugunu sorsak Kolomb’un Amerika’y1
kesfettigini soyler. Ama 1492 yilinda sadece bu olay gerceklesmemistir. Mesela 1492
yilinda ayn1 zamanda Borgia ailesine papalik unvani verilmistir. Ayni yil diinyanin en
zengin adami Lorenzo de Medici 6lmiistiir. Buradan hareketle, her memin eslenme
oraninin ve kaliclhigmin ayni olmadigini soyleyebiliriz. Bu Ornekten de goriilecegi

uzere bazi memler; eslendikten bir siire sonra unutulabilir, bir nesil sonra aktarilma
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slireci son bulabilir ya da zaman zaman hatirlanabilir. Bununla birlikte, yazdigimiz bir
kitap, asla eslenmeyebilir ve tam bir meme doniisemeyebilir. Baz1 memler ise, yiizyillar
boyunca varligini koruyarak zihinlerde varligini siirdiirmeye devam eder.? Bundan
dolay1, memleri “potansiyel”, “sonen” ve “kalic1” memler olmak {izere {ice ayirmak,

onlar1 daha iyi anlamamiz i¢in yararl olacaktir.
Potansiyel Memler

Wittgenstein'in Tractatus'u ilk yazdig1 zamani soyle bir diisiinelim. Yayimlanmasi igin
alt1 yayimciya bagvurmus, hepsinden ret yamiti alinca Russell’dan yardim istemis,
yayimcilar Russell'in kitaba giris yazis1 yazmasi kosuluyla kitab: kabul edecegini
sOylemis, fakat bunu da Wittgenstein kabul etmemistir. Daha sonra bir dergide makale
olarak yayimlanan kitap Cambridge’li bazi felsefecilerin dikkatini ¢ekmis, kitab1 bu
felsefeciler Wittgenstein'in da iznini alarak Ingilizceye gevirmis ve yine Russell'in giris
yazistyla birlikte kitap yaymevinden basilmistir. Bu siiregten sonra, 20. Yiizyil
felsefesinin sekillenmesinde 6nemli bir yeri olan Viyana Cevresi, kitab1 adeta bas yapit

olarak kabul etmis ve kitap genis cevrelerce etki birakmistir (Monk, 2005: 258-272).

Bu siireci soyle bir goz oniinde bulundurdugumuzda, énceki tanimlamalarimizdan,
yani bir seyin mem olmasi i¢in ortaya konulan kriterden yoksun oldugu goriilecektir.
Fakat bir seyin mem olmamasi, onun hicbir zaman tam bir mem haline gelemeyecegi
anlamina gelmez. Aksine, baslangicta zihinsel olan her sey, birer “potansiyel mem”dir.
Potansiyel memler, heniiz yayilmasa bile, yayilma potansiyelini iginde tasiyan
memlerdir. Oyle ki, uygun kosullar saglandiginda, cekicilikleri sayesinde bu memler
kolaylikla kopyalanabilir. Bu tiir memleri, Aristoteles’in var olma tarzlarindan biri olan
“olanak halinde var olan” seyler gibi gormek miimkiindiir. Ciinkii bu memlerin
eslenmesi igin diger tiim memlerde oldugu gibi uygun kosullarin ortaya c¢ikmasi
gerekir. Nasil ki tuglalar, ahsap malzemeler vb. insaat malzemeleri, ev olma olanagini
icinde tasiyorsa, memler de ilk ortaya ¢iktiklarinda eslenme potansiyelini iginde tasir.
Bu noktadan itibaren potansiyel memleri daha fazla tanimlamaya gerek yoktur. $imdi
ortaya koydugumuz bu kavramsallastirmaya 6rnekler gostermemiz yerinde olacaktir.
Bu sebeple, ortaya koydugumuz kavramin saglamasini yapmak icin bilim tarihine kisa
bir g6z atmakta yarar olacaktir. flgingtir ki, Kopernik’in aragtirma programu, bilim tarihi

icinde segilebilecek nadir 6rneklerden biridir. Burada onu incelemeye tabi tutmamiz,

2 Tabi, bu siirecin, ¢ogu zaman memin ilk ortaya ¢iktig1 andaki gibi devam etmedigini de belirtmek gerekir.
Memler de genler gibi zaman igerisinde mutasyona ugrayarak degisim gosterilebilir. Size bir hikaye
anlattigimi diisiiniin. Bunu yazili olarak kayda gegirmedigimiz siirece, siz beni kopyalayarak bu hikayeyi
bagka birine aktardigimizda, muhtemelen hikayenin akliizda kalan kisimlarimi aktaracak, bosluklari
kendiniz dolduracaksiniz. Bu sekilde nesiller boyu aktarilan hikaye, mutasyonlara ugrayarak bir sekilde
varligini devam ettirir.
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kavramimizin isleyisini gostermek agisindan daha uygun olur. Oncelikle su soruyu
sormamiz gerekir: Neden Kopernik’in arastirma programi, Ptolemaioscu arastirma
programinin yerini almistir? Sagduyu baz alindiginda, Ptolemaioscu program,
Kopernik’in programindan daha mantikh goriiniir. Zira gercekten de gége baktigimiza,
tiim cisimlerin giin i¢inde etrafimizda donerek kayboldugu ve sonraki giin yine ayni1
sekilde ortaya ciktig1 goriilebilir. Aslinda bundan dolayi, Kopernik’in arastirma
programi, pek de olgulardan ¢ikarilmis gibi goriinmez (Lakatos, 2014: 270). Sagduyuya
ters olmasi ve mevcut programin (Ptolemaioscu program) kilise tarafindan resmi 6greti
statiisiinde goriilmesi sebebiyle onun kabul gormemesi ve kilise tarafindan kitaplarinin
toplatilmasiyla sonuglanmistir. Bu 6rnege ilk baktigimizda, bahsi gegen programin
potansiyel bir mem olarak ortaya ¢iktig1 net bir sekilde goriilebilir. Simdi bu noktada,
kuramin neden dnceleri yayilmadig1 ve neden daha sonra yayildigina yonelik birbiriyle
bagmtili birtakim saptamalar yapmamiz gerekir. ilk olarak Kopernikgi arastirma
programi, sagduyuyla gelisir. Bundan dolayi, insanlarin zihinlerine islenmede basarisiz
olmustur.? Tkinci olarak da zihindeki diger memlerin, bu arastirma programinin
eslenmemesinde biiyiik pay1 vardir. Ciinkii dinsel agidan bakildiginda, evren insan i¢in
yaratilmistir. Bu sebeple insan ve yer’in, evrenin merkezinde olmasi gerekir. Iste boyle
bir inan¢, memin eslenmesinin dniinde biiyiik bir engeldir, ayn1 zamanda bu inanca
sagduyu da eslik ettigi icin memin eslenme ihtimali ¢ok diisiik bir oranda kalir. Ayni
sekilde o zamanlar evreni actklama modelimiz olan Ptolemaioscu model islevselligini
az ¢ok korur niteliktedir. Bu durum da aslinda Kopernik¢i modelin eslenme ihtimalini
diisiiriir. Bu bakis agisiyla sdyleyecek olursak memin eslenebilecegi kosullar heniiz
ortada yoktur. Fakat Ptolemaios'un programindaki aykiriliklarin ¢ogalmasi,
arastirmacilari alternatif yollara itmis ve Kopernik’ten daha sonra Kepler, Galileo ve
Newton’in ¢alismalariyla birlikte, Kopernik’in arastirma programi, potansiyelini aciga
cikarmis, eglenme siireci hiz kazanmis ve yayilmistir. Oyle ki, bugiin her ne kadar
Kopernik’in yanildigini bilsek de onun kurami bilim tarihi derslerinde anlatilmaya
devam edilir. Buradan da anlasilacag tizere bir memin potansiyellikten ¢gikma asamast,
kritik bir asamadir. Burada insanlarin ilgisi, memin sagladig1 yarar ve memi ortaya atan
kisinin tanmnirligr da ¢ok onemlidir. Tahtaya rastgele karaladigimiz ¢izgiler karmasasi
potansiyel bir mem olmasiyla birlikte muhtemelen hicbir zaman bu potansiyeli
asamayacaktir. Oysa ayni ¢izgi karmasasini Picasso bir tablosunda kullansaydi,
muhtemelen sanat camiasi tarafindan bilinen bir resim ortaya ¢ikacaktl. Yani memin
kendisi kadar nasil ortaya ¢iktigi da biiyitk onem arz etmektedir. Tiim bunlardan
hareketle, her potansiyel memin esit derecede basarili bir sekilde eslenmedigi ve

nesiller boyunca yayilmadig1 goriilmiis olur. Zira bazi memler hicbir zaman yayilmaz

3 Her ne kadar arastirma programinin devrimsel bir nitelik kazanmasinda bu durum etkili olsa da o tarihler
ve bilim insanlarinin kuramsal tutuculuklar1 da goz éniinde bulunduruldugunda, programin sagduyuyla
celismesi, baslangigta onun aleyhine bir durum olmustur.
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ve hep potansiyel olarak kalir. Aslinda memler arasinda gittigimiz ayrimin 6nemi de
burada ortaya c¢ikar. Zira memetik iizerine ¢alisan diger isimler baz alindiginda,
verdigimiz ornekleri ve olgulari, ortaya koyduklari teoriler pekala onaylar fakat onlar,
burada verilen 6rnekleri ve bundan sonra diger boliimlerde verecegimiz ornekleri de
tek bir ¢at1 altinda degerlendirdikleri i¢in ortaya bir karmasa ¢ikar. Oysa bu memleri
smiflarina ayirdigimizda, ortaya ¢ikma ve yayilma siiregleri de rahatlikla goriilebilir.
Bir potansiyel mem —potansiyel kalmasinin disinda— ya bir sonen meme doniisiir ya

da kalic1 bir meme donitisiir. Simdi “sonen memler”i ele alabiliriz.
Sonen Memler

Hayatimiz boyunca mutlaka, tiim diinyada aniden duyulan herkesin bir anda konusur
oldugu bir olaya taniklik etmigsinizdir. Ornegin bir iilkenin lideri 6lmiis olabilir,
herhangi bir magazinel olay trend olmus olabilir. Bu gibi olaylar “sénen memler”
bashig altinda degerlendirilecektir. Sonen memler; yayilan, zihinler arasi eslenen, fakat
kalic1 olmayarak bir siire sonra unutulan memlerdir.* Baska bir deyisle bu memler,
zihnimizi isgal etse de bu isgalleri kisa stireli olur, konumlarini kaybederler. Aslinda
magazinel olaylar1 bu gercevede degerlendirmemiz bu sebepten otiirtidiir. Ciinkii
gercekten de bu tiirden olaylar, kisa siire igerisinde yayilir ve bir zaman sonra unutulur,
neredeyse tiizerine konusan, onu aktaran hicbir zihin kalmamistir. Bunun nedeni
olarak, cekiciliklerini kisa siirede kaybetmeleri gosterilebilir. Bu tiirden memler, ¢cogu
kez insanin yasamini devam ettirmesinde ya da insan hayatinda herhangi bir yarar
saglamazlar. Daha agik bir deyisle bu tiirden memlerin insanlara ne yarari ne de zarari
vardir. Onlar vardirlar ve notr bir sekilde bulunurlar. Cok tinlii bir sanat¢inin, bagka
unlii bir sanatgiyla kagak ask yasamasi, bir restaurantta gizlice yemek yemesi ve bu
olayin ifsa olmasi, tinliilerin hayatlarina ilgi duyan ¢ogu insan tarafindan neredeyse
aninda yayilir, herkes bir anda bu konuyu konusmaya baslar, mem zihinlere hizlica
yayilmistir fakat bu yayilma siirecinin devamliligi yoktur. Ornegin Brodie siirekli
seyircisi olmayan veya agizdan agiza yayilmayan programlarin ¢abuk yok olduklarim
ve yerlerine sonsuz bir mutasyonlar ve varyasyonlar arzi geldigini sdyler (Brodie, 2014:
99). Aslinda bu 6rneklem, bahsi gecen memlere bir 6rnek olarak gosterilebilir. Ciinkii
bu tiirden bir mem, en fazla 1-2 hafta insanlarin zihninde yer eder ve sonra etkinligini
kaybeder fakat ara sira, bu tinliiler hakkinda gikan haberlerle mem tekrardan hatirlanr.

Ama bu hatirlama siireci kisa siirelidir, daha sonra mem yine etkinligini kaybeder.

4 Burada 6zellikle “sénme” kavramini kullaniyoruz. Ciinkii bu mem tiirdi, bir tiir k6ze benzer. Nasil ki yanan
odunlar bir zaman sonra koz olur ve sonmeye baslarsa, bu memler de zaman igerisinde séner. Bazen
harlandiklar1 zaman tekrar canlanirlar, ama bu ilk ortaya ¢iktiklar1 an gibi degildir. Kisa zaman iginde tekrar
sonerler.
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Tipki potansiyel memler gibi sonen memleri de daha fazla agiklamaya ihtiyag¢ yoktur.

Yapilmasi gereken, realiteden 6rneklerle, kavramsallastirmamaizi desteklemektir.

Bu kisimda verilebilecek en giizel Orneklerden biri, Galler Prensesi Diana'min
olumiidiir. Bilindigi gibi Prenses Diana, 1997 yilinda Paris’te ge¢irdigi bir trafik kazas:
sonucu yasamini yitirmistir. Muhtemelen bu tiimceyi okuyanlarin ¢ogu, aslinda bu
bilgiyi unutmustur ve su an hatirlamistir. 1990’larda yasayan bir gence bugiin, Prenses
Diana’nin kim oldugunu sorarsaniz, biiyiik oranda dogru yanit alirsiniz. Oysa heniiz
bugiinlerde gencligini yasayanlara bu soruyu yonelttiginizde, ©zel olarak
ilgilenmiyorsa size “O kim? Prenses dediginiz icin kesinlikle prensle evli olan bir
kadindir.” gibi cevaplar almaniz muhtemeldir. Olusturdugumuz 6rnek olaydan da
goriilecegi tizere aslinda memin aktarimi durmustur. Muhtemelen birkag nesil sonra
kimseye aktarilmayacak ve ara sira hatirlanarak tekrar harlanacaktir. Sénen memlerle
ilgili 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiin olmakla birlikte buna gerek de yoktur. Simdi

bakilmas: gereken, asil odak noktamiz olan “kalict memler”dir.
Kalict Memler

[k filozof olarak kabul edilen Thales, Diinya'min diiz oldugunu, her seyin sudan
geldigini, yani arkhenin su oldugunu, bu yilizden diiz olan diinyanin etrafinin
okyanuslarla gevrili oldugunu iddia etmisti. Bugiin, herhangi bir felsefeci ya da bilim
insani, diinyanin diiz oldugunu iddia etse muhtemelen bilim camiasinda bu kisi biiyiik
bir saka malzemesi haline gelirdi. Fakat Thales’in yaptig1 bu saptama, giintimiizde hala
ciddiye almir ve degerli goriiliir. Bagska bir ornek daha ele alalim. Aristoteles
astronomisi, yer merkezli bir teoridir. Buna gore evren, Ay-alt1 ve Ay-iistii alemden
olusur. Ay-alt1 alemde Diinya bulunurken, Ay-iistii alemde diger tiim gezegenler ve
Giines bulunur. Evrenin sinirinda ise ¢akili yildizlar bulunur. Oysa bugiinkii bilgimizle
bu teori apagik yanlistir. Boyle bir yanlishga ragmen, Aristoteles astronomisi neden
hala zihinden zihne aktarilir, neden hala bilim tarihi derslerinde anlatilir? iste bu tiirden
memler, kaliciig1 yakalamis, zihinden zihne her nesilde aktarilan, kaliciliklar: en {ist
diizeyde olan memlerdir. Nesiller boyu bu sekilde aktarilan tiim memlere “kalici
memler” diyecegiz. Bu tiirden memler, genel olarak bilimsel memlerdir. Verdigimiz
orneklerdeki memler, giiniimiizde one siiriildiiklerinde sa¢cma olarak kabul edilebilir
ama ortaya ¢iktiklari zaman go6z Oniinde bulunduruldugunda, biiyiik bir etki
birakmiglardir. Bundan dolayr nesiller boyu aktarilmasi miimkiin hale gelmistir.
Bununla birlikte bu memlerin kullanimdan kalkmasi, onlarin zihinlerden de silindigi
ya da onlarin zihinlerde sondiigii anlamina gelmez. Bu kavramsallastirmaya ise tiim
bir bilim tarihini 6rnek gostermek miimkiindiir. Bununla birlikte bu tiirden memlere

ornek olarak dinler de gosterilebilir. Tipki bilimsel kuramlar gibi dinler de nesiller boyu
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aktarilma 6zelligine sahiptir. Burada 6nemli olan, bu tiirden memlerin kaliciligini neyin

sagladigidur.

Memlerin zihne yerlesimi, cekiciliklerine gore degisir. Burada, “Iyi de magazinel bir
bilgi, insanlar i¢in bilimsel bir olaydan daha ¢ekicidir; insanlar ilk karadelik fotografinin
¢ekildiginden veya Einstein kuramindan bihaber olsa bile, o hafta hangi {inliiniin ne
yaptigint her detayina kadar bilebilir.” seklinde bir elestiri gelebilir. Fakat memler,
evrimsel bir mekanizmaya sahiptir, evrimde ise siireklilik 6nemlidir. Her ne kadar
magazinel bir bilgi anlik olarak daha gekici olsa da bilimsel bir bilgi, siire¢ gdz 6niinde
bulunduruldugunda gerek yarar gerekse ¢ekicilik anlaminda iistiin gelir. Bu sebeple
aslinda bilimsel bilgiler nesiller boyunca kolaylikla aktarilabilirler. Bilimsel kuramlarin
bu 6zelligi sayesinde bizden yaklasik 2400 y1l 6nce yasamis olan ve bugiin her anlamda
yanliglanan Aristoteles kozmolojisi hala derslerde anlatilir. Neredeyse felsefe ya da
fizik alaninda 6grenim goren her 6grenci bu konuya vakiftir. Bilimsel kuramlar gibi,
dinlerin de c¢ekicilikleri sayesinde giiniimiizde dahi varhiklarmi siirdiirdiikleri
sOylenebilir. Dinleri ¢ekici kilan vadettigi seylerdir. Dinler, aslinda insana bir tiir
oliimsiizliik vadeder. Insan; &lmek istemeyen, yasama arzusu duyan bir varliktir.
Dinler, bu arzuya yant verir. Fakat fayda-zarar agisindan degerlendirme yaptigimizda,
hangi memin hangi kategoride degerlendirilmesi gerektigi tartismalidir. Ciinkii

insanlik tarihi incelendiginde, dinlerin bircok savasa neden oldugu bilinmektedir.>

Kalici memlerin en biiyiik 6zelligi ise, memetik evrime yol agmalaridir. Tarihte
memetik evrim, diger bir adiyla kiiltiirel evrimler olmussa, makalede iddia edildigi gibi
evrimlerin gerceklesmesine kalict memler 6n ayak olmustur. $imdi, memetik evrimin

nasil gergeklestigi konusuna deginmemiz gerekir.
3.2. Memetik Evrim Nasil Gerc¢eklegir?

Orta Asya’dan gocen atalarimiz bugiin bizim yasadigimiz gibi mi yasiyordu? 16.
Yiizyl'in diinyasiyla bugiiniin diinyas1 ayni midir? Newton'n kurami, daha
sonrasinda Einstein’in kurami hayatimizda degisiklik yaratmis midir? “Mem”
kavraminin herhangi bir 6énemi var midir? Bu baslik altinda, bu ve bunun gibi bircok
soruya yanit aranacaktir. Memetik {izerine ¢alisan bircok felsefeci ya da bilim insan,
kiltiirlin zaman icinde evrimlestigini iddia etmislerdir. Siiphesiz tarihsel olarak

bakildiginda bu saptamanin haklilig1 kolayca goriilebilir. Fakat bu evrimin nasil

5 Buradan hareketle aslinda memlerin yayilmasimi saglayan asil mekanizma sagladig1 yarardan ziyade cekici
olmasidir denilebilir. Ciinkii kalicilig1 yakalayan tiim memler insanlik tarihi acisindan faydali degildir. Bu
baglamda daha 6nceki béliimlerde dikkat cektigimiz gibi memleri “iyi huylu”, “kétii huylu” ve “notr” olarak
degerlendirmek faydali olacaktir. Bu da aslinda yalnizca insanlara fayda saglayan memlerin kalicilik
yakalamadigini gosterir. Hatta gliniimiizde kalic1 olan ve ge¢gmiste savaslara neden olan bir¢ok mem 6rnegi

gostermek miimkiindiir.
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gerceklestigi Blackmore’'un da dedigi gibi pek agik degildir. Iste bu baslik altinda,
aslinda memetik evrimin nasil gergeklestigine yonelik bir teori sunmaya calisilacaktir.
Bir alanda evrimden soz ediliyorsa, evrimin tiim ©zellikleriyle burada s6z konusu
olmas1 gerekir. Bundan dolayr memetik alaninda gerceklesen evrimi de “mikro-

memetik evrim” ve “makro-memetik evrim” olmak iizere ikiye ayirmak gerekir.
Mikro-memetik Evrim

Fizikle ilgilenmiyorsaniz, muhtemelen “Schwarzschild cismi” ve “kapali yildiz”
terimlerini ilk defa duymussunuzdur. Peki, ya “karadelik” terimi? Muhtemelen belirli
bir entelektiiel diizeye ulasmis herhangi bir kimseye “Karadelik nedir?” gibi bir soru
sorsaniz, asagl yukar: dogru cevaplar alirsimiz. Daha spesifik bir 6rnek ele alacak
olursak 1976 yilinda Dawkins “mem” kavramini ortaya koyana kadar, boyle bir kavram
yoktu. Muhtemelen bu donemlerde yasayan birine memin ne oldugunu sorsaniz,
sagskin bir yiiz ifadesiyle karsilasirdiniz. Bu ve bunun gibi Ornekleri, sadece bilim
ozelinde degil, herhangi bir alanda da bulmanmiz muhtemeldir. Selfie, heavy metal,
boynuz isareti gibi seyler, kiiciik degisimler olmasma ragmen bugiin hayatimizda yer
etmisglerdir. Bu tiirden memler, zihnimize islenirler fakat zihne islenmis olmalari,
onlarin nesiller boyu varligin1 devam ettirmesi igin yeterli degildir. Ciinkii memlerin
kaliciigini devam ettirmesi i¢in, zihne eslenmeleriyle birlikte belirli bir dil sistemi igine
de yerlesmeleri gerekir. Daha agik konusmak gerekirse, ortaya ¢ikan yeni kavramlarin,
belirli bir dil oyununun igine dahil olmasi, belirli bir dil oyununa adapte olmasi gerekir.
Burada makalenin genel gidisatina zarar vermeden “dil oyunlar1” kavramina yonelik

bir agiklama yapmak yerinde olacaktir.

Wittgenstein’in Felsefi Sorusturmalar adl1 eserinde ortaya koydugu dil oyunlari, dil ile
dilin oriildiigii eylemlerden olusan bir biitiindiir ve belirli bir alanda konugsmamizi
saglayan kavramlar, sekiller, sozciikler dizgesidir (Wittgenstein, 2017: 6. 7).
Ornekleyecek olursak, felsefenin dil oyununa hakim olmayan bir kimse icin a priori,
mantiksal uzay, resim kurami, dil oyunlar: gibi sozciikler bir sey ifade etmeyecektir.
Oysa bu dil oyununa hakim olan biri igin, bu sozciik dizisini anlamak hi¢ de zor
degildir. Wittgenstein'mn da dedigi gibi bir kavrami tanimlarken Ornege basvurup
vurmamamiz, karsimizdaki kisinin bizi anlayip anlamadigina baghdir, yani anlam
ancak karsimizdaki kisiyle ayni oyunu oynuyorsak ortaya ¢ikar (Wittgenstein, 2017: 6.
28). Iste kiiciik capli bir memin hem aktarimini hem de devamliligini saglamast igin bir
dil oyununa dahil olmas1 gerekir. Dil oyununa dahil olan bu yeni kavramlar, ayni
zamanda oyunda kiigiikk capli degisimler de meydana getirir. Iste bu tiirden
kavramlarin dil oyunlarina dahil olarak meydana getirdikleri kii¢iik capli degisimler
“mikro-memetik evrim”dir. Yukarida verdigimiz tiim ornekler, aslinda bu tiirden bir

evrime yol acarlar. Konumuz agisindan “mem” kavramini ele almak daha uygun
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goriinmektedir. Daha 6nce de soyledigimiz gibi Dawkins 6ncesi doneme s6yle bir goz
gezdirdigimizde, hentiz boyle bir kavramin olmadig: rahatlikla goriilecektir. Oysa
Dawkins’in kavrami ortaya koyusu ve Dennett'in yazi1 ve kitaplariyla birlikte, kavram
belirli bir zaman sonra zihinlerde eslenmeye baslamistir. Kavram iizerine yeni yazilar,
yeni arastirmalar baslamistir. Bununla birlikte, bugiin kiiltiirel evrim, memler yoluyla
agiklanmaya calisilir. Bu tiirden memlerin, dil oyununun bir pargasi olmasinin bir diger
Onemi, aktarimlarinin saglanmasi i¢in hayati 6neme sahip olmasidir. Ciinkii memleri
aktaran dildir; kitaplar dil sayesinde yazilir, konusmalar dil sayesinde yapilir. Bu
ylizden dil, memlerin aktariminda hayati bir 6neme sahiptir. Fakat dilin mi memleri
onceledigi, yoksa memlerin mi dili 6nceledigi konusu burada bir miktar bulanik kalir.
Bu sebeple, bahsi gegen sorunun da tartismaya agilmasi gerekir. Dilin memlerle is
birligi, bir ¢igegin polenlerine benzer. Nasil ki polenler dagilarak bitkilerin yayilmasim
saghyorsa, dil de memlerin yayilmasin saglayan bir aractir. Burada hala memlerin mi
once geldigi, yoksa dilin mi once geldigi sorusu cevaplanmamustir. Bu soruyu
cevaplamak igin dilin yayilma sekline bakmamiz gerekir. Dil 6grenme becerisi,
insanlarin dogustan sahip oldugu bir yetenektir. Burada 06zel olarak Ogrenme
kavramina dikkat cekmemiz gerekir, zira bir seyin 6grenilebilir olmasi, o seyin bir mem
oldugunun da gostergesidir. Insan, zaman igerisinde etrafindaki sesleri taklit ederek
dili 6grenmeye baslar, daha sonra bu siire¢ okul hayati boyunca devam eder. Bu
durumu, dilin ortaya ¢ikma siirecine de uygulamak miimkiindiir c¢linkii dil
uzlagimsaldir. Bu ag¢idan memler dili 6nceler. Bir mem olarak dil, zihinden zihne taklit
yoluyla yayilir. Fakat dili, diger memlerden 6zel bir konuma yerlestirmemiz gerekir.
Ciinkii dil, yayilmasinin yaninda, memlerin aktarimi i¢in 6nemli bir arag¢ haline
gelmistir.® Bu agiklamay: da verdikten sonra, kiiltiirel evrimin diger bir ayag1 olan

“makro-memetik evrim”e bakmamiz gerekir.
Makro-Memetik Evrim

Bir Cin yelkenlisi yapmak istedigimizi diisiinelim. Bunun i¢in ilk olarak bir kagidin dort
kosesinin tam ortaya dogru katlanmasi, daha sonra olusan yeni seklin yine bir kosesinin
ortaya dogru katlanmasi, tam ¢aprazindaki kosenin de ayni sekilde katlanmas: gibi bir
dizi talimat1 takip etmemiz gerekir (Blackmore, 2011: 8). Aslinda bu talimatlar, bir dil
oyununun talimatlaridir, bu talimatlar izlenerek oyun oynanir. Bu form, dil oyununun
sadece ¢ok basit bir tasviridir. Daha komplike dil oyunlarina da rastlamak
mumkiindiir. Ornegin fizigin dil oyunu, kimyanin dil oyunu gibi sayisiz dil oyunu
siralanabilir. Elbette bunlar, genel dil oyunlaridir. Bu genel dil oyunlarinin iginde ise

kuramlar bulunur. Ornegin Einstein’in genel ve 6zel gorelilik kurami bir dil oyunudur.

¢ Aslinda fark edilirse, bahsi gegen dil, yalnizca konusma edimini i¢cinde barindiran bir etkinliktir. Oysa dil
bundan ibaret degildir, bunun yaninda isaret dili de vardir.
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Ay sekilde Newton, Darwin, Descartes gibi bilim insani ve filozoflarin kuramlar1 da
beraberinde bir dil oyunu ortaya koyar. Ortaya ¢ikan bu yeni dil oyunlar: ise ¢cogu
zaman devrimsel bir karaktere sahiptir. Iste, dil oyunlarinin ortaya cikarak beraberinde
getirdigi bu degisimleri “makro-memetik evrim” olarak adlandiracagiz. Yine memlerin
bu evrimine, bilim tarihinden bir¢ok 6rnek vermek miimkiindiir. Burada 6rnek olarak

Newton fiziginden Einstein fizigine gecisi ele alacagiz.

Newton, ortaya koydugu kuram sayesinde, 19. Yiizyil bilim insanlar1 ve felsefecileri
tarafindan, Rovelli'nin deyisiyle bilim tarihinin en dahilerinden biri olarak goriilmekle
birlikte, en sansh bilim insani1 kabul edilirdi. Ciinkii bu dénemin bilim anlayisina gore,
evrenin degismez ve tek bir yasa kiimesi vardi ve bunu kesfetmek bir nevi ona nasip
olmustu (Rovelli, 2020: 127). Bu tiimceden hareketle, Newton sonrasi fizik biliminde,
Newton'un ortaya koydugu kuramin, bagka bir deyisle Newton’in memlerini igeren dil
oyununun hakim oldugu goriilebilir. Fakat onun kuraminda ortaya ¢ikan aykiriliklar,
kuramin tutarliliginin sorgulanmasina neden olmus, daha sonrasinda ise rakip teoriler
ortaya ¢ikmaya baslamistir. Ornegin Merkiir'iin giinberisinin, Newton yasalarina
uymadigr ortaya cikmustir. Einstein, Heisenberg gibi bilim insanlar1 da Newton
kuraminin agikladigi olgularla birlikte onun kuramina aykiri olan olgular1 da agiklayan
yeni bir yasalar kiimesi ortaya koymustur (Rovelli, 2020: 127). Burada, ortaya ¢ikan yeni
yasalar kiimesi ifadesine dikkat ¢ekmek gerekir. Zira 6ne stirdiigtimiiz érnek makro-
memetik evrimle tutarli bir degisime karsilik gelmektedir. Yeni yasalar kiimesinden
kastimiz, aslinda bu kuramlarin beraberinde yeni dil oyunlarim1 da getirmesidir.
Einstein'in gelistirdigi kuram, baska bir deyisle dil oyunu, pekala Newton kuraminin
dil oyunuyla benzerlikler tasir. Fakat bu benzerlik, ikisinin ayni oldugu anlamina
gelmez. Bu yeni gelen dil oyunlar ise, kiiltiirel diinyamizda devrim yaratir.” En basit
haliyle Newton kuraminin yikilarak yerini Einstein ve Heisenberg’'in kuramlarina
birakmasi, bilim tarihi agisindan bir gercegi aciga ¢ikarir: Bu gergek, bilimin dogmatik
olmadigidir. Ayni zamanda ortaya ¢tkan bu yeni mem kiimesi, bagka bir deyisle dil

oyunu, evreni yorumlama bicimimizi de degistirir niteliktedir.® Ciink{i her dil

7 Hatirlarsak, memetik evrimi “makro” ve “mikro” olmak tizere ikiye ayirmistik. Bu bilimsel devrimi “evrim”
cercevesinde degerlendirmemizin sebebi hem alanda hem de zihinsel diinyamizda degisime sebep olmasi
nedeniyledir. Bunu da iki sekilde gostermek miimkiindiir. Newton kuraminin sarsilmasi ve yikilmasiyla
birlikte, bilimsel anlayisimiz degisime ugramustir. Baska bir deyisle dogmatik bilim anlayis1 bir kenara
birakilmigtir. Bu da ashinda zihinsel anlayisimizin degistigini gosterir. Ikinci olarak evreni yorumlama
bicimimiz, her iki kuramla birlikte degisime ugramistir. Memler zihinsel varliklar olduklar i¢in burada
meydana gelen boyle biiyiik capta bir degisimi “evrim” cergevesinde degerlendirmek miimkiindiir.

8 Newton arastirma programi baz alindiginda, evrenin ti¢ boyutlu diizgiin bir uzaydan ibaret olan bir tasarimi
vardir, onun uzay1 Oklidyendir. Oysa Einstein’in aragtirma programi, Riemann geometrisini baz alir, onun
evren tasarimi ise diizgiin olmayan bir uzay geometrisi igerir.
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oyununun kendi gergekligi vardir, dil oyununun degismesi demek gercekligi algilama

bi¢imimizin de degismesi anlamina gelir.°
4. Sonug

Memetik alaninda belirli bir eser koymus her isim, alana belirli bir katkida
bulunmustur. Fakat bu yaklasimlar, genel olarak yiizeyseldir c¢iinkii ilgi alani,
memlerin agiklanmasidir. Ana sorun memlerin tiirleri ya da memetik evrimin nasil
gerceklestigi degildir. Bu iki konu, aslinda memetik icin biiyiik 6nem arz eder. Neden
Onem arz ettigi, makale boyunca anlatilmaya ¢alisilmistir. Bu makalede ortaya konulan
yeni yaklasim, ilk olarak memlerin siniflandirilmas: konusunda bize yardimec olur.
Ciinkii her mem ayni etkiyi birakmaz. “Memlerin Smiflandirilmasi” boliimiinde ele
aldigimiz 1492 yilinda gerceklesen birtakim olaylar dizisi ornegi bunu gosterir
niteliktedir. Kolomb’un Amerika’y1 kesfi, Borgia ailesine papalik unvani verilmesi,
Lorenzo de Medici'nin ayni yil iginde hayatin1 kaybetmesi olaylarinin tiimii birer mem
olsa da gliniimiize biraktiklar1 etki ayni degildir. Memler ise evrimsel bir mekanizmaya
sahiptir ve evrimde siireklilik nemlidir. Burada bir ayrima gitmezsek, baz1 memlerin
neden asirlar boyu, bazi memlerin ise neden kisacik siire boyunca yayildigina dair
acgiklamalarimiz ¢ok da tutarli olmaz. Boyle bir ayrim yapmamizin nedeni, memleri
kategoriler haline getirerek nasil ortaya ciktiklarina yonelik birtakim saptamalar
yapmaktir. Daha agik bir deyisle, yapilan ayrimla bir olay ya da olgunun memlesme

siireci agtklanmaya ¢alisilmistir.10

Makalede ortaya konulan yeni yaklasim aymi zamanda memetik evrimin nasil
gerceklestigine yonelik de yeni bir teori ortaya koyar. Memler, zihinsel varliklardir.
Insanlarin beyinlerinde yasarlar ve bazi yollarla diger insanlara aktarilirlar. Bu
aktarilma yollar1 daha 6nce de belirttigimiz gibi, yazili eserler, TV programlari,
karsilikli konusma seklinde veya isaretler seklinde olabilir. Buraya kadar yaptigimiz
¢oziimleme, memetik alaninda kuram ortaya koyan diger isimlerle neredeyse aynidir.
Bununla birlikte, tiim bunlar aslinda tek bir genel aktarim araci altinda toplanabilir: Bu
arag “dil”dir. Ister yazili ister sozlii, isterse de isaretlerle olsun, bir memin
aktarilmasinda dil, kilit role sahiptir. Fakat burada dil, ¢ok genel bir ifade olarak kalir.
Ciinkii dil de dil oyunlarindan olusan bir sistemdir. Dil oyunlari, bir alet cantas: gibidir,
her alet farkli bir isi gérmemize yardimci olur. Bunun gibi dil oyunlar: da aslinda daha

once de ifade ettigimiz gibi farkli alanlarda konusmamiza yardimai olur. iddiam odur

° Bu konuya gerek Wittgenstein gerekse de Thomas Kuhn dikkat ¢eker.

10 Farkli bir sekilde soyleyecek olursak, yaptigimiz ayrim memleri siruflandirmayla birlikte, zihinsel bir
olgunun memlesme siirecini agiga ¢cikarmay1 hedeflemektedir. Bahsi gegen baslik altinda yaptigimiz ayrimlar
da aslinda bu duruma isaret eder niteliktedir.
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ki, memler iki tiirlii evrime yol acar: Memler, ya bir dil oyununun igine yerlesir —ki bu
mikro-memetik evrimdir—ya da yeni bir dil oyunu ortaya ¢ikarir—ki bu da makro-
memetik evrimdir. Aslinda yapilan bu ayrim, her memin aym etkiye sahip olup
olmadig1 meselesini ¢6zmeye yonelik bir ayrimdir. “Mem” kavrami da bir memdir,
“Einstein kuram1” da bir memdir, fakat her ikisinin de hem hayatimiza hem de dilimize
yerlesmeleri farkli sekillerde olur."" Aslinda bilim tarihinden verilen 6rneklerle de bu
durum temellendirilmeye ve 6rneklendirilmeye calisilmistir. Bu yolla da memetigin

onemli iki sorununa ¢6ziim iiretilmeye ¢alisilmistir.
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