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Mondros Mütarekesinden sonra İWM Devletleri, daha önce
kendi aralarında yapmış olduklan anlaşmalara uygun olarak
Osmanlı topraıclanruişgal etmeye·başladılar.İngilizler, Fransızlar,

İtalyanlar ve Yunanlılar mütareke hattını aşarakTürk toprakla­
rına girdiler. Güneyde, İngilizler, MusuL, İskenderun. Antep, Maraş
ve Urfa'yı, Fransızlar da Antakya. DörtyoL, Mersin, Tarsus, Adana.

Ceyhan ve Pozantıyı işgal ettiler1 . Esasen her iki devletin
Anadolu'daki nüfuz sahalan. Genel Savaş içerisinde gizli olarak
yapılan üçlü ve ikili anlaşmalarla tesbit edilmlşt!.Anadolu ve Orta
Dogu 'nun paylaşılmasıyle ilgili ilk anlaşma İngiltere, Fransa ve
Rusya arasında 26 Nisan '1916 da yapılmıştı. Buna göre. '!Rusya.
bagımsız bir Arap devleti veya Arap devletleri konfederasyonu
kurulmasınıve Suriye. Kilikya ve Mewpotamyanın İngiltere ile
Fransa arasında paylaşılmasını kabul ediyordu. Buna karşılık,

Erzurum, Van, Bitlis vna.yetleri ile Van'ın güneyinde Fırat. Muş ve
Siirt vilc1yetleri arasında kalan topraklan ve Trabwn'un batısında

sonradan tesbit edilecek bir noktaya kadar Karadeniz kıyılannı

Rusya- alıyordu."2 Bu anlaşmadan sonra. 16 Mayıs 1916 da bu
defa İngiltere ile Fransa arasında aynı gayeyi hedef alan bir başka

- anlaşma yapıldı. Sykes-Picot anlaşması diye de bilinen bu
anlaşmaya göre, Fransa. Musul, Halep. Hama. Humus. Şam ile
Adana-Mersin bölgesini alıyor, Akka. ve Hayfa !imanları ile
Bagdad-Basra arasındaki böıge İngiltere'nin oluyordu. Kısacası

Akka.-Kerkük hattının kuzeyi, Fransız, güneyi de İngiliz nüfuz

sahası olacaktı.3 Fakat Suriye, böylece İngiltere tarafından hem
ŞerifHüseyin'e ve hem de Fransa'ya vaded11mişbir ülke durumuna.
• Atatürk Üniversitesi Fen-Edebiyat FakülteSi Tarih Bölümü.

1 Fahri Belen. Türk Kurtuluş Savaşı, Ankara. 1983. s. 31 vd.

2 Dr. Fahir H. Annaogıu. Siyasi Tarih Dersleri 1789-1919.
Ankara, 1961. s.583-584.

3 Annaoglu. s. 585-586. Stanford J. Shaw-Ezel Kural Shaw.
. Osmanlı İmparatorlugu ve Modem Turkiye. çvr. Mehmet
Harmancı. İstanbuL,1983. c. II. 5.384-385. Doç.Dr.Ömer
Kürkçüoglu, OsmanlıDevletine Karşı Arap BagımsızlıkHareketi
(1908- 1918), Ankara. 1982. s. LO 1 vd.
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düşmüştü4 . Üstelik. Fransaya vadedilmiş bulunan bölgenin bir
kısmı şimdi İngilizlertarafındanişgal edilmiş oldugundan. İngiltere

girdigi bu yerlerden çıkmak niyetinde görünmüyordu. Dolayısıyle

Suriye'nin Fransa'ya bırakılmasındaepey! güçlükler vardı. Sonra­
dan işe AB.D. de kanştırıldı. Suriye. FUistin ve Mezopotamya'da
manda konusunda incelemeler yapmak üzere. King-Crane
Komisyonu kuruldu ve 1919 yılı Temmuzunda bölgeye gönde-

rildi. 5
28 Haziran 1919 da Almanya ile barışın ımzalanmasıyle

Paris Barış Konferansı'nınüzerinden önemli bir yük kalkmıştı.

Bundan sonra gündemde Orta Avrupa Milletleri ve Türkiye
banşındanbaşkamanda meseleleri yer alacaktır.Ancak Paris'teki
İtilafDevletleri delegasyonlan arasında.Türkiye banşı ile mandalar
konusunda görüş ayrılıkları başgÖsterdi. Fransızlar. Türkiye
banşının·-Amerikan mandasının karara baglanmasına kadar
geciktlrtlmesini olumlu karşılarken. İngilizlerbirinci konuya daha
fazla önem vermekteydiler. Fakat AB.D. BaşkanıWilson. Türkiye
üzerinde şimdilikbır sorumlw.luk yüklenmemesi hususunda kendi
meclislerince uyanlmıştl.6 İngilizlerin Suriye üzerındeki emelle­
rınden kuşkuya kapılan Fransız Başvekili Clemenceau. Türkiye
barışı yapılmadan öncebu meselenin karara baglanmasını

istemekteydi. Parts'teki banş görüşmeleriniyürütmekte olan İngiliz

delegasyonu başkanı Balfour ise, Suriye'nin· Fransa'ya
bırakılmasındankorktugunu. fakat mevcut şartlar altında başka

bir çözüm yolu da bulunmadıgını söylemekteydi. 7 Böylece
görüşmeler. netice alınamadan Eylül ayına kadar sürüp gitti.
elemenceau. resmi görüşmelerdışında da şiddetli bır kampanya
başlattı. İngilt~re'yiSuriye üzerinde bir anlaşmayawrlamak için
şiddetli girişimlerde bulundu. Bütün Arap meselesini. Suriye'nin
gelecegine bagladı. Yayın yoluyle yapılan bu propagandalarda
İngiltere suçlandınlıyordu. İngilizler. Fransız Hükümeti'ni bu
saldırılardandolayı protesto ettilerse de buna karşı Fransızlar.bu

4 Kürkçüogıu. s.103

5 Dr. Seçil Akgün. General Harbord'un Anadolu Gezisi ve
Raporu. İstanbul. 1981. s.59 vd.

6 L. Evans. Türkiyenin Paylaşılması • çvr: Tevfik Alanay.
İstanbul. 1972. s.188 vd.

7 Evans. 195-6.
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konuda dosyalannın kanıtlarla dolu oldugunu bildirdiler.8
Neticede Fransa'nın istedtgi oldu. Nitek1m İngiltere. elemenceau'­
nun yıpratıcı politikasını daha faZla karşı duramamıştı. Hatta
Balfour'a göre, İngiltere. Fransa ve A.B.D.. Suriye meselesi
yüzünden kendi kendilerini içinden çıkılamaz kanşık bir duruma
sokmuşlardı. Meselenin Sykes-Picot anlaşması çerçevesinde çö­
zümlenmesine karar verildi. İngiliz Başvekili Lloyd George. bu
çözüm biçimini onayladı. Böylece Fransa'nın Protestolarına son

'verilmiş olacaktı.9 Suriye konusunda görüşmeler devam
ederken, LA 15 Eylül 1919 da İngiltere, dahaönce işgal ettigi
Güney Dogu Anadolu'yu Fransa'ya bıralanayı kabul etti. Ancak
Musul, Irak petrol sahalanndan bir pay karşılıgında İngiltere'de

kalıyordu. Sykes-Picot anlaşmasınınAnadolu ile ilgili bölümünün

tek degişik noktası burasıydı1 ı. ,
Milli Mücadelemizin başlangıcından beri Fransızların,

İngilizlere ragmen Türk milli akımını destekledikleri ve Türk
milliyetçileriyle bir anlaşmaya varmak istedikleri dikkatlerden
kaçmıyordu. Bunda her şeyden evvel Fransa'nın çıkarlan ön
planda yer alıyordu. Amaçlan Türkleri kazanmak ve onlan İngiliz

nüfuz ve çıkarlanna karşı kullanmaktı.12 Gelişmeler. Fransız­
lann Türkiye'nin gelecegi açısından İngilizlerden daha sert ve kıncı

bir tutum ve davranış içinde olduklarınıortaya koymuştur. Hatta
fransız işgali altındaki Adana-Çukurova bölgesinden gel~n

haberler o derecede acı idi ki İngiliz işgali bir "ehven-i şer" olarak
kabul ve Fransız işgaline tercih edilmekteydi. Çünkü Fransızlar,

gittikleri her yere kan, ateş vevahşet götürürlerken. İngilizler

banşçı bir politika izleyerek fakir halka yardım etmeyi çıkarlanna

uygun görüyorlardı.13 Her türlü yabancı işgaline karşı olan
,

8 Evans. 213-214.
9 Evans, s. 214.
LA Suriye meselesi, 18-26 Nisan 1920 tarihleri arasındaki San

Remo konferansında tekrar görüşül~rekkarara baglanaeaktır.

Bu karar, Suriye'nin Fransız mandası altına konulmasıdır

(Shaw, s.397).
II Shaw. II. s. 385.
12 Dr. Selahi R.Sonyel. Türk Kurtuluş Savaşı ve Dış Politika I.

Ankara, 1973. s.195-196.
13 Dr. Selahattin Tansel. Mondros'tan Mudanya'ya Kadar. II.

Ankara, 1973. s.21O.



MustafaKemal Paşa, bu noktada, Kilikya'da İngilizlerıFransızlara

tercihin yanlış oldugu14 kanaatindeydi. Onun başlangıçtanberi
rehber edindigi tek prensip, milli kurtuluş çareleri "aramaktı.
Bunun içindir ki Mustafa Kemal Paşa, siyaseten ve fiilenner türlü
tedbire başvurmayıgerekli görmüştür. Sivas Kongresı'nın.9 Eylüi
günkü toplantısında , Garbi Anadolu Umüm Kuva-yı Milliye
Kumandam olarak görevlendirilen Ali Fuad (Cebesoy) Paşa, aynı

zamanda Kilikya ve Güney Anadolu'daki milli, müfrezeleIin de

,komutam sayılmıştır 15. 15 Eylül 1919 tarihli Suriye ve KU1kya'­
daki işgal kuvvetlerinin ,teb dili hakkındaki İngiliZ-Fransız

anlaşmasından sonra Mustafa Kemal Paşa, 13. Kolordu
Kumandanı Cevdet Bey'e Hey'et-i Temsiliye adına gönderdigi
yazıda, Urfa, Antep ve Maraş'ın Fransızlara işgal ettlrilmemesini,
işgal etseler bile barındırmamak için gerekli her tüıılütedbire

başvurulmasını16 bildirdi. Fakat Fransızlar, Ekim sonu ile Kasun
başlarındaİngiliz işgal kuvvetlerinin yerini aldılar. Mustafa Kemal
Paşa 1 Kasım 1919 da Everek (Develi) Belediye Başkan];ıgı'na

gönderdigi yazıda ise, Kilikya Kuva-yı Milliye Kumandanlıgına

Binbaşı Kemal Bey'in, yarduncılıgına da Osman Bey'in tayin
edildigini ve Kemal Bey'in Kozanoglu Tufan Bey, Osman Bey'in de

Aydınogıu Dogan Bey müstear adlarını taşıyacaklarını1 7
bildirmek suretiyle bölge-de filli teşkilatlamnayı başlatmış oldu.
Konunun önemine binaen Hey'et-i Temsiliye 4 KaslIP 1919 da" .
aldıgı bir kararla, uluslararası hukuk kurallarına ve mütareke
şartlanna aykın olarak işgal edilmiş bulunan Maraş, Urfa ve
Anteb'in boşaltılması ve Fransızlara devredilmesinin bütün
Müdafaa-ıHukuk Cemiyetleri merkezleri ile Belediye reislik1erince
İstanbul'daki !tilM devletleri Ü~msilcileri, Avrupa ve Ainerika

kamuoyu nezdinde protesto edilmesini IS istedi. Bunu telgraflarla ,
ilgili mercilere bildirdi. Bu meyanda 6 Kasun 1919 da Erzurum

14 Prof. Dr. Bekir SıtkıBaysal, Heyet-i Temsiliye" Kararlan,
Ankara, 1974, s.56.

15 Tansel, II, s. 217.

16 Baykal, s. 34. , ,

17 Atatürk'ün Tamim ve Telgraf Beyannameleri, IV Yay. Haz.
. Nimet Arsan, Ankara, 1964, s. 1 ıo.

IS Baykal, s. 44.
:.i
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Müdafaa-ı Hukuk Cemiyeti merkez heyetine gönderilen yazıda.

"B1naenaleyh bilumum Müdafaa-ıHukuk CemiyeU heyeti merkezi
ve idareleri. belediye riyasetleri. eczayı memaliki Osmaniyeden olan
bu mahallerin bu defa da Fransızlar tarafından işgal edilmekte
olmasını telgrafnamelerle İtilaf devletleri mümessillerine Avrupa ve
Amerika efkan umumiyesine iblagla protestolarda bulunulmasıve
bu haksızbgın tashihini suretl katlyede talep eylemesi lüzumu
tamim kılınır.l9 denilmekteydl. Kastamonu vMıyetl Belediye ve
Müdafaa-ıHukuk Cemiyetl reislik1erlne Mustafa Kemalimzasıyle

gönderilen yazıda da Suriye ıtilafnamesininmilletler tarihinde
yeni bir haksızlıkve tecavüz safhasını açtıgı. milletimizin Erzuium
ve Sivas Kongrelerinde haklannı müdafaa yolundaki azim ve
kararını bütün dünyaya ilan ettlgi binaenaleyh istlklaline
kasteden böyle kararlara asla boyun egIDeyecegi vurgulanınakta.
yazının ikinci ve üçüncü maddelerinde aynen şu hususlara yer
vertlmekteydi. 20

"2 - Halep'i hariçte bırakarak şehri mezküıün garbinden
geçmek ve Urfa. Antep. Maraş ile Adana vtlayettmizdeki eksertyet-i
kahiresini İslam Türk teşkil eden zengin topraklanmızı havzliu
zülum ve ltisafına dahil eden ve şirnale dogru taa Harput. Sivas'a·
kadar uzanıp bu mübarek şehirleri de dahiline alarak badehu
Sivas'tan cenuba Mersin'e kadar temadi eden bir hudut ile Şarld.

Anadolu'yu Garbi Anadolu ile yekdigerinden ayıran bir mıntıka

Fransız nüfuz ve idaresine girecek.
3 - İtilafnamenin Suriye'ye ait kısmında tekmil Berut vilaye­

Unln Fransızlar tarafından işgal edilmek suretlyle dindaşlanmızın

en zengin sahil aksamındanmahrum edilmek istendigi ve güya
Araplara kalan Şam. Hama. Humus ve Halep mıntıkasında

Fransızlann iktisadi ve sinai nüfuzlan altına sokulmasıtakarrur

eyledigini zikr ile iktifa ederiz. ii

Hey'et-i Temsiliyece. 7 Kasım'da. Fransız işgalinln halk ve
milli kuruluşlar tarafından protestoya devam olunmasımutasar-
rıflıklara yazılmış21 9 Kasrm'da Antep. Adana. Sis. Mersin. Cebe­
libereket Müdafaa-ı Hukuk Cemiyetlerlne çeldlen telgrafta. ii•••

Binaenaleyh Türk Hükümetl aksamından olan işbu mevakiin

19 Atatürk'ün Tamim. Teıgrafve Beyannameleri. LV. s.115.

20 Nurettin Peker. 1918-1923 İstlklal Savaşının Vesika ve
Resımıeri. İstanbul. 1955. s. 108.

21 Baykal, s. 48.



65

Fransızlar tarafından işgaline bilumum Memurin-i hükümetle
Müdafaa-ı Hukuk Heyet-i Merkeziyeleri ve belediye reisIeri
tarafındanefkAr-ı umumiye ve Amerika nezdinde protesto edilmesi

ve bu h~ksızlıgın tashihinin talep olunması teblig olunur" 22
denilmiştir. 14 Kasun'da da bizzat Hey'et-i Temsiliye. Suriye
İti1Mnamesininvatan ve milletimizi ilgilendir~n madde'1erine ve
milletimizin bu gibi can1ce kararlara asla boyun egmey-eceginin
ilm ve tamimine karar vermiş, 23 16 Kasun'da bir "protestoname"
yayınlamıştır.24

Maraş. Urfa ve Antep'in Fransızlar tarafından işgalini

protesto eden ve Erzurum'dan ilgili makamlara çekilen telgrafın

metn123 Kasun 1335 (1919) tarih ve 46 sayılıAlbayrak gazetesinde
yer almaktadır. Ancak Albayrak gazetesi bu teıgrafın baş ve
sonuna bazı açıklamalarve yorumlar koyduktan başka konu ile
ilgili bir de başmakale yayınlanmıştır. Telgrafın ön kısmında

"Mühim Bir Müracaat" başııgı altında, Erzurumlulann, Suriye
İUIMnamesininöngördügü amacınmilletimiz için kıyamet h azır­

lamaktan başka bir şey olmadıgınıve bu kararlann hak, adalet ve
insanlık esaslanyle bagdaşmadıgınıdikkate alarak ruhlanndan
kopan en hakiki ve derin bir teessür ve galeyanla durumu dünya
kamuoyu ve insanlık önündeprotestoya karar verdikleri bildirile­
rek. sözkonusu telgrafın İtilaf Devletleri temsilcilerine. tarafsız

devletlerin büYÜkelçiliklerine. Paris Sulh Konferansı'na,Amerikan
Senatosu ve basımna. Hey'et-i Temsiliye'ye çekilmiş oldugu haber
verilmektedir. Durumdan Padişah ve Sadrazam da haberdar
edilmiş. telgrafınıngilizceve Fransızcaya tercüme ettiri1erek bütün
dünyaya duyurulmasıhususu da Babıali'den istirham olunmuş­

tur.

TeIgrafname Sureti
Türklerle meskün vilayetlerimizin de İngiltere ve Fransa ,

Hükümetlerinin akdettiklert Suriye İtilafnamesiyle mıntıka-ı:'

nüfuza aynldıgınıve mütarekenamenin abkamını ihlal ile husüle .
getirdikleri işgallerive bu maksada göre idameye. tevsia çalıştıkla­

nın kemal-i teessürle Avrupa matbuatındanögrendik.

22 Atatürk'ün SOylev ve DemeçIeri Tamim ve Telgraflan. V.
Hazırlayan: Sadi Borak Dr. Utkan Kocatürk. Ankara. 1972. s.
126-127.

23 Baykal. s.56.

24 Atatürk'ün Tamim TeIgrafve Beyannameleri. Iv. 5.124-125.
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, -Ialep'in şimalinden Diyarbekir dahilinde Siverek'e ve .
oradan Elaziz, Malatya dahil olmak üzere Sivas'a ve Sivas dahil
olmak üzere Mersin'in garbına temdid edilecek hatlarla ayırmak

istenilen aksam-ı vatanın her parçasında nüfusi, harsi, ictimai,
iktisadi ekseriyet ve tefevvukun bize aidlyeU bütün cihanınvesaik-
i ilmiyye ve fenniyyesiyle sabit ve mütahakk.aık. iken aksedilen bu
itilaf zat-ı hak ve adaleti cerihadar-ı zillet ve hakaret etmez mi?
Wilson prensiplerinin altına imzalarmı koymuş ve medeniyyet ve
insanlyetin pişvalansayılmış olan bu iki devlet-i muazzamanınşu
yoldaki hareketleri vicdan-ı beşertyetikanatacak bir vazi'yet-i elime

.. tevlid eylemez mi ? Asırlarca süren ;lUlm ve işkence neticesinde
milyonlarca masumun kanı pahasına bin türlü müşkilatı

iktihamla elde edebilen desatir-iinsaniye ve esasat-ı hukukiyenin
böyle bi-mehaba çtgnenmesi Avrupa medeniyet! için bir damga-yı

. hicab teşkil etmeyecek mi?
"Ey Avrupa ve Amerika'nınsiyasi entrikalarındanuzak fazıl

münevver insanlar ! Size hitap ediyoruz : Dünyada hak ve
adaletin gasb ve zülme tahavvülünü mucip bir inkı1ab-ı ma'küm
mu vücud buluyor? Yoksa beşeriyet, hak ve adaleti atının na'lma
baglayan, fazilet ve insaniyeti çizmesinin mahmuzlarınarabteden
kanlı mütegall1blerin yaşadlgı tarihin muzlim devrelerine mi ric'at
ediyor?

"Maglübda hak ve şeref tanımayan edvar-ı kadirnede bile
Suriye İtilafnamesininmisline tesadüf edilemeyecegini zanneyli­
yoruz. Acaba gayr-ı meskün ve hiç bir kavmin hakk-ı tarihi ve
ictimais,itaallük etmemiş bir kıt'a-ı arz mı keşfedilmişki mıntıka-ı
nüfuza tefrik olunuyor?

"Beşbin senelik kadim bir tarih sahibi bulunan biz Türkleri
her türlü hak ve hürrtyetten mahrum etmege çalışmakdemek olan
bir itilafı Avrupa ve Amerika milletlerinin aşk-ı adalet ve sevda-yı

hürriyet ve insaniyetle çarpan mübeccel kalbIeri kabul edecek mi?
Esir yaşamamışve esir kalmamak için ölüme can atmaga müştak

bulunan biz Türklerin kanlarını akıtmak ve bununla büyük ve
tarihi bir milletin imhasına bedel küçük Ermenistan vücuda
getirmek arzusuyla bi Uilafa lüzum görülmüşsebu dolambaçlıve
çetin yollara ne hacet var idi ? Afrika'nın siyah adamlarından.

Okyanusya adalarının nim-vahşi sekenesinden bir kaç milyon
yırtıcı vatanınuza saldırsın, çocuklarımızbeşiklerinde. kadın1an­

mız haremsara-yı ismetlertnde ve hakk-ı namusuna hakim olan
erkeklerimiz de daglanmızdabogduruıSun.
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"Ey beşeriyeUn hakkı seven adil evla.dlan ı Bu türlü
düşünmekkarşısındabulunup bulunmadıgımızısiz takdir ve ilm
buyurunuz ... Eger kitaplarda gördügümüz medeniyet mevcut ise
ve bir insaniyet alemi var ise ve eger dünyada hak ve adalete bir
mevki' verilmiş ise bunu isbat ve ira'e etmek beşeriyet-ifazıla için
bir vazifedir. İşte esası emperyalizme dayanan bir emelin mahsülü
olan mrkiye mukasemesi ve Suriye İtl1a.fnamesiyle o mübeccel
mefküre-i beşer, insaniyetin miras-ı ırfani imha ediliyor.

"Biz bu feıyadnamemizlebeşertyet-i fazılayı vazifeye davet
ediyor ve İngiliz, Fransız efkar-ı umumtye ve münevveresini bu işte

pişva görecegtmizi ümid eyliyoruz. Hakkın ölmez, tarihin susIİıaz

oldugunu tul-iemel sahibi siyasilerin nazar-ı dikkatlerine bir kere
de Ey Garbın Fazıl İnsanlan ! Siz vaz'ediniz.

''Tarihin emsalini kaydetmemişoldugu '!ürkiye hakkındaki

bu tasavvurlann önüne geçmek, cerihadar edilmek istenilen hak
ve adaletin te'min ve mahfuziyetlne hasr-ı eylemek vezlfesini
beşertyetteil,cihan efkar-ı umumiyesindenoistirham ederiz. Beşeri­

yet-i fazılanın o tasavvurlara vücud vermege imkan bırakmaya­

caklan ümidini bir kerre daha izhar ve hür olmayacaksak esir· de
yaşamayacagımızıve mukaddesatımızınhülasası olan bu hedefe
vüsul için tekmil mevcudiyetlmizi fedaya hazır bulundugumuzu
alem-i medeniyetin müşfik insaniyetkar kalbIerine hürmet ve
!'timadla rlan eyleriz.

Bu telgrafm alt kısmında A1bayrak gazetesi "Kurtln-ı

Vustadamıyız?"başlıgı ile şu sorulara yer vermektedir: "Sutkasda
maruz kalan müslümanlann hayatını, hukukunu, mukaddesatı­
nı pahalıya maletmege çalışmalannamani olunabilir mi? Tarihi,
ictimal. harsi gibi hakiki ve kat'i ala.kalanna merbut bulunduklan
vatanlannı bir yangın yerine çevirmeden Türkleri Anadolu'dan
mahrum etmenin imkansızııgınıneden iddia etmeyelim? Bu kanlı

icraatı deruhte edecek alem-i medeniyette bir devlet ve millet
çıkarsa bütün medeniyet ve insaniyetten istlkrah ile mütecUdane
haraketlere kıyam etmekten neden çekinilsin ? Dünyada hak.
adalet, insaniyet, fazilet gibi beşerin mukaddesatı da umumi
addedilmezse, şahsi ve hodhama.ne hissiyata tabi tutulursa
cihana yeni bir tufan istemekten niçin ictlnabedilsin ? Türk
Tarihi kapanırken dünyanın bir yangın yeri haline gelmesini
temenni etmekten sakınmaktamana kalır mı? Madem ki insaniyet
iflas etmiş oluyor, madem ki hak ve adalet cihandan kogulmuş

bulunuyor, madem ki hırs ve hodkAmlık hakiriı-i mukadderat
mevkiine girmiş oluyor . . . böyle cihatın lclyıkı yanmak, kül
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olmaktan başka ne olabilir ?" '"
Türklerle meskün Osmanlı vilayetleri Mondros Mütarekesi

hükümlerine ve devletler hukuku kurallarına aykın olarak İtilaf

devletlerince işgal edilmiştir. Erzurumlular, daha önce, tzmir'in
işgali üzerine de vilayet merkezinde ve vilayete baglı idari birimlerele
mitingler düzenlemek, ilgili mercilere telgraflar çekmek suretiyle
olayı şiddetle protesto etmişlerdL25 Erzurum. Sivas, Van. Bitlis. '
Elaziz ve Diyarbekir'den oluşan "Altı Vilc1yet"in Ermenilere
verilecegi haberleri karşısında. derhal harekete geçerek önce bir
vilayet kongresi (17-22 Haziran 1919) düzenlemişler. ardından

Erzurum Kongresi ile milli hudutlar dahilinde vatanın bir bütün
oldugu, ayrılık kabul etmeyecegi ilkesi ortaya konulmu,şh.lr..
ErzurumluIann Maraş. Urfa ve Antep'in işgaline gösterdikleri
tepkiler de aynı çerçeve içerisinde degerlehdirilmelicUr. .

Her vatan köşesi işgale ugradıkça Erzummlu haklıolarak

sesini yükseltmekte ve siyasi ihtiras peşinde k'bşan İtilafdevletleri
ricalini şiddetle takbih etmektedir. Yukanda sözkonusu edilen
telgrafta bu husus açıkça görülmektedir. Bp telgraf ayn.ı zamanda
Türk'ün hak. adalet ve' insanhf anlayışını yansıtmaktadır.

Yüzlerce yıl hakim oldugu milletlere hakça. insanca v~ 'adil bir
yönetim uyglayan ve bunu idare sisternJnjn temel felsefesi haline
getiren bir millet. başkalanndanda kendisine karşı ayn.ı davram­
şını gösterilmesini beklemektedir. Fakat bununla birlikte milli
karakterlerin farklı oldugu gerçegin1 ögrenemenin. kendisinde var
olan degerlerin başka milletlerde bulunmasıgerektigi yanılgısının
acı sonuçlan karşısında isyan duygulannı dile getirmektedir.
Sözkonusu telgraf münasebetiyle Albayrak'ta26 neşredilen
başmakalede."HalkımızınAmerika. Avrupa ve bütün cihan e1kar-ı

Umumiyesine karşı ref ettikleri feryadı ihtiva eden ve bu sayımızda

münderic bulunan hazin ve derin te'siri pek muhik buluyor ve
hakk-ı hayatı tehdit edilen bir milletin kalbi sadalanm ifade eder
bir kıymettegörüyoruz. Bu samimi ve ruhi sada1ann cihan e!kAr-ı

umumiyesince layık oldugu ehenuniyet ve şefkatle karşılanacagını

kuvvetle ümid ediyoruz." denilmekteydL Galip devletlere ithaf
olunan bir başka makalede 27de şunlar kayded)lmekteydi : "Bir
damla insan kanının akmasına razı olmadıklannı ilan eden

25 Bekir Sıtk.ı Baykal, "İzmir'inYunanlılarTarafındanİşgali ve Bu
olayın Dogu Anadolu'daki Tepkileri" Belleten. XXXIII (1969).
s.517-575.

26 Albayrak. 23 Teşrin1sani335 (23 Kasım 1919 ) sayı 46.

27 Albayrak. 27 Teşrinisani335 (27 Kasım 1919) Sayı 47.
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galipler. ikinci bir selin menbaınıkendi kalbIerinde. kendi kalemle­
rinde annnayı unutmamalıdırlar."

Özetlemek gerekirse. Maraş. Urfa ve Antep'in Fransızlar

tarafından işgali. bütün yurtta büyük üzüntü ile karşılanmıştı.

Vaktiyle İngilizlerin mütareke hükümlerine aykın olarak Maraş.

Urfa ve Antep'i işgal ettikleri şimdi ise İngilizlerin yerine
Fransızlarıngelmesinin mütarekenin bir defa daha ih1clli sayıld.ıgı

vurgulanmıştır. Esasen mesele. bir İngiliz ya da Fransız

tercihinden degil. bir vatan parçasının işgalinde israr ve devam
olunmasındankaynaklanmaktadır.İşgal olayı haksızdırve her ne
suretle olursa olsun derhalortadan kaldırılmalıdır. Binaenaleyh
Mustafa Kemal Paşa. Hey'et-i Temsiliye reisi sıfatıyle Müdafaa-ı

Hukuk Cemiyeti ve Belediye reisle:r1ni derhal harekete geçirerek
işgal karşısında sessiz kalınmamasını ve gereken tepkinin
gösterilmesini saglamıştır.Onun bu husustak! görüş ve çabaları o
kadar tesirli olmuşturki Erzurum'dan gönderilen protesto telgrafı.

Mustafa Kemal Paşa'nınKastamonu Müdafaa-ıHukuk ve Belediye
ReisIiklerine göndermiş oldugu telgraf1a ve 16 Kasım 1919 tarihli
protestoname ile mahiyet itibariyle büyük bir benzerlik
arzetmektedir. Nitekim İstanbul'dakiİngilizYüksek Komiseri Sir de
Robeck 12 Kasım 1919 da Lord Curzon'a göndenniş oldugu
raporunda. "İstanbul'daki yüksek komiserlere çeşitli yerlerden
gelen telgraf1arın hemen hemen aynı formun tekranndan ibaret

oldugu"nu28 yazmaktadır. Anlaşılmaktadırki burada metnini
sundugumuz protesto telgrafı Erzurum'dan göndertlmlş olmakla
birlikte Türk Milletinin ortak duygu ve düşüncelerini dile getir­
mekte. başka bir ifade ile ulusal arzu ve istege tercüman olmakta­
dır.

28 Bilal N. Şimşir. İngiliz Belgelerinde Atatürk 1919-1938). c.i.
Ankara. 1973. s.222.


