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THE PRESENT STATUS OF THE RESEARCH ON YUNUS
EMRE AND THE NECESSITY OF DIVAN

PUBLICATIONS BASED ON A SINGLE COPY

Oz

Yunus Emre aragtirmalar: Fuat Kopriilii'niin Tiirk Edebiyatinda Ilk
Mutasavviflar (1919) adlr eseriyle baglar. O tarihten sonra Yunus ve eserleri
hakkinda cok sayida ¢alisma yapilmistir. Fakat eserlerine yonelik dil
incelemeleri yetersizdir. Fatih, Karaman ve Bursa disindaki niishalarin
miistakil negsirleri de heniiz yapilmamustir. Tiirkoloji’de birden fazla niishaya
sahip eserler genellikle edisyon kritik yontemiyle caligilmigtir. Bu usul,
edebiyat arastirmacilar icin elverisli olsa da dilcilik agisindan kullanish
degildir. Dil arastirmalarinda bir ekin bile 6nemli oldugu diisiiniildiigiinde
boyle metinlerin her niishasini ayr1 ayri calismarnin degeri daha iyi
anlagilacaktir. Konuyu daha anlasilir kilmak icin herkesce bilinen bir siirle
onun tag beyti ornek olarak se¢ilmistir. Bu; Fatih, Avusturya, Tiirk Tarih
Kurumu, Vatikan, Vahitpasa 2, Nuruosmaniye niishalarimda bulunan, tag
beyti “Gelin tanis olalim isi kolay kilalim / Sevelim sevilelim diinya kimseye
kalmaz” olan manzumedir. Beytin ilk dizesi 6zellikle soz varlig: bakimindan
birbirinden farklidir. Niishalarda fiil tanis ol- degil “istisare etmek”
anlamindaki damgik / tamigik / tansuk et-"tir. Kil- fiili ise hi¢ gecmemektedir.
Yerine tut- / giit- fiilleri kullanilmstir. Kolay / ofiat ve is / iz kelime tercihleri
de diger farklardir. Tek niishaya dayali filolojik nesirlerin yapilmast
niishalarla ilgili tarihlendirme, ana niishalari tespit etme, sairin kisisel kelime
servetini belirleme gibi konularda katki saglayacaktir. Eserin istinsah edildigi
donem ile ait oldugu sahann dil ve agiz ozelliklerini de ortaya cikaracaktir.

Abstract

The research on Yunus Emre begin with Fuat Kopriilii’s work called Tiirk
Edebiyatinda Ilk Mutasavoiflar (Early Mystics in Turkish Literature) (1919).
After that date, many studies have been done about Yunus and his works.
However, language studies on his works are insufficient. In addition,
independent publications of the copies other than Fatih, Karaman and Bursa
have not been made yet. In Turcology studies, works with more than one copy
are generally studied with the edition critical method. Although this method is
convenient for literary researchers, it is not useful for linguistic studies.
Considering the importance of even one suffix in linguistic studies, the value

*  Bu calisma, 24-25 Aralik 2021 tarihlerinde Konya’da diizenlenen Uluslararast Anadolu’nun irfan Cag1
(XIII-XIV. Yiizyillar) Sempozyumu’nda sunulan bildirinin gozden gegirilmis halidir.
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of studying each copy of such texts will be better understood. A well-known
Yunus Emre poem and its crown couplet can be looked at as an example to
make the subject more understandable. It is the poem that is taking place in
Fatih, Austria, Turkish Historical Association, Vatican, Vahitpasa 2,
Nuruosmaniye copies with the crown couplet “Gelin tanis olalim isi kolay
kilalim / Sevelim sevilelim diinya kimseye kalmaz”. The first line of the
couplet differs in different manuscripts, especially in terms of vocabulary. In
the manuscripts, the verb is not tanis ol-, but damgik / tamgik / tansuk et-
which means “to consult”. The verb kil- is never used. The verbs tut- / giit-
are used instead of kil-. Kolay / ofiat and is / iz word preferences are also other
differences. Making philological publications based on a single copy will
contribute to issues such as dating the copies, identifying the main copies,
determining the poet’s breadth vocabulary. It will also reveal the
characteristics of language and dialect of the period and place in which the
work was copied.
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Yunus Emre; Tiirk edebiyatinda hayati, eserleri, felsefesi, sanati {izerine en ¢ok
arastirma yapilan ve eser telif edilen isimlerin basinda gelir’. Onun yasam Oykiisti,
ailesi, sahsiyeti, hayata bakisi, siirleri, dil ve iislubu hep arastirma konusu olmus;
hakkinda bugiine kadar ¢ok sayida ¢alisma yapilmis, edebi eserler kaleme alinmistir?.
Oyle ki Yunus Emre merkezli calismalarin kiinyeleri birkag kitap olusturacak hacme
ulagmigtir?.

Biiyiik mutasavvif yalnizca bizim degil diinyanin da ilgisine mazhar olmustur.
Kisa adi UNESCO olan Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Tegkilati, hazretin
dogum ve vefatinin yil doniimii miinasebetiyle son elli yilda {i¢ kez (1971, 1991 ve
2021) “Yunus Emre Yil1” ilan ederek bu calismalarin diinya sathina yayilmasina vesile
olmustur. Hakkinda pek ¢ok calisma yapilmasina ragmen onun yasam oykiisiine dair
tartismalarin siirdiigii; eserlerine yonelik incelemelerin devam ettigi ve bunlarin dil
basta olmak {izere bazi alanlarda yetersiz kaldigi; Karaman, Fatih ve Bursa harig,
hentiz diger niishalarin miistakil olarak incelenip nesredilmedigi goriilmektedir. Yeni
bulunan ve/veya okunan niishalar da dikkate alindiginda Yunus Emre
arastirmalarinda daha yapilmasi gereken bir¢ok isin oldugu muhakkaktir. Sairin adiyla
anilan 2021 yil;; Yunus Emre merkezli ¢alismalar: gozden gecirme, eksikleri gdorme ve
tamamlama, bilim diinyasma yeni arastirmalar sunma imkani vermesi bakimindan
hayli yararli olmustur.

1919’dan Bugiine Yunus Emre Arastirmalarina Kisa Bir Bakis

Hakkinda daha evvel Asik Pasa, Asik Celebi, Evliya Celebi gibi isimlerin bilgiler
verdigi; halkin, yillardir ilahilerini biiyiik bir ask ve heyecanla terenniim ettigi Yunus
Emre'nin dil, edebiyat ve sanat gevrelerince taninmast XX. yiizyilin baslarina rastlar.
Hayli ge¢ kalinmis bu tanitimda Mehmet Fuat Kopriilii'niin biiyiik emegi vardir.
Yunus Emre {iizerine yapilan ilk bilimsel ¢alisma, onun kaleminden c¢ikan Tiirk

1 Yunus Emre iizerine yapilan ilk bilimsel galisma Fuad Kopriilii'ye aittir. Onun Tiirk Edebiyatinda 1k
Mutasavuiflar (1919) adli ¢alismasindan bugiine birgok isim Yunus Emre merkezli ¢alismalara imza
atmistir. (Yakin donem sanatgi ve aydinlarmmin calismalar icin bk. Ayvazoglu, 2014.) Tiirkoloji'de
Yunus Emre arastirmalari XX. asrin ilk g¢eyreginden itibaren baslamis olsa da Yunus; eski sanatgi,
bilgin, seyyah ve mutasavviflarin da ilgilendigi bir sahsiyet olmustur. Asik Pasa’nin Garib-nime’de
Yunus'tan s6z etmesi, Evliya Celebi'nin siirlerinden 6vgiiyle bahsetmesi, Bursali Ismail Hakki'nin
serhler yazmasi, ona duyulan ilginin iist diizeyde oldugunu gosterir. Tekin (1987, s. 126), “Yunus”
admin Anadolu’da tutsak olarak uzun yillar kalan Macar Georg eliyle Avrupa’ya da tasindigini soyler.
Esaretten sonra Roma’ya giden Georg, orada yazdig kitapta Yunus’un iki ilahisine yer vermistir.

2 Yunus, bilim insanlarinin yani sira bir¢ok sanat¢i tarafindan da ele alinmistir. Hakkinda piyesler,
romanlar, siirler (bk. Uysal, Giynas ve Aykag, 2021) yazilmis; oyunlar sahnelenmis; filmler, belgeseller
ve televizyon dizileri hazirlanmistir. Kemal Tahir, Emine Isinsu, Nezihe Araz, Necip Fazil Kisakiirek,
Sezai Karakog, Recep Bilginer ve Iskender Pala, Yunusu edebi eserlerinin konusu haline getiren
isimlerden bazilaridir. Ocak 2014’te gosterime giren Yunus Emre Askin Sesi isimli film ve 2015 yilinda
izleyiciyle bulusan Yunus Emre Askin Yolculugu adl televizyon dizisi bu ilginin son Ornekleridir.
Yunus, yabanc yazarlarin da ilgisini ¢ekmistir. Fransiz Jacques Lacarriere’in Diinyanin Tozu adh
romani bunun bir 6rnegidir.

3 Yunus Emre {izerine 1963 yilindan 2021’e kadar 16 bibliyografya ¢alismasi hazirlanmistir. Son ¢alisma
Cosgun ve Yildirim’a (2021) aittir.
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Edebiyatinda ik Mutasavoiflar (Istanbul, 1919) isimli eserdir. Bu kitap, Yunus Emre'yi
glintimiiz insanina ilmi temeller {izerinden tanitan ilk yayin olmustur. Arastirmaci,
halen bagvuru kaynagi durumundaki kitabmin yarisin1 bu Hak asigina tahsis ederek
kiltiir tarihimizde Yunus Emre arastirmalarini baslatan kisi olmustur. Kopriilii (1966,
s. 249), Yunus yazmalarmin niteligini de tartismaya agmis, saglam bir Divin'in ancak
edisyon kritik yontemine gore hazirlanabilecegini ifade etmistir.

K&priilii'den sonra Yunus {izerine egilen ilk aragtirmaci, Burhan Umit Toprak'tir.
Onun {ig ciltten olusan ¢alismalar1 1933-4 yillarinda yayimlanir. Yunus Emre siirlerinin
bugiinkii Tiirk alfabesiyle ilk nesri olan bu yayinda Yunus’a ait oldugu diisiiniilen 350
manzume vardir. Arastirmaci, Divin’1 tertip ederken siirleri tematik gruplandirma
yoluna giderek 7 baslikta toplamistir. Toprak (2006, s. 12), eserin 1950 yilina ait tigiinctii
baskisinda Yunus’a ait olmadigr sonucuna ulastigl siirleri ayiklamis, yeni bastan
diizenlendigi Divin’da 116 siire yer vermistir. Toprak (2006, s. 36-42), son galismasinda
ozel kiitiiphanesindekilerle birlikte 16 niishadan istifade etmistir.

Yunus Emre igerikli arastirmalariyla dikkatleri iizerine ¢eken bir baska isim
Abdiilbaki Golpinarli’dir. Arastirmact once Yunus'un hayatini kaleme almis (1936),
ardindan ulasabildigi divan, mecmua ve conkleri tarayarak Risdletii’n-Nushiyye'yi de
kapsayan iki ciltlik bir eser tertip etmistir (1943). Bu, metin tenkidiyle hazirlanan bir
yayindir. Golpmarli’'nin Yunus'u ele alan ¢alismalar1 Yunus Emre ve Tasavouf (1961) adli
incelemeyle devam etmistir. Onun bu konudaki bir bagka ¢alismas1 Yunus Emre, Risalat
al-Nushiyye ve Divan (1965) adinu tasiyan eserdir. Yazar, Eskisehir Turizm ve Tanitma
Dernegi i¢in hazirladig1 bu kitapta Fatih niishasini esas almig ve bunun tipkibasimini
yapmustir. Golpmarli'nin bu ¢alismalarda hi¢ yararlanmadig: niisha, Karaman niishasi
olmustur. Golpinarli burada, Fatih niishasindaki 203 siire yer vermistir. Bu niishada
gecmeyen ancak Raif Yelkenci, Nuruosmaniye, Yahya Efendi, Ritter niishalariyla bazi
mecmualarda gegen 100 siiri, ayr1 bir baghk altinda Divin’a dahil etmistir.

Golpmarli ilk baskis1 1971’de yayimlanan Yunus Emre Hayat: ve Biitiin Siirleri (2006)
adli eserinde yine Fatih niishasimi temel kaynak olarak kabul etmis; buna Yahya
Efendi, Nuruosmaniye, Ritter, Raif Yelkenci niishalariyla bazi mecmualarda
karsilastig1 siirleri de ilave ederek 299 siirden olusan yeni bir Divin meydana
getirmistir. Yazar, Divdn tertibinde siirleri tematik tasnife tabi tutmus, ¢alismasina
Risaletii'n-Nushiyye'yi de ilave etmistir.

Edebiyat arastirmacis1 Mehmet Kaplan, hem Yunus Emre hem onun manzumeleri
ve mesnevisi lizerinde degerlendirmelerde bulunan isimlerden biridir. Kaplan (1952 ve
1973), kaleme aldig1 yazilarla risalenin ayrintili ve karsilagtirmali tahlilini yapar.
Burada yazilanlar, mesnevinin ilk edebi tahlili niteligindedir. Arastirmaci daha sonra
Yunus Emre konulu makale ve bildiriler yazmayi siirdiirmiistiir. Kaplan'in (1999) Tiirk
Edebiyatr Ugzerinde Arastirmalar isimli kitabinda topluca goriilebilecek olan bu
¢alismalar, Yunus'un hayata bakisi ile siir sanatinin dayandigi temelleri ortaya
koymas1 bakimimndan kayda degerdir.

Yinus Emre Divini, Faruk Kadri Timurtas tarafindan da yayimlanmuistir.
Arastirmaci 1972 yilinda bir gazetenin ¢ikardig: temel eserler serisi i¢in bir Divin tertip
etmistir. Timurtas (1972, s. 13, 40), eserinde Divin’in Karaman niishasindan soz
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etmesine ragmen* bundan istifade etmemis; Fatih, Bursa, Yahya Efendi, Ritter, Raif
Yelkenci ve Nuruosmaniye niishalarindan yararlanmistir. Karaman niishasmin
incelemeye dahil edilmedigi bu yayinda 192 manzume vardir. Arastirmaci Asik
Yunus'un siirlerini ayrica listelemistir. Timurtas (1980) yine ayn1 niishalar1 kullanarak
hazirladig1 diger Divin’a ise 326 siir kaydetmistir. Yazar bu calismasinda da Agik
Yunus’a ait oldugunu diistiindiigii 37 siiri ayr1 bir baslikta vermistir. Timurtas
yayinlarinin en Onemli oOzelligi, siirlerin Eski Anadolu Tiirkgesinin (EAT) dil
hususiyetleri gozetilerek yazilmis olmasidir. O, Divdn’1 yayimlayan ilk dilci olmustur.

Yiinus Emre Divini hazirlayan isimlerden biri de Selim Yagmur'dur (2008).
Arastirmaci, ilk baskis1 1979'da gergeklesen calismasimni Fatih niishasmna gore
diizenlemistir. Bu niishada bulunmayan ancak Yunus’a atfedilen baz: siirleri de esere
dahil etmistir. Kitabin basinda sairin hayati, edebi kisiligi ve eserleri hakkinda bilgiler
aktarmugtir. Sayfa alt1 s6zIiigii uygulamasina yer verilen bu yayinda siirlerde gegen kisi
adlar1 ve terimler icin aciklamalar yapilmistir. Yagmur'un eseri, esas aldig1 niishanin
dil Ozelliklerini ortaya koyan bir calisma degildir. Bu calisma, daha sonra cesitli
kurumlar adina birka¢ defa yayimlanmustir.

Yiinus Emre Divim tlizerine yapilan kapsamli ¢alismalar, Mustafa Tatci'ya aittir.
Tatc1 (1990b), 11 niisha ile baz1 mecmua ve conklerden yararlanarak Divin’in tenkitli
metnini olusturmus, ortaya ¢itkan yeni metni edebi yonden tahlil etmistir. Arastirmaci;
Fatih, Karaman, Yahya Efendi, Raif Yelkenci niishalarini birinci dereceden kaynak
olarak se¢mis, niishalar arasinda karsilastirmalar yaparak adeta yeni bir metin
kurmustur. Tatcr'nin (1990a-b, 1991) bu ¢alismalari, Divin ile Risdletii’n-Nushiyyenin
tenkitli metni ve Divin'in edebiyat incelemesinden ibarettir. 417 siirin verildigi bu
eserde, niishalarin dili tizerine ayr1 bir inceleme ve degerlendirme yoktur. Calismanin
sonunda bazi maddelerin kisaca, bazilarininsa ansiklopedik sekilde aciklandig1 s6zliik
vardir. Arastirmaci bu ¢alismalarini bir kiilliyata doniistiirerek 2008 yilinda okura bir
kez daha sunmustur. Ne var ki her iki ¢alismanin sozliik boliimleri, tenkit yontemiyle
olusturulan yeni metnin s6z varligimni kismen igerirken diger niishalara ait olup da
dipnotlarda kalarak yeni metne dahil edilmeyen sozciikleri tanimlamaktan uzaktir.
Metin, tam geviri yazili bir metin de degildir. Ayrica pek ¢ok siirde bazi okuma
yanliglar1 vardir. Yunus Emre merkezli arastirmalarini devam ettiren Tatci, Divin
nesrinin son baskisina Koksal'in (2014) tespit ettigi siirleri de ilave eder (bk. Tatc,
2020). Arastirmaci, Koksal'in “mevcut Divin nesirlerinde ge¢gmeyen” notuyla yer
verdigi 17 manzumeyi, Koksal'in konuyla ilgili makalesiyle birlikte kendi eserinin
sonunda paylasmuistir.

Yunus Emre merkezli bir diger calisma Said Khourchid’e aittir. Fatih niishasi
tizerinden yliriitiillen bu ¢alisma, sairin dilini incelemeyi hedefleyen bir ¢alismadir.
Khourchid (1990), eserde sairin hayati, yasadig1 cagin 6zellikleri ve dil hususiyetleri ile
Divin’in imlas1 hakkinda bilgiler vermistir. Fransizca hazirlanan bu ¢alismada Divin'in
dili tizerine kisa bir ses ve sekil incelemesi de vardir. Khourchid eserinde Yunus'un

4 Yunus'un yasadig1 cag hakkinda bilgi verirken Risdletii’n-Nushiyye'nin son dizelerinde gecen tarihten
s0z eder.
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kullandig1 tasavvuf terimlerini de kisaca izah etmistir. Eserde 205 siirden baska
Risdletii’n-Nushiyye'nin Fransizcaya gevirisi de vardir.

1991 yilinin UNESCO tarafindan ikinci kez Yunus Emre Yili ilan edilmesi, takip
eden senelerde Yunus Emre ve eserleri iizerine yapilan calismalarin artmasina vesile
olmustur. Umay Giinay ve Osman Horata'nin (2009) emekleriyle hazirlanan Risdletii’n-
Nushiyye adli ¢alismanin ilk baskisi o yillara rastlar. 1994’te ¢ikan bu kitap, Fatih
niishasini esas alan bir yayindir. Glinay ve Horata (2009, s. 102), edebiyat incelemesi
seklindeki bu calismada Tatci’'nin yontemini, yeni bir metin olusturdugu gerekgesiyle
tenkit ederler. Uciincii baskis1 2009'da gerceklesen bu eserde arastirmacilar dizeleri
glintimiiz harflerine aktarmanin yaninda kisaca agiklama yoluna da gitmislerdir.
Ceviri yazi ilkelerini tam yansitmayan eserin bas tarafinda risalenin genis bir tahlili ve
Yunus’a dair notlar yer alir. Dizelerin kisa agiklamas: verildiginden eserin sonuna
sozliik de konmamastir.

1995 senesinde Risdletii’'n-Nushiyye’deki gramer hususiyetlerini ortaya koyan bir
yliksek lisans tezi hazirlanmistir. Aytiil Senyurt'un (1995) tamamladig1 bu ¢alismada
Tatcr’'min 1991'de yayimladig1 tenkitli nesir esas alinmistir. Arastirmaci 600 beyitlik
mesnevi metnini, dil bilgisi yoniiyle incelemistir. Boyle bir calisma, birkac yil sonra
Canan Durmaz tarafindan yapilmistir. Durmaz (2008), yiiksek lisans bitirme tezinde
Tatc1 nesirlerinden yararlanarak Divin ve mesnevideki soz varligi ile kelime gruplarini
ele alip sozliik halinde vermistir.

Divin, Turan Karatas (2012) tarafindan Yunus’a ait olmadig1 diistiniilen siirler
ayiklanarak bir kez daha yayimlanmistir. Nesrini Yunus'un siir poetikas: {izerine
kuran Karatas, mevcut yaymlardaki (Burhan Umit Toprak, Abdiilbaki Gélpinarl,
Faruk Kadri Timurtas, Selim Yagmur, N. Ziya Bakircioglu, Mustafa Tatci imzali
¢alismalar) bazi manzumelerin Yunus’a ait olamayacag1 sonucuna ulasarak bir se¢me
yapmustir. EAT’ye 6zgii yapilarin Tiirkiye Tiirkcesine uyarlandigi, manzumelerin bir
bashikla verildigi bu c¢alismada Yunus Emre mahlasimi tasiyan 234 siir vardir.
Arastirmacinin Yunus Emre’ye aidiyetinde zorlandig siir sayisi ise 60'tir. Karatas,
yapilan yeni ¢alismalardan (Uysal, 2014 gibi) da istifade ederek bu ¢alismasini gozden
gecirmis ve 2019 yilinda yeniden nesretmistir (bk. Karatas, 2019).

Risdletii’n-Nushiyye odakli yaymlardan biri de Erdogan Boz’a (2012) aittir.
Aragtirmaci, “Ogiit Kitab1”nin baglamsal sozliik ve dizinini hazirlamistir. Kitapta 6nce
risale ve miiellifi hakkinda birtakim bilgiler vermis, ardindan metnin tam geviri yazili
ve Tiirkiye Tiirkgesine aktarilmis sekillerini hazirlamistir. Bunlar kitabin sol sayfasinda
yer almistir. Karsilastirma yapilmasmi saglayabilmek amaciyla eski metni de sag
sayfasina koymustur. Fatih niishasmin ana kaynak olarak secildigi bu calismada
metinde yer alan her sozciige baglama dayali kosullar dikkate almarak karsilik
aranmis ve mesnevinin dil bilgisel dizini hazirlanmistir. Bu, ilgilenenlere metnin dil
ozelliklerini de kismen gostermeyi hedefleyen bir yontemdir.

Son yillarda Yunus Emre {izerine yeni ¢alismalar yapilmistir. Bunlar genellikle tek
niishaya dayali filolojik nesirlerdir. Sozii edilen ¢alismalardan biri, Vasfi Babacan'in
(2013) Fatih niishasini miistakil olarak ele aldig1 yiiksek lisans bitirme tezidir.
Risdletii’'n-Nushiyye ile Divin’in birlikte ele alindig1 ¢alisma metinlerin dil incelemesi,
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sozliigli ve dizininden ibarettir. Nesirde miinacat ile birlikte 203 manzume vardir.
Calismanin sonunda risalede ve manzumelerde gegen deyim ve terimlerin agiklandig:
ayr1 bir bolim mevcuttur. Babacan, mezkir galismasimi daha sonra kitap halinde
yayimlamustir (bk. Babacan, 2017).

Tek niishanin esas alindig1 bir baska calisma idris Nebi Uysal’a (2014) aittir.
Arastirmaci, Divdn’in Karaman niishasini dil incelemesi, metin negri, dil bilgisel dizin
ve sozliik seklinde negretmistir. Risalenin inceleme disinda tutuldugu bu yayin,
Karaman niishasinin ilk miistakil ve filolojik nesri ozelligi tasimaktadir. Uysal,
calismasinda ketebe kaydi olmayan niishanin hangi doneme ait olabilecegini,
niishadaki dil icrasinin gilintimiiz ve tarihi Tiirkiye Tiirkgesi agizlarindan hangisine
yakin oldugunu belirlemeye ¢alismistir. Arastirmaci, i¢inde risalenin de yer aldig: yeni
yayin hazirligin stirdiirmektedir.

Tek niisha tizerine emek veren isimlerden bir digeri Ebru Kuybu'dur (2015).
Arastirmact Divin’in  Bursa niishasini risaleyle birlikte dil icrasi bakimindan
incelemistir. Metin, sozliik ve dizin boliimlerinin yer aldig1 ¢alisma, bir yiiksek lisans
tezi olarak hazirlanmistir.

Divin’in s6z dizimi ayni yil tamamlanan bir doktora tezine de konu olmustur.
Hiisna Kavakligesme Kotan'in (2015) hazirladig1 bu ¢alismada Tatci (2008b) nesri esas
alinmus, buradaki 417 siirin kapsamli s6z dizimsel incelemesi yapilmustir.

Yunus Emre siirleri {izerine emek veren, mecmua ve conklerdeki taramalariyla bu
alana Onemli katkilar saglayan isimlerden biri M. Fatih Koksal'dir (2014 ve 2017).
Aragtirmaci yaptigl taramalar neticesinde mevcut Divin negirlerinde gecmeyen 17 siir
tespit etmis ve makalesinde bu manzumelerin Yunus’a aidiyetini tartismaya agmustir.
Bu meyanda zikredilebilecek bir bagka c¢alisma Orhan Kemal Tavukg¢u'ya (2018) aittir.
Arastirmaci Yunus Emre’nin tislubundan ve siirlerinin karakteristik 6zelliklerinden
yola ¢ikarak birtakim yazma ve mecmualarda bulunan fakat heniiz yayimlanmamis
olan siirlerin saire aidiyeti tizerinde durmustur. Tavuk¢u'nun dile getirdigi ayirt edici
hususiyetler, Yunus siirlerinin tespiti ve nesri mevzuunda yol gosterici niteliktedir.

UNESCO’'nun {igiincii kez saire ithaf ettigi 2021 senesi, Yunus Emre arastirmalari
agisindan birtakim gelismelere sahne olmustur. Senenin ilk giizel haberi, arastirmaci
Himmet Biike (2021) tarafindan bir ilmi toplantida bilim diinyasiyla paylasilmistir.
Aragtirmacy; 6nce Italyan Tiirkolog Ettore Rossi'nin, ardindan Alman bilim insam
Flemming’in (1995, s. 360) Avrupa el yazmalar1 arasinda goriip haber verdigi 26 Ocak
1629 tarihli Vatikan niishasmin nesri ile mesgul oldugunu ve calismasimi yil bitmeden
ilim aleminin istifadesine sunacagmni belirtmistir. Biike’nin paylastig1 bilgilere gore
yazma tam ve mdiirettep bir niisha olmayip miikerrer olanlarla 187 siir icermektedir.
Basinda Risdletii' n-Nushiyye, devaminda Divin vardir. Niishaya ve iizerinde yapilan
calismaya iliskin genis ve detayli bilgi, eserin nesriyle 6grenilebilecektir.

2021’de bilim gevrelerini, hassaten Yunus Emre arastirmacilarini sevindiren ve
heyecanlandiran ikinci haber, Yiinus Emre Divini’nin Kiitahya Vahitpasa niishalarmin
bulunmus olmasidir. Bulunan ilk niisha (Vahitpasa), 1492 yilinda Memltkler devrinde
Kahire’de istinsah edilmistir. Eseri yayima hazirlayan Orhan Kemal Tavuk¢u'nun
aktardig: bilgilere gore niisha, Kiitahya'da ikamet eden bir kimseden satin alinarak
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sehirdeki Vahitpasa Kiitiiphanesine teslim edilmistir. Miistensihi Serif Hiiseyin adinda
biridir. 181 varaktan miitesekkil niishaya ve tizerinde yapilan ¢alismaya iliskin ayrintili
bilgiler, yayimlandiktan sonra 6grenilebilecektir.

Vahitpasa Kiitiiphanesinde bulunan ikinci niisha, yila deger katan gelismelerden
biri olmustur. Niisha Ebubekir Eraslan (2021) tarafindan okunup yayima
hazirlanmistir. Eraslan’m XVIIL. yiizyilldan 6nce istinsah edilemeyecegini diistindiigii
niisha, risaleyle birlikte yazmanin 127b-158a varaklar1 arasindadir. Niishada 65 siir
kayithdir. Vahitpasa Kiitiiphanesinde ortaya ¢ikarilan bu niishalar dikkate alindiginda
Divin’in yurt i¢cinde ve yurt disinda baska kopyalarinin olmas:1 muhtemeldir.

Yunus Emre Yili'nda tamamlanan tek niisha esash diger yayinlar, Erdogan Boz
(2021a-b) imzasmi tasimaktadir. Arastirmact calismasinda Fatih niishasim1 Latin
harflerine aktarmuis, risalenin ve siirlerin kisa agiklamasini vermistir. Filolojik inceleme,
dil bilgisel dizin ve sozliik gibi boliimlerin yer almadig1 bu yayin, ad1 gegen niishanin
en son yapilan okumas: durumunadir.

Sairin adiyla anilan 2021 yilinda tamamlanan bir diger calisma, Berkay Erim
imzasini tagimaktadir. Erim (2021), Tatcr'nun 2012 tarihli Y#inus Emre Divin-1 [lahiyat
adli nesrini esas alip buradaki siirlerde birer dil bilgisi kategorisi olan kilinis ve
goriintisii incelemistir.

Yunus Emre’nin hayati, diislince diinyas1 ve edebi kisiligini konu edinen;
eserlerini, 6zellikle Divdn’in1 tamamen veya kismen nesretmek suretiyle genis kitlelerle
bulusturmay1 hedefleyen c¢alismalar bunlardan ibaret degildir. Yukarida kiinyeleri
verilenlerden baska Ismail Habib Seviik (1955), Ahmet Kabakli (1978), Behcet Dede
(1990), Mustafa Tagpinar (1992), Onder Goggiin (1995), Mehmet Nuri Yardim (1997),
Hikmet Ilaydin (1998), Azmi Bilgin (2000), N. Ziya Bakircioglu (2003), ilhan Basgoz
(2003), Cahit Oztelli (2003), Turan Alptekin (2007), Hayati Develi (2011), Mustafa
Ozgelik (2012), Ziya Avsar (2013), Idris Nebi Uysal (2018), Mustafa Kara (2020)
imzasmi tasiyan arastirma, inceleme, yaymn ve seckiler de vardir. Bunlar genellikle
Golpmarli ve Timurtas nesirleri iizerinden gergeklestirilmistir. Bir kismi ise Fatih
niishasi esas alinarak tertip edilmistir.

Yunus'un siirleri yabanci dillere de cevrilmistir. Talat Sait Halman (1993) ve
Abdulwahit van Bommel'in (2012) gevirileri ilk bakista sayilabilecek olanlardir. Se¢me
tarzindaki bu terciimelerin kaynag: genellikle Golpimarlh nesirleridir.

1919 yilindan beri hakkinda yapilan ¢alismalarin kiinyesini ilim alemine derli toplu
sekilde sunma gayesi giiden bibliyografya calismalar1 (bk. Tatct 1988, Cosgun ve
Yildirim 2021 vb.) ile Besir Ayvazoglu'nun (2014) Yunus Emre’nin Cumhuriyet donemi
aydinlarinca nasil karsilandigini ve degerlendirildigini anlatan aragtirmasi, Nurettin
Albayrak’mn (2014) sozliik seklindeki calismasi bu bapta sayilmasi gereken eserler
arasindadir.

Tek Niishaya Dayal1 Divan Nesirlerinin Gerekliligi

Tiirkgenin tarihi donemlerinde yazilmis metinlerin farkli tarihlerde istinsah
edilmis, miistensihi belli veya belirsiz niishalar1 bulunabilmektedir. Yiinus Emre Divdni,
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tarihi metinler icinde niishas1 en ¢ok olan eserlerin basinda gelmektedir®. Boyle
metinler, dil ve edebiyat tarihimizde genellikle edisyon kritik yahut elestirel basim
(tenkitli basim, metin tenkidi) ad1 verilen usule gore ¢alisiimistir. Resit Rahmeti Arat'in
(1991 ve 2006) Kutadgu Bilig ve Atebetii’l-Hakdyik, Abdiilbaki Golpmarlinin (1943)
Yiinus Emre Divini, Muharrem Ergin’in (1958) Dede Korkut Kitab: -1 adl1 galismalar1 bu
bahiste akla gelen ilk 6rneklerdir. Bu yontemle hazirlanan metinler; edebiyat, tarih ve
kiltiir arastirmacilar1 i¢in kullamish ve faydal bir kaynak olurken dilcilik agisindan
elverisli ve gegerli kabul edilmemektedir (Giilsevin, 2011, s. 369). Bazen bir sesin, ekin
yahut imla unsurunun dil arastirmalarina; kelime vb. bir unsurun ise dilin s6z
varligina saglayacag1 katki dikkate alindiginda tarihi metinlerin -varsa- her niishasmi
miistakil olarak calismanin ne kadar 6nemli oldugu daha iyi anlasilacaktir (bk.
Gilsevin, 2021, s. 182). Tek niishaya dayali incelemeler, eserin istinsah edildigi
donemin diline, ait oldugu sahanin dil ve agiz hususiyetlerine 1s1k tutacaktir. Boyle
yayinlarla yerel ve kiiltiirel motifler de agiga ¢ikarilmis olacaktir. Ancak incelemeler
hangi yonteme gore yapilirsa yapilsin, g¢alismalarin birtakim resmi yahut sahsi
gerekgelerle aceleye getirilmeden ve titizlikle ytiriitiilmesi gerekmektedir (Akar, 2020,
s. 402)¢.

Hem niishalar arasindaki farklari gormek hem de her niishamin neden ayrica
calisilmas: gerektigini daha iyi anlamak icin bir 6rnek vermek yararl olacaktir. Bunun
icin hemen herkesge bilinen bir gazel ile onun tag beyti 6rneklem olarak segilmistir. Bu;
Fatih (F), Turk Tarih Kurumu (TTK), Avusturya (A), Nuruosmaniye (N), Vatikan (V),
Vahitpasa 2 (V2) niishalarinda yer alan ve tag beyti “Gelin tanis olalim isi kolay kilalim /
Sevelim sevilelim diinya kimseye kalmaz” olan siirdir. Bu manzume ad1 gegen niishalarda
su sekildedir:

Fatih Niishas1 (95b-96a)

hak cihana tolidur kimsene hakki bilmez

ani1 sen senden iste o senden ayru olmaz

diinyeye inanursin rizka bentimdyiir dirsin
ni¢iin yalan sdylersin ¢iin sen didiigiin olmaz
ahiret yavlak irakdur togrulik key yarakdur
ayrulik sarp firakdur hi¢ varan girii gelmez
diinyeye gelen goger bir bir serbetin iger

bu bir kopridiir geger cahiller an1 bilmez

5 Yunus Emre muhtevali aragtirmalariyla bilinen Orhan Kemal Tavukgu, 16.06.2021 tarihinde kendisiyle
yaptigimiz goriismede mecmua ve conklerle birlikte Divin’m 50 civarinda niishasiin oldugunu
sOylemistir.

¢ Tenkitli basim ve her niishanin ayrica ¢alisilmas: konularinda Hayati Develi (2021) yeni bir teblig
sunmustur. Ancak bildirisi, bu ilmi toplantinin bildiriler kitabinda yer almadigindan kendisinin
konuya iligskin goriisleri hakkinda burada bilgi veremiyoruz.
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geliin tamsik ideliim isiin kolayin tutalum

seveliim sevileliim diinyeye kimse kalmaz

yunus s0zin aplar-1say) manasini dipler-isen

sana eyl dirlik gerek bunda kimsene kalmaz
Tiirk Tarih Kurumu Niishasi (24b-25a)

hak cihana tolidur kimesne hakki bilmez

ani1 sen senden iste o senden ayru olmaz

diinyeye inanursin rizka bentimdiir dirsin

nigiin yalan sdylersin ¢iin sen didiigiin olmaz

ahiret yavlak rrakdur togrilik key yirakdur

ayrulik sarp firakdur hig varan girii gelmez
diinyeye gelen goger bir bir serbetin iger
bu bir kopridiir geger cahiller an1 bilmez

geliin tamgik ideliim isiin kolayin tutalum

seveliim sevileliim diinyeye kimse kalmaz

yunus s0zin aplar-1san) manasini dipler-isen

sana ey dirlik gerek bunda kimesne kalmaz
Nuruosmaniye Niishas1 (192b)

hak cihana toludur kimsene hakki bilmez

kendiinde istesen ne ol senden ayru olmaz

ahiret yavlak irakdur togrilik key yarakdur
ayrulik sarp firakdur hig giden girii gelmez

diinyaya beniim dirsin diinyaya 6zeniirsin
ni¢iin yalan sdylersin hi¢ sen didiigiin olmaz
hep bir serbetden iger diinyaya gelen geger
heman bir kopridiir geger cahiller an1 bilmez

geliin bir tansuk ideliim isiin) onadin tutalum

seveliim sevileliim diinya kimseye kalmaz

yunus imdi anlar-1san mana key dipler-isen

sapa bir amel gerek bunda kimesne kalmaz
Avusturya Niishasi (9a)

hak cihana toludur kimsene hakki bilmez

kend{inde isteser yine o senden ayru olmaz
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ahiret yavlak irakdur dogrulik eyii yarakdur
ayrilik sarpga firakdur giden hig girii gelmez

diinyaya beniim dirsin be-gayet 6zeniirsin
niciin yalan sdylersin hi¢ sen dédiigiin olmaz
her biri serbeti icer diinyaya gelenler gecer
heman bir kopridiir goger cahiller an1 bilmez

geliin damgik ideliim izi onadin giideliim

seveliim hem sevileliim bu diinya kimseye kalmaz

yunus imdi anlar-1san mana key dinlersern

sapa bir amel gerekdiir ki bunda kimesne kalmaz”

Vahitpasa 2 Niishasi (135b-136a)

hak cihana tolidur kimsene hakki bilmez
kendiinde iste ki o senden ayru olmaz

ahiret yavlak irakdur togrulik eytii yarakdur
ayrulik sarpga firakdur giden hig gerii gelmez
diinyaya beniim dersin gayet de 6zenirsin
nigiin yalan sdylersin hi¢ sen dedigiin olmaz
her biri serbetden iger diinyaya gelenler goger
heman bir kopridiir gecer cahiller an1 bilmez
geliin damsuk ideliim iziin) onadin giideliim
seveliim hem sevileliim diinya kimseye kalmaz
yunus imdi anlar-1san) mana key dipler-isen
sapa bir amel gerek kim bunda kimesne kalmaz
Vatikan Niishasi (120a-b)

hak cihana toludur kimesne Hakk'1 bilmez
kendiinden istese gene o senden ayru olmaz
ahiret yavlak irakdur togrilik key yarakdur
ayrilik sarp firakdur hi¢ giden girii gelmez
diinyaya beniim dirsin diinyaya 6zeniirsin
ni¢iin yalan sOylersin hi¢ sen didiigiin olmaz
hep bir serbetden iger diinyaya gelen gecer

heman bir kopridiir geger cahiller an1 bilmez

7

“kalmaz” iki kez yazilmistir.

11 T

Uysal, I. N (2022). Yunus Emre Aragtirmalarinin Bugiinkii Durumu ve Tek Niishaya Dayali Divan

Nesirlerinin Gerekliligi. SUTAD (55): 1-19



12 T

geliin tamgik ideliim isiin onadin tutalum

seveliim sevileliim diinya kimseye kalmaz

yunus imdi anlarsan mana key dinler-isen

sana bir amel gerek bundan kimesne kalmaz

Siirin, Tatc1 (2008: s. 122) eliyle F, TTK, N, A niishalar iizerinden yapilan tenkitli
nesri sOyledir:

Hak cihana toludur kimsene Hakk'1 bilmez

Ani sen senden iste o senden ayru olmaz

Diinyay1 inanursin rizka bentimdiir dirsin
Nigiin yalan sdylersin ¢iin hi¢ didiigiin olmaz
Ahret yavlak irakdur togrulik key yarakdur
Ayrulik sarp firakdur hig giden girii gelmez
Diinyaya gelen goger bir bir serbetin iger

Bu bir kopridiir gecer cahiller ani bilmez

Geliin tanguk ideliim isi kolay tutalum

Seveliim sevileliim diinyd kimseye kalmaz

Y{inus s6zin anlarsan s0z ma'nisin dinlersen

Sana bir ‘amel gerek bunda kimsene kalmaz

Bulgular

Mevcut yayinlarda dortliikler halinde gormeye alistk oldugumuz bu manzume,
beyit esasina gore diizenlendiginde 6 beyte karsilik gelmektedir. Niishalar bu yonden
birbiriyle aynidir. Siirin niishalardaki durumuna bakildig1 zaman F ve TTK niishalar1
ile N, A, V2, V niishalariin birbirine benzerligi hemen dikkatleri ¢ekmektedir. Bu
durum, hangilerinin ana / kaynak niisha olabilecegi hususunda fikir vericidir. Bu
durum, hangi niishalarin kol bas1 olabileceginin tespit edilmesi bakimindan énemlidir.
Misra misra mukayese edildiginde siirdeki niisha farklarinin genellikle kelime
tercihinde toplandigi, seyrek olmakla birlikte dizeler arasinda gramer unsurlari
bakimindan bazi ayriliklarin bulundugu anlasilmaktadir. Beyitlerin siralanisinda ise F
ve TTK niishalar1 digerlerinden kiigiik bir farkla ayrilmaktadir. Bu niishalarin ikinci
beyti, digerlerinde iiglincii siradadir. Tatc1 (2008) tenkit usuliiyle meydana getirdigi
¢alismasinda F’yi ana niishalardan biri kabul ettigi i¢in beyit siralamasini buna gore
tertip etmistir. Siirin mevcut diger yayimnlardaki misra diizeni de genellikle bu yonde
olmustur.

Kelime farkliliklar1 birinci beyitte “sen / kendiin, gene / yine”; ikinci beyitte “inan- /
ozen-, hi¢ / ¢iin”; tiglincii beyitte “key / eyii, git- / var-”; dordiincii beyitte “gec- / go¢-, hep
bir / her bir / bir bir”; altinci beyitte “imdi / sézin, dirlik / amel” seklindedir. Ikinci beyitteki
“rizik” kelimesi F ve TTK’de, yine ayni beyitteki “gayet” kelimesi N, A, V, V2'de;
dordiincii beyitte yer alan “heman” kelimesi ise N, A, V, V2’'de ge¢mektedir. Niishalar
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arasinda goze ¢arpan gramer farkliliklari ise ticiincii beyitte gegen “+¢a” (sarpea) esitlik
ekinin F ve TTK’de olup diger niishalarda bulunmamasi, “gerek / gerekdiir” drneginde
oldugu gibi bildirme ekinin kimi niishalarda yazilmamasi, “serbetden / serbeti / serbetin”
orneginde goriildiigii izere hal eklerinde kargilagilan ayriliklar seklindedir.

Eldeki yazmin asil konusunu tegkil eden besinci beyitte ise niisha ayriliklar: ilk
misrada yogunlasmaktadir. Dizenin birinci ciizii tiim niishalarda, bugiin halk arasinda
bilinen ve yaygin olanin aksine, “geliin tamisuk edelim” seklindedir. Fark, fonemik
ozellik tasimayan “tansuk / tamsik / damsik” seklindeki ses ayriliklaridir. ikinci kisimda
ise s6z varlig1 ve dil bilgisi unsurlar1 bakimindan belirgin farklar vardir: “giit- / tut-,
kolay / onat, is / iz; +iin (ilgi eki) / +i (iyelik eki), vasita (arag) durumu eki / belirtme durumu
eki”. Beytin ikinci dizesi ise niishalarin hepsinde kiiciik farklar diginda aynidir. Tkinci
misrada gegen “hem” sozciigii A ve V2'de kayithyken diger niishalarda mevcut
degildir. Ayni dizedeki “bu” isaret sifat1 ise sadece A’da vardir. Misranin ikinci ciizii F
ve TTK'de “diinyeye kimse kalmaz”, digerlerinde ise “diinya kimseye kalmaz” seklindedir.
Bu ayriliklar asagida tablo bi¢ciminde gosterilmistir:

Fatih Tirk TK Nuruosmaniye | Vatikan | Vahitpasa2 | Avusturya
XV.yy?) (XV.yy?) (1540) (1629) XVIL.yy+) | (1825-6)

is iz

kolay | onat

tut- | giit-

istiip kolay+1+n / iz+in opad+1+n ‘ iz+ opad+i+n

Gazelin neredeyse tamami 14'lii (7+7) hece Olglisiiyle sOylenmis beyitlerden
meydana gelirken bu misra hece sayis1 bakimindan 16’ya (8+8) ¢ikmaktadir. Siirin 14’1t
hece 6l¢iisiiyle soylendigini diisiinen Tatc1 (1990a, 2008), metni tamir ederken bu dizeyi
14 heceye diistirmiistiir. Bu ameliye, misranin ilk ciiziinde s6z dizimi ve anlama etki
etmezken ikinci cliziinde belirtili isim tamlamasi kurulusundaki bir ifadenin ortadan
kalkmasina, dolayisiyla bazi s6z dizimsel degisikliklere yol agmistir.

Burada cevap bekleyen sorularin basinda, hangi ifadelerin Yunus'un dilinden
cikmis ilk sekil olabilecegi gelmektedir. Bunun i¢in hangi kelimelerin sairin kendi sz
varligina, donemine ve sahasina, hangilerininse miistensihlere ait olabilecegini
belirlemek fikir verecektir. Niishalardaki ayriliklarin hangi sebepten kaynaklandig:
cevap isteyen bagka bir sorudur. Bu siirin en eski tarihli niishalardan biri olarak
diistintilen Karaman® (bk. Uysal, 2014) ile 1492 tarihli Vahitpasa niishalarinda
gecmeyip ayni yiizyilda istinsah edildigi tahmin edilen F'de goriilmesi meselenin
hallinde dikkatleri baska hususlara ¢evirmeyi gerekli kilmaktadir. Bunlar ayr1 ayri
¢alismalarin konusu olup Yunus Emre merkezli arastirmalarda ele alinmasi gereken
islerin basinda gelmektedir®.

8  Niishanin birkag varak eksik oldugunu belirtmekte yarar var.

° Vatikan niishanin ilgili sayfasini bizimle paylasan Himmet Biike'ye tesekkiir ederiz. Bu siir, yeni
bulunan Vahitpasa niishasinda kayith degildir. Bu bilgiyi bizimle paylasan Orhan Kemal Tavukcu'ya
tesekkiir ederiz. Ayn1 manzume Vahitpasa 2’de ise vardir. Niishanin ilgili sayfasini bize gonderen
Ebubekir Eraslan’a tesekkiir ederiz.
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Fuat Kopriilii'niin ilk 6rnegini verdigi calismadan bugiine Yunus Emre hakkinda
pek cok calisma gergeklestirilmistir. Yapilanlar; hayati, eserleri, tasavvufi yonii,
felsefesi ve edebi sahsiyeti tizerinde yogunlasmaktadir. Yer yer degerler egitimi, dil ve
tslup baglaminda arastirma ve incelemelerin de ortaya kondugu goriilmektedir.

Sonuc¢ ve Oneriler

Bunlarin yaninda gerek Risdle'nin gerekse Divin’in bazi arastirmacilar tarafindan
tenkitli yayinlar1 hazirlanmis; yine bazi arastirmacilarca Fatih, Karaman, Bursa,
Vahitpasa 2 niishalarinin miistakil nesir ve/veya incelemeleri gergeklestirilmistir.
Ornekleri az olmakla birlikte Yunus ilahilerinin bazi yabanci dillere de gevrildigi
gortilmektedir.

Yunus Emre arastirmalarmin bugiin geldigi noktada sozlikk niteligindeki
calismalarin yetersiz oldugu; yeni bir tenkitli metnin hazirlanmas: gerektigi;
Avusturya, Nuruosmaniye gibi niishalarin filolojik nesir ve incelemelerinin
yapilmadigy; sozii edilen niishalar basta olmak tizere bir¢ok yazmanin okunmay1 ve
incelenmeyi bekledigi goriilmektedir. Bir beyitte karsilasilan ayriliklar bile her
niishanin miistakil olarak okunmasi, filolojik incelemesi ile sozliikk ve dizininin
yapilmasi gerektigini acikca gostermektedir. Niishalarin tek tek incelenmesi;

1. Tarihi belirsiz niishalarla ilgili tarihlendirme sorununun ¢oziilmesine,

2. Hangilerinin kol basi niisha olabileceginin belirlenmesine,

3. Niishalar aras1 mukayeselerin bilimsel bir zemin iizerine oturmasina,

4. S0z varligl ve gramer unsurlari bakimimndan hangi siirlerin Yunus'un dilinden
¢ikmis olabileceginin tespitine,

5. Mevcut tenkitli metinlerin kontrol edilmesine ve bunlardan kaynakli yerlesik
yanlislarin tashihine,

6. Yunus Emre’nin siirleri, duygu ve diisiince diinyasina dair gercek¢i ve saglam
tespitlerin ortaya konulabilmesine,

7. Sairin kisisel kelime servetine dair esash inceleme, karsilastirma ve tespitlerin
yapilabilmesine,

8. Yunus'un dilindeki kelimelerin dillere gore sayi, siklik ve yiizdelerinin ortaya
¢ikarilabilmesine,

9. Niishalarda bulunan arkaik ve Eski Anadolu Tiirkcesine 6zgii ses, sekil ve s6z
dizimi unsurlarmin tespit edilmesine,

10. Niishalarda sakli kalmis s6z varligi unsurlarinin Tiirkgenin tarihi ve giincel
sozliiklerine kazandirilmasina,

11. Kapsamli bir Yunus Emre sozliigliniin hazirlanmasina imkan tantyacaktir.

EXTENDED ABSTRACT

The research on Yunus Emre begin with Fuat Kopriili's work called Tiirk
Edebiyatinda Ilk Mutasavoiflar (Early Mystics in Turkish Literature) (1919). After that
date, many studies have been done about Yunus and his works. What has been done;
generally, focuses on his life, works, mystical aspect, and literary personality. In
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addition, it is seen that research and studies on values education, language, and style
are also revealed.

Until today, edition critical publications of Risdletii’n-Nushiyye and Divin were
prepared by some researchers. Again, independent publications and examinations of
Fatih, Karaman, Bursa, Vahitpasa 2 copies were carried out by some researchers.
Although they are few, it is understood that Yunus hymns have been translated into
some foreign languages like English and French. When all these studies are evaluated
together, it is noticed that language studies on his works are insufficient. In addition,
independent publications of the copies other than Fatih, Karaman and Bursa have not
been made yet.

In Turcology studies, works with more than one copy are generally studied with
the edition critical method. Although this method is convenient for literary researchers,
it is not useful for linguistic studies. Considering the importance of even one suffix in
linguistic studies, the value of studying each copy of such texts will be better
understood. A well-known Yunus Emre poem and its crown couplet can be looked at
as an example to make the subject more understandable. It is the poem that is taking
place in Fatih, Austria, Turkish Historical Association, Vatican, Vahitpasa 2,
Nuruosmaniye copies with the crown couplet “Gelin tanig olalim isi kolay kilalim /
Sevelim sevilelim diinya kimseye kalmaz”. The first line of the couplet differs in different
manuscripts, especially in terms of vocabulary. In the manuscripts, the verb is not tanis
ol-, but damsik / tanmsik / tansuk et- which means "to consult". The verb kil- is never used.
The verbs tut- / giit- are used instead of kil-. Kolay / oriat and is / iz word preferences are
also other differences. Making philological publications based on a single copy will
contribute to issues such as dating the copies, identifying the main copies, and
determining the poet's personal vocabulary. It will also reveal the characteristics of
language and dialect of the period and place in which the work was copied.

At the point where Yunus Emre studies have reached today, it is stated that there
are insufficient lexical studies; that a new critical text should be prepared; the
philological publications and examinations of copies such as Austria, Nuruosmaniye
were not made; it is seen that many manuscripts, especially the aforementioned copies,
are waiting to be read and examined. Even the differences encountered in a poem,
even in a couplet, clearly show that each copy should be read separately, and its
philological analysis, dictionary and index should be made.
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Makale Bilgileri

Etik Kurul Karari: Etik Kurul Kararindan muaftir.

Katilimer Rizast: Katilimar yok.

Mali Destek: Calisma igin herhangi bir kurum ve projeden mali destek
alinmamustir.

Cikar Catigmast: Calismada kisiler ve kurumlar arasi cikar catigmasi
bulunmamaktadir.

Telif Haklar: Calismada kullanilan gorsellerle ilgili telif hakk:

sahiplerinden gerekli izinler alinmagtir.
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