ALANYARZIN

Egitim Bilimleri Elestirel inceleme Dergisi
CRES Journal Critical Reviews in Educational Sciences

Cokdillilik ve diller aras etkilesim ¢aligmalar:

Tugee Kalkan

Ozet: Son yillarda artan sosyal medya kullanumy, ticari iliskiler, cok kiiltirli toplumlar ve daha
birgok etmen sebebiyle ¢okdillilik sik¢a gorilen durumlardandir. Hareket halindeki bu ¢okdilli
dinyada dillerarasilik aragtirmalarinda Tiirkge de yavas yavas yerini alir. Bu nedenle, bu ¢alisma
cokdillilik baglamlarinda yabanci dil 6grenimini ele alarak konuya dair énemli etmenlerden olan
aktarim, tglinel dil 6grenim modelleri ve dilleraras: etkilesimi alanyazindan Tiirkge bir derleme
sunarak ele almayr amaglamugtir. Cokdilli dil edinim siire¢lerinde aktarimin kaynagi net olarak
bilinmese de edinilmis dillerin Ggtinct dillerin 6grenimine etkisi biyiiktir. Ogrenim modellerine
dair bulgular da keskin ¢izgilerden uzak ve hala gelistirilmeye aciktir ¢tinki dilleraras: etkilesimin
bir¢ok farkli temeli ve degiskeni vardir. Cokdillilik ve dilleraras: etkilesim aragtirmalari, Glkemizde
ve diinyada, dil ¢esitliligi icerecek sekilde ¢ogaltilmalidir.

Anahtar kelimeler: Cokdillilik, aktarim, dilleraras: etkilesim, digiincii dil 6grenimi, digiincii dil edinim
modelleri.

Studies on multilingualism and
crosslinguistics

Abstract: Due to the increasing use of social media, commercial relations, multicultural societies
and many other factors in recent years, multilingualism is one of the most common situations. In
this multilingual changing world, Turkish gradually takes its place in crosslinguistics-influence
researches. Therefore, this study aims to deal with foreign language learning in multilingualism
contexts, which are important factors on the subject, such as transfer, third language learning
models and crosslinguistics-influence, by presenting a Turkish compilation from the literature.
Although the source of transfer in multilingual language acquisition processes is not clearly known,
the acquired languages have a great effect on the learning of third languages. Findings on learning
patterns are also unclear and still subject to improvement because crosslinguistics-influence has
many different bases and variables. Multilingualism and crosslinguistics-influence studies should
be increased in our country and in the world by including linguistic diversity.

Keywords: Multilingualism, transfer, cross-linguistics influence, third language acquisition, models of
L3 acquisition.
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Girig

Edinilmis olan dillerin ti¢linci diller tizerinde veya 6grenilmekte olan dilin
daha 6nce 6grenilmis dillere olan etkisi yabanct dil 6greniminde oldukea sik
kargilagilan durumlardandir. Diller arasi gecis konusu alanyazinda aktarim
ismiyle anilir. Temelde, ikinci dil (D2) 6grenimi tizerine yapilan bu aragtirmalar
cokdilli topluluklarin ve ¢ok kiiltiirlii yagam tarzinin yayginlagmastyla beraber
tgtincl dil 6grenimi aragtirmalarinda da daha sik yer almaya baglar. Kiilttrler
ve diller arast gegiglerin sik¢a rastlandigini belirten Turan ve Islam (2021)
giinimiiz diinyasin kiresel bir koye benzetir. Gile¢ (2019) bu durumu biiyiik
sans olarak tanimlar. Fakat cokdillilik aragtirmalarinin merkezinde Ingilizce
yer alir; dilleraras: gesitliligin imkanlarindan daha fazla yararlanabilmek i¢in
diger dillerin de ¢aligmalara dahil edilmesi bir ihtiyaca déntismiis durumdadir.
Giileg (2019) ayni noktaya dikkat ¢ekerek ¢aligmalarin dogu cografyasina da
yayilmasin tavsiye eder. Alanda dilsel tipoloji tizerine aragtirmalar ilerledikge
Avrupa dilleri, Turkge gibi sondan eklemeli diller ve diger bir¢ok dil de konu
edilmeye baglanmigtir. Bu ¢alismanin ortaya ¢ikma sebebi de ileride Turkgenin
yer alacag1 ¢okdillilik ¢aligmalarinin artacag: ve kuramsal arka plana Tiirkge
erisimin gelecekte yapilmasi muhtemel bu ¢aligmalara yarar saglayacag:
dustincesidir.

Yabanct dil 6greniminde aktarim konusu tiim dil becerilerini kapsayan ve
1960’larin bagindan itibaren arastirmacilarin aydinlatmaya ¢alistig1 bir konu
olmustur. Loewen ve Reinders (2011) yabanc: dil 6gretimi (YDO) alaninda
aktarim ifadesini “en basit haliyle, ikinci dil 6greniminde dilleraras: etki” olarak
tanimlamaktadir. Bu durumun kullanim sikligi, tipolojik benzerlik, maruz
kalma gibi bir¢ok degiskeni vardir (De Angelis & Selinker, 2001). Kellerman'a
gore (1995) aktarimun ardinda dilsel, sosyal ve psikolojik bir¢ok sebep yer
almaktadir. Bu sebepten, Kellerman psikotipoloji terimi ile 6grenici sezgilerinin
aktarimdaki 6nemini vurgular. Bu ¢aligmanin amaci ise alanyazinda genis yer
tutan aktarim konusunun ¢okdillilik ile iligkilendirildigi dilleraras: etkilegim
uzerine Turkee bir derleme sunarak konuyu Tirkgeden ornekler ile agiklamaktir.
Bu konu incelenirken aktarim konusunun ge¢misten bu yana ele alinig hali,
cesitleri, degiskenleri, dilsel alanlari, t¢inct dil 6grenimi ile iligkilendirilmesi
ve dilleraras: etkilesime y6nelik tartismalar sunulacaktir.

Yontem

Bu aragtirma betimsel bir ¢aligmadir. Bu sebeple tarama modeline ihtiyag
duyulmustur. Oncelikle konunun betimlenmes igin konuyu aciklayan galigmalar
gozden gegirilmis ve daha sonra alanyazinda konu hakkinda yapilan uygulamal:
¢alismalardan kuramsal 6rnekleme yontemi kullanilarak kesitler sunulmustur.
Cokdillilik ve aktarim konular1 hem dilbilim hem yabanc: dil 6gretimi (YDO)
alanini aynmi sahada toplamasi sebebiyle de uygulamali dilbilimin arastirma
alanina girmektedir. Yani betimsel bir ¢alisma olan bu aragtirma bir uygulamal:
dilbilim aragtirmasidir. Uygulamali dilbilimin temelinde yatan ¢6ziim arayigi ve
képrii kurma ozellikleri sebebiyle de bu ¢alisma 6neriler kisminda alanyazina
dair 6nerilere ulagtirir.



Bulgular

Beyin dilbilim alanina ait bir unsur olan aktarim olgusunun yabanci dil
ogretiminin Uglinc dil 6grenimi sahasina yansimalarini igeren veriler ele
alinarak agagidaki gibi tanimlayip yorumlanmaktadur.

Aktarimin Tarihgesi

Aktarim tarihgesine genel olarak bakilacak olursa aktarim ifadesinin ilk kez
Weinreich (1953) tarafindan kullanildig1 ve kendisinin bu sézciigin semsiyesi
altinda sesletimsel, bicemsel, sozdizimsel ve sozcliksel Sgelerini de toplamig
oldugu gorilmektedir (Major, 2008). Ausubel ise 1963’te daha da ileri giderek
tim Ogrenmelerin altinda aktarimin bir izi oldugu iddiasinda bulunmustur.
Kendisi bu aktarimin gergeklesmesi i¢in yeni durumlarin var olan bilgiyle
iligkilendirilebilecegi yonler olmast gerektigini ve aktarimin gerceklesebilmesi
icin kimi kogullar oldugundan bahsetmeyi de ihmal etmez. Osgood ayni
durumlar1 daha 6nce 1946da “anlaml benzerlik” olarak tanimlamigtir. Gagne
de 1965’te 6nceden edinilmis becerilerin aktarimda etkisi oldugunu belirtmisgtir.
Bu ayni zamanda Baglanticilik Kurami i¢in de temel olugturur nitelikte bir
goris olmustur. Jarvis ve Pavlenko (2008) da s6zcik dafarcifinin genis
olmasinin bireysel sézciik edinim etkinliginden ¢ok biligsel baglantilar kurmaya
yardimer olmast agisindan onemli oldugunu séyler. Ayni gekilde esdizimli
sozciik kullaniminin da dil hakimiyeti agisindan 6nemine deginirler. Boylelikle,
kavramsal baglarin paralel oldugu farkli dillerin edinimi de kolaylagir (74). Tersi
durumlarda ise yanhs egtes, esdizim aktarim: (false cognate) gorilmektedir.

Dil aktarim tarihgesi G¢ donemde ele alinir: Davraniges, biligsel ve anliker
(Ellis, 1994:297-300). Davranigg1 (yapisaler) goriise gore dil bir aligkanliktur.
Davraniggilik kuramina gore “[yJabanct /ikinci dil 6grenicisinin anadilinde
olusan aligkanliklarla ikinci bir dili 6grenmeye basladig: varsayilir” (Pegencek,
2014). Yapilan hatalar da anadili (D1) kaynaklidir; anadiline benzemeyen
yapilarin ediniminde olumsuz aktarim gorilir. Bu goérise goére hata
diizeltilmelidir yoksa aligkanliga donisiir.

Biligselci gorus dilsel benzerlikleri aktarimin tek ¢ikis noktasi olarak gérmek
yerine Ogrenme strecine odaklanirlar. Biligselei kurama gore dil 6grenimi
6grenenin ¢abast ile gerceklesir. Bu ¢aba mutlaka sosyal iligkileri de icermelidir.
Ellis (1994) aktarimi etkileyen unsurlar: dilsel, sosyal, belirtisellik, ontipsellik,
psikotipolojik olarak dilsel uzaklik ve gelisimsel etmenler olarak siralamaktadur.
Ornegin Vygotsky'e gore (1978, aktaran Ozudogru ve Dilman, 2014) yakin
cevre gelisim alani icerisinde sosyal birer 6grenici olan b1reyler yakinlarinda
bulunan hedef dil konugurlarinin sézcelerinden faydalanarak biligsel diizeyde
kendi 6grenimlerini gelistirirler. Bireysel farkliliklar ise bu edinimi etkiler.

Anliker (dogustanci-akiler) gortise gore dil dogustan gelen bir 6zelliktir; her
birey dil edinim diizenegi ile dil edinimini tamamlar. Ergenlik déneminde
yanallagma ile bu diizenek ortadan kalksa bile evrensel dilbilgisi ilkelerine
uygun bir dil 8gretimi saglandigi muiddetce ikinci dil kolaylikla 6grenilir.
Ayrica, Chomsky konugurun tretimdeki yaraticilifini vurgulamaktadir;
dilde yaraticilik ve kural yonetimimiz vardir (1975, aktaran Kiran ve Eziler
Kiran, 2018). Ogrenim stirecinde de D1 ve D2den bagimsiz bir aradil ortaya
glkarabilir ve hatta diger konusurlardan duzeltme almaz, farkindalik olusmaz
ya da yonlendirme olmazsa bu hatay: fosillestirebiliriz. Ogrenenin kesfi ve
¢abasi onemlidir.
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Aktarim Cesitleri

Aktarimin birgok ¢esidi vardir. D1'de var olan 6zelliklerin D2’nin 6grenilmesini
kolaylagtirmas: durumu bir olumlu aktarim tiriidiir. Buna 6rnek olarak

Ingilizcede ve Ispanyolcada ¢ogul eki olarak ayni ekin kullanilmas: verilebilir
(Loewen & Reinders, 2011).

A dog = Un perro 3R Dogs = Perros
[Tirkge (T): Bir kopek = Kopekler]

Bir diger ornek ise ispanyolca ve Portekizcede merhaba sbzciigiinin ayni
sesletime sahip olugudur:

1spanyolca iHola! = Portekizce Ola!
[T: Merhaba]
Anadil ve hedef dil arasinda yukaridaki gibi bir benzerlik olmamas: veya

anadilinde var olan bir 6zelligin hedef dilin 6grenimine engel olmas: gibi
durumlara ise olumsuz aktarim denir.

Loewen ve Reinders (2011) aktarimin farkli ¢ift-yonli oldugu durumlardan
da bahseder. Yani D2'in D1’i etkileme hali de mimkiindir. Ornegm
Felemenkgede ananas sozciigiiniin anlami olan ananas sézciigii yerine Yeni
Zelandada uzun siire ikamet etmis anadili konusurlarinin Ingilizce -pineapple-
etkisinde kalarak ananas yerine sade e/ma anlamna gelen pinjappel sézctigini
kullandiklar: gérilmustir.

Bir bagka aktarim alani ise D2 ve D3 arasinda gergeklesebilir. Bu durum
daha ¢ok anadili herhangi bagka dil olup ikinci dili Ispanyolca-Portekizce
gibi yalindas diller olan kisilerde goriilmektedir. Ornegin D2 Ispanyolca
konugurlart D3 olarak Portekizce 6grendiklerinde elbette bu iki dil arasinda
alintilama yapacaklardir. D1 Ispanyolca konusurlarinin sézli Portekizeeyi %50
ve yazili Portekizceyi %90 anlamalar: da bunun sebebini bizlere agiklamaktadir

(Bateman, 2017).
Aktarimda Yag

Kritik dénem varsayimindan yola ¢ikarak daha kigik yaslarda dil edinimi
ve ozellikle sesletim becerileri yetigkinlik ¢agindan daha kolaydir; 6grenici
6grenilen dilin dogasina daha ¢ok uyum saglar. 1976'da yapilan ¢alismada
Amerika'ya go¢ eden Italyanlarin deneyimlerinden yola ¢ikarak gortilmustir ki
ikamet siiresi dilin sesletiminde iyilegtirme etkeni degildir. Bu iyilestirmeyi varig
yas1 belirlemistir. Bir diger 6nemli etmen ise dile maruz kalma siiresidir. Yas
ve aktarim iligkisine bakilacak olursa yagca biiytik bireylerde olumsuz aktarim
daha sik gorulir ¢iinki sesletimde bagar: da yas ile paralel ilerlemektedir; yas
biytdikge sesletimde basar1 azalir.

Aktarimda Benzerlik

Aslinda ikinci dil 6greniminde D2E aktarimsal tim etmenler yag ve deneyim
ile paraleldir. Fakat ayni yas/deneyim kosullarina sahip kisilere yapilan
calismalarda hangi beceride edinime yatkinlik oldugu 6nemli bir degiskendir.
Lado tarafindan 1957de ortaya konan Kargitsal Cozliimleme Kuraminin
ikinci modeli (moderate) benzer dgelerin benzer olmayana oranla daha zor



ogrenildigi ve olasi hatalarin tahmini miimkin oldugunu iddia eder (1957,
aktaran Oziidogru ve Dilman, 2014). Bu kurama gore hatalar dnlenebilir. Bir
diger yandan benzer olmayan yani belirtisel olanin daha dikkat ¢ektigi icin
daha kolay edinim saglanmaktadir iddiasinda bulunarak Lado’ya kars: ¢ikanlar
da olmugtur. Bu fikre katilmayan psikologlar ise aktarimin saglanabilmesi i¢in
zihnin ge¢migste yasadigi benzer durumlar olmast kogulunun altini ¢izerler ve
bunlarin etki ederek yeni bilgiyi bu duruma adapte ettigini vurgularlar.

Andersene gore ise (1983, aktaran Major, 2008) iligkilendirilebilir Sgeler
zihinde aktarimi mimbkiin kilar ¢linki iligkilendirilebilecek bir anadili temeli
yoksa aktarim da olmaz fakat Kellerman (1995) aktarimi D1 benzerligi
ile iligkilendirmez. Kellerman'a gbre bu yolla hata aramak eski moda bir
aragtirma tirddir ¢linkd aktarimi etkileyen bir¢ok unsur vardir ¢inki “dil

ogrenimini tetikleyen birgok diirtii vardir; bunlar dilsel, sosyal ve psikolojiktir”

(142). Bu sebeple Kellerman, “bir yere varan aktarim” felsefesi ile 6ne ¢ikan
Andersen’in aksine “varig noktasiz aktarim” felsefesini one stirer. Bu konu hala
tartigtlmaktadir. Major (2008), 6grencilerine anadillerinde yer alamayan bir sesi
taklit etmelerini istediginde, onlarin, farkliliktan yola ¢ikarak, duyduklarinin
aynist olmasa da bir ses iretebildiklerini gorir. Fakat duyduklarn sézctigu
yazmalarini istediginde cesitliligin arttigini fark eder. Yani aktarimin benzer
ya da benzer olmayandan olma ihtimali netlestirilemez. Speech Learning
Model'in yaraticist Flege (1992, aktaran Broselow & Kang, 2013) esitleme
siniflandirmas: terimi ile farkli olanin aktarildigini iddia ederken Ingilizce
6grenen D1 Fransizca konusurlarinin kendi dillerinde benzeri bulunan /u/
sesi yerine benzeri olmayan /i/ sesinde bagarili olmuglardir. Yine D1 Almanca
konusurlari da Ingilizcede kendi dillerinde benzeri olan /I 1 ¢/ seslerini degil
de benzeri olmayan / & / sesini dogru telaffuz eder. Fakat aymi aragtirmacilar
bazi Almanca D1 konusurlarinin benzer sesi ¢ikarmakta daha basarili oldugu
durumu da ortaya koyar. Flege’in bir diger iddiast da 6grenicinin edinilen D2
seslerini D1de bir sese benzetme ¢abast oldugudur. The Ontogeny Phylogeny
Modeli ise evrence Ggelerin (evrensel dilbilgisi gibi tim dillerde var oldugu
Varsayllan ortak ozellikler. Orn. Cift eklemlilik, sinirli ses birim...) aktarimdaki
onemine dikkat ¢eker.

Aktarim ve Sesletim Iligkisi

Dilleraras: etkilesimde tek bir dilin aksan fark: bile ikinci dil 6greniminde
sesletimi etkileyen bir durum oldugundan aktarimin sesletimle olan iligkisi
¢ok daha karmagik bir hal almaktadir. Ornegin Avrupada Fransizca anadili
konuguru olan bir Ingilizce ikinci dil edinirinin Ingilizce /8/ sesini /s/ olarak
sesledigi fakat Quebec’te Fransizca anadili konusuru olan bir Ingilizce ikinci
dil edinirinin Ingilizce /6/ sesini /t/ olarak sesledigi gorilmektedir (Broselow
& Kang, 2013). Aslinda sesletim ve aktarim iligkisi karmagik olmasina ragmen
insan beyni hakkinda birgok ipuglari vermesi bakimindan aragtirmacilarin
uzun yillardir ilgisini ¢eken bir konu olmustur.

Dilsel 6zelliklerin etkisi ise son derece genis bir aragtirma konusudur. S6zgelimi,
birgok D2 Ingilizce Ggrenicisi i-1 sesini ayirt etmekte siireye odaklanir
(Broselow & Kang, 2013) (Vowel contrast nedir a Bead /bi:d/ -Bid /b1d/). Bu
evrensel bir ipucu olsa da buna benzer birgok somut dillere ait kolaylik saglayan
ozellik de vardur. Ispanyolca Latinceden alint: /s/ ile baslayan birgok sézctigiin
basina /e/ getirerek seslemektedir. Latince schola, Ingilizce school olan okul
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sozciigiiniin Ispanyolca karsihigs escuela sozciigiidir. Ayni dilsel yapt kendini
bugiin de Hispanik cografyada gostermektedir. Unli Amerikan film karakteri
Spiderman’in Ispanyolca anadili konusurlar: tarafindan /Espiderman/ olarak
sesletilmesi dilsel ozelhgm glincel 6rnegidir. Doktora ¢aligmasinda Ingilizceyi
D2 olarak ogrenmis Tirkee anadili konusucularinin D2 sesletimlerinin
Uzman Dinleyici Oturumlar: ile yorumlanmasini saglayan Uzun'un (2019)
ulasti1 sesletim sorunlari th /6/ ve w /w/ seslerinin hatali sesletimleridir. Bu
durum somut diller aras: sesletim alfabesinde kargilik bulunamayan seslerin
sesletiminin aktarimi gergeklesirken Ggrenici yanligliklar yapmaktadir seklinde
yorumlanabilir.

Aktarim ve Evrensellik

Genel ilkeleriyle evrensellik kavrami icerisinde evrensel dilbilgisi, 6gretim
ilkeleri, belirtisellik (6rn. jump - belirtisel degil fakat jumped — belirtiseldir),
kurallar, islemleme, kisitlamalar ve evrensel b1<;emler gibi bircok kavram yer
almaktadir. Ornegln herhangi bir D2 ogremc1s1nm belirtisellik sebebiyle
sonda kalan sesi degil de en bagta yer alan duraklamali tinstiz sesin (/b/d/g/v/d/
zh/dzh/) sesletimini edinmesi durumu evrensellikten kaynaklanir. Ya da bir
D2 hatasindan kaginmak tizere hatali bir sekilde kullanilan bir ifadenin dogru
bi¢im yerine kullanilmasi da (hypercorrection-agir1 diizeltim) evrensel bir
hatadir. Bu durum kimi zaman Amerikan Ingilizcesindeki /1/ sesinin abartili
sesletimi olarak kargimiza cikabilir. Tkinci dil 6greniminde sesletimsel aktarimda
onemli konulardan biri olan belirtiselligin alani ¢ok genis ve tanimi ¢ok
cesitlidir. Baskin ¢ikan veya daha sik kar§1la§1lan ses belirtiseldir. Vardar (2002)
belirtisellik kavramini su sekilde tanimlar: “Belirtili (Alm. merkmaltragend,
markiert, Fr. marque, Ing marked). Artik bir ayiric1 6zellik ya da belirti iceren.
Ornegin Turk(;e de /d/ sesbirimi ‘titresimlilik belirtisi icerdiginden /t/’ye oranla
belirtilidir.”. Bir diger 6rnek de Colantoni ve Steele’in arastirma verisinden
verilebilir: D1 Ingilizce konugurlart D2 Fransizca 6greniminde baskin olan
nefes ozelligini surtigmeli (fricative) ses olan rhotic sesini (/¥/) hem kendi
dillerinde yer almamas: hem de olduk¢a zor olmas: sebebiyle baskin karaktere
biirtinen bu sesi neredeyse yerli konusmaci gibi dogru sesletebilseler de baskin
olmayan titresim (voicing) sesletiminde hata yaparlar (aktaran Broselow &

Kang, 2013).
Aktarimin YDO (Yabanc dil 6gretimi) ile Iliskilendirilmesi

Kargitsal Analiz/Coziimleme Kurami (Contrastive Analysis Hypothesis a
CA) esgudiimlu veri analizi yapar. Aktarimin tim hatalarin nedenini agiklayip
gelecekte yapilmas: muhtemel hatalara 151k tutmasinin mimkin oldugu fikri
bu kuramda 6ne ¢ikar. Ornegin Japonca konugurlarinin I/R seslerinde D2
olarak Ingilizce 6greniminde sorun yasayacaklari halihazirda tahmini miimkiin
bir durumdur (Orn. McDonald’s sézciigini makudonarodo olarak telaffuz
etmeleri gibi) (Ay, ders notlari, gliz dénemi 2021). Daha sonraki aragtirmalar
sonucunda bu aktarim tanimi elestiri konusu olur ¢inki benzer olanin mi
yoksa farkli olanin mi1 6grenimi zorlastirdigi konusu 1970 kadar agiklanamaz.
1970te ise Latin alfabesinden yola cikilarak benzer olmayani 6grenmenin
6grenimi daha basitlestirdigi iddia edilir. 1960’larin basinda Kargitsal
Coztimleme Kurami (Contrastive Analysis Hypothesis) bu etkiyi D1de var
olan 6zelliklerin D2'de 6grenilmesini kolaylastirdigini fakat tersi durumun ise
ogrenim stirecini zorlagtirdigini iddia etse de sonradan yapilan aragtirmalar



bunun kesin belirleyiciligi olan bir olgu olmadiginin altini ¢izer (Loewen
& Reinders, 2011). Ayrica bu kuram genel olarak tim hatalar: aktarima
baglamas: sebebiyle cok elestiri alir. Hatta ¢igir acan aradil fikrinin sahibi
Selinker aktarimi aradil olusumundaki etkenlerden sadece biri olarak goriir. Bu
gibi gorigler aktarimsal olmayan hata olgusunu ortaya ¢ikarir. Davraniger goris
iki dil arasinda paralellik yoksa aktarim da olmaz iddiasindayken (Andersen,
1983, aktaran Major, 2008). Kellerman (1995, aktaran Major, 2008) bilingalti
diizeyde D2 ile benzerlik gostermeyen 6zelliklerin de aktarilabilecegini séyler.
Bu tam olarak Chomsky’nin bahsettigi evrencelerin ortaya ¢tkma durumudur.
Evrensel Dilbilgisi ile anlatilmak istenen 6zellik, aktarim durumunun evrensel
dilbilgisine erisimle mimkin oldugudur. Bu sebepten, Krashen'in da (1982,
aktaran Oziudogru ve Dilman, 2014) vurguladify tizere 6rtik grenme dil
6grenimi i¢in son derece 6nemlidir. Bazi kuramlara goreyse aktarim yalnizca
baglangic seviyesinde gergeklesen bir durumdur. Aktarimda tartigmali
konulardan biri de picinler olmustur. Farkl dillerin anadili konugurlarinin bir
araya gelmeleri durumunda anlagabilmeleri cabasiyla ortaya ¢ikan picinlerin s6z
varlifi son derece kisithidir (Nazli, 2016). Iki ayr1 dilden aktarimlar ile olusan
picinlerden bazilarinin dile donisiip bazilarinin silinmesinin ardinda yatan
sebepler ise hala ¢oziillememistir. Yani aktarim konusu aslinda hala tam olarak
aydinlatilamamistir. YDO ve aktarim iligkisinde 6nem arz eden konulardan bir
digeri de dilbilimsel 6zellikler ve yagtir. Dilbilimsel 6gelere bakildiginda baglam
odakl sozctiklerin iglev odakli sézciiklere gore aktarimi daha mimkiindir.

Ugiincii Dil Ogreniminde Aktarim Modelleri — Dil Temelli
Farkliliklar (Language-Based Variables)

Ukiincii dil kavrami (D3), Hammarberg’in (2001) anadilinden ve ikinci dilden
sonra 6grenilen diger tim dilleri kapsar sekilde kullanmay: 6nerdikten sonra
alanyazina bu gekilde ge¢mistir. Bu kavram ile edinim siras: isaret edilmez.
Ugtinet dil ¢ ogrenen kiginin zihninde gergeklesen degisikliklerin izini siirerek
dil 6grenim stireci hakkinda yol haritas: ¢izmek aragtirmacilarin ilgilendigi
konulardan olmugtur. Bu ¢alisma kapsaminda D3 6greniminde one sirilen
aktarim modelleri hakkinda bilgilendirilme yapilip ¢ok dilli bireylerle yapilmig

olan goriigmeler bu modeller 1s131nda incelenecektir.

Murphy’ye (2003) gore aktarimda tipolojik ozellik, kullanim sikhigi, soz
ulami ve bigimsel 6zellikler 6nem tasir. Tipolojik ozellik aragtirmacilarin en
¢ok tzerinde durduklar: aktarim 6zelligi olmugtur. Vardar (2002) tipbilimsel
siniflandirma terimini tanimlarken dillerin akrabalik 6zelliklerine degil de ses,
bi¢im ve sozdizimi benzerliklerine bakilarak ulamlandirildigindan bahseder
Ornegin, Italyanca ve Ispanyolcanin biikiinli diller olusu sebebiyle birbirlerine
yap1 olarak benzer olduklarindan anadili Turkge ve ikinci dili Ispanyolca olan
bir konugur Italyanca 6grenmeye basladiginda Ispanyolcadan yapt aktarimi
yaparak kendine 6grenim kolaylig: yaratacaktir. Tim bunlar, 6grenici farkinda
olmadan da gergeklesebilir. Bu noktada yas ve tstbiligsel becerilerin gelisim
diizeyi gibi bireysel farkliliklar araya girmektedir ki bu bizleri ayni zamanda
Kellerman'in psikotipoloji (psychotypology) terimine yonlendirmektedir. Bir
ogrenicinin psikotipolojik 6zellikleri diller arasi benzerligi algilayisim belirler.
Kellerman'a gore kisinin anadili ve hedef dil arasi yap: benzerligini algilayip
i¢sellegtirmesi, aktarimda psikotipoloji etmenini énemli kilar (1979). Bu stire¢
anadili penceresinden bakilan bir yaraticiliin izini tagir. Kellerman'in deyisiyle,
6grenici, halkin dilbilimcisi olarak, anadili ve hedef dil arasindaki mesafeyi
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igsellegtirerek 6grenme siirecini ba§lat1r. Hatta Kellerman, Avrupa dil bolgesine
ait uluslararas: bir¢ok sozciigiin bile yine Avrupa dilsel mesafesinde kalmakta
oldugunu diginmektedir (1979:40). Bu durum 6zellikle sozctiklerin alt, yan ve
deyim anlamlarinda kendini gésterir. Ogrenici anadilindeki bu anlambilimsel
unsurlarin algisiyla baktigi hedef dilde edinimi bu etmenler ile kolaylagtiracak
ya da zorlagtiracaktir. Bu da gésterir ki toplumdilbilim ve anlambilim dolayisiyla
psikoloji, dillerarasilik caligmalardan ayr: tutulamaz.

Kullanim sikligy ise ortik 6grenimin daha 6ne ¢iktigi bir alandir. Sik
kullanilanlar farkinda olmadan aktarilir ve boylelikle bildirimsel bellek aktif
hale gelir (Poulisse & Bongaerts, 1994, aktaran Murphy, 2003). Az kullanilan
D1 yapalar: ise belirtisel olmayandir; psikolojik olarak geride kalir, aktarilamaz
(Kellerman, 1983, aktaran Murphy, 2003).

S6z ulaminin D3 aktarimindaki yerine bakilacak olursa Murphye gore, icerige
dair ulamlar biling diizeyinde gergeklesir. Yapisal sozciikler ise bilingalts
diizeydedir. Ogrenici yetkin degilse igerikten konuyu anlamaya galigir ve
dikkatini bigime vermez (Poulisse & Bongaerts, 1994, aktaran Murphy, 2003).
D3 ediniminde de durum benzerdir. D3 ediniminde 6grenici D1’i anlam elde
etmek i¢in kullanirken D2 bilgisinden bi¢im odakli faydalanir (Hammarberg,
2001).

Bigim aktariminin D3 aktarimindaki etkisine bakildiginda ise bagimsiz
bicimbirimlerin bagimli olanlardan daha kolay aktarildifi, aragtirmacilar
tarafindan genel olarak kabul gormiis olsa da ézellikle D3 aktarimi konu
oldugunda kargit gorisler de ortaya cikar. Ozellikle the tammligi gibi
bagimsiz olmasina ragmen sistematik bicimbirim olarak aktariminin geg
gerceklestiginden bahsetmek miimkindir.

Benzer bir gériis, Selinker’in aradil sisteminin de temelinde yer alir. Ornegin
yapilan bir caligmada Fransiz anadili konusurunun D2 Ingilizce ve D3
Ispanyolcadan bir ara dil olugturdugu ve D4 olarak Italyanca s6zciik tiretiminde
bunun sesletlldlgl goritlir. Bu konusur Ing111zceden mine [T: benimki]
sbzcigiini ve Ispanyolcadan eril -os disil -as ¢ogul ekini alarak Italyancaya
minas uyarlamasini yaparak hedef Italyancada benimkiler demek istemis, yani
D3 aktariminda bagimli bicimbirim aktarimi yapilabildigini kanitlamigtir.

Ugiincii Dil Ogreniminde Aktarim Caligmalarinda Yer Alan
Nfodeller

1. Yalnizca Birinci Dilden Aktarim Modeli

Yalnizca Birinci Dilden Aktarim modeline gore, 6grenilecek dilleri etkileyen
tek unsur anadil olup 6grenilmis olan dillerin D3 6grenim stirecinde etkisi
yoktur.

2. Birikimli Artig Modeli

Birikimli Artis Modelinde (Cumulative Enhancement Model -CEM) ise
(Berkes & Flynn, 2012; Flynn vd., 2004, aktaran Wang, 2018) D3 ediniminde
aktarimin kaynaginin D1 de D2 de olabilecegini diigtiniir.

3. Ikinci Dil Konumu Etmeni Modeli
Tkinci Dil Konumu Etmeni Modeline (12 Status Factor Model) (Bardel &



Falk, 2007; Bardel & Falk, 2012; Falk & Bardel, 2011; Falk vd., 2015, aktaran
Wang, 2018,) gore ise D2, D3 ediniminde aktarimin asil kaynagldlr Yani D2,
D1 ve D3 arasinda bir engel gibidir (Oztekin ve Haznedar, 2015). Bu modelde
D2 etmeni D3 ediniminde en etkili unsurdur. Ayrica, yine Tkinci Dil Konumu
Etmeni Modeline gore, D2 kaynakli olumsuz bir aktarim yoktur. Ozellikle
bu iddia kimi aragtirmacilar tarafindan elestirilir. Bu modelin yenilenmisg
sonraki onerileri ise D2 edinimi sirasinda 6grenme stratejilerinin ve D1 ve
D3 arasindaki tipolojik benzerliklerin ana etmen D2 ile etkilesime gecerek
degiskenlik olusturabilecegini kabul eder. Aslinda bu modelin temelinde,
farkindalik gostermeden ortiik bilgilerle olusan islemsel bellek (procedural
memory) ve denetimli bir stire¢ sonunda bilingli ve 6rtiik bir 6gretimle olugan
bildirimsel bellek (declarative memory) arasindaki fark yatmaktadir. Yani bu
model ile aragtirmacilar értiik 6grenilen anadilin degil, belirtik 6grenilen ikinci
dilin 6grenim stratejilerini takip eden bir 6grenici profili ¢izer.

4. Tipolojik Yakinlik Modeli

Tipolojik Yakinlik Modeli (Typological Primacy Model) (Rothman, 2011,
aktaran Wang, 2018) daha 6nce ortaya ¢ikmis olan lkinci Dil Konumu
Etmeni Modelinde eksik kalan kimi noktalara egilir. Bunlardan biri tipolojik
benzerlik etmenidir. Tipolojik benzerlik etmeni, Tipolojik Yakinlik Modelinin
belirleyicisidir. Ornegm anadili Inglhzce ve ikinci dili Ispanyolca olan bireyler
Italyanca veya Fransizca D3 6grenimlerinde elbette D2 Ispanyolcamn tipolojik
benzerliginden yararlanacaklardir. Bulgularin en net olan:i ise bu noktada
anadilin yardimei fonksiyonu olmadigidir. Bu durum daha ¢ok anadili herhangi
baska dil olup ikinci dili Ispanyolca-Portekizce gibi yakindas diller olan kisilerde
goriilmektedir. Ornegin D2 Ispanyolca konugurlari D3 olarak Portekizce
ogrendiklerinde elbette bu iki dil aras: alintilama yapacaklardir. D1 Ispanyolca
konugurlarinin s6zli Portekizceyi %50 ve yazili Portekizceyi %90 anlamalar:
da bunun sebebini bizlere agiklamaktadir (Bateman, 2017). Ringbom (1986,
aktaran Wang) da kullanim sikli#1 ve maruz kalma gibi énemli unsurlarin bile
tipolojik benzerligin ontine gecemedigini vurgular. Kendisi Finlandiyada D3
Ingilizce 6grenicisi olan D1 Isvegge konusurlarinin D2 Finceden yararlanmayip
D1 Fince konugurlarinin ise tersi sekilde D2 Isvecceden yararlandigini ¢linki
belirleyiciligin anadili degil benzer dil oldugunu vurgular.

Aragtirmanin diger basamagi da yararlanilan dilin iddia edildigi gibi sadece D2
olup olmadigi ve 6grenilmis D2’in olumsuz etkisi olup olmadigidir. Bu adimda
ise Rothman, belirleyici 6bekleri ve sifat yapidaki ifadelere bakar. Caligma
gruplar soyledir:

-D1 1ta1yanca, D2 1ngi1izce, D3 1spanyolca
-D1 1ngilizce, D2 ispanyolca, D3 Portekizce (Brezilya)

Ingilizce hari¢ hepsi Latince kokenli dilleri iceren bu calismada sonuglar,
6grenicilerin yalnizca D2den degil tipolojik benzerligi olan dilden yardim
aldigini ve aktarimin olumsuz olabilecegini de gdstermistir. Rothman ayrica
yapisal ve tipolojik farkliliklara da deginir ve ikilem i¢eren durumlari D1 veya
D2den biitiinciil aktarim yapan zihindeki ayrigtirict D3 girdisinden dilbilimsel
ipuglar: saglayarak tipolojik (yapisal) yakinlig: bilingalt: diizeyde belirleyebilme
ozelligine sahip olmas: seklinde agiklar.
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Dillerarasilik  konusunda 6nemli unsurlardan biri de azinlik dillerinin
bastirilmasidir. Ornegin, Almanyada yasayan anadili Turk¢e konusurlarinin
dilsel siiregleri ve Turk¢e’'nin Almanyada Almanya Tirkgesine dontigmesi
bir¢ok toplumdilbilimsel ¢aligmanin konusu olmustur. Bu alanda 6nde gelen
aragtirmact Cenoz ise ¢ift dilli Bask¢a ve Ispanyolca konusuru ¢ocuklarin
Ingilizce 6grenme strecini incelemektedir (1994). Ingilizceye pek benzerlik
gostermeyen, hatta bir Hint-Avrupa dili bile olmayan, Bask¢adan degil de
Ispanyolcadan yardim alan 6grenicilerin tipolojik olarak benzer olana yonelmis
oldugunu gériir. Bir diger yandan da psikotipolojik durumun incelemesi yapilir.
Oncelikle ciftdilliligin G¢tnci dil 6grenimine yarari tespit edilir. Daha sonra
duruma yas farkliligi agisindan bakar. Cenoz bu 6grenicilerin anadili Ispanyolca
konusuru olanlardan daha fazla Ispanyolcadan yardim aldigini tespit eder.
Cenoz ayrica, toplumsal konularin da altin: ¢izerek etnik gruplarin anadillerini
kullanmalarinin onlar i¢in yeni dil 6greniminde daha avantajli oldugunu ve
asla olumsuz etkisinin olmadigini kanitlar. Yani, dilleraras: etkilesim ¢aligmalar:
toplumsal unsurlara da ayna tutmas: agisindan 6nem tagimaktadir.

Dilleraras1 Etkilesime (DAE) Yonelik Tartismalar

Bu bélimde dilleraras: etkilesime dair alanyazinda yer alan tartigmalara yer
verilecektir. Dilleraras: etkilesim konusu olumsuz aktarim ile sinirli degildir;
olumlu aktarim, tercih, kaginma, baglam ve daha bir¢ok etki tespit edilebilir
(Jarvis ve Pavlenko, 2008: 222). Cokdilli 6grenicilerin 6grenim stregleri dogal
olarak iki dilli 6grenicilerden farklidir. Bu farklilik bir¢ok degiskeni beraberinde
getirir. Arastirmasinda da D2 olarak Fransizca Ggrenenlerin anadilden
aktarim yapmalarindan daha ¢ok kargilagilan durumun D3 olarak Fransizca
ogrenenlerin D2den sézciik aktarimi yapmast oldugunu sunan Dewaele’e gore
“en aktif kullanimda olan dil sozciik aktariminda ana kaynaktir” (Dewaele,
1998, aktaran De Angelis & Selinker, 2001). De Angelis (2007) de ¢okdilli
ogrenicilerin yeni dil 8greniminde sozciikleri genellikle D2'den ¢ektiklerini
vurgular. Bu durum, biligsel diizeyde, edinilmis D1 ve 6grenilmis D2 arasindaki
ayrimla iligkilendirilir. Fakat yine de etkinlik diizeyi, 6grenir kimligi ve baglam
gibi bircok degisken soz konusudur. Jarvis ve Pavlenko (2008) hedef dilden
yapilarin kullanim sikliginin, edinilen dil sayisinin ve hatta sirasinin vb. birgok
etmenin edinimde etkili oldugunu dile getirir.

Matematik hesab: ile 6grenilmis dillerin birbirini etkileyisini ortaya koyan
Peukert (2015) ug dil i¢in 27 ayr: kombinasyona ulagilabilecegini yani hangi
dilin hangisini etkiledigini bulmanin oldukg¢a zor bir durum oldugunu gézler
oniine serer. Bu baglamda sistematik ve dar bir ¢aligmanin 6éneminin biyik
oldugunu soyler. Yapilan aragtirmalar 6gretim ortami, 6grenici ozellikleri ve
ogrenilmis onceki dillerin yapisal 6zellikleri vb. bircok konuya deginmektedir.

iki Dilli Bireylerin D3 Ogreniminde Olumlu Aktarim

Cummins’in (1976) ortaya koydugu Esik Kuramina gore iki dilli 6greniciler
ogrenim deneyimlerini biligsel gelisimleri ile dengeleyerek edinilmis dilin
bagka bir dil 6grenmeye olan olumlu etkisini ortaya ¢ikarir. Bu durum hedef
dilde belli bir yetkinlik saglandiktan sonra ortaya ¢ikar. Cenoz ve Valencia
(1994) da ayn1 kosulu D3 edinimine uyarlayarak iki dilli olmanin D3 6grenimi
icin yararli oldugunu ortaya koyar. Jaensch (2007) de D3 bi¢im-sozdizimsel
ozellik ediniminde D2 yetkinliginin etkisi nedir diye arastirarak D2'de daha
yetkin olan 6grenicinin D3’te bu 6zellikleri daha iyi edindigi sonucuna ulagir.



Anadili Japonca konusuru D3 Almanca 6grenicisi olan ve yetkinlikte farklilik
gosteren D2 Ingilizce konugurlar: ile yurittigli ¢alismasinda Almancadaki
cinsiyet ozelliginin ve hal eklerinin edinimini inceler. Bu incelemeye gére
D2de yer almayan tanimliklarda cinsiyet ozelliginin D2 yetkinligi daha
fazla olan kisilerde D2'de yetkinligi daha az kisilere oranla daha iyi edinildigi
ortaya konulur. Bu sonugtan yola ¢ikilarak bu ¢aligmada da katihimecilarin D2
yetkinliklerinde farklilik olmamasina 6zen gosterilmigtir.

Ringbom (2001) 6grenicinin anlamlandirma stireglerinde her tirla diller arast
ipucundan yararlandigini vurgular. Yani D1, D2 veya D3 fark etmeyecek sekilde
aktarimsal haritalar olusturan 6grenici icin alict stratejilerine fayda saglayacak
tim psikotipolojik / ruhtipbilimsel unsurlar 6nem arz eder. Ayrica Ringbom
(2001) diller arasi olumlu aktarim saglayacak sézciiksel ipuglarinin yalanci
esdegerliligi olan sozciiklerden daha fazla oldugu dilleri siralayarak sézciik
bilgisinin ¢esitliliginin de ¢okdilli 6grenme siireglerinde fayda sagladigini ileri
sirer.

DAE Aragtirmalarinda Anadili Etkisi

Yukarida bahsi gectigi tizere, kimi hatalar evrencelerden ve/veya tipbilimsel
ozelliklerden izler barindirmaktadir. Bu hatalar, farkindalik ve/veya yetkinlik
ile istesinden gelinebilen, 6grenim siirecinin dogal triinleridir. Bu baglamda
Gileg (2019) ¢okdilli o6grenicilere egitim verecek kigilerin de ¢okdilli
olmasinin 6nemini vurgular. Dilleraras: etkilesim arastirmalarinin bircogunda
aragtirmacilaraipucuveren bu hatalar 5gretmenbilisine de hizmetederek 6gretim
surecinde iyilesmeye gidilmesi anlamina geldiginden biyiik énem arz eder.
Stemle ve Onysko (2015) da anadili ayni olan 6grenicilerin aktarimsal hatalari
biytik 6l¢tide benzerlik gosterir. Hatta aragtirmacilar yazari belirleme yontemi
ile anadilleri farkli 12,100 TOEFL sinav katilimcilarinin kompozisyonlarini
kullanarak 6zellikle olumsuz aktarimi tespit eder. Stemle ve Onysko'nun tespit
ettigi durumlardan biri ise tanimlik aktarim durumudur. Tanimligin pek yer
almadigt Fince anadili konusurlarinin Ingilizce kompozisyonlarinda a-an-
the tanimlik kullaniminin azhgina dikkat ¢eken aragtirmacilar Ispanyolca ve
Portekizce anadili konusurlarinin ise olduk¢a tanimlik kullanmis oldugunu
vurgular. Bunun sebebi ise bahsi gecen iki dilde de tamimliklarin siklikla
kullanilmakta olmas: olarak belirlenir. Almanca anadili konugurlarinin paragraf
orneklerindeyse Almanca speziell [ T: 6zellikle] s6zctigintin etkisiyle special ve
especially sozciiklerini sik¢a kullanildigs goriliir. Italyanca anadili konugurlary
da Italyanca probabilmente [T: biyik ihtimalle] sézciglintn etkisiyle benzer
sekilde probably sézciiging siklikla kullanmiglardar.

Jarvis ve Paquot’un (2012) yapmis oldugu arastirmada da Ispanyolca anadili
konusurlarinin poder [T: yapabilmek] yeterlilik kipi kullaniminin fazla olmas:
sebebiyle Ingilizcede can [T: yapabilmek] kullanimlarinin olmasi gerekenden
fazla oldugu tespit edilir. Yani, anadil etkisi sozciikler, sézciik bi¢imleri, s6zctik
dizimi ve s6zdizim ile anla§1labilir (Jarvis, vd., 2013). Fakat bu izleri siirerken
dilin tipolojik 6zellikleri de belirleyicidir. Sézgelimi, Stemle ve Onysko
aragtirmalarinin sonucunda Ispanyolca ve Tirkge anadili konusurlarinin
tespitinin Almanca ve Italyanca anadili konugurlarina gore daha zor oldugunu
sonuglar kisminda yer alan tabloda sunarlar.

Anadili etkisinin bi¢imsel edinime etkisini Helms-Parks (2001) da ele alir.
Helms-Parks Urduca ve Vietnamca anadili konusurlarinin 6zellikle eylem
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edinimlerinde anadili etkisini fark ederek aragtirmasina konu eder. Bu etki hem
kolaylastiric1 hem zorlagtiricidir.

Aktarimin ¢ok konusulmayan etkilerinin gorildigt alanlar da vardir. Jarvis
ve Pavlenko’ya (2008) gore aktarim okuma ve yazimi, 6zellikle 6grenici hedef
dilde yetkin degilse oldukg¢a etkilemektedir. Ortografi arka planda kalan
aktarimsal hatalar barindirir. Ornegin, Stmele ve Onyskonun bahsi gecen
bu arastirmasinda Almanca anadili konusurlarinin gereginden fazla virgtil
kullandig: tespit edilmigtir. Aragtirmacilar bu ortografik kullanimi Almancada
virgiliin fazla kullanimma baglar. Bu ¢alisma baglaminda da ortografik
kullanimlar incelenecek olup yaz: dilinde aktarimin izi siiriilecektir.

DAE ve ingilizce

Koslowski (2015) dillerarasilik aragtirmalarinin ¢ogunlukla Ingilizcenin geger
dil oldugu Avrupa dilleri incelemeleri ¢ergevesinde yapildigini gézlemler.
Bu durumu Avrupa kokenli dil ailesinden gelmeyen diller tizerine yapilacak
bir aragtirmaya doniistirmenin bu dilleri konugan Ggrenicilere de avantaj
saglayacagini hatirlatir.

DAE ve Bi¢imbilim

Dilleraras: etkilesimde sik kargilagilan bir diger durum ise dilbilgisel 6gelerin
aktarimidir. Fakat aragtirmacilar tarafindan uzun stre, 6zellikle bagimh
bi¢imbirim aktarimi, miimkiin gortilmemistir (Jarvis & Pavlenko, 2008). Daha
sonra yapilan c¢alismalarda ise 6zellikle sézciiksel ve bigimsel benzerlikleri
bulunan kaynak ve hedef dillerin konugucularinda bi¢imbirim aktarimi siklikla
goriliir. Arastirmalarda en sik karsilagilan D3 model tipolojik benzerlik modeli
olmustur. Sézgelimi, Ispanyolca konugsurlar: Portekizce 6grenim sireglerinde
benzer tanimbhk kullanmimlari ve/veya eril-digil kullanimi gibi unsurlardan
faydalanarak 6grenilmis dilveya dilleri hedef dilile yapisal benzerlik gostermeyen
bir 6greniciye gére daha ¢abuk gelisim gosterirler. Yani, bicimbilimsel unsurlar
dilleraras: aragtirmalarda odak noktalarindan biri olmustur. De Angelis ve
Selinker’in (2007) aragtirmasina konu olan ¢okdilli yetigkin konugurlarin D3
Italyanca konusmalarinda 6grenmis olduklar: dillerden Ispanyolcadan aktarim
yaptiklar: bulgular aktarimin sadece szciik diizeyinde kalmadigini bicimbirim
aktarimi da yapildigini kanitlar. Bu aktarimlar her zaman olumlu degildir.
Aradil kaynakli aktarimlara rastlanabilir. Angelis ve Selinker’in aragtirmasina
konu olan bu ¢okdilli konusurlarin kimi zaman Ispanyolca kokii olan bir sézciik
seip Italyanca ek ile birlestirdikleri gézlemlenir. Yani Dewaele’in (Dewacele,
1998, aktaran De Angelis & Selinker, 2001) deyimiyle bunlar “s6zciik icad1”
sayllab1hr bir diger deyisle, “sozciik aktarimi ile bi¢imbirim aktarimi” da
yapilir. Ayrica bunlarin istemsiz yapildigi konusucularin kendilerini Italyanca
sozciikler kullandiklarindan emin olduklarini séylemelerinden bellidir.

Bi¢cimbilimsel aragtirmalarda kimi zamansa 6grenicilerin farkindalik ile belli
bicimsel 6gelere odaklanarak 6grenilmis dillerinden D3 6grenim siireglerinde
faydalanma ¢abasina da rastlanir. Williams ve Hammarberg’in de (Williams &
Hammarberg, 1998, aktaran De Angelis & Selinker, 2001) vurguladig: tizere
anadil yerine yabanci dilden alintilama da bir yabanc: dil 6grenim stratejisidir.
Bu durumda yas degiskeni belirleyici olup yetiskinlerin dilbilgisi 6grenim
stire¢lerinde olugturduklari stratejiler ortaya ¢ikar. Elbette tersi durumlar da s6z
konusudur. Ornegin, Callies’in aragtirmasinda ¢okdilli iki konugurun Italyanca



6grenme halleri izlenmistir. Bu ¢alismada agir1 genelleme ve ekler ile yeni
sozclk tiretme durumlarina siklikla rastlanmigtir. Bu etki daha ¢ok farkinda
olmadan yapilan ama yabanci dil konusuyor olma dirtisi ile anadili etkisinden
kagilan bir durum olarak betimlenir.

DAE ve Anlambilim

Dilleraras: etkilesimin en sik kargilagildig: dilsel unsurlardan biri de s6zcik
aktarimidir. Jarveis ve Pavlenko (2008) bu durumun ortaya ¢ikmasindaki i¢
ana etmeni su sekilde siralar: sozlikbirim, bagsozciik ve kavram. Aragtirmacilar
cokdillilik halinin olumlu aktarimsal izlerinin s6zcik ediniminde siklikla
gorildigiini vurgular. Birka¢ dilde yetkin olmak hedef dillerde s6zcik
ediniminde etkin olmasina ve sozcikleri taniyabilmesine hizmet eder
iddiasindadirlar (2008: 86). S6zgelimi, Turkiye'nin ¢ok kar alan bolgelerinde
kar s6zcigl bircok farkli sozciik ile birlegtirilerek karin siddeti ifade edilir.
Jarvis ve Pavlenko bu durumu “nesne aktarimi” olarak tanimlamaktadir (124).
Odlin (1996) ¢okdilli 6grenicilere hedef dil 6grenim siirecine yansitict gozlem
yaptirdigt caligmasinda dilleraras: alginin hem dil 6grenim siirecinde kolaylik
hem de kiiltirler aras: benzerlik unsurlarinin 6ne ¢iktigin: tespit eder. Sapir-
Whorf varsayiminda 6ne siirildigi gibi dil ile digtince paralel ilerlemektedir;
anlambilimde de 6nemli bir diger unsur kavramsal harita olusturulmas:
durumudur. Nisbette (2015) gore Bati kiltiriine agina olan bireylerin
siniflandirmayr 6ncil tuttugu Dogu kiiltiirtine agina olan bireylerinse isleve
oncelik verdigi gozlemlenmistir. Bu durum kiltirin dil edinimine de etki
ettigini gosteren temel dayanaklardandir. Cokdilli konusucular ise bu durumu
avantaja dontstirebilmektedirler. Ozellikle 6zel adlarin, kiltirel 6ge ve
deyimlerin aktariminda bu durum kendini gostermektedir. Jarvis ve Pavlenko
“duygu aktarimi” aragtirmalarinin da dillerarasihik ¢alismalarinda yer aldigin
dile getirir (126). Bir diger kavramsal aktarim ise C1ns1yet kullanimudir. Ornegln
Ingilizce ve Ispanyolcanm aksine Turkgede tgiinct kigi kullaniminda cinsiyet
belirleyicisi yoktur. Bunlarin yaninda daha bir¢ok kavramsal kullanim farklilig
mevcuttur: tekil-cogul bicim (genellemeler, sayilabilenler / sayilamayanlar),
zaman algist (yakin gegmis), uzam, hareket [yol / yon (gelmek / gitmek)]...

Jarvis ve Pavlenko (2008) yapisal farkliligi bulunan 6grenilmis dillerden
birinin hedef dilin anlambilimsel ediniminde olumsuz aktarima dontsmesi
durumunun siklikla gézlemlenmekte oldugunu dillendirir. Arastirmasinda
sozcik aktarimi ve sozli dilde dilleraras: etkilesimi inceleyen Bardele gore
ise (2015: 111) sozcik 6grenimi anlamsal baglar kurmaya yardimei olmast
acisindan dil 6greniminde biyik 6nem arz eder. Bardel, yetkinlikle beraber
psikotipolojinin / ruhtipbilimselligin de &zellikle diretici beceriler olan
yazma ve konusmaya biyik etkisi oldugunu belirtir. Fakat psikotipolojinin /
ruhtipbilimselligin daha ¢ok yeni 6grenicilerde gortldagini iddia eder. Bir
diger yandan, bu durum séylem caligmalarinda da kendini gésterir. Jarvis ve
Pavlenko (2008) ¢okdilli 6grenicilerin ikna konugmalari, digtinceyi diizenleme
becerileri ve baglama oturtabilme agilarindan biytk 6l¢tide olumlu aktarim
yaptiklarini soylemektedir.

So6zcik edinimde olumlu aktarimin gorildagl alanlardan biri de gercek
yapidag sozctiklerdir. Koslowski’ye (2015) gore bu durum kendini 6zellikle alict
becerilerde ve daha cokyazilimetinlerde géstermektedir.Montelongove digerleri

(2014, aktaran Koslowski, 2015) hazirlanan Ingilizce ve Ispanyolca akademik
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sozciik listesinde %60-70 araliginda sézcigin gercek yapidag oldugunu dile
getirir. Bu noktada, Kargilikli Kavrayis (Intercomprehension) durumu hedef
dil ile 6grenilmis d1ller arasinda bir “kopri” olarak kullanilabilir (Koslowski,
2015). Bu calisma 6zelinde, Ingilizce bir képrii gorevi gorerek Ispanyolca ve
Tiirkge arasinda bag kurab111r Kimi zaman hedef dil ile benzerlik gosteren
gercek yapidag sozciiklerin ve yabanci (6diingleme) s6zciiklerin aktariminda
kolaylik olarak kargimiza ¢ikan bu ozellik yalanci egdegerlilik (false friends)
iceren sozclklerin aktariminda ise olumsuz aktarima doniisebilir. Bu durum
Montelongo vd. tarafindan da dile getirilmigtir. Bardel de benzer sézciiklerin
sikca yer aldig: diller arasinda gerceklesen 6grenim etkilesiminin tespitinin
zorlugunu hatirlatir. Ayni sekilde yalanci esdegerli olarak tanimlanan anlamlar
farkli fakat yazi ve sesletimi benzer sozciiklerin de siklikla aktarimsal hatalara
neden oldugu gorulur Bardel bu sozciiklere birkag 6rnek vererek Ingilizcede
library (kitiiphane) sézctigintn Ispanyolcada kitapg1 anlamina gelen libreria
ile siklikla karigtirildigina dikkati ¢eker. Bardel'in benzer durumu Ingilizcede
ton baligi anlamina gelen tuna sézcugiinin Ispanyolcada kaktiisgillerden bir
bitkiyi tanimlarken kullanilmas: olarak da 6rnekler. Baglarda bigim aktarimi
ile kargilagilirken orta seviyelerden itibaren anlambilimsel aktarimlara rastlanir
(ngbom 2007; Lingvist, 2010, aktaran Bardel, 2015). Bardel kimi zamanda
sbzcigi sbzcigiine terciimelere bagvuruldugunu soyler. Sézgelimi Italyanca
ogni volta [T: her sefer] kullanilmas: gereken Ingilizce each time ifadesi i¢in
ogni tempo [T: her zaman] kullanildig: 6grenicilerin aradilinde tespit edilir.

Sonu¢

Betimsel bir uygulamali dilbilim c¢aligmast olan bu ¢alisma sonucunda
cokdillilik ve yabanci dil 6gretimi konularimin ortak paydada bulugmas:
sonucu one ¢ikan degiskenler ortaya konarak giiniimiz yabanci dil 6gretim
ortamlarinda dikkat edilmesi gereken unsurlar ortaya konmustur. Bu gah§ma
ile gorilmektedir ki, cokdilliligin tiim bu degiskenleri yabanci dil ¢ ogremmlm
yakindan etkllemektedlr Ozellikle go¢ hareketliliginin arttig1 glintimiiz hayat
sartlarinda, ¢okdillilik durumlar: egitimde 6ncelikli konulardan olmalidir. Bu
calisma ile 6grenicilerin biligsel durumlarini betimleyen ¢aligmalar: sunduktan
sonra ¢okdilli 6grenim stireglerinin ikinci dil 6greniminden farkli olacag: da
aciklanmaya ¢aligilmigtir. Kuramsal agidan bakildiginda ise bu ¢aligma, son
yillarda dilleraras: etkilesim aragtirmalarinda 6ne ¢ikan Uglinct dil 6grenimi
modellerinin hala kesin bir yargiya ulasamadigini sunmaktadir. Bu alanda
yapilan caligmalarin ¢ogunlukla Ingilizce ile sinirlandirildigs ve fiziksel ve
sosyal etkilesimin son derece arttig1 diinyamiz kosullarina paralel olacak sekilde
dil ¢esitliligi sunularak aragtirma yapilmamis oldugu sonucuna ulagilmigtir.
Ayni gekilde Tirkge anadili konugurlarinin tgiinet dil 6grenimlerini detayl
inceleyen ¢alismalarin eksikligi de goz Oniine serilmistir.

Oneriler

Tirkcenin ¢okdillilik baglaminda aragtirma konusu oldugu aragtirmalar
genellikle kendi cografyasinda konusulmus, aymi dil ailesinde yer alan,
es degerli sézciiklerin siklikla paylagildigi veya geger dil olmas: sebeblyle
Ingilizcenin déhil edildigi baglamlarda gergeklegmistir. Ornegm bitki, hayvan
ve ticari alan (bitki, hayvan, ticaret vb. alanlarda pek ¢ok s6zctiglin benzerlikler
gosterdigi Bulgarca ve Tiirkgede) gibi bircok sézciik alaninda benzerlikler
iceren Bulgarca ve Tirkcedeki benzerliklerinin ¢ikis noktas ile ilgili aragtirma



yapan Haci (2017) bunun bu iki dili 6grenen bireyler i¢in fayda saglayacagml
dugtinmektedir. Bu baglamda, Ankara Universitesinde Ispanyolcanin tgtinci
dil olarak 6grenilmesi kapsaminda arastirmalar yapilmakta olup 6grenicilerin
ogrenilmis dilleri olan anadili Turk¢e ve ikinci dil Ingilizceden olumlu
ve olumsuz aktarimlari incelenmektedir. Ornek olarak verilmis olan bu
aragtirmalarin ¢ogaltilmasi hem Tirkgenin yayginlasmasi hem de Turkgenin
de icinde yer aldig1 ¢okdillilik durumlarinin degiskenlerini 6nceden gérmeye
yardimer olacag diistiniilmektedir. Ileride sorulabilecek aragtirma sorular1 su
sekilde siralanabilir:

Anadili Tirk¢e olan tglinci dil 6grenicilerinin  6grenim  siireglerinin
betimlenmesinde hedef dil, ikinci dil, bireysel 6zellikler gibi degiskenlerin

duruma etkisi nedir?

Tiirkge Ogrenci inamisi ve Ggretmen bilisi konulari Tirkee ve cokdillilik
durumlari ile nasil iligkilendirilir?

Tirkgenin tgtinct dil olarak 6grenildigi durumlarda anadili ve ikinci dilin
etkisi nedir? Bu durumun degiskenlerinin siirece olan etkisi nedir?

Tirkgenin ikinci dil oldugu ti¢linci dil 6grenim stireglerinde Turkgenin hedef
dili 6grenmeye olan etkisi nedir? Bu durumun degiskenlerinin stirece olan
etkisi nedir?
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