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Senem Goénenc**

Oz

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu; 1. Diinya Savasi’ndan hemen 6nceki yillarda (1908-
1914) izledigi dis politikayla Osmanh Imparatorlugu'nu daha sonraki yillarda derinden
etkileyecek olaylarin vuku bulmasinda dogrudan ve dolayli rol oynamistir. Ayni yillarda gesitli
diizeylerdeki temsilcileri de Babiali’yi bazi dahili meselelerle ugrasmak zorunda
birakmuglardir. Bu ¢alismada so6z konusu dénemde Avusturya-Macaristan Imparatorlugu
temsilcilerinin hangi ve ne tiir dahili meselelere miidahil olduklarina ve bunlara karsi nasil
tedbirler alindigina iliskin 6rnekler sunulmugtur. Dokiiman incelemesine dayanan bu tarihsel
aragtirmanin ana kaynaklarmi Osmanli arsiv belgeleri olusturmaktadir. Bununla birlikte arsiv
belgelerine konu olan Avusturya gazetelerinin erigilebilen niishalarma (Das Vaterland,
Kikeriki, Miinchen Allgemeine Zeitung, Neues Wiener Journal, Neues Wiener Tagblatt,
Reichspost, Wiener Montags Journal) da galigmada yer verilmistir. Aragtirma bulgularina gére
Osmanli ve Avusturya-Macaristan imparatorluklari arasindaki meselelerden birini Bosna ve
Hersek’in ilhakiyla (1908) ilk defa olarak siyasi siir seklinde tayin edilecek olan Bosna
sinirina iligkin anlagmazlik olugturmustur. Avusturyalilarin Osmanli topraklarindaki Katolikler
ile bunlara ait kurumlar {izerinde himaye hakki iddias1 bir diger ihtilaf konusunu teskil etmistir.
Ayrica Avusturya sefir ve konsoloslarindan, vapurlarindan, postanelerinden ve gazetelerinden
kaynaklanan gesitli meseleler de yasandig1 tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Avusturya, Osmanli Hiikiimeti, Avusturya Hiikimeti,
Ballhausplatz.

Abstract

The Austro-Hungarian Empire, with its foreign policy in the years just before the First World
War (1908-1914), played a direct and indirect role in the occurrence of events that would deeply
affect the Ottoman Empire in the following years. In the same years, its representatives at
various levels forced the Porte to deal with some internal issues. In this study, examples of
which and what kind of internal issues the representatives of the Austro-Hungarian Empire were
involved in and how precautions were taken against them were presented. The main sources of
this historical research based on document analysis are Ottoman archival documents. In
addition, accessible numbers of Austrian newspapers that are the subject of archival documents
(Das Vaterland, Kikeriki, Miinchen Allgemeine Zeitung, Neues Wiener Journal, Neues Wiener
Tagblatt, Reichspost, Wiener Montags Journal) are also included in the study. According to the
research findings, one of the issues between the Ottoman and Austro-Hungarian empires was
the disagreement regarding the Bosnian border, which would be designated as a political border
for the first time with the annexation of Bosnia and Herzegovina (1908). The claim of the
Austrians to protect the Catholics in the Ottoman lands and their institutions was another subject
of dispute. In addition, it has been determined that there are various problems arising from the
Austrian's ambassadors and consuls, ferries, post offices, and newspapers.

Keywords: Ottoman, Austria, Ottoman Government, Austrian Government, Ballhausplatz.

*Bu makale Prof. Dr. Mustafa AYDIN’in damismanliginda gerceklestirilen Osmanli-Avusturya Macaristan Imparatorlugu Iliskileri (1908-1914)
ve Ders Kitaplarina Yansimalar: baslikli doktora tezinden iretilmistir.
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Giris

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, 1908 yilinda Bosna ve Hersek’i ilhak ederek Balkanlar’da kalan
Osmanli varliginin tasfiyesi i¢in ilk adimi atmigtir. Bu durum Osmanli’nin ardindan mirasini paylagsmay1
bekleyen diger devletlere de bir bakima aradiklar firsati vermistir. Nitekim Bulgaristan’in bagimsizligini

ilan etmesi (1908), ayn1 y1l Girit’in Yunanistan’a ilhak ile bir siire sonra baslayan Italyan (1911) ve Balkan
Savaslar1 (1912-1913) bu tasfiye hareketinin diger neticeleri olmustur.*

Aslinda Bosna ve Hersek’in ilhakindan sonra Avusturyali devlet adamlari artik dengeleri degistirecek
herhangi bir olaym vuku bulmasini istememislerdi. Aksine onlarin tek umudu herhangi bir olayin
yasanmamastydi ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun Hariciye Nazir1 Aehrenthal” de énciilleri
gibi pasif politikasina geri donmiistii. Bu baglamda Rusya ile tolere edilebilir iligkileri yeniden kurmus;
Sirbistan ya da Italya’dan gelebilecek herhangi bir provokasyona cevap vermeyi reddetmistir. Bu politikaya
en uygun yaklagimlarindan biri de Fransa ile iyi iliskiler kurma girisiminde goriilmiis ve Almanya’nin
Bosna krizinde verdigi destegi 1911°deki Fas krizi sirasinda Almanya’ya vermekten kagimmistir.?

Italya’nin Trablusgarp’1 isgali kararma ikna olurken de yapilan en ciddi hatalardan biri Osmanli’dan
Libya’y1 koparmanin Balkanlar’daki kaotik denge durumunu etkilemeyecegi ongoriisii olmustur. Zira
Italya’nin Avusturya-Macaristan ile Almanya ekseninden uzaklasmasi Ingiltere ve Fransa agisindan ciddi
bir kazanim olurdu ve Akdeniz’deki durumu kokten degistirebilirdi. Dolayisiyla Trablusgarp Savasi’nda
(1911-1912) diplomatik ve siyasi siire¢c Osmanl Devleti’nin hukukunu korumak iizere degil Italya’nin,
Avrupa statilkosunun en az etkilenecegi sekilde tatmin edilmesi bigiminde yiiriitilmiistiir. Avusturya-
Macaristan ve Almanya bir bakima Osmanli Devleti ile Uglii ittifak arasinda bir se¢im yapmak zorunda
kalmislar ve secimlerini Uclii Ittifak’tan, yani Italya’dan yana kullanmislardir.®

Ote yandan Achrenthal, bir Osmanli-Rus ittifaki ve bir Balkan birligine dair gayriresmi Rus
Onerilerinden de kuskusuz telaslanmis ve Osmanlilara bu onerileri kabul etmemelerini tavsiye etmistir.
Bununla birlikte, Subat 1912°de Aehrenthal’in yerini alacak yeni Hariciye Nazir1 Berchtold™ igin de bir
Italyan birligi ve komsu Balkan devletler; baglantisiz Osmanli Devleti’nden her zaman ¢ok daha degerliydi.
Ayrica Bulgaristan’in 6zlemlerine sonsuza kadar karsi ¢cikmak yiikiimliiliigline girmek istenmemekteydi.
Berchtold’un 1912 Agustos’unda yaptig1 yakin zamanda Arnavutlara teklif edilen idari ddiinleri biitiin
Makedonya’ya yayma konusunda biiyiik giiclerin Istanbul hiikiimetini tesvik etmeleri dnerisi ise bilyiik bir
hata olmustur. Nitekim Balkan devletleri kendi paylarina Berchtold’iin 6nerilerini kabul etmislerdir; fakat
bir biiyiik giiciin Osmanli imparatorlugu’nun yasamini uzatma ¢abasi onlar igin imparatorlugu yok etme
hareketini hizlandirmaya yonelik yeni bir gerek¢e olmustur. Bdylece Berchtold sadece Osmanlilar
yabancilastirmakla kalmamis, dnlemeyi umdugu gatigmanin hizlanmasina da yardim etmistir.*

~ Avusturya-Macaristan Imparatorlugu 1908-1914 yillarinda haricte izledigi bu dis politika ile Osmanli
Imparatorlugu’nu sonraki yillarda derinden etkileyecek olaylarin vuku bulmasinda dogrudan ve dolayli rol
oynarken, ayni1 donemde dahilde de Osmanli hiikiimeti bazi meselelerle ugrasmistir. Bu calismada sz

1 Kemal Beydilli, “Avusturya”, TDV Islam Ansiklopedisi, IV (Istanbul 1991), s. 176.

* Alois Leopold Johann Baptist Lexa von Aehrenthal (1854-1912), (1909°dan sonra kont) diplomat ve devlet adami. Paris ve St.
Petersburg’da diplomatik gorevlerde bulunan Aehrenthal, 1906-1912 yillar1 arasinda Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun
disisleri bakani olmustur. Hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Solomon Wank, In the Twilight of Empire: Count Alois Lexa von
Aehrenthal (1854-1912): Imperial Habsburg Patriot and Statesman, I-11 (Wien-Ko6Iln-Weimar: Bohlau, 2009).

2 Alan J. P. Taylor, The Habsburg Monarchy 1809-1918: A History of the Austrian Empire and Austria-Hungary (London: Western
Printing Services, [1948]), 221.

3 Oner Bugukgu, 1908-1913 Osmanli Dis Politikasi: Buhran-1 Mesrutiyet (Istanbul: Tezkire, 2014), 201.

** Berchtold Leopold Graf (1863-1942), siyaset¢i, diplomat ve devlet adami. 1906-1911 yillarinda Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun Rusya biiyiikelgisi, 1912-1915 yillar1 arasinda Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun disisleri bakani
olmustur. Hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. “Berchtold Leopold Graf”, Osterreichisches Biographisches Lexikon 1815-1950, |
(Wien: Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 1957), ss. 71.

4 F. R. Bridge, “Habsburg Monarsisi ve Osmanli Imparatorlugu, 1900-1918”, Osmanl: Imparatorlugu nun Sonu ve Biiyiik Giigler,
haz., Marian Kent, ¢ev., Ahmet Fethi (istanbul: Alfa, 2013), 74-75.
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konusu donemde Osmanli topraklarinda yasanan ve Osmanli arsiv evrakina yansiyan Avusturyali
yetkililerin miidahil olduklar1 dahili meseleler ele alinmistir.

1. Katoliklerin Himayesi Meselesi

1866’dan sonra Habsburg Monarsisi’nde devletlerarasi iligskilerde din vurgusu 6n plana ¢ikarilmis;
Monarsinin, Katolik kimligin en iist siyasal temsil makami oldugu algis1 olusturulmaya calisilmistir. Cogu
Arnavutluk ve Makedonya’da bulunan Katolikleri korumak amaciyla ilan edilen kultusprotektorat
(kiiltiirkorumacili1)® da bu yaklasimin bir neticesi olmustur.® Bu hususta Avusturya Devleti yetkilileri
firsat ve imkan buldukca Katolik cemaatlerin kendi ruhani liderleri araciligryla halletmeleri gereken
konulara da sefir ve konsoloslarin1 miidahil etmek suretiyle Katolikler iizerinde himaye hakk: iddia etmeye
calismislardir. Bunun engellenmesi ise Osmanli hiikiimetinin dikkatle takip ettigi konulardan biri olmustur.

Nitekim Iskodra’daki Stimmanite rahiplerinin idaresinde bulunan inas mektebinin genisletilmesine ve
tamirine izin verilmesi hakkinda mektep miidiresi tarafindan yapilan miiracaata padisahin miisaadesi Latin
baspiskoposluguna teblig edilmisken, bu hususta Iskodra Avusturya konsoloslugundan mektebin
genisletilmesine ve resmi ruhsat almasma yonelik bir takrir gelmistir. Bunun {izerine Latin
bagpiskoposunun idaresinde bulunup, dogrudan dogruya yerli Latin cemaatine ait olan bu ve benzeri
mektepler lizerinde Avusturya konsolosunun iddia ettigi himaye hakkina yonelik bir anlasma olmadigindan
bunun taninmamasi gerekecegi Iskodra vilayetinin yazisina atfen dahiliye nezaretinden bildirilmistir.”

Avusturya sefaretinin himaye girisiminde bulundugu bir diger dini topluluk Mihitarist Ermeni Katolik
cemaati olmustur. Aslinda 11 Sevval 1309 (9 Mayis 1892) tarihli tezkirede Osmanli tebaasindan olan
Mihitarist rahiplerinin Osmanli Devleti’nde vaki olan isler i¢in yabanci hiikiimetlere miiracaata hak ve
yetkileri olamayacag: ifade edilmistir. Buna ragmen Izmir’de Mihitarist ruhban manastir ve kilisesinin
genigletilerek insasina ruhsat talebi i¢in yapilan miiracaatin kabul edilmesine dair Avusturya sefaretinden
bir takrir goénderilmistir. Ancak sefaretin bu takriri izmir’deki Mihitarist Ermeni Katolik rahiplerinin
Osmanl tebaasindan olmalar1 nedeniyle yabanci himayesine haklar1 olmadigindan dikkate alinmamastir.
Akabinde Avusturya sefareti Mihitarist ruhani heyetinin Imparatorige Maria Theresia (1740-1780)
devrinden beri Avusturya hiikiimeti tarafindan himaye edildiklerinden, Osmanli memurlarinin bu himayeye

5 Almanca bir terim olan “kultusprotektorat” Osmanli Imparatorlugu’ndaki Katoliklerin himayesi anlamma gelmektedir.
Avusturya; Katolikleri himaye hakkini 1616 yilinda baslayan ve Osmanli sultanlari ile yapilan bir dizi barig anlagsmalari sonucunda
elde ettigini disiinmekte, Osmanli-Avusturya Savasi’ndan (1683-1699) sonra yeniden onaylanan kultusprotektorat ile kendini
aralarinda Kuzey Aravutluk Katoliklerinin de bulundugu Balkanlar’daki Katolik niifusun koruyucusu olarak gérmekteydi (Robert
Elsie, Historical Dictionary of Albania, 2" ed. (Lanham-Toronto-Plymouth: The Scarecrow, 2010), 253-254). Avusturya-
Macaristan; Rumeli vilayetinde ve Osmanli memleketlerinde Katolik rahiplerini Osmanli tebaasindan olmalar1 halinde bile
himayeye hakki oldugunu Karlofga (1699), Pasarofga (1718), Belgrad (1739) ve Zistovi (1791) antlagsmalarina dayanarak iddia
etmekte, Osmanl Devleti ise bu himaye hakkinin mahalli cemaatlere ait miiesseseler ile Osmanli rahiplerini kapsamayacagini isbat
ile s6z konusu davay1 reddetmekteydi (BOA, DH.ID, 163/31, 14 Subat 1328/27 Subat 1913, 5). Nitekim Osmanli Devleti bu hususta
hakliligin1 Avusturya ile yaptig1 antlasmalarin en ayrintili ve kapsamlist olan Belgrad Antlasmasi’nin dokuzuncu maddesine
dayandirmistir. Bu maddede yer alan “Hazreti Isa dininde olan Frenk rahiplerinin”’ seklindeki ifadeden yalnizca Frenk rahiplerinin
himayesinin anlagilmas1 gerektigini, ayrica Rusya’nin biitiin Ortodokslar1 himaye etmek istemesiyle ortaya c¢ikan Paris
Antlagmast’nin (1856) dokuzuncu maddesi ile Osmanli Devleti’nde yasayan Hristiyan ahalinin siyasi ve dini haklarinin temin
edildigini ve ge¢miste imzalanan antlasma metinlerinde Avusturya tezini destekleyen bir durum s6z konusu olsa bile Paris
Antlagmasi’nin bunu zaten ortadan kaldirdigini ve daha sonra imzalanan Berlin Antlasmasi’nin (1878) 62. maddesiyle himaye
iddiasinin higbir hukuki dayanaginin kalmadigini ileri siirmekteydi (Samil Mutlu, Osmanli Devieti’'nde Misyoner Okullar:
(istanbul: Gokkubbe, 2005), 67-68).

6 F. R. Bridge, From Sadowa to Sarajevo: The Foreign Policy of Austria-Hungary 1866-1914 (London and Boston: Routledge &
Kegan Paul, 1972), 12; Bridge, a.g.e., 61; Bugukeu, a.g.e., 23.

"BOA, DH.MKT, 1266/84, 21 Haziran 1324/4 Temmuz 1908; BOA, BEO, 3360/251948, 5 Temmuz 1324/18 Temmuz 1908. Gerek
cemaatler gerekse yabancilar yeni okul, ibadethane ve hastane gibi binalarini inga etmek, mevcut binalarini da ¢esitli eklemeler ve
degisiklikler yapmak suretiyle onarabilmek i¢in ruhsat taleplerini cemaatler bagli bulunduklari ruhani liderleri (Ali Giiler, “Osmanl
Devleti'nde Gayrimiislimlerin Din-ibadet, Egitim-Ogretim Hiirriyetleri ve Bu Bakimdan Kilise Defterleri’nin Kaynak Olarak
Onemi (4 Numarali Kilise Defteri’nden Ornek Fermanlar)”, OTAM / 9, (1998): 168) yabancilar da sefaretleri aracihig1 ile
yapmaktaydilar. Herhangi bir konuda izin almak anlaminda kulanilan ruhsat ise kiralama, satin alma, hibe vesair yollar ile elde
edilen arsalar iizerine okul, kilise, rahipler i¢in mesken gibi binalarin yapiminda gerektigi gibi daha 6nce yapilmis olan binalarin
yenilenmesi, genigletilmesi, okulun bir baska yere nakledilmesi suretiyle binanin yerinin degismesi durumunda da gerekmekteydi
(M. Hidayet Vahapoglu, Osmanlidan Giiniimiize Azinltk ve Yabanci Okullar (1stanbul: Milli Egitim Bakanhigi, 2015), 161).
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simdiye kadar itiraz etmediklerinden, s6z konusu manastir, kilise ve mektebin daha 6nce sefaretten takrir
ile verilen miiesseseler defterine dahil bulundugundan ve bu rahiplerin Osmanl tebaasindan olmalarinin
kendilerini Avusturya himayesinden mahrum edemeyeceginden bahisle taleplerine bir an 6nce miisaade
edilmesini 30 Haziran 1909 ve 17 Mart 1910 tarihli takrirler ile tekiden bildirmistir. Sefarete yine cevap
verilmemisse de son takrirleri iizerine sadaretin 20 Nisan 1910 tarihli yazisi neticesinde sura-y1 devlet
karariyla talep edilen ruhsat verilmistir.®

Beyoglu Mihitarist miiesseselerinde ise muamelelerin Avusturya sefaretinin araciligi olmaksizin vuku
buldugu goriilmektedir. Nitekim Mihitarist manastir1 ile mektebinin bahgesinde resmi ruhsat almadan evvel
insasina baslanan ¢amasirhanenin belediye dairesince gerekli muameleler yapildiktan sonra devam edilmek
lizere insasina ara verilmesi lizumunun Avusturya sefaretine teblig edilmesi diislinlilmiistiir. Ancak
Viyana’daki Mihitarist ruhani cemiyetine ait olmak {izere Pangalti’da yeniden insa edilen ruhban mektebi
ile papaz ve talebe ikametine mahsus yapilarin kaydinin ve vergiden affinin cemaatin Dersaadet manastiri
rahibi tarafindan talep edildigi ve Viyana Mihitarist ruhani cemiyetine ait Beyoglu miiesseseleri hakkinda
daha oOnce yapilan muamelelerin Avusturya sefaretinin aracilifi olmaksizin gergeklestirildigi fark
edilmistir. Bunun {izerine ruhani reisinin Avusturya tebaasindan olmasi miiesseselerin ecnebiligi i¢in yeterli
bir sebep olamayacagindan, zikredilen ¢camasirhaneye ruhsat veya ingaata ara verilmesi hususunda sefaretin
araciligimi davet edecek tesebbiislerde bulunmayip, gayrimiislim Osmanli cemaatlerine ait miiesseseler
hakkindaki usule uygun olarak dogrudan dogruya meselenin halledilmesi ve miiessesenin sefarete
miiracaatina mahal birakmamak da gerekli oldugundan manastir basrahibine uygun sekilde tebligat
yapilmas: hariciye nezaretinden dahiliye nezaretine bildirilmistir.°

Ote yandan Beyoglu Tomtom mahallesinde, Avusturya ve Macaristan sefarethanesi bitisiginde ve bir
irade ile sefarete verilen arsa {izerinde bulunan mektep binasinin harap olmasi nedeniyle yikilarak, yeniden
ingasina ruhsat verilmesi talebi ise Osmanli hiikimetini biraz ugrastirmig gibi goriinmektedir. Bu taleple
ilgili olarak sura-y1 devlet ve meclis-i viikelaca almman karar gere§ince devletce taninmis hayir
miiesseselerine bina ingasi i¢in ilave edilecek arsalarin vergiye tabi tutulmasi gerektigi, bu nedenle ingasi
diisiiniilen binanin daha biiylik olup olmadiginin tahkiki ve daha biiylik oldugu takdirde insa edilecek
binanin mevcut bina kismindan fazlasinin vergiye tabi tutulmasi, keza insasi1 diisiiniilen binanin kiymetinin
ne miktar oldugunun tetkik edilmesi hususunun da Istanbul vilayetine tavsiye edilmesi liizumundan
bahsedilmis'®; bu konuda ecnebi miiesseselerce yapilacak genisletmelere ve eklemelere ruhsat verilmesi
icin bunlarin vergi ile miikellef tutulmasi hakkindaki son karara uygun olarak gerekli muamelelerin
yapilmasi ve sefaretlerce miiracaat vuku buldugunda ona goére icabinin yapilmasi teblig edilmistir. Planlarin
tetkiki neticesinde ingasi diisliniilen binanin eskisinden biiyiik olacagi anlasilmistir. Bunun iizerine
Avusturya sefareti 26 Zilkade 1284 (20 Mart 1868) tarihli ferman geregince arsanin mektep insasi igin
sefarete ihsan buyuruldugu, eski mektebin yerine yeniden ayni arsa dahilinde insa edilecegi, hayir
miiesseselerinin miktarinin ihtiyaci karsilayip karsilamadiginin takdirinin sirf sefarete ait oldugu, eski
mektep ile arsa vergiyle miikellef tutulmadigindan yeniden insasindan dolayr hazinenin zarara
ugramayacagl beyaniyla gereginin yapilmasi konusunda israrci olmustur.! Buna mukabil Avusturya
sefaretine vergiden muaf tutulan egitim ve hayir miiesseselerinin genisletilecek kisimlarindan vergi ve
disaridan getirilecek malzemelerinden giimriik resmi alinmasinin Osmanli hiiklimeti tarafindan alinan son
karar geregi oldugundan sefaretin yeniden insa ettirecegi mektep daha genis olacaksa genisletilen kismimin
vergi ile miikellefiyetinin gerekli oldugunun uygun bir dille anlatilmasi istenmistir.*?

Vuku bulan bir baska olay ¢igek hastaliginin bir siireden beri Osmanli Devleti’nin bazi taraflarinda
siddetle etkisini gdstermesi nedeniyle as1 nizamnamesinin harfiyen tatbikine 6zen gosterilmesinin Meclis-
i Tibbiye-i Miilkiye ve Sihhiye-i Umiimiyeden tamimen teblig edilmesi {izerine yasanmustir. iskodra
kasabasinda da bu hastaliktan kaynakli can kayiplari yagsanmasindan dolay1 biitiin mektep ¢ocuklarinin

8 BOA, DH.ID, 163/31, 14 Subat 1328/27 Subat 1913, 5.

9 BOA, DH.ID, 163/31, 26 Eyliil 1329/9 Ekim 1913, 4.

10 BOA, HR.HMS.ISO, 88/22, 20 Nisan 1911, 4.

11 BOA, BEO, 3899/292419, 9 Mayis 1327/22 Mayis 1911, 4.
12BOA, BEO, 3899/292419, 14 May1s 1327/27 Mayis 1911, 1.
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agilanmasi sthhiye komisyonunca kararlastirilmistir. Bunun tizerine belediye doktorlar1 Latin mektebine de
gonderilmisler; ancak doktorlar mektep miidiirlerince kabul edilmemislerdir. Akabinde durum hakkinda
bagpiskoposa bir tebligat yapilmistir. Gelen cevapta Katolik mezhebi Avusturya’nin himayesinde
oldugundan ¢ocuklara mektebe girislerinden dnce Avusturya hastanesi doktorlar1 tarafindan as1 yapilmis
oldugu, bu nedenle belediye doktorunun muayenesine liizum olmadigi belirtilmistir. Buna mukabil
Avusturya Devleti tarafindan iddia edilen himaye hakki yalniz rahiplerin ruhani vazifelerine ait olmasi
gerekirken bir himaye hakki gostergesi olarak sihhiye memurlarinin vazifelerini yerine getirmelerinin
engellendiginden bahisle bu diisiincenin ve yanlis anlamanin diizeltilerek, umumi sthhatin muhafazasi i¢in
belediye doktorlarinin yerine getirmeleri gereken vazifeleri yapmalar1 hususu piskoposa tekrar teblig
edilmistir.?* Nitekim Osmanli hiikimeti Avusturya hiikimetinin Osmanli rahiplerin sahislariyla bunlarin
idare ettikleri ilim ve hayir miiesseseleri tizerindeki himayesinin asla kabul edilmeyecegini eskiden beri
iddia ederken Avusturya Devleti eski anlagmalarla genisleterek one siirdiigii bu himaye hakkinin yerli veya
yabanci Katolik papazlariin tamamini kapsadigini iddia etmekle birlikte bu himayenin sirf dini islere ait
olacagim teslim etmisti. Bu durumda eger Iskodra’daki mektep Osmanli rahiplerin idaresinde ise bunlar
dogrudan dogruya mahalli hiikimete tabi olduklarindan as1 yapilmasi i¢in vilayet memuru kanunen
yapilmasi gereken muameleyi yapabilirdi ve Avusturya hiikiimeti dahi buna kars1 bir sey sdyleyemezdi.'*
Mamafih iskodra’da baspiskoposun dilekgesi iizerine Latin cemaati adina fermanlar1 alinarak kurulan yerli
mekteplerin masraflarinin kismen Avusturya konsolosu tarafindan karsilanmasindan ve egitim kadrosunun
da Osmanli ve yabanci olmak iizere neredeyse tamamen rahiplerden olugsmasindan istifade ile Avusturya
konsolosu, Katolik papazlar1 hakkinda iddia etmekte oldugu himayeyi bu mekteplere de yaymak igin
ugrasmis ve miiskiilat ¢ikarmaya devam etmistir.'®

Osmanli Devleti yetkililerinin Avusturya sefaretinin miidahalesinden endise ettikleri bir diger olay da
Iskodra Latin bagpiskoposunun istifasi {izerine yerine bes ay 6nce Roma’dan secilmis olan Osmanli
tebaasindan yeni bagpiskoposun heniiz fermaninin gonderilmemesi ile ilgili olmustur. Bu hususta fermanin
gonderilmemesi lizerine yeni bagpiskoposun Avusturya sefaretine miiracaat edeceginden ve bu gibi
piskoposlarin fermanlariin alinmasinda sefaretin miidahalesinin kotii etkisi olacagindan fermanin bir an
once vilayete génderilmesi liizumu Iskodra vilayetinden haber verilmistir.'6

Yine bir bagka olayda pasaportunu vize ettirmemis olmasindan dolay1 Uskiip Katolik piskoposu
hiikkimetler arasinda Katoliklerin himayesine dair bir meselenin uyandirilmasina neden olmus ve bunun
karsilikli iliskilere olumsuz etkisi olacagi Avusturya sefiri tarafindan hususi surette hariciye nezaretine
bildirilmistir. Onemsiz bir vize muamelesinden ibaret bir meselenin dagdagal bir sekil almamasi ve bu
sahis hakkinda bir sey yapilmamasi1 Kosova vilayetine tavsiye edilmistir.’” Daha sonra da Kosova
vilayetinden bu piskoposun vize harcini vererek, pasaportunu geri aldig1 telgrafla bildirilmistir.®

Keza dikkat ceken bir diger husus iskodra’da Avusturya propagandasini bizzat temin ve takip eden
Osmanli tebaasindan Katolik bagpiskoposun, katiyen hak etmedigi halde kendisine ihsan edilen ti¢iincii
rlitbeden Mecidiye nisanin1 kabul etmemek suretiyle Osmanli hiikimetini tahkir ettigi ve her vesile ile
hiikimetten para ¢ekmek icin Malisorleri daima hiikiimet aleyhinde tahrik ve tesvik etmekte oldugu,
kisacast Osmanli diigmani bir yabancinin da olsa olsa baspiskopos kadar ihanet edebilecegi beyaniyla

13 BOA, DH.SYS, 68/2, 21 Tesrin-i Sani 1325/4 Aralik 1909, 26.

14 BOA, DH.SYS, 68/2, 5 Kanfin-1 Evvel 1325/18 Aralik 1909, 25.

15 BOA, DH.SYS, 68/2, 6 Mart 1326/19 Mart 1910, 21. Bununla birlikte Iskodra merkezinde, 15 seneyi gecen bir siireden beri
Avusturya ve Macaristan Devleti tarafindan resmi ruhsatsiz olarak 60-70 yataktan ibaret bir de hastane a¢ildig1 anlagilmaktadir. Bu
hususta da yabancilar tarafindan Osmanli Devleti’nde agilacak bu gibi miiesseselerin kesinlikle resmi ruhsatli olmalarinin 20 Nisan
1308 (2 Mayis 1892) tarihli sura-y1 devlet karar1 geregi oldugu gibi 1 Haziran 1315 (13 Haziran 1889) tarihli emirname gereginden
de oldugundan s6z konusu karara mubhalif olarak agilan hastanenin kapattirilmast veya resmi ruhsat almasiyla beraber diger
hastaneler gibi sithhiye memurlar1 ve belediyenin nezaret ve teftisi altinda bulundurulmasinin saglanmasi gerektigi belirtilmistir.
Ayrica hastanede uzman doktorlar ve ilag imali i¢in diplomali eczac1 bulundurulmasi ve hastanelerin havadar bir yerde olmasi
gerekirken ruhsatsiz agilan s6z konusu hastanenin dar, havasiz, 151ksiz, rutubetli bir yerde oldugu gibi uzman doktor ve diplomali
eczaciya da sahip olmadig1 ifade edilmistir (BOA, DH.MKT, 2736/56, 17 Kantin-1 Sani 1324/30 Ocak 1909, 1; BOA, HR.HMS.ISO,
21/2; BOA, I. HR, 422/20, 15 Nisan 1326/28 Nisan 1910).

16 BOA, DH.SYS, 68/2, 16 Tesrin-i Evvel 1326/29 Ekim 1910, 8.

17 BOA, DH.SYS, 68/2, 1 Kanfin-1 Sani 1327/14 Ocak 1912, 3.

18 BOA, DH.SYS, 68/2, 7 Kantin-1 Sani 1327/20 Ocak 1912, 5.
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baspiskoposun gorevi ile ilgili degisiklik yapilmasi liizumunun Iskodra vilayetinden haber verilmesidir.
Mamafih bagpiskoposun tayininin 6teden beri Avusturya sefaretinin takdiri {izerine devlet¢e yapilmakta
olmasindan ve bu hususun devletler arasinda tartigmali bir konu durumunda bulunmasindan dolay1
meselenin siyasi bir sekil almasindan endise edildigi goriilmektedir.'®

2. Avusturya Sefir ve Konsoloslarindan Kaynaklanan Meseleler

Avusturya konsoloslart kimi zaman da kigisel husumetlerinden kaynakli bazi meselelere sebebiyet
vermiglerdir. Bununla ilgili bir olay Prizren’de Seydi Bey Camii civarina hayvan basi asilmasi iizerine
yasanmig; bunun da Miisliimanlar ile Katolikler arasinda mesele ¢ikarip, Katolik piskoposu Prizren’den
gondermek maksadiyla Avusturya konsolosu tarafindan yaptirildigindan siiphelenilmistir. Miisliiman ahali
heyecana kapilip Katolikler aleyhinde tesebbiislerde bulunabileceginden meselenin bir an evvel
halledilmesi gerekli goriilmiis ve bu olay1 tahkik etmek iizere Semsi Pasa gorevlendirilmistir.?’ Konuya
iliskin Rumeli miifettisliginden gonderilen sifreli telgrafta Hiiseyin Hilmi Pasa; Prizren Katolik
piskoposuyla Avusturya konsolosu arasinda bir ihtilaf oldugunun 6teden beri bilindigini, ancak Seydi Bey
Camisi’nin disindaki bir direge asilan hayvan baginin Avusturya konsolosu tarafindan astirildigini isbat
edecek bir delil olmadigin1 ve Semsi Paga’ya Prizren’e vardiginda bir kere daha olay1 tahkik ederek,
istenmeyen durumlarin 6niine gegilmesinin teblig edildigini bildirmistir.?* Semsi Pasa da bu hususta yaptig1
tahkikatla ilgili olarak tarafsiz ve is bilir kisilerden gizlice aldigi malumattan bahsetmis ve Avusturya
konsolosu ile Katolik piskoposunun birbirlerine diigmanlik beslediklerinden bu hadiseden birkag¢ giin 6nce
birbirlerine silah kullandiklarini ve bunun iizerine s6z konusu olayin piskopos tarafindan yaptirildigiin
duyulmasinin Avusturya konsolosundan kaynaklandigini ifade etmistir. Semsi Pasa bir taraftan meseleyi
tahkik ederken, diger taraftan da bu meselenin dogru oldugunu iddia ederek karisiklik ¢ikarmak isteyenlerin
tevkif edilmeleri geregi mevki kumandanlig1 ile mutasarrif vekaletine yazilmigtir. Neticede s6z konusu
hadisenin sahte olduguna ahalice kanaat hasil oldugundan buna gerek kalmadigi bildirilmis, Semsi Pasa’nin
olay1 aydinlatmak i¢in Prizren’e yeniden gitmesi tekrar bir karigikli§a sebebiyet vereceginden mesele de
biiyiitiilmeden kapatilmistir.??

Avusturya konsoloslugu kavasinin karigtigr bir olayda yaralanmasi ve ardindan terciman hazir
bulunmaksizin sorgulanmasi ise Avusturya konsolosluguyla bir baska meselenin yasanmasina neden
olmustur. Bu mesele Iskodra’daki Avusturya konsoloslugu gérevlilerinden birinin o civardaki karakola
giderek, konsolosluk kavasinin yaralandigin1 ve hayati tehlikesinin oldugunu bildirmesi tizerine vilayet
adliye sermiistantikinin bir polis memuru ile yarali kavasin ikametgahina giderek, yiizeysel bir ifadesini
zapt etmesinden kaynaklanmigtir.® Bu olayin ardindan Avusturya ve Macaristan general konsoloslugunca;
aldiklart malumata gore o giin saat iki buguk {i¢ raddesinde mahalli hiikiimet tarafindan bir terciiman
istenilmeksizin, bir iki jandarma ile general konsolosluk kavasinin ifadesini almak i¢in hanesine girildigi,
ancak bu muamele s6z konusu kavasin ikametgdhina tecaviiz demek oldugundan suglularin hemen
cezalandirilmalarini talep etmeye kendilerini mecbur gordiikleri, bu hususta verilecek olan kararin bir an
evvel taraflarina tebligi, zira verilecek ceza yeterli goriilmezse sefarethaneye telgrafla miiracaat etmeleri
gerekecegi bildirilmistir.* Yapilan tahkikat neticesinde; yaralinin Osmanli tebaasindan olan ailesinin
hanesine nakledildiginin duyulmasi, s6z konusu hane kapisinin agik ve bir¢ok kisinin s6z konusu haneye
girip ¢iktiklarinin goriilmesi iizerine konsolosluk terciimaninin da yaninda oldugu zanmyla yarali kavasin
yanina gidilip, terciimanin orada olmamasina binaen gerekli tahkikati yapmayarak, ancak yaraliin vefati
halinde ifadesinin alinmasi miimkiin olamayacagi miitalaasi da goz Oniinde bulundurularak, sathi bir
ifadesini zapt ile s6z konusu haneden ¢ikip, polis idaresine gelindigi ifade edilmistir. Ayrica daha sonra
gelen konsolosluk terciimaninin ifadesinin zapt edildigi, yaralinin yanma gidildigi esnada jandarma da

19 BOA, DH.SYS, 68/2, 4 Subat 1327/17 Subat 1912, 6.

20 BOA, BEO, 3237/242739, 14 Kantn-1 Sani 1323/27 Ocak 1908, 2.

21 BOA, BEO, 3237/242739, 17 Kantn-1 Sani 1323/30 Ocak 1908, 4.

22 BOA, BEO, 3237/242739, 18 Kantn-1 Sani 1323/31 Ocak 1908, 5.

23 BOA, BEO, 3318/248822, 5 Nisan 1324/18 Nisan 1908, 3; BOA, BEO, 3296/247187, 7 Nisan 1324/20 Nisan 1908, 2.
24 BOA, BEO, 3318/248822, 4 Nisan 1324/17 Nisan 1908, 4.
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olmayip yalniz bir polis bulundugu ve bu suretle gidilmesinin k&tii bir maksatla degil yarali kavas lehinde
oldugu belirtilmistir. Bununla birlikte “miistahdemin-i miimtaze’nin sahip olduklar1 himayelerinin mutlaka
sahislarma ve fiilen hizmetlerine ait olup, akrabalarina stimulii olmadiginin konsoloslar nizamnamesinin
11. maddesinin bir fikrasinda agik¢a yazili olduguna ve s6z konusu yaralinin ailece ikdmet ettigi hanesinin
de ecnebi ikametgahi addedilecegine dair s6z konusu nizamnamede bir sarahat goriilemedigine nazaran
konsoloslugun bu talebi ile imtiyazlarin genislemesine sebebiyet verilmemesine dikkat gekilmistir.?
Meselenin de konsolosun nezdine bir memur gonderilerek iyilikle halledilmesi suretiyle ¢6ziilmesi telgrafla
Iskodra vilayetine bildirilmistir.%®

Vuku bulan bir bagka olay Edirne Avusturya konsoloshanesi memurlarindan olup, “ayyasligr”
Avusturya konsoloshanesince de bilinen [Nikolayevi¢?] yliziinden yasanmistir. Son derece sarhos bir halde
saat dort raddelerinde bir gazinoya giren Nikoloyevig, orada bulunan Dava Vekili Kamil Efendi ile tartismig
ve polis memurlar1 nazik bir sekilde tartismaya mani olmaya calismislarsa da Nikolayevig; Kamil Efendi’ye
hakaret etmis, buna mukabil orada bulunan Topg¢u Miilazimi Kadri Efendi tartismaya karigsmis ve
Nikolayevig’in revolverini gostermesi iizerine zabita memurlari revolveri elinden alarak, bir kaza
yasanmasina meydan birakmamak tizere konsolosluga teslim etmiglerdir. Ertesi sabah Edirne valisinin
yanina giden Avusturya konsolosu, Nikolayevi¢’in durumunu teslim ederek cezaen konsolosluk
hizmetinden ¢ikarilmasini sefarete yazacagini beyan etmisse de tartismaya miidahalesi gerekmeyen zabitin
de cezalandirilmasini talep etmistir. Bu olayla ilgili olarak Kadri Efendi divan-1 harp huzurunda mahkeme
ile 15 giin hapse mahkm edilmistir.?’

Ote yandan Basra limanina Basra vapuru ile Bagdat’tan gelen ve Avusturya-Macaristan hiikimeti
tebaasindan oldugu anlasilan Rudolf ile Osmanh tebaasindan Siikrii arasinda ¢ikan tartisma esnasinda
Rudolf’un silah gostermesi tizerine Rudolf, polis tarafindan yakalanmis ve uygun bir odada gecici surette
tevkif edilmistir. Akabinde Avusturya konsoloslugundan gelen tezkerede bu sahsin teslimi lizumundan
bahsedilmis, buna mukabil tevkif altina alinmis bir zanlinin tesliminde sakinca oldugu, bununla birlikte
sefarete miiracaat edilebilecegi cevaben bildirilmistir.?®

Avusturya sefareti ile kimi zaman da devletin dahili kararlarina karigmalar1 nedeniyle karsi karsiya
gelinmistir. Bu hususla ilgili olarak Avusturya sefareti, Rusya sefareti ile miistereken [ Tihomir Carovi¢?]in
Mitrovige’deki Avusturya ve Rusya konsoloslarina gonderdigi bir dilekgenin miisveddesini yaninda
saklamig olmasindan dolay1 Senice mahkemesi tarafindan bir sene hapse mahkiim edilmesini elestirmisler,
bir konsolosa yakinmasindan dolay1 hi¢ kimse hakkinda ceza tertip edilemeyeceginin bizzat Rumeli
Miifettisi Hiiseyin Hilmi Pasa tarafindan tasdik ve teslim edilmis olduguna dikkat ¢ekerek, s6z konusu

%5 BOA, BEO, 3318/248822, 5 Nisan 1324/18 Nisan 1908, 4.

26 BOA, BEO, 3303/247682, 16 Nisan 1324/29 Nisan 1908.

27 BOA, BEO, 3305/247802, 20 Nisan 1324/3 May1s 1908, 3.

28 BOA, HR.HMS.ISO, 182/29, 29 Eyliil 1326/12 Ekim 1910, 2. Hapishanelerdeki sagliksiz durum nedeniyle bazi sefaretlerce
yabanct mahktmlarin cezalarini kendi konsoloshanelerinde gegirmeleri talep edilmisse de tevkif ve hapis hakki mahalli hilkimete
ait oldugundan karma davalardan dolay1 tutulan yabancilarin “maznunen mevkufiyet veya mahkiimen mahpusiyet miiddetini” devlet
tevkithane ve hapishanelerinde gegirmeleri gerekli goriilmiistiir. Aslinda bunun tek istisnasina Avusturya hiikimeti ile akdedilen
Pasarof¢a Antlagmasi’nda (1718) tesadiif edilmekle birlikte Avusturya hiikiimeti de bu haktan 1877 yilinda feragat etmistir. (BOA,
DH.MUI, 40-2/16, 23 Tesrin-i Sani 1325/6 Aralik 1909, 1, 5). Ancak o siralar Dersaadet hapishanelerinin sihhi durumunda esash
degisiklikler yapilmadik¢a Avusturyali mahkimlarin teslim edilmeyecegini beyan etmekte, diger bazi sefaretlerce de bu yolda
talepler gelmekteydi (BOA, MV, 119/76, 18 Haziran 1324/1 Temmuz 1908). Nitekim bu hususta hirsizlik sugundan dolay1 Beyrut
hapishanesinde bir sene miiddetle mahkiim edilen Avusturyali bir mahkiima verilen ekmek yetmediginden gegimine ve
beslenmesine 6zen gosterilmesi Avusturya sefaretinden bildirilmistir. Bunun {izerine Beyrut vilayetinden cevaben bu sahsa da
emsali ilizere giinliik 300 dirhem ekmek verildigi ifade edilmistir. Buna mukabil Avusturya sefaretinden gonderilen takrirde; sdz
konusu miktar ekmek geng bir adama uzun siire yetmeyeceginden gereken nafakanin verilmesi lizumundan bahsedilmis, verilecek
gidanin ¢esit ve miktarmin uygun sekilde 1slah1 hususunda teminat verilmedik¢e Avusturya ve Macaristan tebaasindan olan
mahkiimlar1 6ncelikle teslimden imtina etmesi i¢in konsolosa emir verilecegi teblig edilmistir (BOA, DH.MKT, 2631/59, 24 Eyliil
1324/7 Ekim 1908, 1). Ote yandan harbiye nezareti biitgesi ile ilgili s6z alan Harbiye Nazir Mahmut Sevket Paga’nin ifadesinden
anlagildigina goére askerlerin dahi kiglalart yoktu. Askerler ¢ogunlukla camilerde, medreselerde, asar ambarlarinda iskan
ettirilmekte, keza cephaneler de cogunlukla buralarda biriktirilmekteydi. Avrupa hiikéimetleri Osmanlt hitkiimetini memleketin en
giizel yerlerinde bilyiikk meblaglar sarfiyla mahpuslar i¢in hapishane yaptirmaya mecbur ederlerken masum vatan evlatlarinin
oturdugu yerler “daha beter” olmasina karsin Osmanlt hitkiimeti kendi vatan evlatlarina da bir kisla yaptiramamisti (MMZC, D. I,
IS. 11, C. VI (Ankara: TBMM Basimevi, 1986) 335).
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sahsin isine yeniden bakacak olan Uskiip istinaf mahkemesine talimat verilmesi liizaumunun acil hitkmiinde
oldugunu bildirmislerdir.?® Hiiseyin Hilmi Pasa da cevaben Senice Sirp Mektebi Muallimi Tihomir
Carovig’in mahalli hiikkiimet nazarinda 6teden beri miifsidligiyle tanindigindan ikametgahinda yapilan
inceleme {iizerine ele geg¢irilen bir kitap ile hiikimet memurlar1 aleyhinde asli olmayan iddialari iceren bir
varakadan dolayr mahkemece bir sene hapis cezasina mahkim edildigini ve bu is icin Rusya Mitrovige
konsolosu da 6zellikle Selanik’e gelerek, sahsin konsoloslara sikdyetname verdigi i¢in mahkim edildigini
beyan etmisse de mahkemece adaletin gereginin kararlagtirildigini ve s6z konusu sahsin affedilmesinin kotii
bir etki birakacagin ifade etmistir.*

Konsolosluk gorevlilerinin bazen de vazife ve yetkileri disindaki olaylara karistiklart goriilmektedir.
Mersin’de, Frenk mahallesinde miintahib-i sani segiminde cogunluga sahip olmayan Rumlara oy verdirmek
maksadiyla Rusya ve Ispanya konsoloslar1 ile Avusturya konsolosluk katibi ve Fransiz terciimani tarafindan
vuku bulan miidahaleden bahisle sikayeti havi Ermeni Millet Meclisi Reisi Aram imzasiyla Mersin’den
cekilen telgraf Adana vilayetinden bildirilmistir. Bunun iizerine sirf dahili islerden olan secim isine vazife
ve yetkileri diginda olarak alenen miidahale ile Emenilerden birini birkag Rum’a darp ettirmis olduklari
anlagilan konsoloslar, katip ve terciiman hakkinda mensup olduklar: sefaretlere tebligat yapilmasi hariciye
nezaretine teblig edilmistir.3!

Avusturya sefaret mensuplariin tahkir edici davraniglarda bulunmalan dikkat ¢eken bir baska
meseleyi teskil etmistir. Bu hususta Avusturya sefareti maiyetine memur Taurus vapuru miirettebatindan
isimleri bilinmeyen dort kisinin aksam saat alti raddelerinde iki arkadaslariyla beraber Galata’da, Mumhane
caddesinde bulunan Yanko’nun gazinosunda igki ictikleri sirada orada bulunan Osmanli sancagim ayak
altina alip yirttiklart ve “pek miinasebetsiz” olan bu hareketlerinden dolay1 haklarinda gerekli muamelenin
yapilmasi liizumu Avusturya general konsolosluguna bildirilmistir.>> Konsoloshanece yapilan tahkikat
neticesinde s6z konusu kisilerin bu olaya istiraki olmadigi, bununla birlikte bunlarin suglari sabit oldugu
takdirde haklarinda kanunen lazim gelen muamelenin yerine getirilecegi beyan edilmistir.®® Gazino sahibi
Yanko’nun ifadesine gore ise s6z konusu sahislar birer bira igtikten sonra hesab1 6demeye giderlerken
sandalye ve masalar1 kirmislar, bu sirada kapinin iizerindeki Osmanli sancagini alip, yere atarak ¢ignemis
ve kotii sozler sdyleyerek sancagi yirtip kacmislardi. Bunun iizerine Yanko sancagi alarak zabitaya
gbtiirmilis ve olayr haber vermisti. Avusturyalilar ise olayin hesap 6deme nedeniyle ¢iktigini, kendi
aralarinda doviisiirlerken kapida asili sancaklar arasindaki Osmanli sancagiin yere diistigiinii ifade
etmiglerdi. Bosna ve Hersek’in ilhakindan (1908) dolay1 Avusturya’ya olan diigmanligin had sathada
oldugu bir déonemde vuku bulan bu olayn biiyilik bir infial uyandirmamasi i¢in hiikiimet elinden geleni
yapmis, suglular kisa siirede mahkemeye ¢ikarilmis ve s6z konusu sahislar 8 giin hapse mahkim edilerek
kirilan cam, masa ve kadehlere karsilik 600 kurus ddemeleri kararlastirilmistir.3*

Yine Avusturya sefareti maiyetine memur sefine miirettebatindan dort bes neferin bu kez
Bogazigi’nde, Yenikdy’de bulunan Haci Hristo’nun gazinosunda igki igtikleri sirada birinin bagina bir
mendil sarip, uygunsuz bir sekilde alay ederek Islam alimlerini taklit ettigi ihbar edilmistir. Bu sahislarin
olay yerine gonderilen memurlar varmadan 6nce gemiye donmelerinden dolayi isimlerinin anlagilamamig
oldugu Beyoglu polis miidiiriyetinden bildirilmekle birlikte dini duygulari rencide edecek bu gibi olaylarin

29 BOA, BEO, 3325/249319, 6.

30 BOA, BEO, 3325/249319, 19 Mayis 1324/1 Haziran 1908, 3.

31 BOA, DH.MKT, 2657/66, 27 Tesrin-i Evvel 1324/9 Kasim 1908, 1; BOA, DH.MKT, 2685/14, 3 Kantin-1 Evvel 1324/16 Aralik
1908, 2.

32 BOA, DH.MKT, 2653/47, 28 Tesrin-i Evvel 1324/10 Kasim 1908, 2.

33 BOA, BEO, 3437/257718, 5 Testin-i Sani 1324/18 Kasim 1908.

3 Erdal Yavuz, “1908 Boykotu”, ODTU Gelisme Dergisi: Tiirkive Iktisat Tarihi Uzerine Arastirmalar, 1978 6zel sayisi, (1979),
168; Mehmet Emin Elmaci, “Bosna-Hersek’in Avusturya Tarafindan {lhaki ve Dogurdugu Tepkiler (1908-1912)” (Yiiksek lisans
tezi, Ege Universitesi, 1996), 36; Y. Dogan Cetinkaya, 1908 Osmanh Boykotu: Bir Toplumsal Hareketin Analizi (Istanbul: Tletigim,
2004), 257-258.
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tekrar etmemesi i¢in gemi miirettebatina etkili tembihlerin yapilmasi lizumu Avusturya-Macaristan
sefaretine teblig edilmistir.%

Kabulii Osmanli Devleti agisindan sakincali goriilen bir bagka husus ise Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun o siralar 22’ye ulasan konsoloshanelerinden 7’sinin (Edirne, Sam-1 Serif, Cidde, Yanya,
Manastir, Iskodra ve Avlonya konsolosluklarinin) Alman tebaasinin menfaatlerinin himayesiyle miikellef
taninmalar1 seklinde olmustur.® Nitekim Almanya ve Avusturya devletleri aralarinda akdettikleri anlasma
geregince Almanya konsoloslari olmayan yerlerde Almanlarin islerine Avusturya konsoloslariin
bakmasimi kararlagtirdiklarindan bu hususta gerekenlere malumat verilmesi Almanya sefaretinden
bildirilmistir. 6 Kantin-1 Evvel/Aralik 1891 tarihinde imzalanan bu ticaret anlasmasinin 27. maddesinde
taraflardan birinin konsoloshanesi bulunmayan mahaldeki tebaasinin islerini digerine gordiirecegi
yaziliydi. Ancak Osmanli Devleti akdine istirak etmedigi anlasmanin kendi memleketlerinde tatbiki ile
miikellef degildi. Bununla birlikte herhangi bir sefaret kendine tabi konsolosun mevcut olmadigi bir
Osmanli beldesinde tebaasinin islerini diger bir devlet konsolosuna ihale etmek isterse Babiali’ye takrir
gondererek velayet igin emir istemekteydi. Aslinda bu da yeni tayin edilen bir konsolos i¢in berat talebi
gibi bir anlama gelmekteydi. Bu miiracaatlarin bir kisminda ise siyasi ve diger mahzurlar
goriilebilmekteydi. Avusturya ile Almanya’nin bu karari mutlak surette kabul edilecek olursa sefaretin
gerektikge miiracaatina liizum kalmayacak ve Osmanli hiikiimeti her miiracaatta mevzuyu tetkik etmek,
fikrini beyan etmek hakkindan diismiis olacakti. Ayrica Avusturya ve Macaristan’in gerek Avusturyali ve
gerek Osmanli veya bagka bir devlet tebaasindan olan fahri konsoloslari ve bunlarin vekilleri sirf
Avusturyalilarin islerini halletmek kudretinde olmadiklar1 halde bunlara bir de Almanlara ait igleri havale
etmek hiikiimet-i miilkiyenin 6zellikle de hiikimet-i adliyenin bagina ¢ikardiklart migkiilati artirmak
anlamma gelecekti.®’

3. Avusturya Vapurlarindan ve Postanelerinden Kaynaklanan Meseleler

Avusturya vapur ve postaneleriyle iilkeye silah, mithimmat ve zararli yaymn taginmasi Avusturya
kaynakl1 yasanan bir bagka sorunu teskil etmistir. Nitekim Batum bagsehbenderligi vekaletinden hariciye
nezaretine gonderilen bir tahriratta; Batum giimriik memurlarinin 29 Subat’ta oraya gelen Avusturya Lloyd
Kumpanyasi’na mensup Helios vapuru igerisinde 30 kita tiifek ile ¢ok miktarda fisek zapt ve miisadere
ettikleri, bu hususta yapilan tahkiklere gore bu tiifekler ile fiseklerin Trabzon’a ¢ikarilmak {izere
Yunanistan’dan getirildikleri, ancak s6z konusu limana ¢ikarilamadigindan yine oraya gotiiriilmek {izere
Batum’a getirildigi, keza istihbarat edildigine gore s6z konusu gemi icerisinde Rize’de de 18 kita tiifek ile
400 adet fisek misadere edildigi, bu gibi 6rnekler yasak esya kagakgilarin faaliyetlerini acgiktan agiga
gosterdiginden Dersaadet limani ile Karadeniz limanlari memurlarinin dikkatlerini ¢ekmek gerektigi
bildirilmistir.®® Ayrica Avusturya postaneleriyle Giresun’da ecnebi tebaadan ve silahgilikla ugragan
Hiralanos namina Atina’dan gelip muhteviyati demir olarak gosterilen, ancak i¢inde yasak silah oldugu
diisiiniilen 40 kita posta paketinin giimriikten gecemeyecegini anlayan Hiralanos un sdz konusu paketleri
kabul etmeden, geldigi yere iadesini istedigi belirtilmistir.*® Keza Pire’den hareket eden Avusturya Lloyd
Kumpanyasi’nin Gallicie adli vapurunun ambarina siivarinin haberi ve malumati olmaksizin alt1 ¢uval
icinde gara tiifegi yliklenmis oldugu ve bu tiifeklerin gizlice Trabzon’a ihrag edilecegi ihbar edilmistir. S6z
konusu vapurun o tarihte Dersaadet’ten hareket edeceginin 6grenilmesi lizerine vapura yolcu sifatiyla zabita
memurlarindan birinin binerek durumu tahkik etmesi ve bu ihbar dogru ise silahlarin Trabzon’a
¢ikarilmasinin engellenmesi hususunda gereginin yapilmasi istenmisgtir.*°

Selanik vilayetinden dahiliye nezaretine yazilan sifreli bir telgrafta ise “evrak-1 muzirre” olarak
nitelenen evrakin vilayet dahiline girisi ve dagitilmas1 hususuna dikkat ¢ekildigi goriilmektedir. Hep ayni
sekilde geldiklerinden posta odalarinca mahiyetleri kolayca anlagilan bu tiir evrakin Selanik vilayetine

35 BOA, DH.H, 64/14, 11 Eyliil 1328/24 Eyliil 1912.

% BOA, HR.HMS.ISO, 76/10, 21 Ra 1330/10 Mart 1912.

37 BOA, HR.HMS.ISO, 76/10, 26 Kantin-1 Sani 1325/8 Subat 1910, 6.
38 BOA, DH.MKT, 1251/10, 27 Mart 1908, 1.

39 BOA, DH.MUI, 7-3/43, 2 Tesrin-i Sani 1325/15 Kasim 1909, 2.

40 BOA, DH.MUI, 98-1/30, 15 Mayis 1326/28 Mayis 1910, 1.
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Avusturya ve Fransa postaneleri vasitasiyla geldigi belirtilmis ve Dersaadet’ten sefaretleri vasitasiyla bu
tir zararli evrakin s6z konusu postane odalarima dagitilmamasi hakkinda gerekli tebligatin yapilmasi
talebinde bulunulmustur.** Selanik polis miidiiriyetinin bir yazisindan anlasildigina gore bu amagla
Avusturya ve Fransa postanelerine girip ¢ikanlar gizlice takip de edilmislerdir. Oyle ki 14 Subat 1323 (27
Subat 1908) tarihinden 23 Subat 1323 (7 Mart 1908) tarihine kadar Avusturya postanelerinden mektup alip
verenler giin giin fiziksel 6zellikleri ile ayrintili olarak tanimlanarak, gézlemlenmis ve buna iligkin bir de
gozlem raporu hazirlanmigtir.*?

Her ne kadar Dersaadet’ten sefaretleri vasitasiyla gerekli tebligatin yapilmasi talep edilmis olsa da
iilkeye girisi yasak olan yayinlar Avusturya postaneleri vasitasiyla girmeye miiteakip aylarda da devam
etmistir. Bu hususta posta ve telgraf nezaretinin tezkere suretinde Avusturya postanesinde 56 numarali
kutuda Andre namina postrestant isaretiyle gonderilmis ve her nasilsa Osmanli posta g¢antasina
konulmastyla Galata postanesince tevkif edilmis olan bir paket icinde Osmanl iilkesine girisi yasak olan
Tiirkce ve Ermenice muzirr gazeteler oldugundan bahsedilmis ve bu gazetelerin Avusturya postaneleri
vasitastyla gonderilmekte oldugunun anlasildifi ifade edilmistir.*® Kavala’da Avusturya postanesine
miiracaatla 56 numarali posta kutusunu alti ay miiddetle kiralayan Ermeni cemaatinden bir sahsin bu
miiddet zarfinda gazete idaresine sekiz frank gonderdigi, Razmik adli gazeteden de namina ii¢ niisha
gonderilmis oldugu, ancak bu sahsin kimlerle haberlestigine iligkin bir malumat olmadig1 belirtilmistir.**

Iskodra vilayetinden gonderilen bir telgrafta da Avusturya postasiyla “evrak-1 memnu ve muzirre”
gelmekte oldugundan bahisle sefaretten konsolosluga yine bir tebligat yapilmasi ve bunun italya postalarina
da bildirilmesi istenmistir.*® Ayrica 1911 senesine ait Sirp¢a salnamenin bazi kisimlarmim Sirp unsuruna
mensup Osmanlilar i¢in propaganda maksadiyla yazildigi anlasildigindan matbuat kanununun 35.
maddesine ve emsaline uygun olarak Osmanli memleketlerine girisinin yasaklanmasina karar verilmistir.
Meyhaneci [Panto?] adina gelen s6z konusu salnamenin de yine Avusturya postasiyla gonderildigi ifade
edilmistir.4®

Riisumat emaneti ise Avusturya postanesi tarafindan yabanci memleketlere gonderilmekte ve miktari
200 parcay1 gecmekte olan koli postallar arasinda 1 m uzunlugunda ve 70 cm genisliginde sandiklar da
bulundugundan, bunlarin Avusturya postanesince dogrudan dogruya sevk edilmesinden ve giimriikge
muayene edilememesinden dolay1 i¢inde ne cins esya oldugu bilinemediginden ve iglerinde giimriik
vergisine tabi esya ve eski eserler bulunmasi da ihtimal dahilinde oldugundan bu hususta gerekli tedbirlerin
acilen alinmasi liizumundan bahsetmistir.*’ Riisumat emanetinden génderilen bir diger yazida da benzer bir
soruna dikkat ¢ekilerek, Avusturya ve Almanya postanelerince paketlerin gliimriige haber verilmeksizin
dogrudan sahiplerine teslim edildigi ve Izmir’den gelen bir adet koli postalin da sahibine teslim edilmek
iizere Avusturya postanesinde alikonuldugu belirtilmis, usule aykir1 bu durumun 6nemine binaen gereginin
yapilmasi istenmistir.*3

Keza Yafa ve Trablussam Avusturya postanelerinin giimriikten gecirmeksizin yabanci memleketlere
koli postallar ve emtia i¢eren birtakim sandik ve ¢uvallar gonderdiklerine ve Trablussam Avusturya
postanesine gelen koli postal ve ¢antalarin vergi islemlerinin yapilmasindan 6nce sahiplerine verildigine
iligkin riisumat emanetinin tezkeresiyle ilgili hariciye nezaretinden Avusturya sefaretine miiracaat
edilmistir. Bunun {izerine Avusturya sefareti, Dersaadet Avusturya postanesi miidiiriyetinden bu hususta
aldig1 rapora istinaden verdigi cevapta; Yafa ve Trablussam Osmanli postanelerinin de vergi islemlerinin

41 BOA, DH.SFR, 392/77, 17 Kantin-1 Sani 1323/30 Ocak 1908.

42 BOA, TFR.L.SL, 177/17633, 8 Mart 1324/21 Mart 1908, 1, 3; “Avusturya postanesine girenler” baghgimni tasiyan bu gézlem raporu
“14 Subat 1323 tarihinde persembe giinii 38 yaslarinda, orta boylu, kumral sakalli ve 31 yaslarinda uzunca boylu, az kir¢il sakallt
iki zabita gelip, mektup aldilar” seklinde ifadelerden olusmaktadir (BOA, TFR.I.SL, 177/17633, 1).

43 BOA, BEO, 3301/247534, 20 Mart 1324/2 Nisan 1908, 3.

4 BOA, BEO, 3301/247534, 9 Nisan 1324/22 Nisan 1908, 2.

4 BOA, BEO, 3357/251753, 2 Temmuz 1324/15 Temmuz 1908.

46 BOA, MV, 151/32, 5 Nisan 1327/18 Nisan 1911.

47BOA, BEO, 3351/251303, 14 Agustos 1323/27 Agustos 1907, 2.

48 BOA, BEO, 3277/245737, 5 Tesrin-i Sani 1323/18 Kasim 1907, 2.
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yapilmasina lizum goérmeksizin yabanct memleketlere koli postallar gonderdiklerini, Avusturya
postanelerinin de bu usule uygun hareketle giimriik tezkeresi talep etmeksizin posta gondermeye devam
ettiklerini, Trablussam postanesinin koli postallar1 vergi iglemlerinin yapilmasindan once sahiplerine
vermesi hususunda ise mahallinde yapilan tahkikata nazaran bu muamelenin ancak bazi sartlarda vuku
buldugunu, yani Osmanli memleketlerinden gelip, sargilarinin bozulmasi sebebiyle giimriik idaresince bile
kabul edilmeyen bazi koli postallarin dogrudan dogruya alicilarma verildigini bildirmistir.*® Avusturya
sefaretinin bu cevabi takririnde her ne kadar Yafa ve Trablussam’daki Osmanli postanelerince de vergi
islemlerinin yapilmasina lizum goriilmeksizin yabanci memleketlere posta paketleri gonderildiginden
oralardaki Avusturya ve Fransa postanelerinin de yabanci memleketlere bu islemleri yapmadan koli postal
vesaire gondermekte olduklarimdan bahsedilmis ise de -s6z konusu yerlerdeki postanelerde boyle bir
miisamahakar muamelede bulunuldugu malum olmamakla beraber- bir posta memurunun hatasinin yabanci
postanelerince de tatbik edilemeyecegine ve giden ya da gelen biitiin esyanin glimriige gonderilerek
muayeneye tabi tutulmasi gerektigine binaen yabanci postane muamelelerinin usule riayete mecbur
tutulmasi lazim gelecegi, dolayisiyla Yafa ve Trablussam’daki Avusturya ve Fransiz postanelerinin vergi
islemlerini yapmadik¢a yabanct memleketlere koli postal vesaire gondermemeleri gerektigi sadaret
makamindan hariciye nezaretine bildirilmistir.*® Mamafih uyarilar dikkate alinmamis olmali ki yabanci
postaneler vasitasiyla paket seklinde almman esyanin giimrilk vergisine tabi tutulmak iizere postane
memurlar tarafindan Galata ve Istanbul giimriik subelerine verilmesi lazim gelirken Avusturya, Almanya
ve Fransa postalariyla getirilen paketler bu postanelerce dogrudan dogruya sahiplerine verildiginden sz
konusu postanelerin hukuk ve vergi gelirlerini ihlal eder bir surette vuku bulan bu faaliyetlerine devam
etmelerinin engellenmesi liizumu riisumat emanetinden bildirilmeye devam etmistir.>

Mevcut yabanci postaneleriyle sorun yasayan Osmanli Devleti’nin yeni yabanci postanelerin
acilmasina da siyasi ve mali zararlarindan 6tiiri olumlu bakmadigi ve agilma tesebbiislerini dikkatle takip
ederek, engel olmaya ¢alistig1 goriilmektedir. Bu hususta istanbul’da Mahmutpasa yokusunun alt tarafinda
Ingiliz postanesinin agildig1 ve diger yabanci postanelerinin yeni yapilan postane civarinda subeler tesisi
icin tedariklerde bulunduklari1 yolunda haberler duyulmasi izerine Osmanli hitklimetinin tutumu “tevelliid
eden ve edecek olan mahazir ve mazarrat-: siyasiye ve maliye muhtag-i izah olmadigindan evvel ve ahir
teblig edildigi tizere bu yolda posta subeleri kiisadina asla ve kata meydan verilmemesi zimminda iktiza
eden tegebbiisatin bilatehiren icrasi” yolunda olmus ve bu hususta Ingiltere, Almanya, Fransa ve Rusya ile
birlikte Avusturya sefaretinden de malumat istenmistir.> Avusturya sefaretinden cevaben gonderilen
takrirde Dersaadet Avusturya postaneleri miidiiriyetinin ne yeni yapilan bina civarinda ne de Istanbul’un
bagka bir yerinde yeni bir sube agmak diisiincesinde olmadigi, bu hususa dair Babiali’ye verilen malumatin
ise 1877 senesinden beri Istanbul subesi olan binanmin yeniden badana ettirilmesinden kaynaklanmis bir
yanlis anlamadan ileri gelmis olabilecegi belirtilmistir.*3

Ote yandan Yafa kazasina tabi ve kasabaya iki saat mesafede bulunan bir karyede Osmanli postanesi
bulunmadigindan ve posta muamelelerinin Alman ve Avusturya postaneleri tarafindan yapilmakta
oldugundan burada bir posta subesi agilmasi ve tayin edilecek memura gereken 500 kurus ayligin gelecek
sene biitcesine eklenmesi liizumundan bahsedilmesi dikkat ¢ekmektedir.>* Zira bu gibi yerlerde ne olursa
olsun Osmanli posta subeleri tesisi yabanci postanelerinin muamelelerini sinirlandirmak igin oldukca
onemliydi. Ayrica kanun-1 esasinin yeniden yiiriirliige girmesiyle posta, telgraf ve haberlesmeye yonelik
isler artacagindan memur sayisinin artirilmasi gerekmekteydi.®® Keza Avusturya’nin Bosna ve Hersek’i
ilhakina kars1 gosterilen boykotun bir neticesi olarak halkin Avusturya postanesine miiracaat etmeyip,
tamamen Osmanli postaneleri ile muamelede bulunmalarindan dolayr Mersin posta ve telgraf merkezi

49 BOA, BEO, 3351/251303, 16 Nisan 1908, 4.

50 BOA, BEO, 3377/253217,2 Agustos 1324/15 Agustos 1908.

51 BOA, BEO, 3503/262672, 18 Subat 1324/3 Mart 1909.

52 BOA, BEO, 3282/246090, 18 Mayis 1324/31 Mayis 1908, 2.

53 BOA, BEO, 3282/246090, 9 Nisan 1908, 4.

54 BOA, DH.MKT, 2648/83, 1 Tesrin-i Evvel 1324/14 Ekim 1908, 1.
% BOA, DH.MKT, 2652/85, 27 Tesrin-i Evvel 1324/9 Kasim 1908.
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tarafindan da muamelelerinin artmasina binaen mevcut memurlarinin yetersiz kaldigi belirtilerek, ilaveten
memur istihdami lizumlu goériilmiis ve bu hususta sadaretten miisaade istenmistir.*

4. Avusturya Gazetelerinden Kaynaklanan Meseleler

Avusturya’da nesredilen gazetelerin bazi niishalarinin sakincali oldugu disiiniilen haberlere ve
karikatiirlere yer vermeleri nedeniyle yurda giriglerinin yasaklandig1 goriilmektedir. Bu hususta Viyana
sefaretinden gonderilen bir telgrafta Neues Wiener Tagblatt gazetesinin 18 Ocak 1908 tarihli niishasinda
harem hayatini anlatan bir makale yayimlandig: bildirilmis ve bu nedenle s6z konusu niishanin yurda
girisinin menedilmesi istenmistir.>” Gonderilen bir baska telgrafta Neues Wiener Journal gazetesinin 6
Subat 1908 tarihli niishasinin yurda girisinin yasaklanmas: talebinde bulunulmustur.5® Keza Paris’te ¢ikan
Matin gazetesinde Mabeyn-i Hiimayun’da bombalar zuhur ettigine dair miinderi¢ olan havadisi naklen
yazan [llustrierte Wiener Tagblatt ve Reichspost gazetelerinin 8 Nisan 1908 tarihli niishalarinin Osmanl
memleketlerine girisinin yasaklanmas: talep edilmistir.>® Nitekim Reichspost gazetesinde haremde 10
kiloluk bir bomba bulundugu, sultan ve ailesinin oldukg¢a kaygilandiklar1 ve bombay1 kimin koydugunun
belirlenemedigi ifade edilmistir.®® Bir baska telgrafta Illustrirtes Wiener Extrablatt gazetesinin 24 Nisan
1908 tarihli niishasmin yurda girisinin yasaklanmasi bildirilmistir.! 29 Nisan 1908 tarihiyle goénderilen
telgrafta Viyana’da c¢ikan Kikeriki gazetesinin 35 numarali niishasinda miinasebetsiz bir resim
yayimlamasindan dolay1 Osmanli memleketlerine girisinin yasaklanmasi istenmistir.%?

Bagka bir telgrafta Neues Wiener Journal gazetesinin 30 Nisan 1908 tarihli niishasinin Osmanli
memleketlerine girisinin yasaklanmasi talep edilmistir.®® Bu niishada yayimlanan bir yazida padisahin
imparatorlugundaki yabanci postanelerin varlifindan duydugu derin rahatsizligin etik ilkelere degil pratik
diisiincelere dayandigindan, daha fazla Avrupa gemisi Tiirk limanlarina seslenince sultanin Tiirkleri kendi
ellerinde tutmasinin zorlasacagini diisiindiigiinden, yabanci olan her seyin reddedilmesi duygusunun var
oldugundan, Tirklerin yabanci iilkelerle iletisime ge¢cmemelerinin, yabanci {ilkelere seyahat

% BOA, DH.MKT, 2669/25, 12 Tesrin-i Sani 1324/25 Kasim 1908; Cetinkaya, a.g.e., 161. Daha sonra posta ve telgraf nezareti
vekilince Osmanli hitkiimeti ile Avusturya-Macaristan Devleti arasinda tanzim edilip, imzalanan protokol (26 Subat 1909) geregi
diger yabanci hiikimetlerin posta subesi olmayan yerlerdeki Avusturya postanelerinin kapanacaginin gazetelerde goriildiigii
belirtilmis ve Edirne’deki Avusturya postanesi kapatilarak evraki Osmanli postanesine devredileceginden s6z konusu protokoliin
postanelerle ilgili madde hiikiimlerinin anlagilarak, ona gore izlenecek yolu belirlemek {izere bir suretinin veya kapatilacak postane
yerlerinin tebligi istenmistir (BOA, DH.MKT, 2808/82, 25 Nisan 1325/8 May1s 1909, 1). S6z konusu protokiiliin postanelerle ilgili
yedinci maddesi ise soyledir: “Devlet-i dliyyenin posta hizmetinde hdiz oldugu hakk-1 hiikiimraniyi tasdiken Avusturya ve
Macaristan hiikiimet-i miisterekesi elyevm ecnebi postahdneleri mevcid olmayan mahallerdeki Avusturya ve Macaristan
postahdnelerini isbu protokoliin tasdikini miitedkib lagvetmeyi taahhiid ettigi gibi memdlik-i sdhdnede postahdneleri mevcid olan
diivel-i sdire bunlari lagvettikce kendisi dahi memdlik-i Osmdniyye’deki sdir postahdnelerini lagvetmeyi taahhiid eyler” (BOA,
HR.SYS, 265/1; “Protokol”, Sirdtimiistakim, 27 Kanln-1 Sani 1326, 380-381; Mesrutiyet’'ten Cumhuriyet’e Yakin Tarihimizin
Belgesi 1908-1925, Siratimiistakim Mecmuasi, V, (Istanbul: Bagcilar Belediyesi, 2005), 354-355.

57 BOA, HR.SYS, 199/57, 5 Kanfin-1 Sani 1324/18 Ocak 1908; “Die Geburt Einer Sultanstochter”, Neues Wiener Tagblatt, 18 Ocak
1908, 8.

% BOA, HR.SYS, 199/59, 25 Kantin-1 Sani 1323/7 Subat 1908. Gazetede yer alan hangi haber nedeniyle iilkeye girisinin
yasaklandig1 arsiv evrakinda belirtilmemekle birlikte sebebi muhtemelen “Haremin Sirlar1” baslikli makale ya da 4 Haziran 1876
tarihinde Sultan Abdiilaziz suikasti de dahil olmak iizere Lizbon suikastinden onceki suikastlere &rneklerin verildigi makale
olmalidir (BOA, HR.SYS, 199/59, 25 Kénin-1 Sani 1323/7 Subat 1908; “Die Friiheren Attentate”, Neues Wiener Journal, 6 Subat
1908, 3; “Die Geheimnisse des Harems”, Neues Wiener Journal, 6 Subat 1908, 4). Zira bu déonemde gazetelerin bir devlet
baskaninin ya da onun soyundan gelen birinin suikast sonucu dldiiriilmelerini yazmalar1 da buna bezer seyleri yapmaya kigkirtma
sayildigindan yasaklanmustir (Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkildb: Tarihi, 1, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1991), 3). Séz konusu
gazetede Tiirklerle ilgili yer verilen haberlerden biri de Tiirkler ile Iranlilar arasindaki gerilimin arttig1 ve savasin yaklagmakta
oldugu haberidir (“Verschérfung des tiirkisch-persischen konflikts”, Neues Wiener Journal, 6 Subat 1908, 10).

% BOA, HR.SYS, 199/61, 26 Mart 1324/8 Nisan 1908.

60 “Eine Bombe im Harem Des Sultans”, Reichspost, 8 Nisan 1908, 5.

61 BOA, HR.SYS, 199/76, 24 Nisan 1908. Ad1 gegen gazetenin ilgili niishasina ulagilamamugtir.

62 BOA, HR.SYS, 199/62, 17 Nisan 1324/30 Nisan 1908; “Der Sultan bleibt der alte”, Kikeriki, 30 Nisan 1908, 4.

63 BOA, HR.SYS, 199/63, 17 Nisan 1324/30 Nisan 1908.
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etmemelerinin, Tiirk kontrolii olmadan mektup almamanin ve higbir sey basmamanin Tiirkiye nin yasam
tarzina karsilik geldiginden bahsedilmistir.®*

Bir diger telgrafta Wiener Montags Journal gazetesinin 15 Haziran 1908 tarihli niishasinin Osmanl
memleketlerine girisinin yasaklanmasi gerektigi bildirilmistir. Belgede hangi haberden dolayr yurda
girisinin yasaklandig1 belirtilmemekle birlikte®® sebebi muhtemelen “Yildiz Koskii’niin Sirlarindan”
baglikli haber olmalidir. Nitekim bu haberde Yildiz Sarayi’nda gizemli ve trajik olaylarin vuku
buldugundan ve saltanatta degisiklik olabilecegine dair rivayetlerden bahsedilmistir.¢ 10 Temmuz 1908
tarihiyle Viyana Sefareti maslahatgiizarindan gonderilen telgrafta Neues Wiener Journal gazetesinin o
glinkii tarihli niishasinin yurda girisinin yasaklanmas talep edilmistir.%” Yine gazetenin hangi haberden
dolay1 yurda girisinin yasaklandigi belirtilmemekle beraber bu gazetenin de muhtemelen bir ayiya
benzetilen Osmanli Devleti’nin postunun Reval goriismeleri sirasinda paylasildigi ile ilgili yer verilen bir
haberden dolay1 yurda girisi yasaklanmig olmalidir.%®

22 Haziran 1908 tarihiyle gonderilen telgrafta Neues Wiener gazetesinin o giinkii niishasiin®, 15
Temmuz 1908 tarihiyle gonderilen telgrafta Neues Wiener Abendblatt, Wiener Mittagszeitung, Illustrirtes
Wiener Extrablatt gazetelerinin diin aksamki ve Neue Freie Presse gazetesinin o gilinkii tarihli nlishalarimin
da yurda girisinin yasaklanmasi bildirilmistir.”

3 Agustos 1908 tarihiyle gonderilen telgrafta Die Zeit'm™, 5 Agustos 1908 tarihiyle gonderilen
telgrafta Kikeriki Vienna’nin uygunsuz karikatiirler nesrettikleri bildirilmistir.”? Kikeriki’de yer alan s6z
konusu karikatiirde maceraperest olarak tasvir edilen Sultan II. Abdiilhamid mutlakiyetten mesrutiyete
dogru oliimciil bir atlayis gergeklestirirken resmedilmistir.”® 12 Agustos 19087 tarihiyle gonderilen
telgrafta yine Kikeriki’nin sultanin uygunsuz bagka bir karikatiiriinii nesrettigi haber verilmigtir.”
Kikeriki’de yer alan bu karikatiirlerde ise Sultan II. Abdiilhamid ile ilgili hastalik, yaslhilik vurgusu yapilmis
ve II. Abdiilhamid kadin figiirleriyle birlikte resmedilmistir.”®

25 BEyliil 1908 tarihiyle sefarete gonderilen telgafta Wiener Mittagszeitung’’ gazetesinin 23 Eyliil
tarihli ve Das Vaterland gazetesinin 25 Eyliil 1908 tarihli niishalarinda eski hafiyelerden Ziya Bey’in sultan
hakkinda olumsuz s6zlerini igeren miilakatina yonelik bentler nesredildigi bildirilmistir.’

5. Bosna Sinir1 Meselesi

Osmanli ve Avusturya-Macaristan imparatorluklar1 arasindaki bir diger ihtilaf konusunu Bosna ve
Hersek’in ilhakiyla (1908) ilk defa olarak siyasi sinir seklinde tayin edilecek olan Bosna sinirina iligkin
anlagsmazlik olusturmustur. IThaktan yaklasik iki ay sonra Bosna simirindaki Osmanli karakoluna gonderilen

64 “Der Sultan als Oberpolizist”, Neues Wiener Journal, 30 Nisan 1908, 4.

85 BOA, HR.SYS, 199/66, 2 Haziran 1324/15 Haziran 1908.

86 «“Aus den Geheimnissen des JildisKjoschk”, Wiener Montags Journal, 15 Haziran 1908, 7.

67 BOA, HR.SYS, 199/69, 27 Haziran 1324/10 Temmuz 1908.

68 “Dag erwachende Osmanentum”, Neues Wiener Journal, 10 Temmuz 1908, 1.

89 BOA, HR.SYS, 199/67, 9 Haziran 1324/22 Haziran 1908.

0 BOA, HR.SYS, 199/71, 3 Temmuz 1324/16 Temmuz 1908. 29 Temmuz 1908 tarihiyle gonderilen telgrafta Miinchen Allgemeine
Zeitung gazetesinde sultan aleyhinde bir makalenin yazildigi haber verilmistir (BOA, HR.SYS, 199/72, 16 Temmuz 1324/29
Temmuz 1908). Bu gazete haftalik yayimlandigindan s6z konusu niishanin da 25 Temmuz 1908 tarihli oldugu diistiniilmektedir.
Zira bu niishada yayimlanan makalelerden biri Sultan II. Abdiilhamid’e oldukga agir elestirileriyle taninan Ali Nuri Bey’e aittir ve
bu makalesinde de elestirilerini dile getirdigi, yasanan olumsuzluklari da yalnizca kendi giivenligini garanti altina almaya ¢alisan
sultanin egoizmine bagladigi goriilmektedir (“Der tiirkische Militdrausstand”, Miinchen Aligemeine Zeitung, 25 Temmuz 1908).
1 BOA, HR.SYS, 199/73, 3 Agustos 1908.

2BOA, HR.SYS, 199/74, 5 Agustos 1908.

3 “Desperado mit seinem Todessprung”, Kikeriki, 6 Agustos 1908, 3.

74 Telgraf tarihi 12 Agustos olarak goziikiirken, gazetenin {izerinde yer alan tarih 13 Agustos’tur.

S BOA, HR.SYS, 199/75, 12 Agustos 1908.

76 «Syltan Abdul Hamid”, Kikeriki, 13 Agustos 1908, 1; “Der kranke Mann”, Kikeriki, 13 Agustos 1908, 3.

7 SHz konusu gazeteye ulagilamamistir.

8 BOA, HR.SYS, 199/77, 12 Eyliil 1324/25 Eyliil 1908, 3, 5. Das Vaterland gazetesindeki haberde Sultan II. Abdiilhamid’in eski
favori casuslarindan Ziya Bey ile yapilan miilakata yer verilmistir. Ziya Bey’in bu miilakatinda gerek Sultan II. Abdiilhamid
gerekse Tiirkler hakkinda bazi olumsuz ifadeler kullandig1 goriilmektedir (“Der Ex Spion des Sultans”, Das Vaterland, 25 Eyliil
1908, 4).
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erzak Bosna dahilinden gegmek suretiyle sevk edilmekte iken Osmanli askerlerinin ve ellerindeki erzakin
gecisi Avusturya zabitleri tarafindan engellenmistir. Bu olay nedeniyle s6z konusu yoldan gecis
serbestliginin temin edilmesi liizumunun Kosova vilayetinden haber verilmesi iizerine Bosna sinirinda
boyle bir durumun tekrar yasanmamasi i¢in Viyana sefareti maslahatgiizarligina durum telgrafla
bildirilmistir.”® Bu konuda Viyana sefareti maslahatgiizarindan gonderilen telgrafta; Yeni Pazar simirinda
Bosna dahilinden gegen yol iizerinde gegis serbestliginin temin edilmesi hususunda Avusturya hiikimetinin
Bosna’daki askeri kumandana gerekli emirleri verdigi ifade edilmistir.®

Ne var ki Bosna ve Hersek’in isgalinden (1878) sonra bagladigi anlasilan sinir tecaviizleri ve buna
bagl olarak yasanan diger meseleler ilhaktan (1908) sonraki yillarda da devam etmistir. Bu hususta sinir
tegmeni tarafindan verilip, Taslica mutasarrifligindan gonderilen tahrirat ve kroki Kosova valisi namina
Pristine mutasarrifi tarafindan hariciye nezaretine takdim edilmistir. Taslica mutasarriflig1 ilgili yazida;
otuz seneden beri bu sekilde tecaviizlerde bulunduklar1 anlagilan Avusturyalilarin tecaviizlerinin
engellenmesi icin sinir kumandanligina emir verildigini, ancak sinir belirleme komisyonunun yakinda
gelecegini bildiklerinden ellerinde daha ¢ok arazi bulundurmak iizere Avusturyalilarin bu tecaviizlerine
ciiret ettiklerini, sinir meselesinden dolayr bir hadise yasanmasi muhtemel oldugundan tecaviizlerin
engellenmesi icin hariciye nezareti vasitasiyla Avusturya sefaretine gerekli tebligatin yapilmasini,
neticesinin haber verilmesini ve buna gore ne yapilmasi gerekiyorsa yapilacagini bildirmistir.5

Sinir tegmeninin Avusturyalilarin yaptiklari sinir tecaviiziine iliskin naklettigi bir olay ise su sekilde
gerceklesmistir: [Foca?] kazasindan Hiiseyin adli bir sahis bundan iki sene 6nce Osmanli hududu
dahilindeki mevcut galilig1 diizleyip, bir ¢ayir meydana getirerek bir de hane insa etmis ve o zamana kadar
asar vergisini Osmanli hiikiimetine vermistir. Insa ettigi bu haneyi daha sonra Fogca muhacirlerinden olup,
Strahov Dol niifusuna kaydedilmis fakat heniiz Osmanli tezkeresi almamis bulunan Mustafa oglu
Siileyman’a kiralamigtir. Bir ay 6nce Avusturya jandarma bas¢avusu gelerek soz konusu haneye numara
asmis ve eskiden yapmis oldugu vukuattan dolayr Siileyman’1 da Foga’ya goétiirerek hapis ve daha sonra
tahliye etmistir. Bu olayr haber alan [Komin?] karyesi Muhtar1 Riistem Bey haneye asilan numaray1
kopartmis, ardindan smir tegmeni s6z konusu yere giderek tahkikatta bulunmustur. Aslinda sinir insa
edilmis bu hanenin tahminen 600 metre mesafesindeki elma agac1 yanindan gegmekteydi. Ug sene dnce bu
sinir meselesi i¢in Foca kaymakami gelerek Muhtar Riistem Bey ile goriismiis ve Riistem Bey de hududun
Avusturyalilarin Bosna’y1 isgallerinde s6z konusu elma agaci yanindan gegtigini ve hududu belirlemek
tizere sinir lizerindeki agaclara tahta yapistirildigini, fakat zamanla bu tahtalar kopmus ise de halen
yerlerinin agaclarda durdugunu ifade etmistir. Gerek Osmanli tarafindan gerekse Avusturya tebaasindan
olan koyliilerin de Riistem Bey’in ifadesini tasdik etmelerinden, tahta pargalarinin yerlerde ve agaglarin
kabuksuz olduklarin1 sdylemelerinden ve agaclarin iizerindeki ¢ivilerden hududun hakikaten g¢ayirin
nihayetindeki elma agacindan gectigi ispat edilerek, Avusturyalilar “susturulmustur.” Sinir tegmeni
meseleyi bir de Avusturya jandarma bascavusundan dinlemek {izere kendisini gdrmeye gitmistir. Cavus,
Foca kaymakamindan gelen vazifesini yerine getirdigini sdylemis ve Siileyman’in Avusturya tebaasindan
olduguna dair niifus kaydin1 géstermistir. Ancak niifus tezkeresine benzeyen bu kagit 1910 senesinde, yani
o sene diizenlendiginden sinir tegmeni daha eskisini sormus ve kendisine “bu kadar” denilmekle beraber
birka¢ giine kadar Foga kaymakaminin s6z konusu mahale gelecegi ve goriismek iizere simir tegmenini
davet edecegi sdylenmistir. Buna mukabil siir tegmeni goriismeye gelecegini, fakat mesele halledilinceye
kadar vazifesini yerine getirmek maksadiyla elma agacini gegmemelerini, gecmeleri halinde
menedileceklerini, sayet bir hadiseye meydan verirlerse mesuliyetin kendilerine ait olacagini belirtmistir.
Sabahleyin de jandarma kumandaninin yanina gidip, meseleyi etraflica kendisine anlatarak, yapilan
parmakliklarin kaldirilmasini istemis ve kaldirip kaldirmayacaklarina dair bugiin kesin bir cevap istedigini
sOylemistir. Kendisine o giin aybasi olmasi miinasebetiyle biitiin resmi dairelerde maas verilmekte
oldugundan is goriilmedigi, bu nedenle yarin telgraf verilecegi cevabi verilmistir. Sinir tegmeni donerken
de s6z konusu yeri géormek tizere Avusturya giimrilk memurunu davet etmistir. Avusturya giimriik memuru,

9 BOA, DH.MKT, 2678/71, 25 Tesrin-i Sani 1324/8 Aralik 1908, 1.
8 BOA, DH.MKT, 2678/71, 7 Aralik 1908, 3.
81 BOA, HR.SYS, 178/15, 6 Mart 1326/19 Mart 1910, 2.
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glimriik biitgesine verilen para ile yeni glimriik binasinin etrafina biitiin resmi dairelerde oldugu gibi bahge
yaptigini, yoksa sinir belirlemedigini, eger sinir belirlemek gerekirse bahsi gegen krokide goriilecegi lizere
daha ileriden, yani Avusturya miihendislerinin tayin ederek ¢aktiklari kazik mahalinden yukariya dogru
belirlemek gerekecegini sdylemistir. Yasanan bu gelismelerin ardinda sinir tegmeni Avusturyalilarin iddia
ettikleri sinir ile kendi komisyonlarmin iddia ettikleri sinir arasinda farklilik oldugundan jandarma
kumandani nezdinde yapacagi tesebbiislerde nasil bir yol izlemesi gerektigini Taslica mutasarrifligina
sormustur.®? Daha sonra da Jandarma Siivari [Stefan?] ile mahaline gidilip, ihtiyar heyeti ile birlikte gerekli
kesif ve tahkikata baslanldig: bildirilmistir.%

Bu gelismelerden birka¢ ay sonra Viyana’dan gonderilip Avusturya sefaretinden teblig edilen bir
telgrafta; Avusturya’nin mevki kumandani ile Osmanli kumandani arasinda vuku bulan bir miilakat
esnasinda Avusturya kumandaninin, Osmanli kumandaninin tartigmal1 araziyi Osmanli arazisi sayip oraya
devriyeler gondermek igin askerlere emir verdigini anladigi ve bu tesebbiistiniin engellendigi, ancak
Osmanli karakollar1 yeniden devriye ¢ikarmaya basladiklar1 takdirde bunun olumsuz neticelere sebep
olabilecegi belirtilmis, bu nedenle durumun Babiali’ye teblig ile Osmanli mahalli memurlarinin hududa
riayet ve tartismal1 araziye devriye gondermekten vazgegcmeleri igin vakit kaybetmeden talimat verilmesi
istenmistir. Ayrica sancak hududu meselesi karma bir komisyon marifetiyle halledilmedik¢e sinir hatti
olarak kendi askeri haritalartyla Bosna’nin kadastrosunda gosterilen smirdan bagka bir simir
tantyyamayacaklar1 ve bundan dolayt Osmanli memurlarmin bu hattt tecaviiz etmelerine goz
yummayacaklari ilave edilmistir.2* Daha sonra Avusturya sefareti tarafindan gonderilen bir muhtira ile de
Bosna’nin [Fajni¢a?]®® nahiyesinde bulunan ormana giren Osmanli devriyelerinin Bosnalilar1 odun
kesmekten menettikleri ve Bosna’ya aidiyetine itiraz edilemeyecek arazide Osmanli devriyelerinin
gezmelerine izin verilemeyecegi belirtilmis, bu nedenle Osmanli askeri, idari ve miilki memurlarinin Bosna
memurlariin hukukuna riayet etmeleri ve 6zellikle s6z konusu ormana devriye gondermemeleri rica
edilmistir.%®

Ote yandan Kosova vilayetinden dahiliye nezaretine gonderilen telgrafta ise; Osmanli arazisi dahilinde
birkag¢ sene evvel Avusturyalilar tarafindan agilip, Osmanli topraginda oldugunun daha sonra anlasilmasi
tizerine menedilmis olan giris kapilarinin tekrar agilmasi ile smir yolundan mahaline giden Osmanli
devriyesine Avusturya jandarmalari tarafindan ates edildigi, bunun tizerine karsilik olarak Osmanli
tarafindan da birkag el silah atildig1 fakat zayiat olmadigi, daha sonra Avusturyalilar tarafindan olay yerine
iki boliik asker sevk edildigi haber alindigindan derhal sinir kumandaniyla jandarma yiizbasisinin olay
yerine gonderildigi ve bu olaya tarafsiz bolgeye tecaviiz etmek suretiyle Avusturyalilarin sebep oldugu
bildirilmistir.%” Dahiliye nezaretinden cevaben tahkikata devam edilmesi, silah kullanimina meydan
verilmemesi ve durumun hariciye nezaretine teblig edilmesi istenmistir.%

Hal boyle iken sinir1 kesin bir sekilde belirlemek iizere meselenin hukuk bakimindan tetkiki igin taraf
devletlerden olusan karma komisyon olusturulmasina ihtiya¢ duyulmaktaydi. Bu komisyonun
miizakerelerine esas olacak maddeleri hazirlamak iizere de baska bir komisyon® teskil edilmisti. Bu

8 BOA, HR.SYS, 178/15, 3.

8 BOA, HR.SYS, 178/16, 23 Mart 1326/5 Nisan 1910.

8 BOA, HR.SYS, 178/17, 6 Agustos 1910, 4/1.

8 Bagka bir belgede “Fajnika” olarak yazildig1 da goriilmektedir (BOA, HR.SYS, 178/17, 7 Agustos 1910, 3).

8 BOA, HR.SYS, 178/17, 7 Agustos 1910, 4.

87 BOA, HR.SYS, 178/18, 25 Tesrin-i Evvel 1326/7 Kasim 1910, 4.

8 BOA, HR.SYS, 178/18, 26 Tesrin-i Evvel 1326/8 Kasim 1910, 5.

89 Bosna sinirinin kati surette belirlenmesi igin taraflarin delegelerinden olugmasi arzu edilen komisyona ise Osmanli hiikiimeti
tarafindan Piyade Dairesi Reisi Ferik Ferid Pasa ile Taslica Mutasarrifi ve Erkan-1 Harp Binbagis1t Mustafa Asim Bey delege tayin
edilmislerdir (BOA, HR.SYS, 178/22, 19 Mayis 1327/1 Haziran 1911, 5). Smir meselesinin hukuki yonleri ile ugrasmak iizere (BOA,
HR.SYS, 178/22, 19 Mayis 1327/1 Haziran 1911, 6) Hukuk Miisaviri Resid Bey’in de delege olarak komisyona katilmasi
istendiginden, onun da komisyonda yer almasi uygun goriilmiistiir (BOA, MV, 156/9, 20 Agustos 1327/2 Eyliil 1911). Ayrica
miizakereleri kayda gecirmek ilizere bir katibe de ihtiyag duyuldugu belirtilmistir (BOA, HR.SYS, 178/26, 2 Agustos 1327/15
Agustos 1911, 3). Komisyonda gérevlendirilen bir diger isim de Almanca lisanina vakif Avusturya Hududu Komiseri Taslica
Mevki Kumandani Erkan-1 Harbiye Binbagis1 Ali Miimtaz Bey olmustur (BOA, HR.SYS, 180/2, 1 Kanln-1 Evvel 1327/14 Aralik
1911, 83). Osmanli hiikkiimeti tarafindan Avusturya siniri i¢in bir sinir komiserligi de ihdas edilmis ve bu komiserlik miinasip bir
kisi atanana kadar Sirbistan Sinir Komiseri Erkan-1 Harbiye Kaymakami Sakir Bey’in uhdesine birakilmistir. Ancak daha sonra
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komisyondan, ayni zamanda bu komisyonun azasindan olan Taslica Mutasarrifi ve Kumandan Vekili Asim
Bey ile haberleserek tedarik edilen vesikalara istinaden sinirin nereden ge¢mesinin icap edecegini
kararlagtirmas1 beklenmekteydi. Bu hususta hariciye nezareti; karma komisyonun teskilinin Avusturya
hiikimetine teklif edilmesi ve bu konuda Avusturya hiikiimeti ile anlasma saglanarak gelecek sene bahar
mevsiminde taraflarin genel kurmaylarinca teskil edilecek heyetler araciligiyla sinir belirleme isini
gerceklestirmek i¢in karma komisyonun bir an evvel Istanbul’da toplanmasi liizumuna dikkat ¢ekmistir.
Bunun iizerine dahiliye nezaretince Bosna ile Yeni Pazar Sancagi arasindaki siniri belirlemek igin
Avusturya ve Osmanli delegelerinden olusan karma bir komisyonun teskilinin Avusturya sefareti ile
miizakere edilmesi kararlagtirilmistir.* Bu karma komisyon vazifeye baslayincaya kadar da smir hatti
tizerinde hadise yasanmamast i¢in bir talimat hazirlanmis ve Avusturya hiiklimetinin de bu talimata uygun
hareket etmesine yonelik girisimlerde bulunulmustur. Avusturya-Macaristan hariciye nezareti ise icap
edenlere zaten benzer bir talimatin verilmis oldugunu teminen beyan etmistir. Ancak Mitrovige firkasi
kumandanliginin yazisina atfen {igiincli ordu kumandanligindan bildirildigine gore Osmanl tarafi talimat
ve tebligat dairesinde hareket ederek, hicbir hadiseye meydan vermeyip, sinir belirleme komisyonu
gelinceye kadar statiikonun muhafazasina calistii halde Avusturyalilar buna hi¢ 6nem vermeyip,
diledikleri gibi hareket ve sabikalarina devam etmekte, tartismali bdlgedeki ormanlardan agag
kesmekteydiler. Bu durum ise Osmanli simnir memurlar ile zabitlerinin sevk ve gayretlerine zarar
vermekteydi.® Osmanli tarafinin beyanina gére Avusturya hiikimetinin jandarmalar: statiikoya mubhalif
olarak {i¢ ay once sinirda vuku bulan ¢arpisma neticesinde tarafsiz birakilan araziye girmeye, agag¢ kesmeye
ve giris kapilart yapmaya devam etmekte, ellerindeki haritalarla s6z konusu yerlerin kendi arazileri
oldugunu ve bu nedenle tarafsiz sayamayacaklarini beyan ve iddia etmekteydiler.®? Buna mukabil
Avusturya sefareti ise Bosna sinirinda silahlandirilan bazi Osmanli tebaasi ve sinir muhafizlari tarafindan
Bosna arazisine tecaviizlerin tekrar etmekte olduguna dair miiracaat ve sikayette bulunmustur.®® Avusturya
sefaretinin bu tesebbiisii lizerine durum yedinci kolordu kumandanligindan sorulmus, cevaben dort ay once
giris kapilarinda Avusturyalilar tarafindan sebebiyet verilen ¢carpismadan beri sinir iizerinde hi¢bir vukuat
olmadig1, kordon adi verilen ve Bosna sinirina memur edilen sinir boliigiine yerli ve goniillii kisilerin kabul
edilmedigi, sinir iizerinde bazi Miisliiman ahalinin silahlandirildig1 sdylentilerinin de dogru olmadigi,
Osmanl hiikimeti ile Avusturya hiikimeti arasinda mevcut iyi iligkilerden baska halihazirda orduca
katiyen bagka bir maksat ve emel olmadig1 gibi Avusturya memur ve zabitan ile iyi gecinmeleri yolunda
yapilan tebligata da riayet ettikleri bildirilmistir. Harbiye Nazirt Mahmud Sevket Paga tarafindan hariciye
nezaretine gonderilen bir yazida ise tartismali oldugu iddia edilen taraf Osmanlilara ait oldugu halde ve o
zamana kadar Avusturyalilar tarafindan s6z konusu mahal i¢in hi¢bir iddiada bulunulmamisken, Osmanl
tarafinin ¢arpigmanin oniinii almak i¢in gecerli olan haklarindan vazgecgerek, arazinin tarafsiz olduguna riza
gosterdikleri halde Avusturyalilarin buna razi olmayarak, bu mahali tarafsiz kabul etmedikleri gibi orada
devriye gezdirmekte ve agac kesmekte olduklari, miisterek talimati tanimadiklari, kendi ellerindeki
haritalara gore hareket edeceklerini ifade ve iddia etmekte olduklar1 evvel ve ahir vuku bulan yazilardan
anlagilmis oldugundan Osmanli sinir boligiiniin ne sekilde hareket edeceginin Taslica siir boligi
kumandanliginin yazisina atfen dordiincii kolordu kumandanligindan gonderilen takrirle soruldugu, o
sirada Avusturya ile anlagsmazligin ortaya ¢ikmasi uygun olmayacagindan mahalli hiikkimetle miistereken
gerekli tedbirlerin alinmasiyla anlasmazligin dnlenmesinin cevaben teblig edildigi bildirilmistir. Ayrica
karma komisyon tarafindan siir belirleninceye kadar anlagmazliga mahal vermemek i¢in gecen sene sinir
komiyonu tarafindan tanzim edilen ve Avusturya hiiklimetine de teblig edildigi bildirilmis olan ii¢ maddelik
miisterek talimat menfaatlerine aykirt oldugu mahallerde bile Osmanlilar tarafindan tatbik edildigi halde,

gerek Sirbistan hududunun uzunlugu gerekse Avusturya hududunun 6nemine binaen her iki sinirin da Sakir Bey’e birakilmasinda
zorluk yasandigindan Sakir Bey Sirbistan sinir komiserliginde kalmak {izere Avusturya sinir komiserligine Taslica’daki nizamiye
alayr kumandanligmna tayin edilen Erkdn-1 Harbiye Binbasisi Miimtaz Bey atanmistir. Bu gelisme Viyana sefareti
maslahatgiizarligina da bildirilmistir (BOA, HR.SYS, 178/30, 9 Tesrin-i Sani 1327/22 Kasim 1911, 1-2).

% BOA, MV, 147/17, 9 Kantin-1 Evvel 1326/22 Aralik 1910.

91 BOA, HR.SYS, 178/22, 17 Kaniin-1 Sani 1326/30 Ocak 1911, 16.

92 BOA, HR.SYS, 178/22, 5 Subat 1326/18 Subat 1911, 14.

9% BOA, HR.SYS, 178/22, 5 Subat 1326/18 Subat 1911, 19.
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Avusturyalilar bu talimattan haberleri olmadigin1 beyan edip, kendi harita ve arzularina gore hareket
ettiklerinden kendileri ile uyusmanin ve ihtilafin Oniinii almanin miimkiin olamayacagmin sinir
komisyonuna memur Erkan-1 Harbiye Binbagis1 Mustafa Asim Bey’in ifadesinden anlasildigindan ve bu
komisyona memur Ferik Ferid Pasa’ya gosterilen resmi evrak iceriginden Avusturya hiikiimetinin séz
konusu talimati kabul etmedigi ve hatta sinir belirleme igine bile yanagmadigi goriildiigiinden, ne suretle
hareket etmeleri gerektigini daimen soran sinir memurlarina ona gore cevap verilecegi belirtilmis, Osmanl
tarafindan kabul edilen talimatin Avusturyalilarca da kabul edilmesi, etmiyorlarsa da sinir memurlarina
uymalar1 gereken ona gore bir talimat hazirlamalari gerektigi vurgulanmigtir.%

Sinir hattin1 belirlemek i¢in olusturulacak komisyonun toplanmasi ve bu komisyonun vazifesini ne
sekilde yapacagi hakkinda da Babiali ile Avusturya hiikiimeti arasinda ihtilaf mevcuttu. Babiali’nin
Istanbul’da karma komisyon toplanmas: teklifine mukabil Avusturya sefaretinden alinan cevapta sinir
hattinin gerek memurlar gerekse ahali tarafindan bilindigi ve bunun hukuki bir meseleye sebep olmayacagi
beyan edilmis, yalniz bir komisyonun sinira génderilmesiyle sinirla ilgili bildirimde bulunma vazifesini
yerine getirmesi teklif edilmistir.%® Avusturya hiikimetinin bu teklifi ise sinir belirleme isi i¢in Osmanli
hiikimetine daha once vuku bulan miiracaatinda kullandig1 lisanla ve ortaya koydugu miitalaalara
uyusmamaktaydi. Aslinda taraflarin s6z konusu sinir1 bagtan sona inceleyip ortaya koyacaklari deliller
layikiyla incelendikten sonra alinacak kararlara gore hareket etmeleri gerekmekteydi. Avusturya hiiklimeti
ise bu konudaki beyanatinda sinir konusundaki anlagsmazligi birkag noktaya aitmis gibi tasvir etmis ve hatta
ger¢ek hududun her iki tarafin memurlar ve ahalice giiya bilindigini, yani tartismaya meydan birakmayacak
bir hélde bulundugunu, tartismanin o da birkag yer i¢in zayif bir ihtimal olarak ortaya ¢ikabilecegini iddia
etmistir. Oysa Avusturya hiikimetinin askeri memurlarinin vaktiyle Taglica’daki Osmanli kumandanlarina
verdikleri resmi haritalar dahi sinir hattin1 gostermede farkliliklar arz etmekteydi. Dahas1 Avusturyalilarin
bu teklifini kabule kanunen de mani bulunmaktaydi. Zira ilk defa olarak siyasi sinir seklinde tayin edilecek
olan Taglica-Bosna hatt1 hakkinda taraflarin delegelerinin miizakere ve bir mukavele tertip etmeleri ve bunu
oncelikle Babiali’nin goriigiine gére imzalamalar1 gerekmekteydi. Bu mukavele Babiali’den gectikten sonra
mebusan ve ayan meclislerinden gegirilip, irade alinmali ve usul {izere muamele yapilmaliydi.%

Bir taraftan bu gelismeler yasanirken 26 Agustos 1911 tarihinde saat on raddelerinde Osmanli
devriyesine Avusturya jandarmalari tarafindan ates edilerek Osmanli onbagisinin sehit edildigi, bir neferin
yaralandigi, iki neferin kay1p oldugu ve silahlarinin dahi Avusturyalilar tarafindan alindig: sinir zabitliginin
telgrafina atfen Taslica simir boliigii kumandanligindan bildirilmistir.?” Akabinde Bosna-Taslica hududunda
tartismali olan mahallerde Osmanli tarafindan bir hadiseye meydan verilmemesi i¢in gerekli talimatlar
verilmekte ise de Avusturya memurlarinin daima tecaviizlerde bulunmalari ve daha sonra bir Osmanl
devriyesine ates agarak, Osmanli neferlerini sehit etmeleri ve yaralamalari nedeniyle Osmanli askerinde bir
intikam hissi olugmasina sebebiyet verdiklerinden daha biiyiik fenaliklara mahal verilmemesi i¢in sinir
belirleme komisyonunun bir an evvel gonderilmesi liizumu yedinci kolordu kumandanliinin yazisina atfen
harbiye nezaretince teblig edilmistir.%

Bu hususta Avusturya sefareti ise Bosna ile Yeni Pazar Sancag arasinda tarafsiz mintikalar yapilmasi
hakkinda Osmanli hiikiimeti tarafindan yapilan teklife Avusturya hiikiimetinin muvafakat etmedigini
Osmanli memurlar1 bilmediklerinden s6z konusu mintikalarin mevcudiyeti hususunda 1srar etmekte
olduklarim1 ve bu durumun Bosna hiikiimeti tarafindan daha sonra alinan tedbirler dolayisiyla sinirda
anlagsmazliga sebebiyet verebilecegini belirterek, hududun kati surette tayinine degin Avusturya-Macaristan
Devleti’nin genelkurmay haritalarinda tayin edilip, gosterilmis olan sinir hattina riayet edilmesi konusunda
Osmanli memurlarina telgrafla gerekli talimatlarin verilmesini istemistir.%® Avusturya sefaretinden verilen
bir muhtirada da Bosna sinirinda meydana gelen olaylarin burada istihdam edilen, kordon efrad1 ad1 verilen,
muntazam olmayan ve tamamen basibozuga benzeyen sinir efradinin mevcudiyetinden ileri geldigi, gecen

9 BOA, HR.SYS, 178/22, 2 Nisan 1327/15 Nisan 1911, 20.

9 BOA, HR.SYS, 178/22, 28 Temmuz 1327/10 Agustos 1911, 3.

9% BOA, HR.SYS, 178/22, 14 May1s 1327/27 May1s 1911, 4; BOA, HR.SYS, 178/32, 23 Agustos 1327/5 Eyliil 1911.
9 BOA, HR.SYS, 178/32, 15 Agustos 1327/28 Agustos 1911, 36.

% BOA, HR.SYS, 178/32, 23 Agustos 1327/5 Eyliil 1911, 30.

9% BOA, HR.SYS, 178/28, 15 Agustos 1327/28 Agustos 1911.

www.ottomancivilization.com 115


http://www.ottomancivilization.com/

Osmanli Medeniyeti Arastirmalari Dergisi
Sayi 15, Ekim 2022, 99-120

sene yasanan olaylara da bunlarin sebebiyet verdiginin yapilan tahkikatla anlasildigi, bu nedenle bunlarin
yerine smir hizmeti nizamiye askerleri tarafindan yapilirsa sinirda g¢atismalar yasanmayacagi One
stiriilmiistiir. Bu hususla ilgili olarak harbiye nezareti; muhtelif tarihlerde yazilan tezkerelerde de daha 6nce
bildirildigi lizere sinir muhafazasinda istihdam edilmekte olan biitiin efradin sinir béliikleri denilen ve efradi
nizami askeri birliklerde hizmet etmis, secilmis kisilerden tefrik ve tertip edildiklerini ve yine iktidar ve
ahlaki ile dikkat c¢eken zabitanin emir ve kumandasinda olduklarini belirtmistir. Ayrica Karadag ve
Sirbistan sinirlarinda  yerli efrad-1 ihtiyatiye kabul edildigi hélde bu gibi yerli efradin bazen
memleketlerindeki hususi miinasebetleri ve sahsi husumetleri dolayisiyla vukuata sebebiyet vermeleri
ihtimali dikkate alinarak, Avusturya hududunda kabul ve istihdam edilmediklerinden orada tamamen
nizamiyeden olmak iizere tercihen Anadolulu efradin istihdam edildigini, bu nedenle Avusturya hududunda
mevcut sinir boliigiiniin diger diizenli askeri birliklerden higbir farki olmadigindan degistirilmesine de
mahal olmadigini, esasen Bosna hududunda yasanan olaylarin -kire¢ kuyularindaki carpisma ile iki
Osmanli neferinin sehadeti ile neticelenen vukuatta oldugu gibi- Avusturya jandarma ve efradindan olusan
devriyelerin Osmanli devriyelerine tariz etmelerinden ileri geldigini ve Osmanli sinir efradinin katiyen
miidahaleleri olmadigini, bu durumun miilkiye ve askeriyece yapilan tahkikat raporlarindan da tamamen
ortaya ¢iktigini, Avusturyalilarin bu vukuata sebebiyet vermelerinin de heniiz belirlenemeyen sinir1 kendi
yapmis olduklar1 haritalara gére kabul ederek, Osmanli simir efradim kendilerinin addettikleri arazi
dahilinde gezdirmek istememelerinden ileri geldigini, hiiklimetler arasinda mevcut dostane iliskilerin
muhafazasinin Avusturya sinir memurlarina da Osmanli sinir memurlar: gibi iyi niyetle hareket ederek ve
kendi haritalarina gore icraata kalkismayarak statiikonun muhafazasina caligmalar1 hakkinda talimat
verilmesiyle hasil olacagini ifade etmistir.%°

Keza Avusturya Hududu Komiseri Taglica Mevki Kumandan1 Erkan-1 Harbiye Binbasis1 Ali Miimtaz
Bey de bu hususta gonderdigi telgrafta; Avusturya sinirinin heniiz belirlenememis olmasi nedeniyle sinir
tizerinde birtakim ihtilafli noktalar var ise de bunlarin ihtilafli oldugunu yalnizca Osmanh tarafinin dile
getirdigini, yoksa Avusturyalilarin zaten ellerindeki haritayi tanidiklarini ve Ferid Pasa haritasinda ihtilafli
nokta arasinda gosterilen ormanlarda Avusturyalilarin aga¢ kesmekte olduklarini bildirmistir. Ayrica gerek
miilkiye gerekse askeriyeden Avusturya sinir komiseri sifatiyla teslim almis oldugu evrakta sinirdaki
ihtilafli nokta i¢in ne yolda muamele edilecegine dair bir kayda tesadiif edemedigi gibi sinir belirlenene
degin Osmanli ve Avusturya hiiklimetleri arasinda hududa dair kararlastirilan esaslara ait hicbir malumata
da sahip olmadigini belirtmistir. Bu nedenle meselenin 6nemine binaen gerekli talimatin gonderilmesini
temenni etmis ve gerektiginde yazigsmak ve karsilik vermek tizere Avusturya tarafinda komiser sifat veya
salahiyetini haiz bulunacak zatin isminin ve memuriyetinin de belirtilmesini rica etmistir. Nitekim
Avusturyalilar tarafindan sinir komiseri tayin edilmemisti ve Avusturyalilarin hangi memurlar ile
miizakare ve miikaleme edilecegi hususu da bilinmemekteydi.'*

Bosna’nin Taslica-Yeni Pazar hududundaki ihtilafli arazide zuhur eden tatsizliklar sebebiyle
Avusturya ile miisterek bir karma sinir komisyonu kurup, sinirt tespit ¢alismalari ile ilgili tesebbiisler bu
sekilde devam ederken 1912 sonbaharinda I. Balkan Savasi vuku bulmus; Taslica, Karadag ordusunun
isgaline ugrarken!® Sancak ve Kosova bolgesi Sirplar tarafindan isgal edilmistir.1%

100 BOA, HR.SYS, 180/2, 6 Tesrin-i Sani 1327/19 Kasim 1911, 82.

101 BOA, HR.SYS, 180/2, 25 Kanfin-1 Sani 1327/7 Subat 1912, 69; BOA, HR.SYS, 180/2, 28 Kanfin-1 Sani 1327/10 Subat 1912, 68.
102 Machiel Kiel “Taslica”, TDV Islam Ansiklopedisi, EK II (Ankara 2019), s. 582.

103 Muhammed Arugi, “Yenipazar”, TDV Islam Ansiklopedisi, XLIII (istanbul 2013), s. 470.
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Sonu¢

Bu calismada ele alinan Osmanli arsiv belgelerine gore Avusturyali yetkililerin firsat ve imkan
bulduk¢a Katoliklerin himayesi meselesini giindeme getirmeleri ve ellerinde daha ¢ok arazi
bulundurabilmek amactyla sinir tecaviizlerinde bulunmalar1 nedeniyle yol agtiklari meseleler bakimindan
resmi yazismalara yansidiklar1 goriilmistiir. Keza Avusturya sefir ve konsoloslarindan, vapurlarindan,
postanelerinden ve gazetelerinden kaynaklanan cesitli meselelerin de yasandig1 ortaya konulmustur.

Avusturya-Macaristan imparatorlugu; din ve mezhep bakimindan gikarina hizmet edebilecek en uygun
topluluk Katolikler oldugundan -b&yle bir hakki olmadigi Belgrad, Paris ve Berlin antlagmalarinin ilgili
maddelerinde agikga belirtilmis olsa da- Katolikleri himaye hakki iddiasina devam etmis ve Katolik
cemaatlerine ait okullar iizerinden Katoliklerin koruyuculugu roliine biirlinmiistiir. Nitekim Avusturya
hiikimeti Katolik rahiplerini Osmanl tebaasi olsalar dahi himaye hakki oldugunu 6ne siirerek, firsat
bulduk¢a himaye meselesini giindeme getirmis; Ozellikle dini topluluklarin kendi ruhani liderleri
araciligryla halletmeleri gereken konulara dahi konsoloslarin1 miidahil etmek suretiyle Katolikler tizerinde
himaye hakk1 iddia edecegi meselelere sebebiyet vermistir. Iskodra’daki Stimmanite rahipleri ve Mihitarist
Ermeni Katolik gibi dini topluluklarin mekteplerinin genisletilmesi ve tamir edilmesi taleplerine miidahil
olmus, daha da dikkat ¢cekeni isi memleketin sithhi durumuna kadar ileri gotiirerek ¢igek hastaliginin siddetle
etkisini gdstermesi karsisinda Iskodra’daki Latin mektebindeki cocuklarin asilatilmasina engel olmustur.
Hatta kimi zaman da bir Katolik piskoposun 6nemsiz vize muamelesinden dolay1 hiikimetler arasinda
Katoliklerin himayesine dair mesele ¢ikarilmistir. Dikkat ceken bir diger husus da iskodra’da, Osmanl
tebaasindan olan Katolik baspiskoposunun Avusturya propagandasi yaptigi ve hi¢ hak etmedigi halde
kendisine verilen Osmanli niganin1 da kabul etmeyerek hiikimeti tahkir, Malisorleri daima hiik{imet
aleyhinde tahrik ettigi halde goérevinden alinamamis olmasidir. Zira bagpiskoposun tayini 6teden beri
Avusturya sefaretinin takdiri {izerine gergeklestiginden konunun siyasi bir sekil almasindan endise
edilmistir. Bu olay ise Osmanli hitkkiimetinin kendi topraklarinda, kendi tebaasi olan ve yine kendi aleyhine
faaliyette bulunan din adamlarina herhangi bir yaptinnm uygulayamadigini, yabancilara tanimak zorunda
oldugu ayricaligi yabanci miidahalesi yiiziinden kendi tebaasina tanimak durumunda kaldigim
gostermektedir.

Avusturya hiikiimetinin Katoliklerle ilgili himaye meselesine yol acabilecek mektep agmak i¢in ruhsat
ve vergi muafiyeti taleplerinde ise Osmanli hiikiimetinin kimi zaman konuyu gegistirmek yolunu tuttugu,
buna mukabil Avusturya hiikimetinin tekiden verdigi takrirlerle o denli israrci oldugu vuku bulan
yazismalardan anlagilmaktadir. Bu taleplerin ardinda gercekten mektep insa etmek amaci olabilecegi gibi
bir aldatmaca olarak bina ve kuruluslar1 mektep gibi gosterip, vergi muafiyetinden yararlanmak gayesi de
olabilmekteydi. Buna karsin Osmanli Devleti’nin de bazi onlemler almaya ¢alistigi goriilmektedir. Bu
hususta arsasi iizerinde yeniden insa edilecek mektepler icin Avusturya Devleti himayesinde bulunup,
kanuni mevcudiyetleri resmen taninmis olan miiesseseleri igeren defterde mektebin mevcut ve kayith olup
olmadig1 kontrol edilmeye calisilmistir. Ayrica vergiden muaf tutulan egitim ve hayir miiesseselerinin
genisletilecek kisimlarindan vergi ve disaridan getirilecek malzemelerinden glimriik resmi alinmasi
kararlastirilmigtir,

Avusturya sefirleri, konsoloslar1 ve sefaret ile konsoloshanenin diger memurlart; kisisel
husumetlerinden dolay1 bazi olaylara karismalar1 ve kimi zaman bu olaylarda himaye meselesi giindeme
getirecek durumlara sebebiyet vermeleri, Avusturya sefaret mensuplarinin sarhos halde tahkir edici
davranislarda bulunmalar1 ve vazife ve yetkileri disindaki olaylara karismalar1 bakimindan arsiv belgelerine
konu olmuslardir. S6z konusu temsilcilerin firsat bulduk¢a Osmanli topraklarinda yasayan tebaalarmin
haklarmi koruma hususunu yaptiklar1 sikayetlerle giindeme getirdikleri, bu vesile ile “miistahdemin-i
miimtazenin” sahislarina ve fiilen hizmetlerine ait olan himaye hususunu genisletecek sekilde meselelere
yaklastiklari, Osmanl hiikiimetinin ise bundan endise ettigi ve meseleler vuku buldukga gerekli tedbirleri
almaya ¢aligtigi anlagilmaktadir.

Zikre deger bir diger husus da Avusturya postalar1 vasitasiyla “evrak-1 muzirre” olarak nitelenen ve
iilkeye girisi yasak olan yayinlarin tagindigi, ayrica Avusturya vapurlariyla tilkeye kagak silah ve miihimmat
tasimaciligi da yapilmis oldugudur. Bununla birlikte Sultan II. Abdiilhamid doneminde uygulanan
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sanstirden Avusturya gazetelerinin de nasibini aldiklar1 ve yurda girislerinin yasaklandig1 goriilmektedir.
Ote yandan mevcut yabanci postaneleriyle sorun yasayan Osmanli Devleti yeni yabanci postaneler
acilmasina da siyasi ve mali zararlarindan 6tiirii olumlu bakmamis ve agilma tesebbiislerini dikkatle takip
ederek, engel olmaya ¢aligmistir. Burada dikkat ¢eken husus ise memleketin bazi yerlerinde Osmanl
postaneleri olmadig1 halde buralarda Avusturya ve Almanya postaneleri oldugu ve posta islemlerinin bu
postaneler tarafindan yiriitildiigidiir.

Osmanli ve Avusturya hiikimetleri arasindaki bir diger anlagsmazlik konusunu ise Bosna ve Hersek’in
ilhakindan sonra ilk defa olarak siyasi sinir seklinde tayin edilecek olan Bosna sinir1 hakkindaki ihtilaf
olusturmustur. Siir meselesinden dolayr Osmanli ve Avusturya askeri kuvvetleri arasinda sorunlar
yasandig1 ve Avusturyalilarin firsat buldukea sinir1 kendi lehlerine genisletme tesebbiislerinde bulunduklari
anlagilmaktadir.
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