Ankara, A guide to the city and district, Ankara Turizmi ve Miizeleri
Sevenler Dernegi yaymi 5. 124 sayfa, 108 siyah-beyaz ve renkli resim,
plan ve haritalar. Ankara Dénmez Ofset Matbaasinda basilmgtir.

Cumbhuriyetimizin 50 inci yi1l doéniimii dolayisiyle basilmug olan bu rehber,
Ankara sehrini ve ilini tanitmak iizere hazirlanmstir. Pek gok giizel harita ve plan
ile anlasilmas: kolay hale getirilmis olan eser, alistigimiz tipten ayr1, anitlan sadece
tarif eden degil fakat onlarin tarihi gelisim i¢indeki yerlerini agiklamaga calisan,
bu yonii ile de baska iller igin hazirlanacak rehberlere drnek olacak niteliktedir.
Bu nedenle iizerinde durulmasi ve tamtilmasi yararli olacaktir.

Ankara Turizmi ve Miizeleri Sevenler dernegince, Ankara Ingiliz Arkeoloji
Enstitiisii Mudiiri Dr. D. French ve arkadaslarindan olusan bir uzmanlar toplu-
lugu tarafindan hazirlanan bu eserde her uzman kendi uzmanhk alanina gore ilin
jeolojisi, bitkileri, hayvanlar, fosil yataklari, kuslari, koru ve piknik alanlar ve
nihayet Ankara’nin arkeolojisi ve tarihini igeren bolimleri hazirlamgtir. Bu nite-
ligi, metodu ve giizel baskis ile simdiye kadar Ankara igin hazirlanan rehberlerin
en giizelidir.

Ankara baskent olduktan sonra sehrin ilk ciddi rehberi Ernst Mamboury tara-
findan Fransizca olarak hazirlanmis ve 1933 de Cumhuriyetin onuncu yildénimii
dolayis: ile yaymlanmstir . Bundan sonra 1944 de Harita Genel Miidirligiince
hazirlanan sehrin giizel topografik bir haritasim ve kisa rehberini gériiyoruz L1
Ayni yil Ingiliz Eliligince Ankara ve yakin gevresinde yiiriiyiig yapacaklar igin
bir rehber hazirlattirilmistir 3. lkinci Diinya Savasi sirasinda hazirlanmis olan bu
rehber de Ingilizlerin pek sevdikleri yiiriiyiislerde Ankara ve gevresinde goriilebilecek
yerler hakkinda bilgi veriliyor, yiirilyiise gikacaklara bugiin igin bize garip goriine-
bilecek olan tavsiyelerde bulunuluyordu. Daha sonra 1948 de N. Can Giilekli tara-
findan hazirlanan Ankara’nin tarih ve arkeolojisini igeren kitaptan soz edebiliriz .
Bu kitabin 6n soziinde Giilekli “Ankara’nin genis ve derin tarihini bir ¢ok uzman-
larin bir araya gelerek yazabileceklerini” soyliyerek kendi kitabinin o zaman igin
duyulan bir boslugu, ‘“daha iyisi yazihncaya kadar” dolduracagini belirtiyordu.
N. Can Giilekli’nin bu kitab1 daha sonra Ankara rehberi seklinde tekrar basildi ®.
Ayrica H. Z. Kogsay, 1952 de toplanan Orientalistler Kongresi vesilesi ile hazirla-
dig bir cok illerimizin kisa Ingilizce rehberleri arasinda Ankara’min da yararl bir
rehberini yaymlamstir &, Bunlarin yani sira Yeni Tiirkiye’nin baskenti Ankara’y

1 E. Mamboury, Ankara, guide touristique, 1933. E. Mamboury hakkinda Bk.
S. Eyice, Belleten XVII, 67, 1953 s. 393-411.

2 Ankara $ehri Rehberi, Harta Genel Midiirliigii 1944 Ankara.

3 E. H. Peck, Brief Guide to Walks Round and About Ankara, 1944 Ankara.

4 N. Can Gilekli, Ankara, Tarih-Arkeoloji, Ankara 1948.

5 N. Can Giilekli, Ankara Rehberi, Ankara 1949.

¢ H. Z. Kosay, “Summary Guides to the Sights and Monuments of Anatolia”,
Ankara (Ankyra), Istanbul 1951.
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yabancilara tamtan bol resimli burosiirler de gorilir?. Uzmanlara hitap eden,
sehrin antik tarihini ele alan 8 ve bu ¢aga ait yazili vesikalar1 yayinlayan kitaplar da
vardir®. Prof. S. Eyice’nin Hollanda’daki bir Ankara resmi dolayisiyle yayinladig:
uzun makale ise Ankara sehri igin her zaman bas vurulacak bir ana eser halin-
dedir 1°. Fakat bu yaynlar sehri ve Ankara ilini yeterince anlatan tam bir “rehber”
niteliginde degildirler. Rahmetli N. Can Giilekli’nin 30 yil onceki dilegi ancak
elimizdeki bu rehber ile bir &lgiide gergeklesmis ve Ankara Uzmanlar gurubu
tarafindan hazirlanmis bir rehbere kavusmustur. Rehberde Ankara sehri ve ilin-
deki eserler sira ile paleolitik ¢agdan bashyarak giiniimiize kadar anlatilmakta ve
her gaga ait Ankara Miizelerindeki eserler hakkinda da agiklama yapilmaktadir.
Ankara ili anlatilirken bir yénden de okuyucuya Orta Anadolu tarih ve arkeolojisi
hakkinda bilgi verilmis olmaktadir. Boylece rehber Ankara ve Orta Anadolu ile
ilgili arkeoloji merakhlar1 ve égrenciler igin bir gesit el kitab1 niteligi de tagiyor.

Dogrudan dogruya Ankara sehri icinde Paleolitik ¢ag, Erken ve ge¢ prehis-
torik ¢ag eserleri yoktur, bunlara ilin baska kesimlerinde rastlanur. Sehirde en eski
kalintilar “Erken Tarih ¢agina” ait Phryg tiimiiliisleri ile goriilmege baslar. Bu
timiilislerden sehrin batisinda Bestepeler ve Orman Ciftligi yoniindekilerden soz
ediliyorsa da (s. 39) Istasyon giineyindeki Anit-Kabir insaat1 sirasinda kaldirilan-
lardan bahsedilmemektedir 1*. Ankara sehri iginde Phryg yerlesmesi ise mabet
etrafinda, Ulus ve Cankirikap: yéniinde yayilan iskdn alaninda gériilmiistiir, bu
husus da agiklanmamugtir.

Bundan sonra Phryglerin yikilislar1, Perslerin Anadolu’yu istilasi ve Galat-
larin Anadolu’ya gegisleri ve Ankara gevresinde yerlesmeleri anlatiliyor, daha

7 Bunlar arasinda, Basin Yayin ve Turizm Genel Midiirliigiiniin hazirlattig
bol resimli brosiirlerden Louis Dallot, Ankara, Metropole de la Turquie Modern, An-
kara 1954 isimli olanimi sayabiliriz.

8 Afif Erzen, flkgagda Ankara, Ankara 1046.

® E. Bosch, Quellen zur Geschichte der Stadt Ankara im Altertum, Ankara 1967.
T.T.K. yaym VII seri no. 46. Bu kitap 1945 de hazirlanmis, yayini yazarimin 6lii-
miinden ¢ok sonra 1967 de gergeklesmistir.

1% Semavi Eyice, Ankara’nin eski bir resmi, Tirk Tarih Kurumu Atatiirk Kon-
Jeranslar cilt IV, Ankara 1972, s. 61-124. Bu makalede rehberde olmasi arzu edilen
eski Ankara’ya ait pek gok kiymetli fotograf goriliyor. Bent Deresine ismini veren
ve bugiin hig bir izi kalmayan bent’in gériiniisii, 1930 lara dogru bir firtina sonucu
yikilan Timurlenk Tepesindeki tirbe bu arada sayilabilir. Ayrica Ankara’yi
sehircilik ve sosyolojik yonden konu edinen su eserleri hatirlatmak yararli ola-
caktir: Fehmi Yavuz, Devlet Merkezinin Ankara’ya Nakli ve Bundan Dogan Se-
hircilik Meseleleri, Yiizincii Yil Armagam, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi yaymm No. g7,
Ankara 1959 s. 245-264; Tugrul Akgura, Ankara, Tiirkiye Cumhuriyetinin Bagkenti
Hakkinda  Monografik bir Aragtirma, ODTU, Mimarlik Fakiiltesi yayini no. 16,
Ankara 1971; Rusen Keles, Eski Ankara’da bir Sehir Tipolojisi, Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi yaymi no. 314, Ankara 1971.

11 Tahsin Ozgiig - Mahmut Akok, Anitkabir alaninda yapilan tiimiiliis kazi-
lar, Belleten X1, 41, 1947, s. 27-56; N. Firath, Ankara Frig Nekropoliine ait bir
buluntu, Belleten XXII, go, 1959 5. 203-208.
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sonra Anadolu’da Roma hakimiyeti ve Ankara sehrinin en parlak dénemi (M.E.
25 - M.S. 324) agiklaniyor. Ankara’nin en 6nemli arkeolojik kalintilar1 bu dénem-
den kalmistir. Ankara’da bir Yunan sehri esaslarina gore gerekli binalar yapil-
mustir. Sehirde gymnasium, palaestra, tiyatro, odeon gibi binalar mevcut idi. Boy-
lece evvelce kiigiik bir alig veris yeri niteligindeki sehir biyiik bir eyalet merkezi
haline déniistii (s. 66). Bu binalardan ayni zamanda ii¢ Galat kabilesinin miig-
terek dini merkezi (koinon) olan Augustus mabedi ile biiyitkk roma hamamu (s. 70)
zamanimiza kadar kalmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda yapilan kazilarla tamamen
ortaya ¢ikarilan bu mabedin duvarlarinda, imperator Augustus’un yaptig: islerin
listesi olan meshur yazit, “Monumentum Ankyranum” vardir (s. 68).

Ankara ilinde Ankara disindaki Roma yerlesmeleri anlatildiktan sonra Roma
hakimiyetini saglayan en 6nemli unsurlardan biri olan Roma vyollar1 hakkinda
genis bilgi verilmektedir (s. 73), ayrica roma yollarinin en 6nemli vesikalar1 olan
mil taslar1 hakkinda agiklamalar yapiliyor (s. 76). Rehberde bazi halde ilin bu
gilinkii yapay smurlarina bagh kalinamamis, Ankara anlatilirken il siirlar: digin-
daki Pessinus ve Tavium gibi yerlerden de s6z etmek zoru hasil olmustur. Helenistik
¢agda ana tanriga Kybele’nin kiilt yeri olan Pessinus Galatlarin énemli bir merkezi
idi (s. 76). Ankara ili sinirlar1 disina tasma durumu Ankara evlerinden bahseden
boliimde de gorulir (s. 118).

1ldeki diger Roma kasabalar: anlatildiktan sonra il sinirlar: iginde rastlanan
Roma mezar taslar1 hakkinda bilgi veriliyor ve Ankara yoresinde en ¢ok rastlanan
mezar tagi tipinin aslan heykeli seklindeki mezar taglar: ile mezar sunaklar1 oldugu
belirtiliyor (s. 82-85). Daha sonra Bizans gaginda Ankara’nin durumu anlatiliyor
(s. 86) ve kalenin insas1 hakkinda bilgi veriliyor (s. 88).

1071 de bashyan Tiirk devri gesitli ayrintilar: ile giiniimiize kadar anlatiliyor.
16 1nc1 yiizyildan itibaren Ankara’y: ziyaret eden seyyahlar hakkinda bilgi veriliyor.
Tiftik ticaretinin sehir hayatindaki énemi belirtiliyor (s. 109). Sehirde 19 ve 20.
yiizyildan kalan 6nemli binalarin bir kismi sayiliyor ve bu boélimde Tiirk evleri
hakkinda etrafli agiklamalar yapiliyor (S. 113) ve nihayet cumhuriyet dénemi
eserlerinden ve modern Ankara’dan kisaca bahsedilerek rehber tamamlaniyor.

Ana hatlarimi 6zetlemege galistigimiz bu rehber ile Ankara ili Arkeoloji Miizesi
Miidiiric Sayin Raci Temizer’in girisimi sonucu simdiye kadar ahgilanlardan ayri
bir yéntem ile hazirlanmus bir rehbere kavusmus olmaktadir. Ancak yazarlarin
eserde her noktada beklenilen seviyeyi muhafaza edemedikleri goriililyor. Ayri
uzmanlarca yazilan boliimler bazi halde uzman imzasimi gerektirecek agiklik ve
derinlikte degildir. Kitabin esas kismm olusturan tarih ve arkeoloji béliimiinii
yazan D. French, kitab:1 yazdigi sirada ilgilendigi konulara kitabin dengesini bozacak
sekilde fazla yer ayirmistir. Roma yollar1 bahsinde yol désemesinin kalinhgi, yolun
gesitli bolimlerinin ayr1 ayr: latince isimleri verilecek kadar agiklama yapilmugtir.
Buna karsilik Anadolu sanatinda ozel bir yeri olan ve M.E. 700 yillarina tarihlenen,
Asur etkili iinlii ““Ankara kabartmalar1” adi ile anilan hayvan kabartmali orthos-
tadlar 12 hi¢ dikkate alinmamustir. Bu kabartmalar, sayfalar: kisith dahi olsa bir
Ankara rehberinde yer almasi gereken eserlerdir.

12 E. Akurgal, Die Kunst Der Hethiter, Miinchen, 1961, s. 100 lev. 137.
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Biraz daha fazla gayret ile daha iyi ifadesi miimkiin goriilen ve sehrin en énemli
donemi olan Roma ¢ag1 Ankarasi igin eldeki bilgiler yeterince kullanilmamustir.
Ornegin sehrin bu ¢agdaki genel plani verilmeli idi. Kitapta mabet, hamam ve
kalenin ayr1 ayr1 planlar1 verilmis ise de, bunlar toplu halde sehrin diger roma
kalintilar1 ile birlikte gosterilmelidir. Bu planda Julian siitunu, kiigiik hamam,
Cankir1 caddesinde mevcudiyeti tesbit edilen diger Roma binalarimin kalintilar: 13,
Maltepe ile Istasyon arasinda uzanan Ankara’nin Roma ¢agindaki nekropolii 4,
hattd sehrin su tesisat1 gosterilebilirdi. Bildigimize gére Ulus meydaninfaki ishani
temellerinde, halen Arkeoloji Miizesinde muhafaza edilmekte olan bir takim Roma
heykelleri bulunmus ve bunlarla ilgili mimari kalintilar da tesbit edilmistir. Uze-
rinde durulsa idi bunlar hakkinda da bilgi elde etmek ve rehberde okuyucuya
sunmak olanagi bulunabilirdi. Heykellerde siislii bir yapmnin sehrin agora, kiitiip-
hane v.b. gibi énemli bir yapist olmasi gerekir. Bilindigi {izere ‘“‘Julian siitunu”
denilen siitun 1930’larda Isbankasi ile Maliye bakanligi arasindaki esas yerinden
simdiki yerine nakledilmistir. Béyle bir siitunun bir antik sehirdeki yerinin 6zel
6nemi vardir 15,

Erken Bizans g¢a@ nekropoliinin de Roma ¢ag nekropoliniin bulundugu
alanda yani Istasyon ¢evresinde oldugu anlasihiyor. Istasyondan GCankirikap:
Roma hamam: alanina nakledilen fresklerle siislii erken hristiyan ¢ag: hipojesi 18
bunun kanitidir. Ankara’nin énemli amitlarindan biri olan bu hipojeden de soz
edilmesi gerekirdi. Bizans mimarisi yoniinden énem tasiyan ve yalmz adi sayil-
makla yetinilen Aziz Klemens kilisesinin de plani verilmeli idi Y. Bir sehrin haya-

13 Mahmut Akok, Ankara $ehri iginde rastlanan ilkgag yerlesmesinden bazi
izler ve ii¢ arastirma yeri Belleten XIX, 75, 1955 s. 309-329.

14 Bugiinkii Maltepe semti ismini diger bir ¢ok sehirlerde oldugu gibi iginde
“mal” bulunan antik mezarlik alani olusundan almaktadir. Bu bélgede bulunan
gesitli mezar stelleri Miizede toplanmistir. Istasyondaki bazi yapilarin temellerinde
ve son olarak da istasyon dogusundaki tren yolu altindan gegen yolun genisletilmesi
sirasinda (1976/1977) bir ¢ok antik mezara rastlanmustir. Ayrica Bk. Melanges de
U Universite Saint-joseph XIII, 1928, lev. 117.

15 Ankara’daki pek ¢ok temel kazisi, bu arada Adliye karsisinda Isiklar cad-
desi kosesindeki erken Bizans hamami buluntusu, Ulus Ishani temellerindeki bulun-
tular ve Julian siitununun nakli ve etrafindaki buluntular Mahmut Akok tarafin-
dan takibedilmistir. Kendileri bana siitun temelleri yakininda kiigiikk bir mabet
kalintis1 bulundugunu ve bu mabede ait bir ante baghginin Augustus Mabedi kaz1
alanina nakledildigini ifade ettiler. Bu baslik rehberdeki mabet fotografinda gériil-
mektedir (Res. 66). Sayin Mahmut Akok’a tesekkiir eder, ellerindeki Ankara ile
ilgili bu kiymetli malzemeyi yakin zamanda yaymlamasini dilerim.

18 fstasyon’un bati ucunda bir ka¢ tane erken Bizans hipojesi bulunmug
bunlardan biri nakledilmistir, bk. Mahmut Akok — Necdet Pehge, Ankara Istas-
yonunda bulunan Bizans devri mezarimin nakli, Belleten V, 20, 1941 s. 617 vd.

17 G. de Jerphanion, L’Eglise de Saint-Clément a Angora, ayni yazarin Melanges
d’Archeologie Anatolienne, Beyrouth 1928 s. 113-143, lev. 63-8o.
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tinda ¢ok biiyiik 6nem tasiyan su tesisati anlatilmali idi 8. Roma ¢aginda sehrin
yiiksek tazyikli su tesisat1 vardi, bu tesisata ait tas borular Bizans ¢aginda &zellikle
i¢ kalenin dogu kesimlerinde kullanilmis olarak ‘‘meraklilar’ ca seyredilmektedir.
Bu tesisat anlatilsa idi kalede kullanilan bu delikli taslarin sirlar1 da anlasgilmig
olurdu. Sehre su Elma Dag pinarlarindan geliyor, yiiksek tazyik sistemine gore
tas borularlar Atpazarina kadar gikiyor, oradan sehre dagiliyordu. Tesisatin kalin-
tilar1 Belediye saray1 temellerinde, Posta caddesindeki gesitli kazi isleri sirasinda
gorildii.

Kitabin hitap ettigi “merakh” kiitlesini, yalmz sehirdeki mevcut anitlar degil,
evvelce mevcut oldugu bilinen ve bugiin ortadan kalkmus olan anitlar da ilgilen-
dirir. Bu nedenle bugiin izleri ortadan kalkmis olan dis kale planda gosterilmeli,
Gankirikapi, Istanbul kapisi, Izmir kapisi, Namazgah kapisi, Erzurum kapisi, Kay-
seri kapist v.b. gibi yerler isaretlenmeli idi. Bu suretle eski Ankara sehrinin mahalle
isimleri de okuyucu igin mana kazanmis olurdu. Bu ciimleden olarak Bent deresine
isim veren bent ile son kalintilar1 1945 de kaldirilan ve haziresinde bir ¢ok Avrupali
tiiccarin mezari bulunan Etlik’teki Vank manastirindan bahsedilmesi yerinde olurdu.
Bu manastirin haziresindeki Avrupal: tiiccarlarin mezar taslar1 ayrica sehrin ticari
iliskileri yoniinden ¢ok ilgi gekicidir ®,

Ankara’nin ilk imar planim yapan Jansen’in sehrin 300.000 kisilik bir nufus
kitlesine malik olacagim diisiindiigii belirtiliyor ve bu planda kale gevresindeki
tarihi Ankara’nin biitiinliigiiniin bozulmamas: éngoriildiigii, yeni Ankara’nin bunun
disinda gelismesi planlandigi agiklamyor (s. 118). Fakat rehberin de hakli olarak
yakindig gibi bu giizel prensibe maalesef bagh kalinmamis, hatta kat sinirlanmasi
da bir yana birakilmis, 6zellikle Hacettepe Universitesinin muazzam yapilar1 eski
sehrin biiyiik bir kismm yok etmistir. Bu alanda muhafaza edilen Karacabey,
Taceddin ve diger cami ve mescitler Universitenin kampusu iginde mahallesiz ve
cemaatsiz tek baslarina kalmislardir. Bu noktada Ankara’nmin tarihi hiiviyetine
6nem verilen rehberde, bir iki kusak éncesine kadar devam eden sehrin yar: kirsal
hayatina da yer verilmeli idi. Ankara Cumhuriyetimizin merkezi oldugu ilk yil-
larda etrafi baglarla gevrili bir sehir idi. Halk kisin sehirde oturur, yazin ise gevre-
deki baglara gogerdi. Yenisehir, Cankaya, Kavaklidere, Dikmen, Esat, Ayranci,
Incesu, Cebeci, Seyran, Demirlibahge, Etlik, Kegiéren, Hacikadin, Karacakaya
v.b. bugiin olagan istii bir hizla biiyiiyen kentin mahalleleri haline gelen bu yerler
o dénemde bag idiler. Bu baglardaki evlerin bir kismu Tiirk evi tipini gosteriyordu.
Bu evlerden bir kag1 giintimiize kadar varliklarimi koruyabilmislerdir. Cebeci’deki
“Tuz nazirimin koskii”” adi ile anilan bag evi apartmanlar arasina sikisip giiniimiize
kadar gelebilmistir. Tiirk evi anlatilirken yakin gegmisteki sehrin bu sosyal ve eko-
nomik diizeni, bu yar1 kirsal yasgaminin belirlenmemesi sehrin tarihi yoniinden bir
eksikliktir. Bu bag evlerinin en giizel érneklerinden biri bilindigi gibi Cankaya’da
Atatirk’iin ilk oturdugu bag evidir. Kitapta yer alan ve Atatiirk Miizesi haline
getirilen Alagoz kdyiindeki ev (s. 117) bu bag evlerine diger bir 6rnek teskil eder.

18 N. Firatl, Ankara’min llk Cagdaki Su tesisati, Belleten XV, 59, 1951, s.
349-359-

19 R. D. Barnett, The European Merchants in Angora, Anatolian Studies XXIV
1974 s. 135 vd.

Belleten C. XLI, 38
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Rehberi hazirhyanlarin bu ise bazi noktalarda yeteri kadar énem vermedik-
lerini belirtmek zorundayiz. Yazarlar dogal olarak isi yabanci esprisi ile ele almug-
lardir. Ornegin, Tirkiye’de “Kuduz hastahig” oldugundan g¢oban kopeklerine
kars1 dikkatli davramilmas: 6giitlenmektedir (S. 14). Ayrica fosil yataklar: anlati-
lirken Ankara-Konya yolundan gidilen bir Ankara kéyiine “bir kiirt kéyii olan
Derekdy” denmektedir. Atatiirk’iin Ankara’sini anlatan bir kitapta onun fikirlerine
aykir1 béyle bir deyim yer almamali idi. Bugiinkii Tirkiye’de biitiinii ile Atatiirk
tarafindan yogurulan yeni bir Tiirk toplumu yasamaktadir. Diger bir énemli ek-
siklik de modern Ankara anlatilirken Ankara’da, Amit-Kabir yapilincaya kadar en
6nemli ulusal amit olan Ulus Meydanindaki Zafer anmitindan bahsedilmemesidir.
Meydandaki yeri sonradan degistirilen bu amit Tirk istiklalinin sembolii olmus bir
milli anmit olarak tarihimize ge¢mistir. Yine cumbhuriyetin eseri olan Etnografya
Miizesi 6niindeki ath Atatiirk heykeli, Ordu Evi 6niindeki Atatiirk’iin askeri giysili
anit1 ve Kizilay’daki Giiven Anit1 gibi eserlerin bir Ankara rehberinde hi¢ olmazsa
isimlerinin sayilmas: gerekirdi. Bu rehber ayni yontem ile Tiirkler tarafindan yazilsa
idi, Ankara ile hi¢ bir ilgisi olmayan ve sadece yabancilara ‘“‘dogu’yu ansitan
118 inci sayfadaki ibrik fotografi yerine, yukarda saydigimiz anitlardan birinin
fotografi yer alirdi. Rehberde zaman zaman agiklamasi yapilmadan ‘“‘vilayet”,
“kaza” gibi Tirkce deyimler kullamilmustir. Hig Tiirkge bilmeyen bir yabanci bu
sozciiklerin anlamini nasil ¢6zecektir? 16-18 yiizyil Tiirk eserlerini anlatan boliimiin
sonunda (s. 111) “Bu yapilar Prof. Oney tarafindan teferruatiyle anlatilirlar” de-
nilmektedir. Ne bu bahiste, ne de kitabin baska bir yerinde Prof. Oney’in bu konu-
daki yayin belirtilmemistir 2. Burada da goériildiigii tizere rehberin girisinde belir-
tilen “meraklilar’” igin rehbere Ankara hakkindaki baslica yaymlarin bir listesit
eklenmeli idi. Ayrica uzmanlara degil fakat “merakhlar’ a hitabeden bu rehbere,
okuyucularina kolaylik saglanmas: igin bazi arkeolojik terimleri agiklayan bir “la-
gatge” eklenmesi yerinde olurdu. Benzeri kitaplarda bu gibi gereksinmeler genel-
likle karsilanmaktadir 21.

Ankara, bu kitap ile diger illerimize de 6érnek olacak bir rehbere kavusmus
olmaktadir. Sayilan noksanlar gelecek baskilarda tamamlanabilir. Bu girisimi ger-
¢eklestiren saymn Raci Temizer’i kutlar bazi eksiklere ragmen olumlu bir eser mey-
dana getirmis olan Dr. D. French ve arkadaslarinin g¢abalarinin tesekkiirle karsi-
lanmas1 gerektigini belirtmek isteriz 22.

Dr. Nezin FIrRATLI

20 G. Oney, Ankara’da Tirk devri dini ve sosyal yapilari, Ankara 1971.

21 Ornegin S. Eyice, Istanbul, petit guide a travers les monuments byzantins et Turcs,
Istanbul 1955, ve Ekrem Akurgal, Ancient Civilizations and Ruins of Turkey, Istanbul
1973 kitaplarinin sonuna g¢esitli agiklamalar koymuslardir.

22 Bu elestiri rehberin ilk basilan Ingilizce ashi iizerinden hazirlanmigtir.
Yazimiz tamamlandig sirada (Nisan 1977) rehberin Almanca, Fransizca ve Tiirkge
gevirilerinin de yapilarak yaymlandigim gérdik. Sayfa sayisi ve fotograflar1 ayni
olan bu gevirilerde énemli bir degisiklik veya ilave goze garpmuyor, s. 87 de ters
basilmis olan Bizans levhasi, bu yeni ti¢ baskida da yine ters olarak yaymlanmugtir.





