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'TürkIYe - Yunanistan ili/ki/eri, FCfitli fartlcmn oluftıırdı~ğu ve zorla evlendirilen bır rijiin
evlilik ijykü.rüne benzemektedir. Bu evlZlik, '!.ynı wi pqYlcJfmak zomnda kalan iki kip' arasında

gerçeklefir. Bir zorunluluk sonıım baııar; ,gürlii olan evlilW ar{!llar ve gerrekleftirir, diğeri iseYcJfamını
Jürdürebilmek içinfami:v dumma katlanmak zomnda kalır... Öni"e bir Jıkı(ganlık ve yabancılık,
sonra beraber yafamanın getirdiği alııkanlıklar... Bazen sev,gi, bazen de kızgınlık... Pqylafllan
üz!intüler ve mutluluklar... Zamanla hf1.yların, zevklerin, davranıfların birbirine benzeme.ri... Evlilik
bq"yle sürüp ,giderken baılqyan, kiJtü nıyetli kompılarm, uzak akrabaların dedikoduları ve
kııkırtmaları ... Öna tartıımalar, sonra kavgalar... Nih'!.yet, ıızun Jüren bu birliktelik ;eı-i bir kav,ga
sonuCtt boıanmayla sona erer. Ayrılan eıler, bClfka evler bıılamadıkları ipn yine zomnlu olarak iki
komFI evde, birbirlerinden nefret ederek 'ya/amlarını sürdürürler. ./lnmk akılları hep birbirlerindedir.
Zaman zaman balkonda, bahrede, penarede ve kapının (fızünde karfllartıklarında ikisi de Jert, kmı1

ve htQIsuZ bir tavır ser;gilerler. Hafkalarına birbirlerini pkdyet ederler, rekıjtirirler. Bazen
karplaftıklarında ikisi de birbirini gorme~ikten gelir, evde perde arkasından birbirlerininyaptıklarını

gizlice .rryrederler; gelen misafirin kim olduğu merak edilip art1ftmlır. Nefret dı!yguları J'erıni zamanla
merak ve O'zleme bırakmıı ve karfılal!ıklarındayavt1f yavt1f günC!.ydınlar, merhabalar ve ,gülümsemeler
baılamı!'ır. Birbirlerinin hastalıklarına ü~ilür, mdiıe ederler. Germi,' olsun j;'aretleri, sııııak, dımtanı

tüten, neJıs kokulu rorbalar gelir, bOfalan forba kaseleri ise doldıımlarak ,geri ,go"türüıür. Bir tii/sü, bir
bi!yii sormqyın ,gitsin.... "1

GİRİŞ

A
ynı coğrafi bölgede yüzyıllardır beraber yaşayan ve iki ayrı toplum olan
Türk ve Yunanistan halkı, bugün hala bu komşuluğun ve beraberliğin

gereği olan yakınlaşmay! bir türlü gerçekleştirebilmiş değillerdir.

Türkiye Cumhuriyeti Devleti'nin kuruluşundan bu yana - dün olduğu gibi
bugünde çözüm beldeyen - Türkiye -Yunanistan ilişkilerindeki meseleler, bugün üzerinde
önemle durulmasıgereken bir konu olarak önümüzde durmaktadır.

Matürk Üniversitesi ,\tatürk ilkeleri ve iııkılap Tarihi ı':nstitüsü ı\raştlrma (,örevlisi

ıllakkı [\kalın, Ege'de Bahar / Gül mü Diken mi!, Ümir Yay. Ank.2000, 0.7-8.
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İki toplmTIun milh devlet kimliğini kazanması, birbirlerine karşı verdiği mücadele
sonunda gerçekleşmiştir. Ti.irkiye-Yunanistan ilişkilexinin biçimlenmesinde bu mücadele
çok önemli bir yer tutmaktadır. Yunanistan'm kuruluş politikasına göz atıldığında;

Odesa'da faaliyete geçış, Etnik-i Eterya Cemiyeti'nin hedefleri, faaliyet programı, 1896
yılında yayııılanan bildiri ve buna benzer sloganlar, bugün bile Yunanistan'ın Türkiye'ye
karşı yayılınaCl (irredentist) politikasının değişmez temel taşları olarak önemllu devam
ettirmiş ve ettirmektedir.

Tarilısel süreç içinde iki ülke arasındaki ilişkiler araştırıldığında Batı'nın Türkiye­
Yunanistan ilişkileri.nin belirlenmesinde dış etken olarak öncmli bir roloynadığı ortaya
çıkar. 1683'ten sonra Osmanlı Devleti'ıUn karşısına çıkan "Şark Mese,wsi''211i.n arkasında

Batı'nın güçlü dcvletleri olan İngiltere, Fransa ve Rusya bulunmaktaydı. Yunanıstan da,
1830 yılında Avrupa'nın büyük dcvletlcrııUn Osmanlı Devlcti'ne karşı yi.irüttüğü

politikanın bir ürünü olarak doğdu3. Yunanistan bu devletler tarafından korunurken, dış

politikasındada bunlara bağımlı duruma geldi4

1830-1923 yılları arasındaki dönemde; Doğu Roma İmparatorluğu'nuncanlanması

olarak kabul edilen "Megali idea" ülküsü, temelde Yunanistan'ın yayılınaCl politikasından

başka bir şey değildir. Bu düşünceyle, OsmanlıDevleti içinde kalan toprakların kurtarılıp,

Yunanistan Krallığı'na kazandİrılması arnaçlanmaktaydıS Kısaca Megali İdea dencn
"BilYük Dülünee"nin temelinde; Elenizm'll1 iki merkezi olduğu, Yunaıustan Krallığı'nın

Atina'yı, tüm Yunanular'ın ise İstanbul'u merkez olarak görmeleri yatmaktaydı. Bu
irredentist politikanın en iyi örncğini sonraları Eleutherios Vcnizelos verıniştir. Venızelos,

Adalar Denizi.'ni bir "Yunan Deni;j"ne bcnzetınekte ve Yunanistan'ı da iki kıtaya uzanan,
beş denize açılan bir ülke olarak hayal etrnekteydi6

Bununla birliktc Yunanistan'ın siyasal ve ekonomik yapısından kaynaklanan iç
etkenler de karşll1llZa çıkmaktadır. Bunlardan birincisi din faktörüdür. Yunanistan, Rum­
Ortodoks Kilisesi'ne bağlıdır. Bunun kökenleri ise 1054 yıllarına kadar uzanıro Bu kilise;
hem Katolik, hem de Islam karşıtı bir tutum içindedir7 İkincisi siyasal yapıdaki

bölünmüşlüktür. Yunaıustan'daki iktidar mücadelesi, iç savaşa kadar olan sürede
Cumhuriyetçiler ve Kralcılar, iç savaştan sonra Komünistler ve Antikomünistler arasında

geçmiştits. Üçüncü önemli etken ise, askerlerin 1919 yılından sonra sürekli olarak siyasal

2 Ali Sankoyuncu, "Şark MeJe/e.ri ııe Tan/uel Gelif/tni", Askeri Tarih Bülteni :\TASE Yay. S:36, (Şulıat

1994), s1. Yuiuğ Tekin Kuraı, Osmanlı İmparatorluğu'nun Paylaşılması, l\nk.1986, s.9. Arslan
T()rçulıa~ı, Batı ve Şark Meselesi, :\nk.1995, s.17-103. Bayram Kodaman, Şark Meselesi Işığı

Altında Sultan II. Abdülhamid'in Doğu Anadolu Politikası, İsı.1983, ~7

J Yusuf Sarınay - Tahir Sünlıüi, Emperyalizm ve Büyük Hayal, (,ünce Yay. 1\l1k.1999, ~.21.

~ Şükrü Sina Cürc1, Türk- Yunan İlişkileri (1821-1993), Ümit Yay. l\nk.1993, s.14.

; R.ıfkı Salim Burçak, "150 Yilltk Ttirk·'/!ttıan İ/i,rkileli'ııin DJJıiinaiirajik/m", Prof. Dr. Ahmet Şükrü

Esmer'e Armağan, ,\0. SHF Yay.. \nk.1981, ~.47 -63

6 Dimitri Kitsiki", Yunan Propagandası. (çc·v. ffakkı Devrim), Kavnak Ya\,. j,t1974, ~.9.

7 C;<::ni~ bilgi için lık%. 1\1. SüreFa Şahin, Fener Patrikhanesi ve Türkiye, (jtiiken Yay. İst.19%

8 M. Murat Hatipoğlu, Türk -Yunan ilişkilerinin 101 Yılı (1821-1922), Türk Kültürünü ;\ra~nrına

Enstirüsü Yay..\nkSS, s.15-68.
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iktidarı ele geçirme girişimleridir9 Bu darbe girişimleri 1970 yılına kadar Yunanistan'ı

siyasal istikrarsızlığa itmiştir. Dördüncü önemli etken, zor ekonomik koşullara sahip
olmasıdır. Tüm ülke topraklarının Wiııde tarım yapılırken, bu dönemde Yunanistan'ın

gıda gereksinimlerinin %50'si ithal edilmektedirlO.

LOZAN GÖRÜŞMELERİ'NDEMESELELER

Türkiye-Yunanistan ilişkilerinin şekillenmesinde Lozan Banş Konferansı ve
bumda alınan kararlar önemli bir yer tutmaktadır. tık bakışta, banş görüşmelerini

müteakiben iyimser bir tablonun ortaya çıktığı görülse de; bu iyimser havanın yerini
zamanla karamsarlığınve münakaşalann alacağı görülecektir.

Lozan Barış Konferansı 20 Kasım 1922'de başlanuşı i, kesin bir sonuç alınamadan

Şubat 1923'te dağılrruştır'2 Bu süre içindeki otururnlara "Birinci Di/nem GiJriifmeler" adı

verilmektedir. Birinci dönem görüşmeler sırasında, 30 Ocak 1923'te "Tiirk ve Rum Nüfus
Mübadelesi'ne İlitkin Si/~fefme ve Protokot'!3 ile "Sivil Tutukluiann Geri Verilmesi ve Sava[
Esirlen·nin Mübadelesi'ne İli/kin Türk-Yunan Ant/afması" imzalannuştırl4

Lozan Barış Görüşmeleri23 Nisan 1923 tarihinde yeniden başlanuş, 24 Temmuz
1923'te Barış Antlaşmasıve Ekleri imzalanarak son bulmuşturls

Görüşmeler sırasında bugün dahi önemli bir anlaşmazlık konusunu oluşturan

"adalann silahtan anndmıması" ve statüsü de karara bağlanmıştır. Lozan Banş Antlaşması'nı

hazırlamak üzere 20 Kasım 1922 tarihinde görüşmeler başladlJ,'1 sırada, Adalar üzerindeki
egemenlik dağılımı aynen savaş öncesi dağılımını muhafaza ediyordu; yani Türkiye,
Gökçeada, B02caada ve Tavşan Adalan'na sahip bulunuyordu; Oniki Ada, İtalyan

hakimiyeti altında idi; ve nihayet, Batı .Anadolu açıklarındaki başta Limni, Semadirek,
Midilli, Sakız, Sisam ve Nikarya'dan oluşan Doğu Akdeniz Adalan olmak üzere diğer

adalara, askerderı arındırılrruş alınak şartıyla Yunanistan hakim bulunuyordulG.

Lozan Barış Antlaşması'nda, adaların devletler arasındaki taksimi - yani adalaruı

hangi devlete ait olacağı - konusunda iki temel madde bulunduğu görülmektedir.
Bunlardan ilki antlaşmanın 12. maddesi, diğeri ise 15. maddesidir.

Antlaşmanm 12. maddesinde özetle: "İmro", Ada.rı ile Bozmada ve Tavfan Adalan
dıpnda Doğu Akdeniz Adalan ve iizellikle Limnı~ Semadirek, Midilli, SakliJ JiJam ve Nikarya

? Nurı:ttin Türsan, Yunan Sorunu, Ank.1987, s.236-290.

10 Hasan ı:lt:rk(~ Dilan, Türkiye'nin Dış Politikası (1923-1939), .\lfa Yay. İst.1998, s. 18.

Il İsmail Soysal, Türkiye'nin Siyasal Antla§maları ve Bağıtlan, c.i, 'lTK, l\nk.1989, s.69.

ız Soysal, a.g.e.,s.69.

1.\ Soysal. a.g.e.,s.177-181.

i~ Soysal, a.g.e., s.184-186.

i; Soysal, a.g.e., s.69.

1(, ~'!. '\rdoğan ()zman. "LoZOII Andkl,rfııtJItm'lıd(/ Dge Ad(/lanJ((1I HI/kııki Statiifii", A.Ü. SBF Dergisi,
c.61, (l'emmuz-/\ralık, 1988), No:3-4, s.199.
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/ldalan üzerinde Yunan egemenlili koııusunda 17-}O Mayıs 1913 taribii Londra Antlafl7ıası'nın 5.
ııe 1-4 Kasım 1913 tarihli Atina /lntkl/ma.rI'IIlII 15. maddeleri hükiimleri tfyannm alman karar, bu
Ant/afmanın (yanı Lozan ./llıtlap7ıast'nm), İta!ya'mn e,gemenliği altma konulan ve 15. maddede
belirtiieli adalara ili/kin bükiimleri Jaklı kalmak üzere doğmlanmıpır" hükmü yer alnıaktadır 17

15. maddede ise; ''Tiirk~ye, a/ağıdalci saplan adalar üzerindeki biitüıı haklanndmı ile .rıfatkmndan

İtaIYa)'aranna /Ja:::gerer" denilmekte ve daha sonra bu adalar ismen tck tek sarılmaktadırl8

Yine Lozan Banş Antlaşması'nın 13. maddesi; Midilli, Sakız, Sisam ve Nikarya
Adalan'nın kısmen askerden arındırılıruş bir statü altına konulmalanm öngönnektedir.
Lozan'da Boğazlar'ın srarlisü konusunda yapılan Boğazlar Sözleşmesi'nde de, 4. ve 6.
maddeler, adaların dunıınu ile ilgilidir. 4. maddede; Limni, Semadirek, İmroz (Gökçeada),
Bozcaada ve Tavşan Adalan'nın askerden armdırılacağı hükme bağlandıkran sonra; 6.
maddede; "bu adalar tam ask.erden anndmlmıf bir .rtatü altma konulmaktadır" denilmektedir l9

Lozan Banş Görüşmeleri sırasmda, ikinci dönem sonunda çözümlenen bir diğer

konu ise Yunan Ordusu'nun işgal sırasında Anadolu'da yaptığı yılana ve zarara karşılık

Türk Heyeti tarafından istenen tazm.inat konusudur. Görüşmeler sonunda Yunanistan,
Türkiye'ye tazminat karşılığı Karaağaç'ı bırakmıştır2l1 .

Bu dönem içindeki en önemli anlaşmazlık, 30 Ocak 1923'te Unzalanan ve
"Mübadele Siizletmesi" olarak adlandırılan sözleşmenin uygulanmasmda ortaya çıkrruştır.

Lozan'da imzalanan Mübadele Sözleşmesi'ne göre, Türk topraklarında yerleşmiş Rurn­
Ortodoks olan Türk uyruklular ıle Yunanistan topraklarında yerleşmiş Türk-Müslüman
olan Yunanistan uyruklulanıı 1 Mayıs 1923'te başlanmak üzere "Lonmlu Mübadelesi"
kararlaştırılrruştı 21 .

Bu arada, iki ülke arasU1da zorunlu mübadeleye kimlerin tabi olacağı konusunda da
bir anlaşmazlık çıktı. Bunun üzerine, söz konusu topraklarda yaşayan insanlara "Yerletik"
anlanuna gelen rransızea "Etabıi" deyiminin kullanılması, kriter olarak kabul edildi.
Mübadele Sözleşmesi'nde bu konuya açıklık getirilerek şu şekilde ifadelendirilmişti:

"30 Ekim 1918 tarihı yani, lylondroJ Ate,rkes AndOimaJı'ndan iJnı-eyerlqmıj' bulunan tüm
&Jmlar, "Yerletik-Etabli" Jqyılacaklar ve nii/us miibadelesi kapsamında tutulaaıklardır. Buna
kat/llık, 1913 Biikre! Antla,rman ile belirlenen sınırf'izgiJinın dO/!,IIJılndaki biJlgeyeyerle,rmif bulunan
MiiJ/ümanlar Batı Tra~ya'dayerle,rik JC!,yılacak: ve mübadele kapsamı dı,rmda bırakılamklardır''22

17 ()zman, a.g.m., s.20l.

ıR ()Zll1an, a.g.m., s.200. Bu adalar 1O ~ubat 1947 tarihiııde müttefik devktlerle rtalya ara,;ında

imzalanaıı Paris Han~ i\ntla~rııa,ı'ııın 14. l\1adde"i uyarınca "aJkerden ",ındm/mı! olarak ııe böyle kalmak
jr/rtlyle" İtalya tarafınuan Yıınaııistaıı'a devredilmj~tir. (;eııi~ bilgi için bb.. i\1i Kııruınalımllt, Eg-e'de
Temel Sorun / Egemenliği Tartışmalı Adalar, T1K, .\nk.1998, s.8.

i~ Özrnaıı, a.g.m., s.204.

20 Sn)'sal, a.g.e., s.2013-209.

21 Soysal, a.g.e., d80.

22 Soysal, a.g.e., s.180.
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Yunanıstan, zorunlu mübadele sonucunda büyük bir göç dalgasıyla karşılaşacağını

anlaymca bunu engellemeye çalışacak ve "Etabıi AııhpJtazlıJI", çözümlenmek üzere
Milletler Ceıniyeti'ne götürülecektir, Konu, daha sonra Uluslararası Adalet Divanı'na sevk
edilmiş, 1925 yılı Şubat ayında ı\dalet Divanı, Etabii sorununa çözüm getiremeyeceğini

açıklarruştır21 ,

Yunanistan, mübadele sonucu ortaya çıkan göçü engelleme giIişinıi olarak bu kez,
Batı Trakya'da yaşayan Türkler'e ait malları ellerinden alarak göç eden Rumlar'a vermeye
başlamış, bu durum iki ülke arasında yeni bir gerginliğe yol açmıştıx24

Yunanistan'ın çıkardığı üçüncü anlaşmazlık Fener-Ortodoks Patrikliğ1 ile yaşandı.

Fener-Ortodoks Kilisesi tüm Rumlarm ruhaııı Liderliğini yapıyordu, Lozan Barış

Görüşmeleri sırasmda Türk Heyeti bu konuyu gündeme getirerek; Fener Pauikliği'nin

İstanbul'dan çıkartılmasını istedi, Ancak, Müttefı.kler buna karşı çıktılar ve bu konu
üzerinde sert tartışmalar yapıldı25

Yunanistan 1830'da bağımsız bir devlet olmasmdan sonra Fener Patrikliği, sürekli
Türkler aleyhinde faaliyetlerde bulunmuş, "Devlet İp'nde Devlet" rolünü oynamaya
başlarruştı. Balkan Savaşları, Birinci Dünya Savaşı vc Kurtuluş Savaşı yılla=da Fener­
Ortodoks I<:ili.sesi bu tahrik ve eylemlerini daha da artırmıştı2ro . Sonuç olarak
görüşmelerde Fener Ortodoks Patrikliği'nesiyaset yapmama şartı getixilıniştirn .

Görüşmelerde, Kıbrıs da söz konusu olmuş ve Lozan Antlaşması'ıun20. maddesi
ile Kıbrıs Adası'nın İngiltere tarafından ilhakı kabul cdilmiştir: "Türkrye, Britan.ya Hükümeti
tarafından Kıbm'ın 5/Tepinisani/1914'te ilan olunan ilhdkım tanıdığım beyan eder"2R hükmü
antlaşmamaddeleri arasmda yer bulmuştur.

Lozan Barış Görüşmelerinde Türkiye ile Yunanistan arasındaki meseleler bu
şekilde giderilmeye çalışı1ımş ancak, gerek bu görüşmeler sırasmdaki uyuşmazlıklar,

gerekse daha somaki dönemde iki ülke arasmdakl meselelerin çeşitlemnesi, l:,>ün yüzüne

23 Gürel, a.g.e., ~.37.

2~ Mdımct (;önhibol-Cem Sar, Olaylarla Türk Dış Politikası (1919-1973), SL.lF Yay. ı\nk.1974, s.66­
67,

25 ~ahin, a.g.e., ,.262-268, Patrikhane konu«undJ Mll~tJfa Kemal PJ~a, 20 Ocak 1923'te Le Joıırnal

(;aze[c~i muhabiri Po,,1 Heıiot'a verdiji;i bcyan:ıtta ~ii)'Ic uemcktcuir: "Rir fesad ue h91aııet o''(1ğı 01(11~ ue
memleketimize ııifak tohumlan eken, "J"imaz!J.klar yara/aıı, Hııis/lYan hemiehrilerimizin huzur ue refahı içitl de
UJıır.rIlZlttğCl ue feldkete Jebep olaıı Rum Palrik/;afles-i'ııi mıık topraklammz !izeJiııde !,,/'(1klımayız. B,ı tehlikeli
/eiki!dlt memleketimizde m"hafıızq),o biZi mecbur e/md, içitl tle gibi ue.rite ue Jebeptergo'J'ieıilebi!id" ,\unan Sofuoğlu,

Fener Rum Patrikhanesi ve Siyasi Faaliyetleri, Turan Yay. İst.1996, s.130-131,

2(, C:o~kun Üçok, "OJmlıIıU İfI1paratorl,(~1ı ve 10lm-OrtodokJ Ki!iJ'eJi", Tarih Boyunca Türk-Yunan
ilişkileri, ,\T.\SL·; Yay. "'nk.1986.

17 Ciinlülıol-Sar, a.g.c., di8.

28 ()na"lanmal'an Sevr ı\nr1aşma,I'nın 115. madde,ine de al'n1 hüküm konulmuştu. Bkz. 0ükrü Torun
Türkiye, İngiltere ve Yun~nistan Arasında Kıbrıs'ın Politik Durumu, Pari« Üııivc~site,i ı ıukul~
Fakültesi Doktora Tezi (.\yn Ha>Hll), İst.195Ci, s.51.
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daha belirgin bir şekilde çıkınaya başlayll1ca ilişkilerin seyri de bu doğnıltuda gelişmeye

devam etmiştir,

İLİŞKİLERDEYUMUŞAMASÜRECt

1925 yılında Türk.iye-Yunanisıan ilişkileri biraz normale dönmeye başladı. 1 Aralık

1926'da iki ülke arasında mübadele ile ilgili sorunları çözmek amacıyla "Ahali Mübadelesi"
adıyla bilinen bir anlaşma imzalandı29

Bu arada L07.an'daki kararlar gereği uygulanmaya başlanan mübadele, göç dalgası

şekline dönüşünce Yunanistan'ındemografik yapısı bozuldu, Atina'nın nüfusu 1920-1928
arasında iki katına ulaştı, Bu göçler Yunanistan'da konut ve işsizlik problemini ortaya
çıkardı ve ülkeyi çöküntünün eşiğine getirdi, Bu gelişmelerle birlikte Yunanistan'daki
siyasi hayat da mübadeleden yeterince etkilendi, 1922-1928 yılları arasında Yunanistan
"Darbeler (Jikesi" haline geldi'lO

1930 yılında ilişkilerdeki yakınlaşmanın başlamasında, Bulgaristan'ın Balkanlardaki
tutumu da etkili olmuştur3] Bu dönemde Bulgaristan'ın Balkanlarda revizyonist tutum
içerisine girmesi ve Yunanistan'a karşı Makedonya ve Batı Trakya meselesini gündeme
getirmesi, Yunanistan'ı Türkiye'ye yaklaştınnıştıL Bu gelişmelerle birlikte ilk yakınlaşma

Eleutherios Venizclos'un başbakan olarak Ekim 1930'da Türkiye'ye gelmesiyle
gerçekleşmiştir.

Verıizclos'un Türkiye'ye gelmesinden önce 10 lla%iran 1930'da Türkiye ile
Yunanistan arasında mübadele sonmuna çözüm getiren bir sözleşme imzalanmıştı32 Bu
sözleşmeye göre; "Do..f,um tarihi ve yeri neresi olun-a olsun" Rumlar ve Türkler, Etabii
deyiminin kapsamı içine alınmJş, ayrıca iki ülkenin azınlıklarına ait mallar konusunda da
düzenleme yapılarak, bu konuda süregelen anlaşmazlığa son verilmişti.

Venızclos'un 30 Ekim 1930 tarihinde yapmış olduğu zıyareti sırasında bu defa
r\nkara'da iki devlet arasuıda "DoJtluk, Tareifsıziık, Uz!artırma IJe Hakemiik Antlafması"

imzalandı}}. Bu antlaşmaya "Deniz Ntwetlerinin SlnırlandınlmaJ'1 Protokolü" de eklenrrıi ş 34 ve
"Oturma, Ticaret ve Denizdlik S,Jzlefmesi" adıyla bir anlaşma daha imzalanmıştıI35 . Bu
imzalanan anlaşma ''A nkara /lnthfmaJ!/ olarak anıJmaktadır.

2') Düsıur, Te.rtip:1ı i, cS, $.129-142, Bu nnla~rnanın uygulanmasında da iki ülke ara,ındn bazı problemler
çıknu~ar.

.10 Yunanistan'da darbeler, '·:lcLlthe.rios Venizctosun başbabn olma,ına bdar ,ürmü~tür. Geniş bilı.,ıi için
bb. Dibn, a.g.e.. $,23.

11 Dilan, a.g.e.. ,.23.

;2 Düsıur,Tertip: ırı, cll, $.707-717.

\,1 Düstur, 'I'crtip:ııı,c.12, ,,73.

31 Düstur, Tertip:ııı,c'IZ, $.73.

ı; Düstur, Tertip:lll, c.12, ,.114
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19V) yılında Türkiye ile Yunanistan devletlen arasında yakınlaşmanın ortaya
çıkması Balkan Entente'lUn kurulmasına yol açacaktu'(, ilk Balkan Konferansı, 4 Ekim
1930 tarihinde Atina'da, ikincisi bir yıl sonra Ekim ı 93 ı 'de İstanbul'da toplanacaktır.

1930 Antlaşması, Kıbrıs uyuşmazlığına gelinceye kadar iki devlet arasındaki

münasebetlerde yeni bir saflıa açımşili.

tKt ÜLKE İLİŞKİLERİNDEKİ SORUNLARA GENEL BİR BAKIŞ

Türkiye ile Yunanistan'ı hem birbirine yaklaştıran hem ue tarih boyunca iki
düşman komşu haline getiren temel meseleleri tekrar gözden geçirdiğimizde aşağıdaki

değerlenuirmeleriyapmaITl17. mümkün olmaktadır.

ı 947 Paris Antlaşması ile Oniki Ada'yı37 elde eden sonra da ı 95ü'lerin ilk
yarısından başlayarak Kıbrıs üzerinde oyunlar oynamaya başlayan Yunanistan, artık

Lozan dengesiııi zorlamaya başlaımştu. Bugün Aualar Denizi'nde çeşitlenen ve Kıbrıs'ta

nitelik değiştiren sorunların özünde; Yunanistan'ın bu politikasını uygularken, kenuisinin
ve Türkiye'nin "Batı bağ/antısı"ııı bu politika doğnıltusunda kullanmayı da ihmal etmediği

görülmektedir. Türkiye, Yunanistan'ın bu politikasına tepkisıni koyarken, her zaman "Batı

b~ğ/alltısı" çerçevesınde hareket etıııe gereğini duymuş, bu çerçevenin kısıtlamaları

içerisınde hareket etmek zorunda kalrruşili. ı 974 Kıbrıs Barış Harekatı bunun bir
istisnasını teşkil etıniştir38 Yunanistan ile olan ilişkilerimiı, Türkiye'nin batılı devletlerle
olan hemen bütün ilişkilerine yansuruş, bağlanuh sonuçlar vermiştir. Avrupa ile
bütünleşmemizden savunma ilişkileriıııize kadar Batı ile olan bütün ilişkilerimiz,

Yunanistan'ınTürkiye'ye karşı izlemiş olduğu politikadan bağunsız kalmamıştu39 .

Yunanistan'ın bir ideoloji gibi sahiplendiği ve benimsediği, doğrudan Türkiye'yi
hedef alan Megali İdea görüşü, iki ülke arasındaki ilişkilerin gelişiıııinde önemli bir rol
oynamıştır. Yunanlılar arasında Megali idea'yı sürekli canlı ve güncel tutan papazlar ve
kilise olınuştur. Öyle ki Kilise, Yunanistan'da Türkiye'ye karşı yayılmacıJığın adeta üssü
konumundadır. 1977'de ölen İstanbul'daki Fener Rum Patriği Athenagoros'un yerine
getirilmesi için önerilen fakat haklı olarak Türk H ükümeti'nin vetosuna maruz kalan
Amerika'daki Rumlar'ın Başpiskoposu Yakovas; "()/tIS!ararası Yunan FOn/mu" isimli
dergiye Kasım ı 979'da verdiği demeçte şunları söylemiştir'i:

.1(, Düsrur.. Tcrtip:ııı, c.15, s.185.

37 I\Jalar Denizi'nin statüsü için bk%. Ali Kurumahmut, Ege'de Temel Sorun / Egemenliği

Tartışmalı Adalar, TITK, ,\nk.1998. Hü~cyiıı Pazara, "E,ge Ada/ıııy'lIffl HIJktlkslı/5ı(/ıl),'li", A.Ü. SBF
Dergisi, c.63, (rcmmuz-.\ralık, 1988), No:3-4, ".151-162 0zmaıı, [l.g.ın., ,,197-207.

3~ hkrct Alasya, Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti Tarihi, Tiirk Kliltiırünü .\ra~hrnıa l':ıı~titüsü Yay.
Aıık.1987, ,;.46-56.

.l? Şükrü Sin~ (;iircl, "]'(/nhsd BqyıdlfY/(/ ·türk-Yıll/mı İllıkı/er/', Tarihi Gelişmeleri İçinde Türkiye'nin
Sorunları Sempozyumu, (Aııkara, 8-9 J\Llrt 1990 Kildirilen), T1"I<., ,\lık.1995, ,;.129 .

•0 Milliyet, (0611.1979).
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" If. Dül?yCl SCllJOlt JonraJ'l politikaalann reel sÖ'a.retinc ben inan!11!yO)1{!7l. .Ben hClya!
kurmadan ııe kt!rdı{ğum fJqyallerilı bir ,giin ,gerFekle,f17'eJine ılIC/lımadan .yatayamam. Bir HıriJt!yan

olarak 'j'aım)a inanmm. '(e/ltn i.ı'e h,~e'dekı adalan 500 )'ı/)'abamdann elinde kaldıktan J'onra
)'eniden Yııııanlı/ar'a vermı}lir. Onun itin J/::.ın ...(j~ıfnii::;/e Bizam hayalinden niye ııa;;gef~}'im( Ben
'I i/rkler'i ...eIJII/em, Türkler/de heni...

ı ..tanb!!1 ve Anadolu'mm Türkler'e ait olmacitfIma inan!yomm, Politikacılara d~f,i! Tann'mn
reel Jryaj'etine inanıyomm. Tanrı ise, bir ::.amanlar Yunan olan bt! topraklarmjeniden Yunan olmaJml
uteme/dedir".

Yunaııi$tan'da kilisderJe olduğu gibi okullarda da işlencn baş konu Megali İdca ve
Tü,rk Ji.işrnanlığıdıc 1<.>78-1979 öğretim yılında ilkokul son sınıf Okuma Kitabı'nın 46.
sayfasll1Ja, "1821 Yunan İMildll" başlıklı ders ünitesınelc, YunanWa.r'ın Türkler'c karşı

silaha sarıldıkları anlatılıyor ve sonunda şunlar ifade ediliyor: "Ya hiirriyet]a Miimi Mora/da
ve ~Teryü':(jjnde tek 'j'ürk kalmayıneqya kadar J'ava,ri"41.

ilkokuıs. Sınıf için hazırlanan "Sm:! Okuma Kitab/'nın 51. $ayfasında

"l:fe.rapla,rmak" başlıklı elcrs ünitesinde İstanbul ilc ilgili olarak şunlar yer alınaktadır:

" Her minarede {cmlar {alaca/e ve cami/erde mi/Ii a,yiıılerimizin H'ıriJ't!yan mialan
dt!yulacak ve ardım/an bi::;jm ,riihrrtimi::;j taflandıramk altın kapı (patrik Grigorym'un önünde
idam eJildiği Patrikhane'nin orta kapısı)'yeniden ardawk. Ve]eniden bize ait olan zen,giıı/iklere,

,riihre/e, J,.~tltJ'al varlıklart/mza ve mallanmıza kaıJtlıramlız. MnJtantin'in kı/mm, Veneclik'teki vaftiz
kazankırım ve Jaati ]eniden alamlı{ Bi:;jm Polimiz (İstanbul), dünyanın ImiJi olm·ak.
Venedikli/er'in ve Türkler'in ayak/anm basmadan i/nce oldulu ,gibi... "42

Bu ve buna bcnzer ömeklcri çoğaltmak Illürnkündür ancak, giirüldüğü gibi,
Yunanistan'da okullar ve kilise Türk düşmanlığını eanlı tutmaya çalışmakta, Anadolu
toprakları, Yunanistan çocuklarına, gdeceğııı politikacılarına, ';ga.ıpedilmlı topraklar' olarak
gösterilmektedir. Türkiye'nin; r\tatürk'ün "Yurtta Jıdh dıanda mlh" ilkesi ışığında izlcJiği

dış poliuka bilinmektedir Türkiye'nin hiçbir ülkcnin toprağında ve yaşam sahasında gözü
yoktur. Buna rağmen Yunanistan dünyaya taınamen hayalden oluşan iddialarını

anlatmakta, Türkiye'lıin topraklarında gözü olduğunu iddia ederck Türkiyc'ye karşı

silahlanınakta, h,ıt:ta Türkiye ile ayııı ittifak içinde bulunduğu NJ\TO ve ABD
yardımlarımbile bu esa$a göre dcngelemeye çalışmaktadır.

Türkiye ile Yunanıstan a.ra$ındaki sorunlar, özellikle Adalar Denizi'nde
yoğunlaşmaktaJır. Ancak tarih içerisinde İki ülke arasındaki meselelcr öylesllle çeşitlilik

kazanınıştır ki, çok küçük hadi$e1er bile iki ülkenin silahlı kuvvetlerini tcyakkuz haline
getirir olmuştut. Türkiye ve Yunanıst:ın'ı oldukça mcşgul eden bu meseleler, geniş bir
yelpazcye yayılmakta ve zaman içeri$inde iki ülkenin kültür politilmlarını bile etkileycn bir
çqitlilik kazanınaktadır

11 Günaydın, (2310.1979).

12 Günaydın, (24.10.1979).
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a) Adalar Denizi'nde Yaşanan Problem

Türkiye ile Yunanistan arasındakiAdalar Denızi Meselesi, 1821 Yunan İsyaıu'ndan

bu yana varolan ve 1948'de canlanan Kıbrıs buhranı ile tekrar ortaya çıkan bir
mesdcclir4.1.

Bu konuda Yunanistan'ın büyük sorumluluk taşıdığ11lı söylemek hiç de yanlış

alınaz. Çünkü Yunanistan sürekli Adalar Denizi'ndeki egemenlik haklamu genişletmek

için bazı siyasi manevralar yapmaktan geri kalmamaktadır. 1930'larda hava sahasll1ı­

Türkiye'ye duyurmadan bir ıç düzeıılemeyk-genişletıruş bulunduğunu iddia etmekte44,
şimdi de karasularım 12 ınilc çıkarma hakkı bulunduğunu öne sürebilmektedir. Ayrıca

196ü'lardan bu yana, Adalar Denizi'nin doğu kısınıııdaki adaların, uluslararası

düzenlemelerle saptanmış bulunan silahsızlandırılnuşstatüsünü de fwen bozmuş bulunan
Yunanistan, bu durumu hukukileştirmek istemektedir. Yunanistan'ııı bu tutumu, Adalar
Denizi ile ilh® diğer konulara da aksetmektedir Bu, sözde "~gemenlik haklan"nı45 Türkiye
ile konuşmak eğil.iııunde olınadığını bi.ldiren Yunanistan, yalııızca Adalar Denizi Kıta

Sahanlığı46 konusunu - o da "adalann, karalardan bağımsız kıta sahanlıklan olduğunu" kabul
ettirerek - müzakere edilebileceğinı ilan etmektedir. Ayrıca kara sularından büyük bir hava
sahası iddiası, Türkiye ile Yunanistan arasında Adalar Dcnizi'ndeki sivil ve askeri hava
sahası kul1aıurnı47 konularma da yansırnaktadır.

Lozan Barış Antlaşması ile Adalar Dcnizi'nde kurulan karasuları dengesi,
Yunanistan'ın 17 Eylül 1936 tarih ve 230 sayılı kanunu ile bozulmuştur. Bu kanun ile
Yunanistan karasularının genışlığini 3 milden 6 mile çıkardığını ilan etrrıişti4a. Türkiye

H Sü!cyman Kocabaş,Tarihte ve Günümüzde Türk-Yunan Mücadelesi, \' atan Yay. ise. 1988, s.228.

~~ Ege Denizi ve Ege Adaları, (l-Ia7.. Harp .-\kademilcri Komutanlı!;'!), 1st.1995, 5.144. Yunanistaıı,

1930'lu yıllarda Hitler 1\lmanyasının ve özelliklc Mussolini İtalyaslIlın Akdeniz'de yayılmaeı cğilimini biI
neuen olarak göstermektediI. Gcniş bilgi için bb.. JIlisevin l'a:t.arcı, "F:ge Adaları'tlltl Statiisii Değıımiı

midir?", A.Ü. SBF Dergisi, c.63, (Temmuz-Aralık, 1988), No:3-4, s.21 o.
~o 1958 Ce:ne:vr~ Karasuları v~ Riti~ik Bölgc Sözleşmcsi'nin 3. ve: 4. ve 1982 RM Deniz Hukuku
Sözleşmcsi'nin 3·14. maddde:rinde:, Kara,;ulanrun geni~li~ı-ini ölçmcyc j'arayan hartın sahi.! boyunca
uzayan en i1ü~ük cezir h~trı olduğu bclirtilmiştir. (;iIintili çıkırıtılı sahillerur ve sahitin hemcn yaıundaki

adaların burun noktalannı birle~tiren düz hat yönte.nu uygulanmaktadır. Karasularının uıŞ sııııdamun

naw çizilcceği l{olILu,unda ayrıntılı bilgi için bab.. Euip F. (elik, Milletlerarası Hukuk, c. Il, f.'iJ.iz
Kitabcvi, İst.1982, s.75-77. Se:ha L. Meral', Devletler Hukukuna Giriş, c.l, A.Ü. SBI: Yay. l\nk.1960,
s319-322.

~6 (;cni~ bilgi için bb.. Naınık K Yolga, "E.ge Kıta S ahanlti,ı Sorııılt/', A.Ü. SBF Dergisi, c.63, (I'e:mmuz­
Aralık, 1988), No:3-4, s.163·172. M. ,\ydo?;dn ()zman, "Ege'de Karamlart S 01"111l11", A,Ü. SBF Dergisi,
c.63. (l'cmlııuz·'\ca1ık, 1988), No:3-4, s.173-194

~7 İki ülke ara,;ınua kı,;aca hava sahası sonıllL) olarak özc:rknc:bilccek olan sorun, ,\druar Denizi i lava
Saha,;ının kuUall1l11.l ve teknik bir konu olan 1:1I\'ln (Flil'ht Infornıation lZcgion-Uçu~ Llalıcr1qnıe (Bilgi)
Bölge,;i) Yunani,;tan tarafıııdan bir egcmenlik hakkı olarak gürülmesindm bvnaklanınaktadır. <;ünkü
Yunani,;tan. Ulu,;branı,;ı Sivil Havacilık Örgütü (le'\O) ilkderine aykırı olarak ı:m ı latnıu Türkiye: ilc
Yunanistan ara,;ın<!aki sınır ()!arak kabul etmektedir. Oysa ı 'TlZ teknik gayeler için kurulur ve sınır

çi~llIc:ye: vc:ya egeme:nlik hakkı ilen sürmeye konu olma>:. Tayvar .\n "E.gf Somtlll Vf Tlirk·Ylltli1n iliıki/Cli",

A.fı. SDF Dergisi, c.SO, (Ocak-ITaziran 1995), No:1-2, s58

iX Ozman, CJ.g.m., ,;.176
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Lozan dengesinin bu şekilde bozulmasına, kanunun yurüriuğe girdiı:,ri dönemdc Türkıye

ve Yunanistan arasında, ;\I;1türk ve Venizelos'un şahıslarında beliren dostane ilişkileri göz
önündc bulundurarak itirazda buhınmarnıştır.

Türkiye açısından isc, 1964 yılına gelinceye kadar karasuları konusunda bir
düzcnleme yapılmamıştll 24 l\1ayıs 1964 tarihinde yürürlüğe giren 476 sayılı Karasuları

Kanurıu4~ ile bu konudaki eksiklik giderilıneye çalışılııııştır.

Buna göre; Türkiye, karasulan genişliğini 6 milolarak belirlemiş, 1982 yilinda
Denız Hukuku Sözleşmesindc azarnı 12 den.iz mili gcnişlik esasıııııı benİımenmesi

üzerine dc, bu konudaki tutumuınu/-ıı şüpheye mahal vcrmeyecek şckilde ortaya koymak
ve özellikle karasularının genişliklerının tespitinde, belirli denizlerin özel durumlarllun ve
hakkaniyct ilkelerinin göz önune alınması gereğini vurgulamak uzere, Bakanlar
Kurulu'nun 29 Mayıs 1982 tarih ve 8/4742 sayılı kararıyla; 2674 sayılı yeni bir Karasulan
Kamırıu'nusn yürürlüğc koymuştur.

1 Haziran 1995 t.arihinde Yunanistan Parlamentosu'nda da kabul edilen yasayla
Yunanistan, karasularıııın genişliğini 6 milden 12 mile çıkartrmştırS1 . Türkiyc'nin böyle bir
oldu-bittiyi kabul etmesi ve onaylaması imkansızdı. Çünkü Türkiyc'nin Adalar
Den.İ7i'ndeki çıkarları hayati önem taşımaktadır.Turkiye, dış ticaret.inin %90'11ıı denizyolu
ile yapmaktadır ve Adalar Denizi, Türkiye'nin Batı Anadolu, Marmara ve Kara.deniz
Limanlan'na yönclik deniz ticarctinin %7 5'inin geçtiği çok önemli bir dcniz
dunımundadır52 Bununla birlikte Yunanistan'ın Karasularını 12 mile çıkamıası ile;

• Türkiyc'nin Datı kıyılamıdan Adalar Denizi'nin açık dcniz alanlarına

çıkışı ilc ayıu şekilde, Adalar Deniz.i'ndcn Akdeniz'e geçişi ciddi biçimde ctkilenecek ve
Yunanistan karasularına gcçmeden Akdcniz'e çıkış mümkün olmayacaktır,

• Açık denİ7 alanlarının parçalanması ve küçülınesı sonucu Türkiye
Adalar Denizi'nde askeri eğitim ve tatbikat yapamayacak, 6>üvenliğine ilişkin tertip ve
tcdbirleri alma İınkiinları kısıtlanacaktır,

• Adalar Denizi l-Cıta Sahanlığının yaklaşık %90'ı Yunanistan'a ait olacak,
aynı oranda münhasır ekonomik bölge hakları da Yunanistan'a devredilmiş olacaktır. Bu
kapsamda Türkiyc'nin denıze yönelik ekonomik faaliyetleri (bilimsel araştırma,

balıkçılık/süngercilik ve turizm) büyük ölçude kısıuanacaktır.

19 Resmi Gazete, (24 i\[avı, 1%4), S.I17II.

,o Resmi Gazete, (2'.1 M:ıyı, 1982), S.I770S.

.i1 Kurlımabl1lut, a.g.c., s.21.

52 Kunım:ıhnıul., a.g.t:., s_22.
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b) Batı Trakya Meselesi

Adalar Denizi sorunlarının yanı sıra, Türkiye ile Yunanıstan arasında Batı Trakya
Türkleri'nin durumu ua önemli bir sown olar;ık günümüze kadar gelmiştirs>. Batı Trakya
Türkleri'nin temel hak ve özgürlüklerınınkısıtlanması,her türlü siyasal baskı yönteınlerinı

kullanarak, Yunanistan hükümeLlerınin ve Yunanistan hallanın, en azından bir
bölümünün, Batı Trakya Türkleri'n.i kimliklerinden vazgeçme doğrultusunua zorlamaları,

kuşkusuz Türkiye'nin kayıtsız kalacağı bir olgu değildi!". Ayrıca Batı Trakya Türkleri'nin
stat.üsü, Türkiye ile Yunanıstan'ın aralarında yapmış bulundukları uluslararası

düzenlemelerle saptanmış bir staı:üdürs4 .

Yunanis(:,1n, Batı Trakya'nın nüfus yapısını değiştirmek uğrunda en etkili yöntem
olarak ekonomik baskıyı kullanmaktauır. Billıassa, Türkler'in tapulu topraklarınm

ellerinden çeşitli vesilelerle alinması, Türkler'e karşı ekonomik müeadelenin temelini
oluşturmaktadır. Bununla birlikte Yunanistan, Yunanh çiftçileri Türkler'den toprak
almaya teşvik etmekte, Türkler'in birbirlerine toprak satmasını engellemekte, çeşitli tapu
ve kadastro oyunlarına başvurarak kasıtlı istimlaklerle Türkler'i topraksızlaştırmaya

çalişmaktadır. Böylece tek geçim kaynağı toprak olan Batı Trakya Türkleri, topraklarmdan
mahrum edilerek geçinemez bir duruma düşürülüp, bölgeden göçe zorlanmaktadırlar.

Nitekim, bu yolla pek çok Türk, Batı Trakya'y! terk etmek zorunda kalıruştırSS.

Andreas Papandreu'nun iktidara gelmesiyle daha da hızlanan Batı Trakya Türkleri
üzerindeki baskılar sonucu, Yunanıstan H ükümeti tarafından Türkler'uı ellerinde kalan
son topraklarını da almak için sebepsiz ve kanu!ıSuz iStlmHiklere girişilmiştir. İskeçe'de

100 Türk'e ait ve 1872 yılından beri tapulu 2300 dönümlük araziye el konulması

karşısında Türkler açlik grevine başlamış, bu duruma büyük tepki gösteren Türkiye,
Yunanistan Hükümeti'ne haksız kamulaştırmakararının gerekçelerini sormuştursc,

.i.\ Gürel, <ı.g.m., :;132.

S i Yunanistan'ın Batl Trakya Türk azınlı~'!na iıi~kin ulu:;lararasl yüküınlülülJeri ~unlaruan üluşmaktadır:

1913 ,\tina ,\ntlaşına:;ı, 1920 Scvr ,-\ntLı~ına,ı (Yunan Sevr'i), 1923 Lozan ı\ntla~ına,;ı, Din ve inanca
Dayalı Ayının ve Hüw;i..iriisüzliiğün Bütün Biçimıcrinin Ortadan Kaldırılma'ına iJi~kin Birle~mi~

Milletler Beyanname,i, Bil'! ırk a)'nmınııı tüm şekillerinin ürt<ıuan kaldınlması lıakkındaki uluslararası

,özIc~ınc, AciK ı klsirıki Nihai Belge,;i, ACİK (1980) :'-hıdriu İzleme Toplantısı Kapanı~ Belgesi,
,\(; İK (19il9) Viyana İzleme Toplantısı Kapaıu~ Belge,; i, ,\c i [( (Kopcnhag, 1990) Bc;en Boyut
J('>nkransı lklge,;i ve .\(;iK (21 Ka,;ıı1l 1990) Yeni .\vrupa için Paris Sam Ceni; lJilgi için bkz. Arı

<ı.g.m.,s.53.

;; Diğer ekonomik ba,;kı u,;ulkri "larak, Tiirkler'e bina v,;. yapmaua I.'liyük engeller çıkanltbh'! gibi,
mevcut binalaum onarmay,) bile mü,;aade edilmemektedir. Türkler, ı'ıraat Baııka,;ı'mn kredilerinden
yeteri kadar faydalanamaınakıa. ~eker panell1, tütüıı gil)i devletin i/.nim· tabi ekimlerden I-,'X:reı:,>-İ kadar
i,;tifade edemenıcktedir. Tiirkler\ motorlu ta~lt ehliyeti vı:rilm('lııektc, Yunani,tan'ın Iıer tarafında

,;erlx:,;tçe gezememektedirk-r. Türk öğretmenbT lJa,;l" yapılmakta, Türkiye'den gilnucrilcn uer,; kitapları

,;akıncalı gerekçesiyle okullara dağıttJmamaktadır. Ceııı~ bilgi için bkz K()caba~, a.g,c., ,.240.

Si, Mjlljyet, (20.03.1982)



S;\] Jl\I GOKÇEN

lNr\f (lntermıtiunalAffalrs ResearCı, Cemer)'ın Haziran 1999 tarihli; '''lım(mistan

Batı Trakya/da Çok Teblikeli Opmlar Oynamaya Ba;ladl" başlıklı mpum, Batı Tmkya'da
ya~al1anları acı bir ~ekilde ortaya koymaktadırS7 :

"... Gerek hükümet, ,gerek.re jJarfamento, 'Türk" a~lıllk adına ..yapıfan hir bir difekreyi
kabul etmemektedir.

1989 Serimlerinde, Azınlıktan "li/rk" diye .liiZ eden kampan.ya bifdirileri da,ğlttıklan

gerekf-eJiyle, Türk Azınlık liderleri merhum Df: Sadık Ahmet ile İbrahim Şerif a/~yhinde dava
dOJ'yalanmıpır ...

Yunanistan'ın, a~nl{ğın etnik kımliğini'yok etmek ip'n bap.nırduj!,u,yiintem, "Helsinki If/alch"

İnsan Haklan Örgütü'nün 1990 'yılında Yc:Yımladığı, "Etııik Kimliğin Yok Edilmesi /
YunaniJtan'daki Türkler" 1ZajJorıtnda irdelenmektedir...

Özellikle ~ğitim ve din alanlannda, karıı karma kaldıklan bmkı, A~nlık mensuplannın

yafamlarmı menji yijnde etkilemektedir. A'{fnlık menSZlplan, (omklannz doj!,ru-düriist ~f,itme

fırsatından yoksundurfar. Okul binalan kiitü durumda olmasma k.arfln, yeniferinin'yapıfmasına izin
ııerilmemektedir. A'{fnlık .igrendleri, 'yıpranml{ dm kitaplannı ve bu kitaplarda 1951 müfredatına

göre ha~rlanmıı konulan gijrmek zomndadırfar. Nitefikli ligretmen sq)!ısı'yok denecek kadar azdır.

Azınlık i.iğremifınal .rınaıılanm Yunanca almak zomndadırfar,']ıfbqyunca '1 'iirkçe olarak gördüklen
dmıerde dahı~ Azınlı/..~ oku/fanna sadece kısıtfı sqyıda ~~renci alınmaktadır. Bu nedenle Azınlık

Ii;ğremilerinin %70 'e'yakını ~(itim ifın Türkiye'ye ,~efmek zomnda kalmaktadır...

f3u tür baskla Yunan politikalarının iki esas amaıı llardır:

1) A '(fnlıj!,ı asimife etmek;

2) Bunun mümkün olmaması halinde, Yunanistan 'zn bütünlı~ğü ifin tehdit olarak gijni/en,
A~nlık mensuplarınzyerferinden siikmek.

Bu doğmltuda, Azınlık menJuplan bö(g~yi terk etm~ye ve hatta ülkeden göç' etm~ye

zor/anmaktadır.

Türk nüfusunu azaltmak lfin kullanılan ararlardan birisi de, Yunan Vataltda;lık Ya.rası'nın

19. maddesidir. Buna /!,iJre: "Yunanlı olmqyan bir k/~-i, bir daha dlinmemek niyet!yle Yunanistan 'dan
qynlma, Yunan '!.ymğunu'yitirmifaddedilebifir.. " Açıkça ırkçı iJ',!yargılara dqyanan buyasa maddesi,
etnik Türklen' vatandaflıktan mahrum etmek için bir silah olarak kullanıldı. Yı/far if-erisinde, binlerce
Azınlık Mensubu, bu madde tahtmdaki dlflanmadan dola,yı vatandaılıklannı 'yitirdiler. Bugiin siJZ
konusu 19. madde Yunan parlamentosunca kaldırtlmlf olmakla bir/ikte, tadilalzn ger!.ye diinük
i.flemqeceği kuralından hareketfe, mııtazamr olan binlm-e, deııle/siz kalmlf azınlık mensubunun
dummımda Iıerhangi bir d~(ifiklik olmamııtır.

Yunan mak.amlarmca '!.ygulanaıı bir ba,rka baJkı aracı da, A~ttf,,(ın etnik kimliğinin inkar
edifmesidir. )'unan Hükümeti, smırları if'eriJinde bir Türk azınl"ğın vamldulıml! inkar etmektedir.
Türk azınlık, etnik v~ya ulusal bir a'{fnlıktan ~yade, dini bir azınlık olarak addedifmektediı: Ama
Azınlık mensuplan kendilerini 'Türk" olarak ,giimlekte ve kendiferine "l/irk" denmeJilıi

57 http://193.140.41.94/-inaflFııglisb/new,;ietltn1 020.htm. (20.01.2001).
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istcn1cktcdirler. )'ıman makamlan, heryr ve ko,lUldcr<Tiirk 0, kelimesifıin kullammlJıljaJaklamakta

IJe kJlllananlara ce~·aYJl.dırmakladır.

YımaııiJtml 'm da iiyeJi bulund~~u, /Ivmpa KOfi.rqyi'nc menJ'1lp ülkelerin /I~nlıklann

kOrtlnmaıma itiıkin im"aladıklan anla,rmanın 4. Maddesinde; a:;.ınlık vc Fo,ğımluk ara.ımda,

ckonomik, sotyal, politik pe kiiltiirr:!.YCl,ramll1 tüm alanlannda gerrek IJC tam bır e,ritl{ğin .ra,ğlanmaJl

ı[in Ilım tarajların <~crckli aiılemleri alma taahhüdii altma girdiklcri belirtilmektedir. Ancak
Yunani.rtan, ,genelde bl/mm tam Imi bir politika i::dcmcktcdir.

Ytlnanı~ı'tan 'm jJolilik)'a,rama müdahalcsi iki ıekilde<~orii/mektedir

1) Sep71cnlcrin iradesinin sand~~ayan.rıma.rım mgcllcmck;

2) Politik unJurlann kajJsamını daraltmak~.

Son sep""'ere ,gelim~ye kadar, sefmenlerin iradcsininyansımasını en,geliemek ı:rın, Yımani.rtan ~It

yaptıklan !öylc ozctlCl7ebi/ir: SCfimlcrin birk.aç ,giin iJme,lindc, sınır/an kapamak JuretiYlc, 'yüksck
öğrenim vc turizm amaFlanyla Tiirkfye'de kalan, Türk kokanli Yunan vatanda,rlarm qy
kullanmaJmm cngellcmesi.: Azmltk qylanm ,geriletmek i[in, bijige dı/mdan Batı Trakya)a asker/cr
getirti/erek, qy kuliandırıimaJı; nirkıerin 'yo,i,ım olarak topland~ğı balgeler ba,rta olmak üzere, qy
Jandıklamıı kısıtla,yarak, qy verme i/leminiıı <~iiçlc/tirilmcsi; A::;yıılık mensuplarımn doğum k.ayıt

belge/mııi doğumycrlcrindcnyafadıklanyere nak/etme olanaklan olmad~i,mdan,' Oa:.'(!nlık mensubıı, qy
kılllanacaksa, ~ğer orada ikamet etmfyorsa, doğduğuyan: seyahat etmek zomndadır. f:.tnik Yunanlı/ar

için b~j!1e hir zorunluluk)'oktur.

Yunan T-lükümeti, Hpmlerde, A~nlık ci/C)ıhine Fe/itli ham/lar gctirerck, Atm/~i,m irade.rinin
sand{~a <~erç'l!k anlamda.YOllSZmasını da Jon derea zora J·okmaktadır ... "-

Ameliyat için Türkiye'ye gelmesine, Yunanistan Hükümeti t.arafından izin
verilmeyen Gümülcine Müftüsü, Milliyet Gazetesi'ne verdiği demeçte, yapılan ha~;\illarla

ilgili şunları söylemektedirsö:

"Batı Tra~ya bir gayya kuyusudm: () kadar sorun lJar ki, baıa rzkmamız imkCmsızdır.

Karpmızda sistemli bir [ekilde biZi parralamak ısteyen mahalli idarc vardır. Davalan yıllarca

sürüncemede bırakan mahkemeler vardır. Türkiye'den ,giinderilCfl okıtl kitaplarını mahzen!crdc
fiimltüktm sonra Foıuklanmıza veren /lir eğitim bak~n/~ğı vardır. Lozan AntlüımaJı ile bize lJCri!cn
hak/an f~gnqycn bir hükümet vardır... ilte ,gayya kıfyıtJUnun dibindekiler".

Bart Trakya Türklüğü, Yunanistan llükümeti'nin baskılarına maruz kalırken,

İstanbul'daki Rumiar, Türkiye ~artlar11lda müreffeh bir kesimi meydana getirmektedirler.
Bu Rumiar, azınlık hakları yanında, Türk vatandaşlığı haklarından da faydalanmakta,
Lozan'da verdiği söze sadık kalan Türkiye, bunlara hiçbir baskı uygularnanıaktadır. Batı.

Trakya'daki TürlJer'c bir un değirmeni dahi açma izni verilnıezkcıı, Türki)'e Odalar
Birliği'nin İthalatçı-İhracatçı kataloglarına bakıldığında, çok sayıda İstanbullu Rum
vatandaşımızıııbü)'ük fabrikalar ve büyük işyerlerıne salıip oldukları görüleb.i.l.ir. RUlnlar'm
İstanbul'da altı lisesine karşılık, Batı Trakya'da iki Türk lisesi vardır. Türkiye'de her türlü
kredi imkanlarından ),eteri kadar faydalanan Rumlar'a, toprak satmaları, ehliyct

iH Milliyet, (04.04.1 98:!)



almamaları, Türkiye'de serbestçe gezmemeleri, bina yapmamaları, dinlerini değiştirmcleri

vs. içın hiç wnse baskı yapmamaktadıf>9

Şu anda Batı Trakya'da 15 nı.ilyon Türk'ün var olması gerekirken baskılar, göçler,
zulüm ve işkenceler yoluyla icra edilen asimilasyon ile Yunanistan'da sadece 150- 200 bin
arasında Türk yaşmnaktadır. Yunanıstan son Kosova faciası ile Batı Trakya'daki bu 150­
200 bin Türk'ü de çe~itli yollarla sı[ıra ındirmek pcşindedir6u

Lozan Antlaşması'nın imzalanmasından bu yana (1923-2002) Batı Trakya'daki
iman hakları, ısrarla ve kiılesel boyuılarda ihlal edilmektedir. Yunan makamları yıllarca,

gerek Lozan Antlaşmasınagerekse, Yunanistan'ın mraf olduğu ikili ya da çok taraflı diğer

antlaşmalara uymamışlardır. .Ayrıca Yunan makamlarının Türk azınlığa karşı uyguladığı

politikalar, .Avrupa Birliğini meydana getiren prensip ve değerlere, Helsinki Nihai
Senedi'ne, Paris Şartı'na, AGİT belgeleri ilc bildirilerine ve hatta Yunanistan Anayasasına

aykırıdır. Yunanistan, uluslararası sorumluluklarıve kendi anayasasına rağmen hayatın her
alanında Türk aZU1lığa karşı aynıncı politikalar yürütmektedir{'L.

Batı Trakya'daf) bugün Türkiye'ye göç artık söz konusu değildir. Fakat bu
rahatlama, ayru zamanda Türk azınlığ1n sorunlarının çözümlendiği anlanuna da gelmcı.

Bu konuda bazı çözüm önerileri getiren Mustafa Necati Özfatura şunları ifade
ctmektedir62:

"Batı Trak.ya'da ]a[Qyan Türkler'in ~(itimine ijnem verilmeli, Yüksek Lisans ve Doktora
falıfmalan te[vik edilerek, Batı Tra!qa tarihi, co.ğra[yası ve kültürel hqyatçyla ilgili akademik
{alıpJıalar ](ıpılmalıdır. Batı Trakyc/da a':(fnlığm firketiepJ1e.ri tefvik edilmelı; if adamlartmızın

Yunanistan ile 'yapacaklan ithalat ve ihracat oncelikle bu [irketler vasıtasıyla 'yapılmalı ve b~ylece,

azınlığın ekonomik hq)'at standartlan )'ÜJueltilmelidir. Bo·~ge, Türkçe )'Qyın 'yapacak bir televhyona
kavuflıtrulmalıdır. Aımtpa Birliği'nden gelen )'ardımlann ülke pıpında dağılımındaki fijte standarda
son verilmeli ve Batı Trakya'da e~it oranda dağıtılması sağlanmalıdır. Azınlık içinde farklı gomflerin
bıtlunmaJt zenginliktir. Ancak bu dt/rum sürtiifmelere ]01 apmamalı, bumm Yunanistan'm ijine
geleceği unutulmamalıdır. /l':(fnlık, Türk!ye ile YımaniJtan devletlen· araJında her zaman dens~yi

gd~etmeli IJe iki iilke araJında kiiltür kiJjJriisii iflevi ,gijrmelidir. Bo(ge inJanının Türkç'l:'yi ihmal
etmeksi'{jn mutlaka Yunanwyı ijğrenmeJi sağlanmalıdır".

c) 1lişkilerde Bir Türlü Çözülemeyen Kördüğüm:KIBRIS

Anadolu'nun bir parçası durumundaki Kıbrıs, MÖ. ı. yüzyılda MısırWar'dan

Romalılar'a intikal etmış , RomaWar'ın ilciye ayrılmasıyla 395'te Doğu Roma
İmparatorluğu'na bırakılılliş; bir ara Müslüman Araplar'ın eline geçmiş, 30 Mayıs 1191'de

59 Kocaba~, a.g.e., s.244-245.

60 ()~fanıra, "Y'mamsı(/ıı T3atı T",/v'c/rlo TJlZ"II', Tliçe .l'?rmakıarl,r", Türkiye, (5 Ka,ım 2000).

61 ()~fanıı<l, a.g.m., (5 Kasıııı 2000).

62 Ödatura, 'TıjrkYııııalı DOJI!I~ff!' KO'!joııkliiriive Balı Trakya", Türkiye, (5 «asım 2000).
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Üçüncü Haçlı seferindc, İngiltere Ada\ı ele geçirıniştir. Kıbrıs, sonradan krallık olmuş vc
bu krallik 14 Mart 1489'a kadar 297 yLl devam ctıniştir(".

Bu tarihtcn sonra Venediklilcr'in cline geçen Kıbrıs Adası; 1 ı\ğustüs 1571 'de Lala
Mustafa Paşa tarafından fetlıcdilcrek Osmanlı İmparatorluğu'na katildı ve bu sırada

Anadolu'dan bir kısım Türkler'de Kıbrıs'a ycrleştirildif'4.

1877-1878 Osmanlı-Rus savaşından sonra Kıbrıs, 4 Haziran 1878'de ıstanbul'da

imzalanan ve genelolarak "Kıbr!J' An/la/mm!" olarak anılan Ayestefanos (Ye~i.lköy)

l-\ntlaşması sonucu, İngiltcrc'yc devredildi ve böylece Kıbrıs, 85 yıl İngıltere idaresindc
kaldı65

Hno yılınua kurulan bağunsız Yunanistan Devleti'nin yaptığı propaj;>anda sonucu,
Kıbrıs Adası'nın Rum halkı arasında FNOSİs (Birleşme, illıak) fikrı uyandırildı.

İngiltere'nin Rumlar'a büyük ayrıcalıklar tanıması sonucunda Adadaki Türklcr ve Rumlar
arasında büyük sürtüşmeler başladı. Rumiar'ın baskısmdan bıkan bazı Türkler J\dayı terk
ctmeye başladılar. Buna karşılık, Yunanistan'daki Rumlar'dan Adaya göçmen gönderilerek
Kıbrıs Adası'nda Rum çoğunluğu sağla.nmaya çalışıldif'('.

İngiltere, ı. Dünya Savaşı'nın başlaması ile birlikte S Kasırrı 1914'te Kıbrıs'ı ilhak
etti. Dokuz yıl sonra Türkiye, Lman Barış Antlaşması ile (Md. 17-21) İngilterc'nın

Kıbrıs'ı ilhak.ını tanıdığı!ıı bclirımiş; Kıbrıs üzerindeki haklarından, Yunanistan veya ada
Rumları leh.ine değil, İngiltere lehine vazgeçmıştP

1929'da İngiltere'de İşçi Partisi'nın iktiuara gclınesi üzerinc, RumIar, İngıltcre'ye

bir heyct göndererek, ENOsİs is ıeklerini ilcttiler. İstek !eri rcddedilen Rumlar 1931'de
ayaklandılar ancak, bu ısyan girişimi sert bir şekilde bastırıldı6H 19S0'de Kıbrıs

63 c;cni~ bilgi için bb. Vehbi Zl'ki, Kıbrıs Tarihi, Kıbrı:' Türk Tarih Kurumu Yay. Lefko~e, 1974.
Tevfik Tarkan, Kıbrıs, ;\tatürk Oniver:'it(::;i Yay. 1\lık.1975. rT. hkret Ala"ya, Kıbrıs Tarihi, TKAE
Yay. Ank.1977.

CH Osmanlı HakimiYdi ~ıra"ıııda Kılın:, ,\da~ı'ndaki rTıristiyanhıra ve özellikle Rumiar'a geni~ bir özerklik
tanınmı~; \'enedik egemenliği ~ıra"ında yasaklanınış olaıı Orıüdük, 1<ili;;e:'i, yeniden bai:,'1msızlığına

kavu~turulmu~tu. Kıbrıia ycrlqtiri.lıniş Olaıı ;\nadolu Türkleri ilc a(bdaIU n.urniar, dinleri ve diJlerinin
ayrı olmalarına rabrmen uwıı zaman yan yana ya~aını~ıardır. Geniş bilj!i i~ın bkz. Selahattin Salı~ık, Türk­
Yunan ilişkileriTarihi ve Etnik-i Eterya, Kita~ Yay. [:'t.l96:,\, :;SS-S8.

(,'> ingilt(:re ile yapılan antla~mada: "lVı[)'a, KmJ i.'f aNtrlıııla ek geprd(~iyr!eıi Tiirk:ye)e .~eri verim j'(gi/tere'de
Ktlm.r'ı bOfa/tacak ve 4 JTa:;:;ralı 1878 Anılaiflla." blikliımüz ka/awkıır" kaydı buluı;ınakta ıdi. ,\ncak
!ııı:,rilrere, Kars ve çevresi, 3 Mart 1918 Hrc:;t-1.iıo""k ,-\lItia~ma" ilc Hu;;lar tarafındmı Türkler'e geri
verildiği halde, Kılın,,'ı iad<.: etmedi. <;üııkü, 1i:l69'da acılan Siivey~ Kaııalı, ()rtadü~u'da Kıbrı:;'ın önemiııi

artlnru~tı; İnj!iltcre, i Tindi:;taıı'a gidcıı yolun ağzındaki KıLırı:; .\(b"ı',u kolay kolay bırakamazdı. bk/..
Na"il1l Zia, Kıbrıs'ın İngiltere'ye Gcçişi ve Adada Kurulan İngiliz İdaresi, TK.\!': Yay. Aıık.1975,

".29-48.

66 Türk-Yunan İlişkilcri v~ Megalo İdea. (11,1% Cj nkur. \,1, \Si.': l\~k), Kiil Hak. Y,'>' .. \nk.19i:lS, :'.18­
19

6) Soy:'al, a.g,e, ".73.

68 r r. Fikret ;\!asya, Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti Tarihi, TK,\I': Yay.. \l1kI987, s.lü. Torun,
Kıbrıs'ınPülitik Durumu, s63



Başpiskoposluğu'ııa getirilen nr. Makarıos, ı\dada yeniden Enosis akurunııı gelişmesine

neden oldu ve Yunan Başbakanı Sophokles Venızelos, 16 Şubat 1951 'de Kıbrıs'ııı

anavatan ile bırleştirilmesi ısıeğini resmen aS:ıklad{,')

YunanWar ve ı\cladaki Kumlar, Kıbrıs'ta çoğunluğun kendilerinde oldut:','1ınu iddia
ederek, self-cleıermination/lI ıstiyorlardı. ı\slında bu hakkuı, Adada yaşayan iki topluma
ayrı ayrı lanınması, adaletin gereği idi. Yunanlılar, Kıbrıs sorununu ilgililer arasındaki

göıiişınelerden çok, uluslararası alanlarda savunmak istiyorlardı ve bu amaçla konuyu
19.')4 yılından beri Birlcşnıi~ Milletler Cemiyeti'ne getirmeye çalışıyorlardı71 .

Adadaki ENOsiS hareketi, 1<).')4 yılından iLibaren tedhiş eylemlerine dönüştü ve
EOKA-]72 adı ile bir yeralu örgütü kuruldu73. Buna karşılık Kıbrıs Türkleri de "Tiirk
Mtlk'lIJemet Tefkı/dt!" adlı karşı bir örgüt kurdular. Kıbm Türkleri ise Ti.\rkiye iJe birleşrnek

istiyorlardı 74

Kıbrıs sorununun Birleşmiş Milletlcr'e gelınesiyle, Birleşmiş Milletler Genel
Kurulu, .') Aralık 19.')8'de ilgiJi taraflarlll Kıbrıs sorununa "barlff7, demokratik ve adı/ bir
fijziim" bulunması tasarısıDl kabul etti ve N1\Tü üyesi ülkelerin de bu yöndeki telkinleri
üzerine, Türkiye ile Yunanistan Hükümetleri, 11 ~ubat 1959'da bağımsız bir Kıbrıs

Devleti'nm kunılınasma karar verdiler. Zürih ve Londra ı\rıtlaşmaları ile Türkiye,
İngiltere ve Yunanistan bu cumhuriyetin garanlör devletleri oluyorlardı75 .

Kıbrıs'ta tamamen üstün olmak isteyen ve "eıit hak/ar"dan SÖ:l edilinesinden hiç de
hoşnut alıııayarı Rumiar, tamamen FNOSIS'i gerçeklqtirrnek için buna temel teşkil

edecek olan anayasa değişikliği teklifleruün7G Türkler tarafından kabul edilinemesı üzeruıe

21 Aralık 1963 gecesi Türkler'e topluca saldırLlar başlatular, "Mn/ı Noet'77 olarak biliııen

bu olaylarda; 92 Türk şehit e<:Wnıiş, yüzlerce Türk yaralanmıştl.Türk Ilükümeti 25 ı\ralık

69 Türk-Yunan İlişkileri ve Megalo 1dea, s,1 <),

70 Kendi kaderleriııi kcndilerinin tayin h~kkı.

71 :\!asya, a.g.e., s,12 13.

72 EOK/\; Ellcııiko~ Organismo~ Kypriakoll ,\goniston (Kıbrıs ;'vflicahitleri İçin Elen (Jrgıirü)'un ba~

lıarflerinuerı oluşnı\l~ LLL[ deyimdir.

73 Türkler'i dc bu i~ın içine ~okmak im'vcn ingilizkI., FOK/\'ya br~ı büyıik bir harekaıa 0ri~tikr, 1957
yılı ba~1l1cb ba~la)'an bu harekat ba~arılı "Juu, EOK/\ liderlninden bir çoğu ya öldürüldeı, ya da
yakalandı. bkz, ,\las)'a, a.g.e., "lS,

71 Türk-Yunaııİlişk.ileri ve Megalo idea, $,20.

7.' Tıirk tı)plurııu bu antla~nıada bir azııılık değil. Rum toplumu ilc eşit haklara sahip kabul ediliyor;
Yunanlılar'ın "P'NOJiJ", Türkler'in "TAKSEM" rezlerinden vazgeçıiği ~onucuna vanlıyordu. Oy:;a
H.ııınlar ve Yıınanlılar. bu aıırla~rml)'ı I~N( JSİS'e geçiş için bir ~I(;rama talıt:ısl olarak kullanmayı

uü~ıinüyor ve bunu açık<;a ~öl'ıCıııckrcl1 dc çekiıınıiy"'r1ardı. Nitekim i\labrıos. 30 Kasım 1963'te Kıbns
;\lla;':\sa,ıl1ln bir kı~nıınln bu am;ı~:1a dehri~ririlm<:sini önerdi. i blbuki bu l\lıa"<1'>l, ulu~l:ıranlsı

~ntla~malarla kabul edilnıi~ti.; tck rara!lı olarak dei:ri~ririIcmezdi, bb., :\!asya, a.g.e .. s.l6-3(), Vehbi 7eki,
Kıbrıs Türk Mücadele Tarihi, c. Il, K.Iı", 'l'Lırk Tarih Kunıınn Yay. Lefkoşe, 1973, ~.17 -1 Sı.

7(, Riisıcnı ı Ialiloğ!u, Atina ilc Lefkoşe Arasındaki Savaşın İçyüzü 1960-1974). Kök Yay, r\nk 1<J90,
s,9.

77 (,cni~ Bi1ı-.>1 iç.in bb.. ,\bdııllıalıık (ay, Kıbrl~'ta Kanıt N<.ıCı-1963,TK,\E Yay, ,\l1k,1989
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19G3'te müdahalc kararı aldı; Türk Jetleri Kıbrıs semalarında uyarı uçuşları yaparken,
Adadaki Türk Alayı da Türkler'i kanımak için savunma tedbirleri alıyordu. Bunun
ardU1dan Kıbrıs Adası'ndaki Ingi.liz Generali Young'un komutasında bir barış gücü
kuruldu ve Lefkoşe'yi ikiye ayuan "Yefil llat"tın tespitine t:uaf1arca karar verildi7M. Böyle
bir hatnn olu~ması ile Kıbrıs Cumhuriyet.i'nue görevli Türk parlamenterlc.rin ve dcvlet
memurlarının Rum kesiminc geçememesi, Türkler'i.n de kenui bölgelerinde kendi
yönerimlerini oluşturma gerekliliğinin doğması sonucunu ortaya çıkardı.

Kıbrıs'ta Rumlar, bala dmmuyor kinlerini Türkler'den çıkarmaya devam
ediyorlardı. Birleşmiş Milleder'in ı\daua barışı sağlamak için görevlendirdiğı "Darif Cücü"
dahi bunu önleyemernişti. Türk köylerı yıne kuşatılıyor, yakılıyor, yıkıl""'r; İngiliz İşçi

Partisi Lideri Harold Wilson bile Rumlar'ın yaptığı bu cinayetleri" Imiiii Genodde"
olarak nitel.iyordu79 Türk Hükümeti ise sadece Ada üzerınde asken uçuşlar ve bazı askeri
hedefleri bombalamakla yetin.iyorduRo

ABD Başkaııı Johnson, Ktbrıs sorununu Türkiye ile Yunanistan arasınua

görüşmeler yoluyla çözmek için Başbakan İsmet İnönü'yü ve Yunanistan Başbakaııı

Yorgo Papandreu'yu \Vashingtonla davet etti. ı\ncak, Başkan Johnsonlun göz ardı ettiği

bir şey vardı. Soğuk Savaş yeıini yumuşama dönemine buaknuştı. "Joryet teMidi" amk iki
komşu ülkeyi Batı ittifakı içinde yaklaşttrmıyordu. Tam tersine, Batı'dan gelen baskılara

karşı Sovyetler Birliği, destek aranacak bir seçenek olmuştuRI. Ayrıca, her iki ülkede de
1959'daki gibi güçlü tek parti hükümetleri işbaşında değildi. Dolayısıyla Washington
görüşmelerindenARDlnin beklediği sonuç alınamauı82

Rumlar, 19GTde tekrar Türk köylerine saldumaya başladılar. Türkiye 17 Kasım'da

müdahale kararı almasına rağmen ADDInin araya girmesi üzerine bunuan vazgeçti. Bu
arada 28 Aralık 196Tde Kıbrıs i\dası'nda "Kıbm Geçid Türk Yiinetimi"nin kurulduğu

7R ı\lasya, a.g.e., ~.31-33.

7~ Türk-Yunan ilişkileri ve Megalo idea, ~_21_

RO 1964 yılıllaziranındaI\BD Başkanı]ohnsoıı'ıın İsmet İnünü'ye yazdığı mektupta; Türkiye'nin Kıbos'a

yapacağı ~ilahlı müdahalede ,\ıııerikan ~ilahlarııu kullanamayacağını, ü~te]jk bu hareketin N,\TO
üyeleriııdeo olan Türkiye ve Yunanisran kuvverlerini kar~ı karşıya getireceğini ve l(ılırı~'a yapılacak

çıkarınalUn Sovyctb- Ilir]jği'nin ba~ka bir müdahale,ine yol aı.:nıa~ı ba]jnde Nı\'l'O'nun savı.ınma

bakımından hareketsiz kalaca.lÇılU bildLrnıe~i üzeriııe, daha ileri aşamalara gi.rişilınemişriL i\lc:ktulıun raın

metni için bkz_ Hürriyet, 13 Ocak 1966.

Ri ABD Savunma Bakanı i\fcNanıara, Tiirkiye'niıı hava kuvvetlerinin çok güçlü olduğunu, bir Türk­
Yunan savaşında tüııı Yunanistan'ı yerle bLr edebileceklerini. eğcr I'apandrcu uzlaşma% tutumıınu

sördürün'e böyle bir durumda :\BD'nin p:ırmağııu bile kıpırdatma>'acağıııı söyleyince. l'apandreu'nun
yanıtı Sert ve oldu: "Tiirkiye'yc biiylesine güçhi bir hava kuvvetlerı ,ağladlf,'1ııız i,:in teşekkür ederiz sayın

bakan_ .\ma izin verirseniz sizc, Türkive'nin çok daha güçlü hav,ı kuvvctleri olan bir başka ülke ilc
komşu olduğunu hatırlatmak "teriııı. Lğer Türkler saldıracak olursa, bu hava kııvvetlcrınin de çatı~m:ıya

katılması bir olasılıktan ibaret kalma\'acaktır". Bkz.. \ ndrcas C;. Papandreu, Namlunun Ucundaki
Demokrasi, (çev. Sc:mih l(oray,;'I,rchmct l~ıniıı Yıldının), Bilgi Yav. ,\nk.1988. ~ 167.

R2 i\ldck ;'If. Fırat, 1960-71 Arası Türk Dış Politikası ve Kıbrıs Sorunu, Sivasal Kitabevi, .\nk.1997,
~.133.



açıklandıs:>. Olayların şiddetleımıesi üzerine Türkiye ve Yunanistan başbakanları Türkiye­
Yunanistan sıll1rinda buluştular. Yunanistan'ın A.skeri Cuntn Lideri ve Başbakanı

Papadopulos, ENOsİs karşılığında Başbakan Süle)'1uan Demirel'e bazı tavizlerde
bulunmayı ve bu amaçla Meis Adası'oı bırakınayı düşündüklerini söyledi Tabi ki,
Türkiye'nin bunu kabul etmesi mümkün değildiR4

1973 Kasımmda Makarios ile Yunanistan'da askeri iktidarı devnılan Cunta Lideri
Gizikis'in ilişkiJeri son derece gerginleşınişti. 15 Temmuz 1974'te, Yunan subaylarının

yönetiınindeki Ulusal Muhafız Gücü, ;\dacla hükümet darbesi yaparak EOK.A.'eı Nikos
Sampson'u cumhurbaşkanlığınagetirdi. Başbakan Bülent Fcevit, bu ENOsİs girişiminin

durdurulması için 17 Temmuz 1974'te davetsiz olarak Londra'ya gitti. Yunanistan'ın,

Kıbrıs'a yapılUş olduğu müdahale ile garantörlük hakkını kaybetmiş sayılacağından,

İngilizlde ortak müdahale çağrısında bulundu. İngiltere'nin bu öneriyi kabul etmemesi
üzerine Türkiye, tek taraflı olarak müdahale hakkını kulbnmaya karar verdi. 20 Temmuz
1974 tarihinde Kıbrıs'a, "B{J/7r Harekatı"na başlandı. Bu harekatın amacı, Kıbrıs

Türkleri'ne ve Rumlan'na barış getimıek, federatif bir idare ile yönetilecek bağımsız bir
Kıbrıs devleti kurmaktıRS

Düşünülen askeri hedeflere ulaşıldığında Türkiye,. Birleşmiş Milletler'in çağrısına

uyarak, ilerlemeyi durdurdu. Bunun ardıııdan Cenevre'de Türkiye, Yunanistan ve İngiltere

arasında üçlü konferans yapıldı. 30 Temmuz 1974'te; Kıbrıs'ta biri Türk, biri Rum olmak
üzere iki özerk yönetiınin varlığı. kabul edildi. Sekiz gün sonra Kıbrıs'taki Rum ve Türk
temsilcilerinde katıldığı genişletilmiş İkinci Cenevre Konferansı'nda ise hiçbir anlaşmaya

varılamadıHG .

Bu defa intil,am hırsıyla da çılgınlaşan Rwnlar, Kıbrıs Rum kontrolünde kalan
Türkler'e karşı saIdmiara başladılar. Bunun üzerine 14 Ağustos 1974 sabahından itibaren
Kıbrıs'taki Türk Silahlı Kuvvetleri, "İkimi Ban! Harekatı"na girişti ve üç gün içınde

Adanın %40'ını tutan bir bölgenin kontrol alana alınmasını sağladıH7 Bu durum
karşısında Yunanistan Hükümeti, Birleşmiş Milletler'e başvurdu ve Birleşmi.ş Milletler
Güvenlık Konseyi'nin ateşkes çağrısı yapmasını sağladı. Ancak Birleşmiş Milletlcr'in ilgili
tarafların yeniden görüşmelere başlaması yolundaki tavsiye kararma yanaşmadıRB

II. Barış Harekatl'nln yapılCıı~'1 tarihten 15 Kasım 1983'te Kuzey Kıbrıs Türk
Cumhuriycti'nin kuruluşuna kadar geçen zaman zarfında gerek Türkiye-Yunanistan,
gerekse Kıbrıs Türk ve Rum toplumları liderlerinin yapnuş oldukları ikili görüşmelerden
bir sonuç alırıaınanuş, özellikle Kıbrıs Türkü'nün lideri Rauf Denktaş'm onurlu
mücadelesi neticesinde Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriycti kunılnıuştur89

KJ Vehbi I:~ki, a.g.e., dil, s146-153.

Ki ı hliloğlu. a.g.e., ~.89-92

K.i Türk-Yunan ilişkileri ve Megalo idea, ,.~4.

~(, .\la~\'a, a.g.e., ,.·17-49.

H7 i\lasva. a.g.e., ,.50-55

KH Türk-Yunan İlişkileri ve Megalo idea, ,.25.

K9 ;\Iasya, a.g.l:'., s.70
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Bugün Türkiye ilc Yunanistan arasında en önemli meselelerden birisi olarak duran
ve bunun halledilmesıyle bütün sonınların ortadan kalkacağına inandığınuz K.ıbm

Meselesi, iki ülke arasındaki temel sorunlardan biri olarak görü!illektedir.

1960 yılında kurulan "Kıbm Cumhurjyeti"nin varlığıl11 garanti altına alan ve Türkiye,
Yunanistan ve İngiltere'nin garantör ülkeler olarak imza attığı 1960 Londra ve Züril1
Antla~maları'na göre Kıbrıs Meselesının öncelikle bu üç ülke tarafından çözüme
kavuşturulması gerekir. Ancak çözüm gerçcklcşmediği durumda diğer alternatifler
l:,tiindeme gelmelidir.

Yunanıstan Hükümetinin itiraf ettiği gibi, "Kıbm Muelel'ini, bir/lvmpa Mmlni haline
,getirmqi bafardık." sözleri gerçektir. K..1bns Meselesi artık Türkiye, Yunanistan, Kıbrıslı

Türk ve Rumiann meselesi olmaktan çılınuştı.r. Türkiye'nin Avrupa Birliği'ne girmesini
önleyen Kıbrıs ve İnsan HakJarı barajı, kasten önümüze konmuştur.

Kosova'da azınlık S1!plar için kentleri bölen ABD ve I\B, maalesef Kıbrıs'ta aynı

itinayı göstermemekte ve Kıbrıslı Türk'e, Rum'un msafında yaşama hakkı vermek
istemektecl.ir. Son aylarda Türkiye ile Yunanıstan arasında ve bilhassa Dışi~leri Bakanları

düzeyinde başlayan diyaloğun iki ülke arasındaki meselelerm çözümü içın iyi bir fırsat

meydana getirdiği ve bu çerçevede Kıbrıs konusunun öncelikle iki ülke arasında ele
alınması gerektiği dü~ünülmcktedir. Fakat bu konuda Türk tarafındaki iyimserlik havası,

Yunanistan'da görülmemekredir.

Atina Üniversitesi ıarafından düzenlenen "Türk-Yunan !Vfiinasebetleri" konulu
toplantıda konuşan Yunanistan Dışişleri Uaka1ll Yorgo Papandreu: "Kıbru'zn AB)e ijye/ik
baflJtıruJumm, adanın Jon 26.Jıllık ,~eçmiıinde TürkfYe'nin Kıbm'ı 1974'te iJtilmı ııe halen adanın

%37'Jini i!,gal etmnine devam etmel'ine karp) muhtemel bir J~yaJ'Z ankıfmanın detqy/annın

hazırlanmm! için bir anahtar olaı'a,ğı konumnda !)'itJJJeri~: AB t(ydığinin Kıbm Türkler/nin
ekonomik imkanlarımn artmmı ve iman bakkınmn garantiJi irin bijyük bir [anJ olduğuna

inan~)'ontm . ./!ynm Türkre AB 'nin rumi di/lerı' arasınagim'l!ktir." açıklamasında bulunmuştur9u

Papandreu, l<:.ıbrıslı Türkler'e I\B garantisi altında etnik varlığım sürdürme
garantisi vaad ederken, ı\vrupa Birliğ! üyesi olmasına rağmen kendi yönetim.i altında

bulunan ve Lozan Antlaşması gereği varlığı ve hakları garanti altına alınm1ş olan Batı

Trakya Türk azınlığı, "Türk" ismini kullanamaz. Toprağını satar ama toprak alamaz.
Camisim, evini, dükkarwu tanili edemez. Ehlil'et alamaz ve yüksek tahsil yapamaz.
Tedavi, iş, ziyaret maksadıyla Türkiye'ye gidenin vatandaşlık hakkı elinden alınır bir
durumdaciLf

I<:.ıbrıs Rum Başpiskoposu H rısostomos\ın "R.l'kiden olduğu <~ibi dOJt]aıa.yalım. Di:::.i
'yabanalar (rürkiye) a,)'ırd/' beyanatına Rauf Denktaş haklı olarak şu cevabı vermiştir:

"EOKA)! kuran, RJ/m gençlığini Jikıhlandıran, I{um genrliğine Türkler a/~yhine ::;,ehir akıtan,

RJ/mlan Türkler'e dÜf1ııanjapan, Kıbrı.r'ı Yunan toprq~/"yapmak i?inyllarm ı~~rOfan en Janımda IJtır

emn'ni ııeren kiliJedirtA
)l.

~O (lzfatura, "Kı/ms ve YtIIlClIIislC1It", Türkiye, (S Ka"ıın 2000)

'Ji Ö7,fatur<!, a.g.ın., (5 Ka,;ım 2(00).



S.-\LTl\I GÖK(;EN

SONUÇ

'I'ürkiye-Yunanistan ilişkilerınde; ikı ülke arasındaki ilişkilere yön verenin işbirliğı

değil, rekabet unsurları olduğu ilk bakışta görülebilmektedir. Ekonomik, toplumsal ve
siyasal yapı açısl1ldan birbirine çok benzeşen, aynı coğrafyada oturan iki devlet,
uluslararası alanda aynı konum içın rekabet. edegelmışlerdir. Benzerlikler ve aynlıklar, iki
ülke arasında işbirliği doğrultLlsunda sonuç verebilecekken rekabet eğilimi daha ağır

basmaktadır.

Türkiye ile Yunanistan arasında yaşanan iki belirgin yumuşama dönemİ 193ü'lar ve
1950'lerin ilk yarısındadJI. İlk.ınde İtalya tarafından tehdit edilen, İngiltere tarafından

birlikte harekete özendirilen iki devletin uyum sağlayabildikleri görülür. İkincisinde de,
ortaklaşa algıladıkları Sovyet tehdidi karşısında Bat.ı tarafından özendirildilderi için aynı

sıyasal ve askeri gunıpta yer alan iki devlet söz konusudur. Yani geçmişte Türkiye ile
Yunan.istan'ın uyum içinde ilişkilerıni geliştirebil.ıneleri için bir yandan ortak bir tehdit.
algıla111ası içine girmeleri, öte yandan da iki devleti uyum içinde olnıaya özendiren bir
uluslararası gücün bulunmasıgerekmektedirn

Diğer yandan Yunanistan'ın, Türkiye ile sonınlarıııı barışçı yollardan çözmek
.ist.ememes.inin iki nedeni vardJI: Birincisi; bu i.ilkenin J\nadolu üzerinde genişIcme arZllSU,
.ikincisi ise; yine bu ülkenin Türk yayıJınacılığıveya tehdidi gibi pek inandJIKı olmayan bir
tezi içerde ulusal bütünlüğü sağlama ve dışarıda ABD ve AB ülkelerinden daha fazla
destek almak amacıyla kullanmak istemesidir. Dolayısıyla, sorunun barışçı yollardan
çözümünü istemesi ve Türkiye'nin "vrupa Birliği'ne kabul edilmesini onaylaması

Yunanistan'm bu tür amaçlardan vazgeçmesini gerektirir ki, bu da k.ısa vadede imkansız

görülmektedir. Aslında böyle bir çözüm bölgede kalıcı ve kapsamlı bir barışın egemen
kl1ınması açısından son derece Öneml.idirl1}.

Yunanist.an, Türkiye ile arasında süregelen sorunları görüşmeye, barışçı bir
uzlaşmaya razı olınadıkça iki ülke arasındaki sorunlarııı çözülmesi değil, daha da
çeşitleıımesi beklenebilir. Ne yazık ki, iki devletin aralarıııdaki sorunları açıklık ve
cesaretle ele alabilcceIJeri bir ortam henüz doğınamışıır. İki ülken.in de iktisadi ve askeri
açıdan büyük ölçüde dış bağımlılık içinde olmaları, gerçekçi ve yapıcı görüşme ortaımeıın

doğmasını bugüne kadar engellemişr.ir.

91 Cüre!. a.g.m.. s.UO.

')1 .\rı a.g.m., ,.67.
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EKLER

6 MART 1897
EK: 1) Yukarıda görülen karikatür yüz yıl öncc, 1R97'de Londra'da yayınlanan bir

dergide yer aldı. Karikahirde Bayan .Avrupa'mıı, bir köpek olarak sembolize edilen
Yunanistan'ın önünc bir kemik arLlğı görülüyor. Kenuğın üzerinde Girit yazıs! var. Bir
asır önce bir köpek olarak kabul ettiği Yunanistan'ınönüne Türk Slluıları içinde bulunan
Girit .Adası'nı bir kemik olarak atan .Avrupa, şimdi Kıbrıs .Adası'm Yunanistan'a peşkcş

çekmek içiIl her çareye baş vuruyor.
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EK: 2) Bu karik:atürün altın<hki yazıda Osmanlı Devleti'ni tcm::;il eden Paşa;

"./lvrupa/ı/arbenden bir biitiinmi4iitl1 ,gibi bahJed{yorfar. Qy.ra ben kendimi didiklenmıj, parralanmı{

olarak hiJJed!yonml.. " diyor. Bu karikatürün çizildiği ı-,>ünlerde Avrupa ülkelerinin
dipkımatlan Omıan1J Devleri sınırları içimle yaşayan azınWdarı ayaklandırarak Türk
devletini parçalamaya çalışıyorlardı. Tıpkı bugün olduğu gibi.
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GREECE BEGINS TO PLAY ''VERY
DANGEROUS" GAMES IN WESTERN THRACE

TÜRKIYE - YUNANİSTAN ILIŞKİLERI

j
It is being observed that, partieularly after the breakaııt of
events in Kosova, Greeee's policy towards the TURKS Of THE WESTERN THR.t\CE
has begun to move to dangerous dimensions.

Ankara's eoneern is to the effeet that Greeee is preparing a number of provoeations so
as to show the Western Thraee Turks as an insurgent minority who is going to uprise
agauıst the Greek State. According to the infoımation obtained from Thraee, the Greek
Government is introdueiııg, as the Western Thraee Turks, the PKK militants who it is
resettling in the region and preparing for terrorist activities

In brid, WESTERN THR.ACF has come to the threshold of unminent, hat
developments.

A MINORITY THAT IS WANTED TO BE ELIMINATED: WESTERN
THRACE TURKS

Greeks have always based the coneept of the "Greek Nation" upon the pru1Ciple of
belonging to the Greek raee and Greek Orthodox Chureh. A person who says to
belongllıg to none of these may be expelled from the society. It is enough to give a quiek
glance at the statements of the Greek Statesmen who refer to "the homogeneity of the.
Greek nation, with the exeeption of the Muslim minonty". Of cmırse, these speeches
deady give away the real auns of those who deliver them.

There are a large munber of reports drawn up by human rights organisations about the
Greek atroeities in \Xlestern Thrace.

if the Greek Nation were reali)' homogenous, then it would be hard not to be concerned
about the destin)' of the Albanian, Muslim Albanian, Vlach, Maeedoman and Bulgarian
mlll0rities in the country.

In the light of ali the above, the existence of a Turkish MinoriLy hı Greeec is denied.
Indeed, speaking of a "TUtkish" minoriry in Greeee is a pumshable criıne under the law.
An)' written correspondence that refers to the "Turkish" identity of the minorüy is
turned down. Neither the (Greek) Government nar the parliament aecepts a petition
made on behalf of the "Turki:;h" minonty.

Greek eourts have forbidden the use of the "Turkish MinonLy". In one of the high coun
nılıngs passed in 1988, it was alieged that the term "Turkish" was attributable to the
cimens in Turkeyand that the use of the word by the Muslim Greeks jeopardi:;ed the
publıc ordcr. .t\S a result of this decision, many Turkish assoeiation:; were dosed or
remamed dosed ..

EK: 3) International Affairs Rcseareh Center (Haziran 1999 Raporu)
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ANNUAL REPORT 1997
Greeee IHF Focus:
Freedom ofo.preJ"sion cınd the media;freedom qfreligion; tYinstientiou.f o~jeı1ion; prOlection of
minorities (the MacedoniClns, Roma and Turk.~;protection of immigmnts.
Violations of minority rights in Greece remained a central cause for concem in
1996. The Greek governmeııtmaintained its rdusal to acknowledge the existence
of national or ethnic ıninorities within its territor),. The UN Rapporteur's fındings

on religious intolerance highlightcd both thc existence of serious restrictions
hampcring freedom of religion and the privileged status of the majority Greek­
Orthodox Church. Other human righıs concerııs included insufficient protection
affordcd to irnmigrants, the lack of civilian alternatives to military service, and
citizenship issues.
Freedom of Expression and the Mcdia
Wlıile no restrictions to free reporting wcrc imposed on the Greek-Ianguage
media in 1996, Greek authorities initiatcd several criminal proceedings against
minority media.

• On 9 Oetober 1996, the editor of Mo,giena, a publication of the Human
Rights Movement of the Macedonians in Greece, and Father Nikodimos
Tsarknias[2], were suınmoned to 1l1vcstigations AIso the editor of the
publication Zom, of thc etbnic Macedonian Rainbow Party, was summoned by
the poIice for an iıwestigation prior to possible criminal proceedings. On the
same day, an adminıstrative court postponed the official registration of Zora's
tide, unw"possibk confusion" that the title could create at the expense of a
Greek-Ianguagc printjng house called Ora could be discounted.

• Abdullıalım Dede, director of the Turkish-language radio station Radio
Icik, in Komowıi, faced two trials in early 1997. In the fust trial, he was accused
of alleged illegal broadcaswıg between 1 August 1994 and 15 September 1995.
i n this trial, the chargcs were dropped: alıhough his radio starion had indeed
broadcas[ without a license, it was common knowledge in Greece that all non­
state radio stations - including Greek-Ianguage stations - wcre forced to operate
illegally bccause of failure by the autlıorities to issue the appropriate liccnses.
Despite this, Radio lcik \Vas the only station to have faccd such charges. lu his
capacity as director of thc Turkish-Iant,'Uagc l1cwspaper TraA§yamn SeJ"i...

EK: 4) International i lelsinki Federation for Human Rights'ınEan Trakya Türk
AzııılığınınDurumu ile tıgili Değerlendirmesi.
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GREECE

THE TURKS OF WESTERN THRACE
SUMMARY

This report examines the situation of the ethrıic Turkish minority of Thrace, a region of
Greece. lt serves as a follow-up to two earlier reports issued by Human Rights \'V'atch,
Destroying Ethnic IdentiÇ}: The Turk.s ~f Greue (August 1990) and "Greece: Improvements
for Turkish Minority; Problems Remain" (April 1992).

Ethrıic Turks have resided in Thrace since at least the fourteenth century, and theyare
Greek citizens. In 1923, under the Treaty of Lausanne, the Turkish minority of Thrace
was granted a wide array of rights to ensure protection of their religioıı, language, culture,
aııd equality before the law.l In addition, as Greek citizens, ethrıic Turks also enjoy the
protection of Greek law, as well as of ı:he European Convention of Human Rights.

Despite such protecrions, however, ethrıic Turks suffer a host of hmnan rights
violations. The Greek state has for the most part been unable to accept the fact that one
can be a loyal Greek citizen and, at the same time, an ethnic Turk proud of his or her
culture and religion. Turks are viewed by the state with suspicion, the strength of which
largely reflects the state ofTurkish-Greek relations.

Greece's attitude toward the ethrıic Turkish minority is nowhere more evident then in its
continued official derıial of the Turkish identity of the community. Greece only accepts
the existence of a "Muslim" nunority in Thrace and aggressively prosecutes and bam
organizations and individuals who seek to call themselves "Turkish." \'V'hile it is indecd
true that much of the minority is of mi..'(ed ethrıic origins, it overwhelmingly daims an
ethnic Turkish identity and wants to be referred to as such. The Greek govemment
points to the TrcalT of Lausanne which, it is true, speaks only of a "Muslim minority."
Past state policy, however, negates such a justifıcation. In the early 1950s, during a period
of ..

EK: 5) Human Rights Watch'un Batı Trakya ile İlgili Değerlendirmesi.
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EK: 6) Yunanisıan Kültür Bakanlığı'mn 1982 yılında hazırlayarak, dünya
ülkelerine dağıttırdığı harita.CÜst kısımda; "1922-198260 yıl Türk boyunduruğu, 60 yıllık

baskı ve Illezalim", Alt kısımda ise, "Türk baskısına karşı savaş ve vatanınt kurtar", İç
kısımda ise; "Aııavawııları Kurtarma Dünya Komitesi" yazmaktadır.

- -------
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EK: 7) Yunaniştan ve ,\t1a]ar D~nizi.



Main Problems in Relations Between Turkey And Greece

ABSTRACT

Main problems in relations between Turkeyand Greece, living as neighbours
sınce Lausanne Pcace Trcaty have faced many poroblems Islands, Continental Shelf,
Cyprus and \'Vestern Thrace are tbe main problcms which affect the foreign policy of
these two eountries.

\Vhat directs tbe relations between Turkeyand Greece is competition ratber
than eooperation. The two countries, resembling cacb other in economic, political and
social structures compcte with cach other in the international arena for the same
purpose. Although chanees of cooperation have existed between these eountries in the
past, their relations are characterized mostly by the above conflicts.

The results of the cooperation betwcen Turkeyand Greece show that there
must not be threats ag~inst eaeh other and there must be an international power leading
these countries to live in peace in ordcr to develop the relations.
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