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HICAZ'IN SOSYO-EKONOMIK TARIHINE BIR KAYNAK
OLARAK EL-MUVATTA'*

Farhat J. ZIADEH
Gev: Dr. Arif GEZER, Dr. Ramazan OZMEN
Yiiziinct Y1l Universitesi [lahiyat Fakdiltesi

Islam’in ilk asirlarina ve Cahiliye dénemine ait tarihin yazilmas: hususunda,
gerek cagdas Islam tarihcileri gerekse Batili tarihgiler arasinda geleneksel tarihi
ve biyografik eserlere bagh olmak bir &det haline gelmistir. et-Taberi’nin (6.h.
310) genel Tarih’i bu ¢cabada belirgin bir bicimde yer almakta ve tarih yaziminda
onun metodunu izleyen sonraki tarihgiler icin de ayni sey s6z konusu olmakta-
dir. Hem Ya’kdbi’nin (6.h. 277) eseri, hem de Hz.Peygamber’in Siret’i ile ilgili
Ibn Ishak’in (6.h. 151) eseri (ki bu eser, cesitli niishalarina bakilarak tashih
edilmis son haliyle Ibn Hisam (6.h. 218) tarafindan muhafaza edilmistir) gibi
daha eski mahalli biyografi ve askeri seferlerle ilgili eserler, ibn Sa’d’in (6.h.
230) muazzam biyografik sozliigu ve el-Vakidi (6.h. 207) ile el-Belazlri’nin (6.h.
279) seferler ve fetihlerle ilgili eserleri gibi daha eski tarihlerden de iktibaslar
yapilmaktadir. Hadis ve tarih ilimlerinin metodolojilerinin —ayn1 olmasa bile-
benzer olmas: ve tarih ilminin hadis ilminden neset etmis olmas: sebebiyle, temel
hadis muhtasarlarindan birine yani Hz.Peygamber’in hadislerine yapilmis
gondermelere de rastlanabilir. Daha ¢ok devlet gorevlilerini .yetistirmek icin
hazirlanmis olan idart ve mali konularla ilgili el kitabi mahiyetindeki eserlere
yapilmis gondermelere de rastlanabilir. Hatta bir tarihgiye yakismayacak bir
durum olsa da Egani gibi bir edebiyat eserine dahi atiflara rastlanabilir. Fakat
Malik b. Enes’in (179) el-Muvatta’s gibi erken doneme ait ve sahih olarak
tamimlanan bir esere atiflar aramak ise beyhudedir.

Bu ihmal icin birkag neden ileri siiriilebilir: Bu nedenlerden birisi, tarihcilerin
buylk kismu itibariyle siyasi tarihe ilgi duymalar1 ve el-Muvatta’ gibi hukdki/fikhi
sahadaki bir eserin gercekten siyasi tarihgilerin arzusunu tatmin etmemesidir.

* Cevirisini sundugumuz bu makale, Islamic Studies (c: XVIII, no: 4, ss. 299-309) adh dergide, “al-
Muvatta’ as a Souiwrce for the Social and Economic History of the Hijaz” orijinal bashgyla
yayinlanmustir. (Cev. notu.)



282 Ferhat J.Ziadeh /Cev: Dr.Arif Gezer-Dr.Ramazan Ozmen

Diger bir neden, Islam hukuku ile ilgili eserlerin gogunun tabiatlar1 geregi
kazuistik (meseleci) olduklar1, ideal bir islam devleti icin giinlik hayatin ameli
mulahazalarindan alakasini kesmis ideal bir hukuk tasviri yapiyor gibi gorundik-
leri ve bu nedenle de tarihi gergekligi yansitmadiklar: seklindeki tasavvurdur.
Uclincii bir sebep ise; hukuk metodolojisinin tarih metodolojisinden farkl:
olmasidir. Zira o, rivayetlerin dogrulugunu tamamen isnad vasitasiyla kamtlama-
ya dayanmamaktadir. Bundan dolay: bir tarihgi, huk(Kki bilgileri ne yapacagin: ve
nerede kullanacagim bilemeyebilir. Son bir sebep de, hukdki eserlerin anlasiima-
sinin normal bir tarihci, 6zellikle de Batih bir tarihgi icin gercekten bir hayli zor
olusudur. Dolayisiyla, bu hukdki eserlerde bulunan ve ancak biylk cabalar sarf
edilerek elde edilebilecek olan tarihle ilgili sinirli noktalar, tarihgilerin kendilerine
gore daha ©onemli hedeflere bir an 6nce ulasmak arzusu nedeniyle ihmal
edilmistir.

Miitevaffa Prof. H.A.R. Gibb, islami dénemin sosyo-ekonomik tarihinin
yeniden insa edilmesinde Islam hukuku ve &zellikle de fetvalar ile ilgili eserlerden
yararlanilmamis olmasindan dolay1 Uziintiisinu dile getirirdi. Islam hukuku
tzerine yapilms ilk calismalardan olan ve giinimuze kadar gelen el-Muvatta’ gibi
bir eser, mantiken bu konuda yararlanilacak birinci dereceden eserler arasinda
bulunmahdir. Fakat, sik sik el-Muvatta’ya basvuran Islam hukuku ve fikih usdlii
ile ilgili modern eserlerden baska; bu 6nemli ve ilk déneme ait esere, A.L.
Udovitch tarafindan kaleme alinan ve kirdd* meselesinin ele alindig: bir eser
haric', sosyal ve iktisat tarihgileri tarafindan temas edilmemistir.

Hakl olarak su soru sorulabilir: Eger bitun hukuki ¢alismalarin, hadiseleri
tarihi gerceklerinden izale ederek ideal durumlariyla yansitmakta oldugu dogru
ise, bir tarihci el-Muvatta’yr neden bir kaynak olarak kullanmalidir? Burada,
sayfalarca izahi gerektirecek olan tartismali bir konuya giriyoruz. Bununla
beraber, alimler arasinda hukukun biitiin konularinin teorik olmadig: seklinde bir
gorus birligi de vardir. Baz1 konular, 6zellikle ahval-i sahsiyye ile ilgili olanlar ve
medeni hukuk ile ticari hukukun bazi 6geleri, caglar boyunca islam diinyasinda
uygulana gelmistir. Bunun yani sira herhangi bir el-Muvatta’ okuyucusunun,
meseleci distince seklinden ve dini gayretlerden kaynaklanan idealistik diistince
yapisina sirikleyici sonraki eserlerin aksine, onun (el-Muvatta’nin) pratik
uygulamaya yonelik karakterinden etkilenmemesi mimkin degildir. Surasi
aciktir ki Imam Malik, Medine’nin mutad ve geleneksel hukukunu, icmay: ve
Medine Ehli’nin amelini esas alarak sistematize etmeye, kurumsallastirmaya ve
ona hukuki bir mahiyet kazandirmaya baslamistir.? Onun siinnet terimini
kullanmasinin, daha sonrakilerin “Hz.Peygamber’in 6rnek sozleri ve davranisla-
r1” anlamindaki kullanislarindan farkl oldugu gérilmektedir. Prof. Emin el-Hulf,
sunnet terimi hakkinda, dogru olarak su mitalaalarda bulunmaktadir: “Biz onun

* Kirdd: ‘Kesmek, mesafe katetmek’ manasina ‘kard’ kokiinden gelmektedir. Istlah anlam: ise,
sermaye bir taraftan, calisma oObir taraftan olmak lzere kurulan bir kar ortakhigdir ki, zarar
sermayeye ait olur. Buna mudarebe ortaklig: da denir. (Cev. notu).

Partnership and Profit in Medieval Islam, Princeton, 1970, ss. 16, 142-143, 175 ve baska
sayfalar. Yazara ait, el-Muvatta’daki Kitabu'l-Kirad'in (Book of Qurad) Ingilizce 6zeti igin bkz.,
Speculum 37 (1962), ss. 204-207.

2 joseph Schacht, E.I., Birinci baski, Ill, ss. 206-207.
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(Malik’in) el-Muvatta’da sunnet kelimesini, metod, yol... anlamindaki llgat
manasina ¢ok yakin bir sekilde kullandigin: goériiyoruz. Mesela sdyle demektedir:
‘Musékéat (agag ve emek ortakhigini iceren bir sdzlesme) ile ilgili bizdeki stinnet,
bu ortakhigin hurma, tiziim, zeytin...vb. agaclarda gegerli olmasidir.”® Yine Malik
su ifadelerinde, siinnet kelimesiyle ‘alimlerin yolu ve metodunu’ kastediyor
olmahdir: ‘Bizde herkes tarafindan kabul edilen uygulama... (el-emru’l-muctema’
aleyh indena,...), ‘kimsenin ihtilaf etmedigi uygulama... (es-Sunnetu’l-leti 1a
ihtilafe fiha,...) ve Memleketimizdeki ilim ehlini uygularken gordigim
sey...(Ellezi edrektu aleyhi ehle’l-ilim bi biladind) sudur ki Musliman gayri
mislime varis olamaz.” * Gercekten de el-Muvatta’da yukarida zikredilen
ibareler ve ayrica “uygulama (el-‘amel) veya bizdeki uygulama (el-emr indena)”
seklinde, hem uygulanmas: hem de genel kabul gérmesi acisindan gercek bir
sosyal uygulamaya isaret eden ifadeler vardir.®

O halde el-Muvatta’ya, bahsedilen drneklerin pek ¢ogundaki olaylarin ger-
cek mahiyetini yansitmas: agisindan guvenilebilir. O ayrica, cahiliyye donemine
ait nakillerde bulunmas: sebebiyle, Islam 6ncesi dénemin toplum hayatina ait
baz1 6zellikleri de yansitabilmektedir. Dolayisiyla onun, bir tarihgi tarafindan
tarihi bir kaynak seklinde ihtiyath kullanmlmas: hakl: gorilebilir. Benim de bundan
sonraki sayfalarda yapacagim sey; bazi bilgilere ulasmak i¢in el-Muvatta’y:
okurken yapmis oldugum tetkikler sonucunda ortaya ¢ikan, sosyo-ekonomik
tarihciler kadar tarihi antropoloji ile ilgilenen kisiler icin de anlamh olabilecek
bilgileri takdim etmek olacaktir.

Ekonomik Bilgiler:

Tahmin edilebilecegi gibi, dncelikle fertler arasindaki iliskileri inceleyen, on-
lar1 Ozellikle faiz ve vergi meseleleri ile ilgili olanlarim dini mefhumlarla birlikte
ele alan temel hukuk (fikih) kitaplarinda, daha agirhkh olarak ekonomik hayatin
goruntlsii ortaya cikacaktir. Hukuki meselelerle ugrasirken el-Muvatta’, sanki bir
hasilat olarak bircok ekonomik bilgiyi de bize sunmaktadir. Biz, ticari hukuk ve
akitler gibi daha karisik meselelere gecmeden 6nce, vergi hukuku (zekat) ile ilgili
bazi 6rnekleri ele alacagz.

Gergekte, zekat konusunun bitin bélimleri bizim icin dnemlidir. Cunku
bunlar bize, o donemlerdeki zirai faaliyetleri ve hayvanciig: oldukga net bir
sekilde gostermektedir. Mesela hangi cesit hububatin ve baklagillerin ekilmekte
oldugunu bu konulardan égrenebiliriz. Imam Malik der ki: Tahillar (ve baklagil-
lerden) zekata tabi olanlar sunlardir: bugday, arpa, ince kabuklu arpa (slt), misir
(ez-zurra), dar1 (ed-duhn), piring, mercimek, burcak (el-culban), fasulye (I0biye),
susam (culculan)...® Ayrica, o dénemde vyetistirilen meyve agaglarini da
ogrenebiliriz. Clnki zekata tabi olan veya olmayan Uriinler konusunda bunlar-
dan bahsedilmektedir. Hurma, tzim, incir... gibi ¢ok iyi bilinen meyvelerin yani

3 Malik b. Enes, el-Muvatta’, 33 Musékét 2, Il, 706. (Cev.)

4 Emin el-HQI, Tarjamah Muharrarah, Kahire, 1951, Ill, 705.

® Bkz. Joseph Schacht, Origins of Muhammadan Jurisprudence, Oxford, 1950, s. 62-63.

6 Malik b. Enes, el-, Muvatta’, Abdurrahman es-Suyuti’nin Tenviru’l-Havalik adl:1 serhiyle birlikte,
Kahire, 1951, |, 203.
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sira, elma, armut cinsinden meyvelere ve hatta seftali gibilerine bile rastlayabili-
i 7
riz.

Hayvancilik alaninda da el-Muvatta’; koyun ve kegci yetistiricilerinin, siruleri-
ni bir cobanin nezareti altinda birlestirmek seklindeki uygulamalarini belgele-
mektedir. Imam Malik der ki: “Eger cobanlari, agillari, otlama ve sulama
faaliyetleri bir ise, her birinin mdilkiyeti digerinden ayri olsa bile surilerin
sahipleri zekatta ortaktr.”® Bu hiikiim, vergilendirme gerekcesi agisindan
onemlidir. Zira, bu sekildeki birlesik bir siirdi, iki ayr1 surl olarak degil de, bir tek
siri olarak zekata tabi tutulmaktadir. Yine de, ayr:1 surller bir araya getirilip
birlestiriimemelidir. Boyle yapmak, sahiplerine zekat agisindan avantaj getirse
bile. Hz.Omer, Kisilerin vergiden kaginma hususundaki zafiyetlerine dikkat
cekerek sOyle demektedir: “Ayri suriler birlestirilmemeli, birlesik olanlar da
ayrilmamahdir.” Bu sozii aciklarken Imam Malik sdyle demektedir: Bu soz,
ciftlik sahiplerine isaret etmektedir. Mesela; her biri kanunen zekat 6demeye tabi
olan 40 koyunluk birer siriye sahip olan ¢ kisiyi kasd etmektedir. (Kirk
koyunluk bir surtiye sahip olan bir kisi, koyunlarimn sayis1 120’yi ge¢medigi
miiddetce, zekat olarak tek bir koyun verir.) Fakat onlar vergi memurlarini
gorduklerinde, tek bir koyundan fazla vermemek icin hemen sirilerini birle stiri-
yorlardi. Ya da her biri 101 koyuna sahip olan iki Kisi, vergi memuru yaklasti-
ginda, aslinda birlesik olan sirilerini ayiriyorlardi. Boylece her biri birer koyun
veriyordu. Sayet siirii birlesik kalsaydi, 3 koyun vereceklerdi. Iste bu tiir olaylar
yasaklanmustir.”®

Vergilendirme ile ilgili diger bir bilgi de sudur: Irak’tan (Nabat’tan) ve muh-
temelen Suriye’den de gelen Hiristiyanlar, Islam ©ncesi zamanlardan
Hz.Omer’in zamanina kadar, Medine pazarinda ticaret yapmakta ve orada vergi
de ddemekte idiler. imam Malik’in Ibn Sihab’dan onun da Said b. Yezid’den
rivayet ettigine gore o (Said b. Yezid) demistir ki: “Ben daha genc bir yasta idim.
Hz.Omer zamaninda Medine pazar yerini denetleyen Abdullah b. Utbe b.
Mesud’a yardim ediyordum. Nabat’tan gelen kisilerden onda bir (usur) alyor-
duk.” Imam Malik, Ibn Sihab’a bu uygulamanin hukuki yéniinii sordugunda o,
soyle cevap verdi: “Islam 6ncesi zamanlardan beri onlardan bu vergi aliniyordu.
Hz.Omer de onlar1 ayni sey ile miikellef kildi.”*

Bitun bunlarla beraber ticaret hukuku da, o déneme ait ekonomik konular-
daki bilgilerin cogunu yansitmakta ve o dénemdeki siyasi hakimiyetin, faize karsi
bir doktrin sahibi oldugu anlasiimaktadir. Mesela Hz.Peygamber, eskiden beri
uygulanmakta olan kaparo (teminat akgesini) yasaklamistir. Imam Malik bu
konuyu style anlatir: “Bir Kisi bir kéle aldiginda veya bir binek hayvani kiraladi-
ginda, kendisinden satin aldigi veya kiraladig: kisiye séyle der: ‘Simdi sana bir
dinar veya bir dirhem veya bunlardan daha az veya daha ¢ok bir miktar avans
olarak veriyorum. Ben onu (satin aldigim seyi) teslim aldigimda, veya kiraladigim
bu hayvana bindigimde bu para, Uzerinde anlastigimiz satis veya kira parasindan

! Age., s. 206.

8 Age, s. 198.

% Age, s. 198-199.

10 Age, s. 208. (Malik b. Enes, el-Muvatta’, 17 Zekat 25, No: 46, |, 281 Cev. notu.)
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dustlur. Fakat ben satin almaktan veya kiralamaktan vazgegersem, sana
verdigim para senin olur, bana iade etmezsin.’” "' Gorildigi gibi bu, diger
toplumlar tarafindan da bilinen bir opsiyon uygulamasidir. Fakat, haksiz bir
kazang (riba) sayilmas: sebebiyle islam’da yasaklanmustir. Zira, karsiliksiz olarak
bir seyler kazanilmistir. Baz1 kisilerin bir opsiyon ddemeye istekli olmasi hususu,
0 donemdeki ticari islerin oldukga ileri bir seviyeye ulastigin1 yansitmaktadir.

Bir diger 6rnekte gorulen faizin yasaklanmasu ile ilgili bir kayit ise, ekonomik
kanunlarla ilgili cok daha ileri bir durumu, yani ileride teslim edilmek (zere satin
ahnan mallardaki vadeli islemler ile ilgili bir uygulamayi, Chicago Ticaret
Borsasi’'na benzer bir sekilde yansitmaktadir. Anlasildigina gére, ilk Emevi
halifesi Muaviye doneminde (41-60), Mervan b. el-Hakem Medine valisi iken, bu
sehirde oturanlar i¢in Hicaz’a (stiphesiz hara¢ olarak ve muhtemelen Misir’dan)
getirilen ve sahilde Jar denilen bir yerde depolanan gida maddelerinden istihkak
alma yetkisini havi tahvil senedi seklindeki bazi belgeler imzalanmis ve bu sehir
halkina (Medine’lilere) dagitilimisti. Medine halk: daha bu mallari teslim almadan,
sahip olduklar: bu tahvil senetlerini alip satmaya basladilar ki bu, zarar riskinden
hali olmayan ve hatta, esit olmayan miktarlarda vuku bulmas: halinde riba
ihtimalini de iceren bir uygulamayd:i. Bunun uUzerine, Zeyd b. Sabit ve bazi
sahabiler Mervan’in yanina ¢iktilar ve soyle dediler: “Ey Mervan! Sen faizi helal
m1 kihyorsun?” Mervan, “Bunu yapmaktan Allah’a siginirtm. Bu da nerden
cikti?” dedi. Onlar soyle dediler: “Su belgeler! Insanlar bu belgeleri ahyorlar ve
heniiz karsihgindaki mallar: teslim almadan satiyorlar.” Bunun Uzerine Mervan,
bunlar1 takip edip satin alan kisilerden geri almak ve asil sahiplerine iade etmek
lizere gorevlilerini génderdi.*

Bilindigi gibi risk (garar), ribadan daha az tehlikeli degildir. Onun da vuku
bulmas: 6nlenmelidir. Hz.Peygamber’in mulamese ve munabeze uygulamalarin
yasakladig: rivayet edilmistir.”®> imam Malik bunlar: su sekilde tanimlamaktadir:
“Mulamese; katlanmis veya dirilmis bir kumasi, acip icine bakmadan veya
Ozelligini tahkik etmeden, eliyle disindan yoklayarak satin almaktir. Miinabeze
ise; bir adamin diger birine onun kumasiyla (veya elbisesiyle) degismek Uzere
kendi kumasin: (veya elbisesini) firlatmasi, o kisinin de birincisinin istedigi kumas:
firlatmas: ve fakat, her ikisinin de bunlar1 kontrol etmemesi seklinde gerceklesti-
rilen bir ahsveristir. Dolayisiyla Imam Malik der ki: “Paketlenmis bir taylasan:
veya top olarak sarilmis bir kumasit, alip icerisine bakmadan alip satmak caiz
degildir. Cunkii bu tiir bir ahsveriste aldanma riski vardir.”** Bununla birlikte
Imam Malik, esyalarin balyalar halinde ve icine bakilmaksizin, 6zelliklerinin
tanitildig1 ve onlarla beraber bulunan bir kataloga giivenilerek alinip satiimasini,
bu uygulamanin cok iyi yerlesmesi halinde, yasakliyor degildir. Zira aksi durum-
da, toptancihga dayal ticareti yuritmek imkansiz hale gelirdi. Bundan dolay:
sOyle demektedir: “Kataloga gore balyalar halinde satis, taylasanmin ambalajinda
veya kumasin top halinde satimasindan farkhdir... Bu farklilik, insanlarin

1 Age., II, 46. (Malik b. Enes, el-Muvatta’, 31 Buyu’ 1, No:1, Il, 609. Cev. notu.)

12 Age., I, 63 ve Muhammed ez-Zirkani, Serhu el-Muvatta’i el-Imam Malik, Kahire, 1961, IV, 239.
(el-Muvatta’, 31 Buyu’ 19, No:44, I, 641. Cev. notu.)

3 Malik b. Enes, el-Muvatta’, 31 Buyu’ 35, No:76, Il, 666. (Cev. notu.)

14 Zurkant, IV, 276 (Malik b. Enes, el-Muvatta’, 31 Buyu’ 35, No:76, II, 667. Cev. notu.)
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uygulama tarzindan ve bu uygulamaya vakif olmalar1 gibi seylerden kaynaklan-
maktadir... Bu (balya halinde satis), insanlar arasinda glvenilir bir alisveris olarak
devam etmektedir... Clnki, bu sekilde, katalog Uzerinden balyalar halindeki
satis, icine bakilmazsa bile, bir risk (garar) olarak distinilmemektedir ve bunun
miilameseye benzer bir yoénii yoktur.”*> Béylece, el-Muvatta’da yer alan aldanma
riskine kars1 konmus kanunf diizenlemeler, ayn: zamanda bizi, o dénemde Hicaz
Bolgesi’ndeki yaygin toptancihk ticareti hakkinda bilgilendirmektedir.

Yine ayn sekilde, riske (Garara) karsi olma anlayisin ihlal etmeksizin esyanin
esya ile mibadelesinin caiz olmasi konusundaki hukuki diizenlemeler, bize, o
zamanlarda Hicaz Boélgesi’'nde ithal edilen elbise gesitleri, kumas parcgalar: ve
kitap ciltleri hakkinda pek cok bilgi vermektedir. Okudugumuza gore, bu
elbiseler, Misirin Sata, Itrib ve Kis sehirlerinden, Horosan’in (Afganistan)
Herat’indan ve Orta Asya’nin Merv sehrinden gelmekte idi. Yine ayni sekilde,
ciltlerin ve kumas parcalarinin Yemen’den geldigini gér mekteyiz.*®

Emek ve sermaye ortaklig: (Kirad) aracihgiyla yapilan bir ticari iliski seklinde
basit gibi goriinen bir érnek, bizi, diger baz1 konularda da bilgilendirmektedir.
Imam Malik’in rivayet ettigine goére, Halife Omer’in ogullar1 Abdullah ve
Ubeydullah, Irak’a giden bir ordu ile yola ¢ikmislardi. Geri dénerlerken, Basra
Emiri Ebu Musa el-Es’ari’nin yanina ugradilar. O da onlar1 agirladi ve onlar igin
yapabilecegi bir sey olup olmadigini sordu. Sonra da o ikisine dedi ki: Evet, var
tabi. Burada, MiU’minlerin Emiri’ne géndermek istedigim hazineye (beytu’l-mala)
ait nakit para (harag veya cizye) var. Ben bunlar size vereyim. Siz onlarla Irak’ta
mal alr, Medine’de satarsiniz. Daha sonra da ana parayir Mi’minlerin Emiri’ne
Odersiniz. Bu arada siz de kéar elde edersiniz. Onlar bu teklifi kabul ettiler. Ebu
Musa da Hz.Omer’e bir not yazd: ve ana paray: onlardan almasin: istedi. Onlar
Medine’ye vardiklarinda o mallar1 sattilar ve bir kazang elde ettiler. Ana paray:
getirdiklerinde, Hz.Omer onlara sordu: Ebu Musa size gonderdigi gibi biitiin
orduya da para yolladt mi? Hayir demeleri tizerine Hz.Omer; ‘Ebu Musa,
Halife’nin ogullar: oldugunuz igin size para verdi.” dedi ve hem anaparay: hem
de kérlarin: ellerinden aldi... Daha sonra Ubeydullah, yapilan isin dogru oldugu
konusunda babasina bazi deliller sundu. Oturdugu yerde kendisine sermaye-
emek ortakhig onerilen kisinin durumunu séyledi. Bunun izerine Hz.Omer ikna
oldu. Ana parayi ve karin yarisini aldi. Diger yarisim da ogullarina verdi.'’

Simdi bu érnek, sipheye mahal birakmayacak bir sekilde gostermektedir ki,
sermaye-emek ortakhgi Hz.Omer zamaminda c¢ok iyi bilinmekte idi. Hatta
muhtemelen, Islam 6ncesi doénemde Mekke’deki ticari piyasada, belirgin bir
ozelligi vard1.”® Ikinci olarak bu 6rnek, Ebu Musa’nin bir vali oldugu, Hz.Omer’in
0 meshur talimatlarim gonderdigi sdylenen kadilardan biri olmadig1 ve zaten
kadilik kurumunun, daha sonraki Emevi ydnetimi déneminde ortaya ¢iktigi
gorusini destekler. Tabidir ki, vali ile kadinin goérevlerinin heniiz o erken

1 Ayni yer. (Malik b. Enes, el-Muvatta’, 31 Buyu’ 35, No:76, Il, 667. Cev. notu.)

16 Malik b. Enes, age., Il, 72 ve Zurkani, age., IV, 263.

Y7 Malik b. Enes, age., Il, 68.

18 Emek-sermaye ortakligimin uygulandig: diger rnekler icin bkz. Udovitch, age., s. 172-173.
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donemlerde birbirinden ayrilmas: imkansizdi.® Bu érnekten ortaya cikan
tglncu bir husus da sudur; yonetim metodu o dénemlerde heniiz tam olarak
yerlesmemisti ve oldukca ilkel ve karisik bir sekilde idi. O kadar ki bir vali, halkin
parasin bir ticari macerada kullaniimak Gzere verme hakkini kendinde gorebili-
yordu.

Sosyal ve Antropolojik Bilgiler:

Yine burada el-Muvatta, sosyal tarih¢i agisindan da blyik bir degere haiz
olabilir. Kdlelik, suf'a, sihir, cenaze ve defin gibi sosyal konulardaki uygulamala-
ra ait bilgiler, ilgili fikhi konulardan derlenebilir.

Arabistan’da kolelerin, sadece, hayvancilik isleriyle beraber ev hayatinda ve
ticari islerde gorevlendirildigi tahmin edilmekteydi. Oysa, ekim alanlarinin
oldukca fazla oldugu Medine’de kéleler, ziraat islerinde de ¢ahstirilirdi. Gergekte
bu koleler, buyik ciftliklere bagh idiler. Tipki, sivil savastan énce Amerika’nin
guneyindeki somurgeciligin ayrilmaz bir parcas: olan koleler gibi. Bu durum,
musékat sozlesmesinde, kolelerle ilgili kanuni dizenlemelerden ortaya ¢ikan bir
gercektir. Imam Malik sdyle demektedir: “Musakat sozlesmesinde, isi Ustlenen
miiteahhidin milk sahibine isci kdlelerle ilgili sartlar kosmas: konusunda, simdiye
kadar duyulan en gizel goriis, bunun tamamyla caiz oldugu yonundedir. Cinki
onlar, o milkteki iscilerdir ve dolayisiyla mulkiin bir pargasi konumundadirlar.
...Kolelerden biri olir, kaybolur veya hastalanirsa, onun yerine bir baskasini
getirmesi, miilk sahibinin gérevlerindendir.”?

Koleler azad edildiginde vela diye isimlendirilen 6zel bir yakinlik bagi, énceki
efendi ile kole arasinda var olmaya devam eder. Tabirin delalet ettigi destek,
sadékat duygularinin yam sira, hayéali veya gergek akraba gruplar: lizerine bina
edilmis bir toplumda ¢ok 6nemlidir. Veld, bazen mali acidan da 6énemli olabilir.
Azadl kole, geriye kan bagd: ile akrabas: olan herhangi bir miras¢i birakmadan
oldugl takdirde, onu &zad etme amelinin fazileti ile efendi, ona varis olma
hakkini elde eder” Bununla beraber bu vela hakki, satilabilen, satin alinabilen
veya hediye olarak verilebilen bir hak degildi. Vela, baskasina devrolunamaz bir
tur ailevi iliskiye benzer. Hz.Peygamber’in, vela hakkimn &zad eden kisiye ait
oldugunu sdyledigi ve velanin satiimasin: veya hediye olarak verilmesini yasakla-
dig1 rivayet edilmistir.?? Fakat 4zad eden kisi 6ldigiinde vela ne olacak? Malla-
rinda oldugu gibi varislerine mi intikal edecek? Vela kavrami, milkiyet bagindan
farkl dzel bir iliski tarzin yansitir ve veld hakki, mevtanin diger mirasindan farkl
olarak hukuki mirasgilara devredilemez. Ancak, azath kodleye hukuki agidan en
yakin bir kisiye devredilebilecegi kabul edilir. Malik bu hususu, vuku bulmus bir
olaydan hareketle acgiklamaktadir. Medine yakinindaki Ciiheyne kabilesinden ve
Medine’deki Hazrec’in bir boyu olan Beni Héris kabilesinden baz: insanlar, Eban

19 Bu hususlar hakkinda bkz. D.S. Margoliouth, “Omar’s Instructions to the Qadi”, J.R.A.S. cilt. 42
(1910) s. 307-326, ve E. Tyan, Histoire de L’Organisation Judiciaire en Pays d’Islam, Paris,
1938, I. 104-113. Emevilerin Medine valisi Mervan'in ayn: zamanda kad: gibi davrandig: bir olay
icin bkz., Malik b. Enes, age., II, 112.

2 Age., S. 101-102. (Malik b. Enes, el-Muvatta’, 33 Musakat 2, No: 3, Il, 709. Cev. notu)

2 Bikz: N.J. Coulson, Succession in the Muslim Family, Camridge, 1971, s. 10, I. dipnot.

= Malik b. Enes, el-Muvatta’, II, 143.
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b. Osman’a bir dava gétiirdiller.? Ciiheyne kabilesinden bir kadin, Beni Haris
kabilesinden Ibrahim b. Kiileyb diye birisi ile evlenmisti. Kadin éldigiinde, geriye
mal ve koleler birakmis ve kadinin oglu onun malina varis olmustu. Fakat daha
sonra oglu da 6lmustl. Bunun Uzerine oglunun hukuki varisleri séyle dediler:
“Kolelerin vela hakki bize aittir; ¢iinkii kadimn oglu bu hakki ihraz etmisti.”
Cuheyne kabilesinden gelenler ise soyle dediler: “Hayir, dyle degil! Onlar bizim
kizimizin eski koleleri idi, onun oglu da 6lince onlarin velayet hakkini biz
kazanmis olduk. Bundan dolay: onlara artik biz varis olacagiz.” Eban, Ciiheyne
kabilesinden gelen kisilerin lehine hikkiim verdi.?* Muhtemelen, kadinin oglunun
tali dereceden varisleri olan bu kisiler arasinda, azath kdoleler ile hukuki yada soy
akrabahd olan kimse yoktu. Oysa, kadinin azath koleleri ile soydan akrabasi
olan kisiler arasinda béyle bir yakinlik mevcuttu.

Islam Tarihi’nde uygulanmis ve baz1 Islam iilkelerinde halen var olan diger
bir hukuki kurum da Suf’a konusudur. Bu, bir kisinin bir milkin tamamlanmis
olan satisinda kendisini alici yerine koymasidir. Bu konunun tam olarak uygu-
lanmas: halinde, su kisilere suf’a hakki dogar: Mulkte ortak olan kisi, irtifak
hakkina® sahip olan kisi, miilkiyeti bitisik olan kisi.?*® Suphesiz ki bu kurumun
temel sebebi, disarida veya yabanci olan bir kisiyi aile milkiyetinin veya siki
komsuluk iliskilerinin disinda tutma arzusudur. Bu arzu zamanin ge¢mesiyle,
Islam’in yayilmasiyla, degisik iklardan ayr1 toplumlarin karisimindan biyik
kozmopolit merkezlerin gelismesiyle tedrici olarak dnemini kaybetti. Ge¢ donem
Hanefi eserleri, suf’a ile ilgili olaylara ve bir talebin hakli olmasi durumunda
izlenen kati1 yontemlere genis boélimler ayirchlar. Fakat el-Muvatta’ bu konuya
sadece dort sayfa ayirmis ve hatta suf’a hakkini milkiyet ortag: ile sinirlandir-
mistir.”’ Irtifak hakkina sahip olan kisiden veya miilkiyeti bitisik olan kisiden hig
bahsedilmez. Bir sosyal tarih¢i buna sasirmamalidir. Medine havalisi —tacirler,
muganniler, koleler, azath koleler vs. harig- ¢ogunlukla Arap’tir ve miilk sahipleri
hala Medine’nin eski aileleridir. Yabancilar1 disarida tutmak icin tam gelismis bir
suf’a doktrinine, -Hanefi hukukunun yorumlandig: kozmopolit bir nifus yapisina
sahip Irak’ta oldugu gibi- bir ihtiya¢ heniiz hasil olmamistir.

Sosyal tarihgi icin Hicaz manzarasim aydinlatan antropolojik ilginin diger
meseleleri cenaze ve defin térenlerine deginir. Imam Malik’in rivayet ettigine
gore Hz.Peygamber’in meshur sahabilerinden EbO Hureyre, “6ldigiinde
cenazesinin atesle takip edilmesini yasaklamistir” ve Imam Malik de bizzat bu
uygulamay: tenkit etmektedir.?® Peki bu ates nedir? Bu, Islam geldikten sonra da
kisa bir sire devam eden Cahiliye donemine ait bir putperest uygulamas: mu idi?

= Eban, Emevi halifesi Abdilmelik b. Mervan tarafindan Medine valisi olarak atanmisti. H. 105
yihnda vefat etmistir.

24 Malik b. Enes, age., Il, 145. (Malik b. Enes, el-Muvatta’, 38 Itk ve’l-Veld’ 12, No: 23, Il, 784.
Cev. Notu.)

% Milk sahibine taninan su alma, su gecirme veya gegit verme gibi haklara irtifak haklar: denir.
(Senhuri Abdurrezzak, Mesadiru’l-Hakk, Beyrut, |, 34 Cev. Notu.)

6 Bkz., Joseph Schacht, An Intruduction to Islamic Law, Oxford, 1964, s. 142.

2z Malik b. Enes, el-Muvatta’, 1l, 103-106, Ozellikle de 105. sayfa. (Malik b. Enes, el-Muvatta’, 35
Suf'a 1-2, Il, 713-718. Cev. notu.)

% nge., I, 176.
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Yoksa, Arabistan’da izleri kalmis bir Zerdlstlik uygulamast mi idi? Diger
kaynaklar bu anlasilimaz atif icin hi¢ bir agiklama yapmazlar. Oyle goriintyor ki,
Medine’deki cenaze torenleri ile Mekke’'dekiler arasinda Céhiliye dénemine
dayanan bazi farkhhklar vardi. Bu durum, Malik tarafindan verilen ve siiphesiz
diger Hadis ve Siyer kaynaklarinda da gegen Hz.Peygamber’in defnedilmesi ile
ilgili bir rivayette acikga gorilmektedir. Bu rivayete gére Medine’de cenazeleri
defneden iki adam vardi, bunlardan biri kazdigi mezarlara lahid yapar, digeri
yapmazdi. Onlar (ashab) sOyle dediler: “Hangisi 6nce gelirse, mezarini onun
kazmasina ve kendi adetini uygulamasina misaade ederiz.” Kazdigi mezarlara
lahid yapan adam daha ©once geldi, boylece o Rasdlullah’in mezarina lahid
kazd1.”* Bu metin lizerine yaptig: yorumda Suy(ti, bu adamlardan birinin mezar
icin hendek kazma adetinin uygulandigi Mekke’den oldugunu ve Rasdlullah’in
mezarina lahid kazan kisinin ise mezarlar igin lahid kazma adetinin bulundugu
Medine’den oldugunu sdyler.* Bu iki Hicaz sehri arasindaki bu farklihgin sebebi
neydi? Soyle disundlebilir: Bir vaha olarak Medine eskiden beri daha yerlesik bir
hayata sahip idi. Bunun i¢in oradaki mezarlar, bu istikrar ve yerlesikligi yansit-
makta idi. Diger taraftan Mekke, ticaretle daha i¢ ice olmasina ragmen, o&lller
icin yere sadece bir gukur kazmaya muséade eden, daha sade bir gbgebe
hayatina sahip Bedevi anlayisina daha yakindi.

Son olarak sihir ve populer inan¢ konular1 sosyal tarihgi icin ilging gelebilir.
Biyuculugiin  nefret edilen cesidi Islam’in ilk dénemlerinde, Amerika’nin
kolonilerindeki Salem ve Massachusetts’de oldugu kadar gli¢li olmalyd:. Malik,
RasOlullah’in esi Hafsa’nin, 6zgurligind kendi vefatina bagladigi cariyesinin,
kendisine sihir yapmasindan dolay: éldiriilmesini emrettigini rivayet etmektedir.
Imam Malik, blyliclyl (sahiri) baskasina sihir yaptiran kisi degil, bizzat kendisi
sihir yapan kisi olarak tanimlamaktadir. Ayrica imam Malik de, sihir yapan
kisinin oldiiriilmesi gerektigi gériistindedir.®* Aciktir ki Hafsa vakasinda, yapildig:
farzedilen sihrin saiki, onun 6limiine sebebiyet vermek idi. Séyle ki, cariye bu
sekilde onu o6ldirerek 6zgurligine erismekte acele etmisti. Fakat, 6lime neden
olmasa bile her sihir 6limle cezalandirilmali midir? Bu konuda ne sarihler bizi
aydinlatir, ne de biz, biylcdlerin oldirildigi baska 6rnekler bilmekteyiz.

Gorilecegi gibi, el-Muvatta’da yapilan bu sekil taramalar, bir yandan g¢ok
onemli baz1 bilgileri, diger yandan da Umitleri bosa ¢ikaracak kadar kisacik bazi
bilgileri ortaya cikarabilir. Fakat her iki haliyle de bu tur bilgiler, bazan diger
kaynaklardan elde edilen bilgilere eklendiginde ¢cok daha kiymetli hale gelebilir
ve Hicaz'in sosyo-ekonomik tarihi ile ilgili bilgilerimizdeki bazi bosluklari
doldurabilir.

2 Age., 1, 180.

% Ayni yer. (Malik b. Enes, el-Muvatta’, 16 Cendiz 10, No: 28, |, 231. Suydti; bu iki kisiden birinin
Mekke’lilerin adeti Uizere mezar kazan Eb( Ubeyde b. el-Cerrah, digerinin ise Medine’lilerin adeti
Uzere mezar kazan ve lahid yapan Ebl Talha Zeyd b. Sehl el-Ensari oldugunu ve Ras(lullah’in
mezarina lahd kazan kisinin de Ebd Talha oldugunu kaydeder. Bkz: Suydti, Tenviru’l-Havalik, I,
231. Cev. notu.)

= Age., Il, 193. (Malik b. Enes, el-Muvatta’, K. Ukdl, 14, II, 871)



