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siyasi program Uzerine bitlesrmig kimselerin bu programi, 6zellikle normal

se¢im yoluyla, gergeklestirmek amact lle kurmus olduklan bir cemiyettir. Bir
partinin amact ise, devlet iktidannin igleyisi, kullanibsi, kamu ve hikiimet iglerinin sevk ve
idaresi Gizerinde etkili olmaktir. Bir partiyi diger toplumsal drgliderden aytran isc Gyclerinin
orgltli olmast, kendisini destekleyen insanlar tarafindan segilen mulletvekiller Gzerindeki
ctkisi ve disiplini, kuvvetinin halktan dogmus olmast ve ¢esitli siyasi anlasmazhklann
¢bzimdu gin de en yUksek hakem olarak yine halki kabul etmesidir?.

: ;iyasi Paruler, demokrasinin vazgegilmez organlarindan birisidir. Belirli bir

Hig¢ giphe yok ki, bu tanimlama ¢agnmizda genig kitleler tarafindan kabul edilebilic
bir nitelik ragimakradir. Ancak bir Glkenin kendine ézgt sartlar, o tlkenin siyasal yapisint
da farkli kilmaktadir. Tirkiye Cumhuriyet’nin gegirmig oldugu tarhi siregte de siyasi
partilerin konumu, i¢inde bulunulan sartlara gore farklihk gostermistit. Ama bu devled
idare eden insanlarin demokrasiye inanmamalan anlamina gelmemektedir.

Tirkiye Cumhuriyeti'nin  kurucusu ve ik cumhurbagkant Kemal Ataturk,
demokrasiye inanan bir liderdi. Onun bu konu ile ilgli bir gok sdylev ve demeci
bulunmakeadir. Afer Inan tarafindan kaleme alinan ve Mustafa Kemal’in el yazilarindan
olusan Medeni Bilgiler el kitabinda konu ile ilgili geniy agtklamalar yapilmisur®. Ona gdre
Tuirk mulleti, taribsel dinamikleri itibariyla demokratik bir alt yapiya sahipti:

“Bizim milletimiz esasen demokratur. Kaltirinin, geleneklerinin en derin maziye
ait dénemleri bunu dogrular. Bizim yapabilecegimiz bir sey varsa, bu fitrl karakterin
o i yap gl >ey
gereklenni yapay bir sckilde menetmek isteyenleri ortadan kaldirmakur”3, Atatiirk’in alu

Atariik Universiresi, Atariick Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Fnstitist, Aragturma Gorevlisi
' Tagk Zafer Tunaya, Tlrkiye’de Siyasi Partiler, Istanbul, 1995, s.3.
2 AAfctinan, Medeni Bilgiler ve Mustafa Kemal Atatiirk’in El Yazilan, Ankara, 2000, 5.40-47.
3 Utkan Kocatark, Aratirk’in Fikir ve Digtinceleri, Ankara, 1999, 5.282.
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temel ilkesinden biri olan Halkgilgin da “hiirriyetgi siyasi demokrasi” anlamina geldifini
unurmamanz gerekirt,

Atatiick’Gin demokrasiye bakig agist bu sekilde belirttikten sonra onun siyasi partilere
bakigini da soyle ifade edebiliniz: Atatirk, 1924 yiinda yapnus oldugu bir miilakarra mill
egemenlik esasina dayanan ve bilhassa cumhuriyet idaresine sahip bulunan Glkelerde siyasi
partilerin varliginin dogal olacagint ve Tirkiye Cumhuryeti’nde de birbirini denetleyen
partilerin dogacagindan siiphe ctmedi@int ifade ctmis ve bunun ger¢eklesmesi halinde de
kendisinin bu iradeye uyacaginm belirtmigti®.  Siyasi partilerin amaciu da yukarida
belirttigimiz tammlamaya benzer bir agtklamada bulunarak kendi ¢agdaglanndan ne kadar
ileride oldugunu gostermigtis. Araturk, demokrasiyi biitin kurumlan ile birlikte kabul eden
bir dusunce yapisina sahiptl. Yine onun déneminde ¢ok partili hayata gegis icin denemeler
yaptlmustt. Ancak, yapilan inkildplar tam olarak yerlegmedigi igin kisa sirede bu partiler
gericilerin umudu olmug ve sonugta kapaulmuglards’.

1946’da ¢ok partili hayata peginceye kadar® Tirkiye Buyiik Millet Meclisi’'nde tam
bir muhalcfet partisi olmayacak ve yapilan uygulamalann hepsinde C.H.P’nin iradesi
bulunacaktr. Bu bir tek part rejimi idi. Ancak bu rejim, totaliter ve dogmatik ideolojilere
dayanan, Fagist ve Komunist tek part sistemlerinden farkli olacake. Tirkiye’de Tek parti
olgusu mevcut olmug, fakat tek parti ideolojisi veya doktrini meveut olmamugne. Yani,
Turkiye’de ek pagt strekli ve arzulamr bir model olarak mesrulastinitmarmus; aksine,

4 Aratiick Ilkeleri ve 1nkllﬁp Tarihi (Yayna Hazrayan: YOK), Aradirkgiilik, Ankara, 1995, 5.59; Tsmail
Lyvupoglu, “Bir Demokrasi Agilimi Halkgilik ve Mustafa Kemal Atartiick”, Atatiirk Universitesi,
Atatiirk Ikeled ve Tnkxl{\p “l'arihi TanstirGsa, Attirk Dergisi, TII/1, (Mayis, 2000), 5.265-288,

5 Atatark’an Soylev ve Demeglerd (ASD), 11T, Ankara, 1997, 5.109.

o “Siyasal partilerin amacy, segimlerde gogunluk kazanarak iktidar mevkiine gegmek ve ilkeye

varath  olacagina  inamlan  programdaki  esaslant  yasallagnearak  fiden  uygulamaktadir.  Cogunlugu

kazanmanin dogal yolu program ve prensiplerde oldugu gibi, bunlart uygulamak igin gerekli olan yeterlilik,
kudret ve irade vasiflarinda da tlke kamuoyunun takdirini ve kaolmim kazanmaktan ibaretdir, Baytk bir
emek ve yliksck bir yeterlilik ve iradenin Griini olmasi gereken bu sonucun kazanimasini kolay gorenler

daima aldanmuglardir”. Bkz: Afctinan, Medeni Bilgiler, 5.287.

’ Bu partilerden birisi Verakkiperver Cumburiyer Firkasi (5 Haziran 1923-3Haziran 1925) idi.

Firkamin kurucular arasinda Mustafa Kemal Paga'min silah arkadaglan da bulunuyordu. Aratiirk, Nuruk’ta

Partinin kapaulmasim gdyle anlatmaktadi: “Bu parti memlekette suikastglann, gericilerin siginags ve

tmitlerinin dayanag oldu. Dis digmanlarn, yeni Ttk devletini kérpe Turkiye Cumhuriyetini ytkmay

hedef alan planlarimin kolaylikla uygulanmasina yardun etmeye gahso. Tarih (gizli maksadarla hazilanmisg,
genel ve gerici nitclikteki) Dogu isyaninin sebeplerini inceleyip arastirdifgt zaman, onun 6nemli ve belirli
schepleri arasinda “I'erakkiperver Cumbhuriyet Firkasimin dini konularda verdigi sézleri bulacakue”. Bk

Kemal Aratiick, Nutuk, Ankara, 1999, 5.602; Bir diger siyasi pard Serbest Cumhuriyer Firkast (12 Agustos

1930-18 Araltk 1930) idi. Biitiin diinyay1 sarsan ekonomik krizden Tirkiye’de etkilenmisd, Iktidarda

C.HLP vardi. Atarlirk ve arkadaglar hikiimetin ekonomik polidkalaninu clestirecck ikinci bir siyasal partinin

gerekliligine inanarak bu sivasi partinin olusumuna destek verdiler. Parti Fethi (Okyar) Bey tarafindan

kuruldu. Ancak Laiklik Tlkesini hala benimsememis olan gerici ve tutucular bu Part’ye akuin etdiler. Bunun
izerine Pethi Bey Pard’yi kapamak zorunda kaldi. 23 Aralik’ta ¢tkan Menemen isyant da Fethi Bey'in
kaygidarint dogruladi. Adana’da 29 Tiylil 1930°da kurulan Ahali Cumhuriyet Firkast ise hicbir varbk
gosteremeden kurulugundan birkag ay sonra kapanmugu, Bkz: Ahmet Mumcu, Tark Devriminin Temelleri

ve Gelisimi, istanbul, 1986, 5.144-145.

8 21 Temmuz 1946’da yapilan Parlamento segimleri neticesi soyle olmustu:  C.HB.P. 403,

Demokrat Parti 54, Bagimsiz 8. Bkz: Mahmut Gologhy, Demokrasiye Gegis (1946-1950), Istanbul, 1982,

5.05,
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zorunluluklar sebebiyle bagvurulan ve zamam geldiginde yenm gogulcu demokrasiye
birakacak olan gegici bir rejim olarak goralmagtir®.

Mustafa Kemal Atatirk tarafindan kurulan Cumhuriyet Halk Partisi, Turk siyasi
rarihinde olduk¢a 6neml bir konuma sahiptir. Kurulus agamasinda Atatirk, “Ben dyle bir
pacti kurmayi tasavvur ediyorum ki, bu parti milletin blitn siniflaninin refah ve saadetini
temine yonelmiy bir programa sahip olsun. Milletimizin sartlari buna misaittir™!” diyerek,
bu kanudaki niyetini agikga ortaya koymug ve yapian caligmalar sonucunda 9 Fylal 1923
ginii [¢isleri Vekaletine verilen bir dilekge ile “Halk Firkas” kurulmugtu?. Partinin ismi 10
Kastim 1924’te  “Cumhuriyer Halk Firkasi”na'? 1935°teki 4.Bayik Kurultay'da ise
“Cumhuriyet Halk Partisi”"ne donistirilmigti. Kurucusuna gore; Halk Firkasi, halka
siyasi rerbiye verecek bir okul olacaku'.

C.H.P’nin ozellikle iktidar erkini tek bagina elinde tuttugu 1950 yihina kadar,
Turkiye’nin yeniden yapuandinlmast ve ¢agdas uygarlik seviyesine ¢ikarulmasi gabalan,
ulkenin icinde bulundugu sartlarin da etkisi e bir rakim olumsuzluklan gindeme
getirecekti. Bu olumsuzluklanin bir kismi ekonomik ve sosyal nedenlere dayanirken, bir
kismit da dogrudan C.H.P’nin kendi 6rgiitsel yapisindan kaynaklanmakra idi.

Kurulusundan itbaren C.H.P’nin devilete siki baglart olmugtu. Bunda partinin
kurulug  amacimin baytk erkisi olsa gerekd!s, Partinin  juci  gicind memurlar

9 Ergun Ozbudun, “Atatirk ve Demokrasi”, Atatirkgii Disiinee El Kitabs, Ankara, 1995, 5.27.

0 Kocariirk, Atatiirk’un Fikir ve Dilgiincelen, 5.284,

n Firkanin Genel Sekreteri Recep (Peker), Kuruculan ise Refik (Saydam), Celal (Bayar), Sabit
(Sagroglu), Munir Hisrev (Géle), Cemil (Uybadin), Kaam Hisnt, Saffer (Arkan), Zalfu (Tigrel)
Beylerdi, Bkz: Turkiye Ansiklopedisi (1923-1973), 11, Ankara, 1973, 5.714.

12 Partinin yeni ismi Teskilata yu yazi ile bildirildi: “Kongre makamina kaim olan Meclis'teki Firka
Grubu heyet umumisinin 10 Tegrinisani 340 tarihlj igtimainda murrehaz kararlacla hakimiyeti milliyeyi
istihsal ve cumhuriyeti idareyi tesis ve ilan eden Firkamiz isminin “Cumbhuriyet Halk Firkast” namuna
inkdap ve nizamnamemizde bervechi zir mevaddin cezyil kiindifini tamimen teblig cder ve takdimi
thdramat cylerim cfendim, Cumhuriyet Halk Fukasi Kadbi Umumisi Tekfurdag Mebusu M.Cemil”.
Ragbakanlk Cumhuriyer Arsivi (B.C.A), 490.(16 Tegrinisani 340) 01.1.1.1.

1 Tunaya, Tirkiye'de Siyasi Pactiler, 5.560.

4 Mustafa Kemal Paga, 7. 2. 1923’te Balikesic’de halkla yapmug oldugu konusmada Halk firkasinin
kurulus perckgesini ve bu fikirden kendisini vazgegirmek isteyenlerc kargi partinin gerekliligini soyle
agiklamakeadur; “ Halk Firkast halkumiza terbiye-i siyasiye vermek igin bir mektep olacaknr. Beni ¢ok seven
ve hayanmt disiinen bana boyle bir firka-i siyasiyce tegkil crmemekliimi tavsiye etmiglerdir. Filhakika
vazife-i milllyenin hitaminda kogeye gekilerck istirahat etmekliim benim igin bir menfaattir. Bunu
yapabilmek igin giindiyc kadar isthsal olunan neticelerin tesbit oldugu gibi devam edeceine idmat ctmek
icabeder. Fakat bu hususta hentiz biendige olamam, Hligbirinizin biendise olmamanizi tavsiye ederim.
Simdiye kadar istihsal crdgimiz muvaffaklyetler ¢ dost seneye gikmayacak kadar goktur. Her arafta
oldugu gibi bizde de yeni harcketler ve cereyanlar karsisinda onu hazmedemeyen kuvvetler zahur edebilic”
Bz ASDL T, 502,

15 Atatiitk, 16.9.1924’te Trabzon da Halk Furkablarla yapugi konugmada bu konuyu séyle ifade
ediyordu. Halk Fickasi, memleket vis millet her tinlit istinattan mahrum birakdarak felakere aaldig
ales’'um hengamede bitin milleti kadrosu igine alarak kuvvet ve kudret yapan, harici dismanlarnni rare,
dahili diymanjarmt imha eden, halka hieriyet ve hakimiyet temin eden mukaddes bir cemiyettir. Halk
Furkast hicbir safsataya infat etmeyerck Tirk Cumhuriyetini kuran inkidapr bir ruhun biciin
memlckerlerde tecelli ve tanzzuvaduy, Halk Fukass Tiirkiye’yi medeni aleme sokan ve orada giikseltmeyi
taahhiit eden azimkar bir Fukadir. Onun icin Bagvekilimiz Muhterem Ismet Paga Hazrederinin fillen idare
ve riyaset crugi Halk Firkas'mn Retsi Umumiligi benim igin medart iftihardic”. Bkz: A.S.D, 11, 5.195.
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olusturuyordu'®. Ileride bahsedilecegi iizere, tasrada da yine memurlarla bislikte esraf ve
toprak agalart parti yonetiminde soz sahibi idi. Ancak memurlanin disinda kalan kesimlerin
partiye  baglliklan tarogmalb idi'7. Bu da partinin bagh oldugu ilkelerin halka
yansitlmasinda tagra tegkilatlarinin bir agmazi olarak kargimizda durmakeadir.

Parti binyesindeki bu ve buna benzer sorunlar, ¢esitli kesimler tarafindan partinin
halktan kopuklugu olarak yorumlanmustir'®. Bu partinin halktan uzaklagng ve toplumsal
sorunlart bilmemesi anlamina gelir ki, bu temelden yanly bir iddia olur. Sadece pard il
Orgldert Uzerinde yapian teftigler ve bu teftigler sonucunda hazitlanan raporlarin zengin
i¢erikleri bu gérusimizii destekler nitelikeedir.

Konumuz itibant dle Firzurum CH.P il 6rgitinin 1936 yaz aylarinda gegirdig
tefuig, bize partinin ve dlkenin o giinlerde iginde bulundugu sosyal, siyasal, ekonomik ve
kilrirel durum hakkinda bir fikir vermesi agisindan faydali olacakur,

C.FLP. Genel Sckreteti Recep Peker tarafindan Kars Saylavi® Mehmet Nazif
Sicel’e?? verilen bu gorev, onun bu gérevdeki son faaliyetlerinden biri olacaku. Cunkd, 15
Haziran 1936’da Atatiirk™an istei ile bu gorevinden aymlacak ve parti genel sekreterligini
Icisleri Bakaru Sitkrit Kaya tistlenecekti?0.

16 Kurt Steinhaus, Atatiirk Devrimi Sosyolojisi, Istanbul, 1995, .110.

17 Tk siyasal yasami Osmanbdan beri iki genel cephe arasindaki etkilesimle belirlenir. Birinci
cephe  devlergi-segkinel cephe, ikinci cephe isc gelenekgi-liberal cephedir. devleigi-segkinei cephe
Osmanldardan beri merkezi otoriteyi temsil eden, dlkeyi bau modeline gore devlewi ve segkinei bir
yaklagimla bigimlendirmeye ¢abgan sivil ve asker aydin burokratlardan ve onlanin miitrefiklerinden
meydana gelir. Ote yandan birinci cephenin baticlgiina karst, meveut diizeni, Islam dinine ve Osmanh
gelencklerine sifinarak savunmaya galiganlar, gelenekgi nitelige sahip olan ikinci cepheyi olugtururlar. Bkz:
Emre Kongar, Toplumsal Degigme Kuramlan ve Trkiye Gerge, Istanbul, 1995, 5.321.

18 “Iemalizmin tagiyicist olayak devlet-biirokrasi, kendi ufkuyla sivil toplum arasindaki bir takim
kopukluklardan habersiz olmadipt gibi kaytsiz da degildi. Diger bir deyisle, [<emalizm’in organik bir
id¢oloji olma yolunda ciddi highir niyer tagtmadifum diiginmek olanaksizdir. Aksine, goriinen odur ki,
Kemalizm radikal sckitlarizm, ewmisist milliyetgilik ve otoriter merkeziyetgilik Gglemesinden miirekkep
program-ideolojisini givil toplum alaninda kargihk bulacak ve ondan beslenecek bir bigimde tercime
etmeyi hep dnemsemistir, Nitekim, Kemalizm'in halkgihiy ve kaycilagi bu gergevede degeclendirilebilir.
Bu rerciime faaliyetinin énemsendiginin belirgin bir fsaret, bu ugurda profesyonel-kurumsal birimlerin
olusturalmasidir, Halkevleri ve kdy Enstitdleri devletin toplumu gérme bigimine ve onu islah ctme fikrine
sivil toplumun kaolmasing saglama amact tastyan kurumlar olarak degerlendirmek pek de abartili olmast
gerekdr”, Bkzr Mesut Yegen, “Kemalizm ve Hegemonya?”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Digince,
Kemalizm, 11, Tstanbul, 2001, s.61.

Simdiki tabirle milletvekili,

¢ Mehmer Nazif Sivel (Mart 1880-17 Nisan 1943) Balkanlarda Yenisehir Fener'de dogdu. Bucsa
idadisini bitirdikten sonra Istanbul Flukuk Mekeebinj bidiedi, 1904°ce Istanbul Istinaf Mahkemesi'nde katip
olarak devler hizmerine bagladi, Devletin birgok kademesinde hizmet erdkten sonra son olarak 1 Kasim
1926'da Istanbul Savailymna atandi. Bu gdrevde iken IBMM igiined dénem segimlerlne kauldr,
Zonguldak Milletvekili segildi. TV, ve V. Dénemlerde de Kars Milletvekil] aldu. Tirk Parlamento T'arihi
1927-1931, 11/3, Ankara, 1995, 631; TRMM Albiimii (1920-1973), (Hazulayan: Kazm Ozeiick),
Ankarga, 1973, 4.128.

n 1931 ve 1935 CCH.P. Programlan hemen butiniyle Pekerin Grintidir. Aranirk¢l disincenin
6nde gelenlerinden birisi olup alt ilkenin belitlenmesinde fikri katkdars olmugtur. 1934-1942 yillars
arasila Gniversiee ve yitksckokullarda Inkdap Tarihi dersleri verdi. Onun C.H.P Genel Sekreteriginden
abnmasiin sebebt C.H.Pnin iginde kanatlar arasindaki micadelenin ve iktidar paylagiminda Arariitk’in
karizmasini golgeleyecek gelismelerinia dnintn abinmasinm yan: sica, Tiickiye’ye yonelen Tralya rehdidinin
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Recep Peker'in gorevden ayrmasindan sonra 18 Haziran 1936’da Bagbakan ve
C.H, L. Genel Bagkan Vekili Ismer Inoni tarafindan parti 6rgiitiine gondesilen bir genelge
ile partinin yaplhnmasmda bir takim yeni degisikliklere gidildi. Buna gerekge olarak da;
lkenin siyasi ve sosyal hayannda guttGgh sosyal maksatann gergeklesmesi ve partinin
gelisimini arupmals ve hizlandumak igin, bundan sonra paru faaliyeti ile hikimet idarcsi
arasinda dahg siki bir yakinlik ve daha fiili bir beraberligin temini amaciyla Genel Bagkanlik
Kurulu'nes bu kararlar aindif dlen surilmigtd. Buna gore; I¢ Isleri Bakan’na partinin
genel sckeecerligi verilmiy, [lerdcki parti bagkanliklanindan valiler sorumlu olmugtu?!.

B- Mehmet Nazif 8ire’in C.H.P. Erzurum Ilbayligi’m (11 Bagkanligt) Teftisi

Inccledigimiz tefrig raporunun  hazilandigs ve C.H.P. Genel Sekreterligine
sunuldugu tarihlerde, Erzurum Valiligi makaminda iki isme mxthmaktayxz Bunlardan
hiringisi Thrahim Ethem Aykut (18 Nisan 1935-30 Agustos 1936)%, ikincisi de Hagim
Iscan (19 Fkim 1936-4 Mart 1940)%di, Erzurum ayni zamanda C.H.P’nin 111 Genel
Mifertiglile makamina da ¢v sahiplifi yapmakta idi. Bu gérevde ise Tahsin Uzer
hulunmakta idi4,

Genel Mifettglikler, C.H.P. tarafindan, Dogw'da sivil ydnetimde bir biclik
saglayabilmek amac fle kurlmustu. 25 Haziran 1927 gin ve 1164 sayih kanun, hangi
illerde Genel Mitferdslik kurulacagint tespir etme yetkisini, Bakanlar kuruluna birakmugu.
28 Bubar 1928de ise CH.P. Minoka Mifertiglikleri Talimarnamesi yayimlanmign.
ITL.Gepel Muferrishik ise 19357te resekkitl Tirrrildi. Mufetdgligin Merkezi Erzurum idi.
lirzurum’a hagh yerler ise Kars, Coruh (Arwvin), Erzincan, Trabzon, Agn idi. Béylece
lirzurum, Dofwdaki ydnerimde merkez haline gelmis oldu?,

;,mngc].lc;mcﬂ dc rol oynanmuspy, RGCGP Peker, Turk[yc’dcl\j Jralyan ve Alm,m ,xcmpq;lzanlarmm mc»}\ﬂnde
idi, B Ahimer Yildie, "Recep Peker™, Madern ‘irkiye’de Siyasi Digtinee, 5,00,

2 “1- thullyu Vekil (qcnyoul\ulu) (Gene) Yanctim Kurulu) uytllglr\c alinmus ve keadisine
Paripin genel Sckreterlik Vagifesi verilmigtip. 2- Barip Vilayerlerde, Vali Partd Bagkanbgrna Vilayetin
Valisi memur ediimistr, 3- Umumi mbfetrisler, munukalan dahilinde bittin devle 1;,lermm aldugn gibi,
Parti fanliyer ve teskilannn da yiksek murakip ve miferrigleridic. 4- Vilayetlerde Tlydnkurulea (Il Yénetim
Kugulunca) inthap edilmis bulunap bagkanlar, dys durumuou almig ve mensup v mahallince miinrehab
mehus baskanlonn, bagkanltk vazifeleri hiram bulmustup. 5- Bu beyannamelerin icaplarini, Parti Genel
Sekreteri olmug Dahillye Vekili takip ve ranzim edecektir, 6- Yukandaki maddeler, biinin Pard tegkilaeina,
vilayetlere ve nmumi midfertislere teblig olunmugsruc”, Bre Comil Kogak, Tiirkiye'de Milli Sef Dénem, 11,
Ankara, 1986, 5,10,

2 Al Galip Balraogly, Aratick PDangmi Yalileri, Apkara, 1998, 5.150,
H Baltaoglu, Araricrk Danemi Valilerd, s.168.
* Fiasan Tahsin Uzer V. Donemde TBMM'de Brayrum Millervekili iken 6 Eylil 1935'te Dogu

bolgesinde kurulan ILUmum Mifetdslige atapdi. Bolgenin kallunmags igin respit gdilen programi
basanyla uygulayarak Aratiick’in takdiclcrine mazhar oldu. 193%un son aylarnda hastalaparak Istanbul'a
geldi. 3 Aralik 1939da 6ldu. Tark Parlamento “Iarhi, (1919-1923), 1/3, Ankara, 1995, 5.518.

2 B.C.A., 490.(28.02.1928). 1.1.25; Miifettsliklerin gorev ve yetkileri de ilgili olarak 1927
Cumhuriyet Halk Firkast Nizamnamesi'nde ayn bashk olugturulmustu. Bkz: Mete Tungay, Tirkiye
Cumburtyeti’'nde Tek Parti Yonetimi’nin Kurulmast (1923-1931), Istanbul, 1999, s.402.

26 Enver Konuk¢u, Mustafa Kemal Atatick Déneminde Erzurum, 1999, £.310;
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Anlagilacagi uzere, Erzurum’da Genel Mifettislik bulunmasina ragmen, Ankara’dan
parti 6rgurund denetlemck tizere bagka bir mufetts bu bolgeye gonderilmistir®. Bu da
partinin  toplumdaki  rolini ger¢eklesdrebilmek ve orgut icerisindeki aksakliklarn
giderebilmek igin isleri ne kadar saglam tuttuBunun gostergesi olsa gerektir.

1- Mehmet Nazif Sirel’in Miifettig Olarak Gorevlendirilmesi

Frzurum il Orglituntn -tefusl icin C.H.P. Genel Sekreterligi tarafindan hazirlanan
11.6.1936 tarih ve 4/11767 saythi iki resmi yazidan birdsi, Kars Milletvekili Mchmet Nazif
Sirel’e digent ise Firzurum C.H.P. érgitiine gonderilmigti. Boylece, Erzurum ve gevresinde
yaptlacak teftis tle ilgili olarak hem adi gegen Milletvekili géreviendinlmis hem de Frzurum
il orghtil yapilacak incelemeden haberdar edilmisti. Mchmet Nazif Sirel'e ulasan bu ilk
resmi yazida C.H.P. Genel Sekreteri Recep Peker su esaslara deginmisti:

“1-Partl Orgltini arasyz surette tefus alunda bulundurmaya karar vermig olan
Genyonkurul (Genel Yoénetim Kurulu) kamutayin (Meclis) bu yaz azadinda yapuracag
teftigler igin sizi de 1spekter (Mifettis) olarak ayirmustr.

2- Tefus iliniz Erzurum ilidir. Teftis islerinizi nasil yapacaginizs bildiren dgrenek ve
bu iy 1¢in il part bagkanh@ina yazil tezkerenin 6rnegi baghdis.

3- Odeviniz Kamutayin bu yaz azadi iginde bitmis ve raporunuz en gcg
ontimuzdeki tkinci tesrin basinda verilmis olmasini dilerim.

4- Teftise baslayacagimz giin harekctinizden bir hafta evvel dogrudan il parti
bagkanligina bildirilmesi yerinde olur.

5- Harcirah iglent icin Genyonkurul muhasip tyest ile gorustlecektir.
6- Gulerylzle baslamumz diler, sevgl ve saygilarimit sunarim.
C.H.P Genel Sekreteri, Kitahya Saylavi
R.Peker”2¢.

Yukanda da Dbelirtldigi  gibi  yapilacak teftigten Erzurum il orguci  de
bilgilendirilmigti. Genel Sekreter Recep Peker, Yurt genclinde yapilacak incelemelerin
onceden tasardanmis oldugunu ve gecen seneden beri bu uygulamanin devam ettiginden
bahisle gelecck miifettigin isini tam anlamiyla yapabilmesi igin gerekli yardim ve kolayligin
kendisine gosterilmesini istemisti®”.

Paru Mufettisi Mehmet Nazif Sirel'in inceleyecegi 26 konu baghg bulunmakea idi.
Bunlar genelde Erzurum C.H.P. 1l érgiitiiniin yaplanmass, idare heyeti iiyelerinin gencl
durumlari, gorevlerini yapip yapamadiklari, pard programina baglibklar, pardnin il

27 C.H.P. Genyonkusulu tarafindan alinan bir kararla Part ve Halkevi orglitlerinin aralikstz olarak

tefusine  karar  verilmis  ve  1935°ten beri  bu  karar  uygulamaya  kooulmugstu.  B.CA.,
490.(11.6.1936).01.648.152.1

28 B.C.A., 490.(11.6.1936).01.648.152.1.

» B.C.A., 490.(11.6.1936).01.648.152.1.
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kongrclerinin gerekli nizamnamelere uygun olarak toplanup toplanmadif, yine il Srglrine
bagl kademelerin tam anlarmuyla ¢aligip ¢alismadigina yonelik bagliklar olup, ayni zamanda
halkin degisik tabakalarinin pardye olan ilgi ve alakalan sorgulanmak, yapian bagislarin
kayitlarioun dogrulugunun irdelenmesi v.s. gibi konular idi®.

Yapilan teftgle ilgili olarak hazirlanan iki ader rapor bulunmakradir. Bunlardan
birincisi yukanda belirttigimiz  konu bashklarim igeren, Szellikle de partinin hem ig
disiplinini hem de yére halki Gzerindeki etkinligini irdeleyen bes sayfalik rapor, ikincisi de
Muferds Mehmet Nazif Sirelin Erzurum’daki parti islerinin gidisau ve daha verimli
¢aligilmast hususunda alinmast gerekli tedbirleri igeren doree sayfalik rapordu?,

Mehmet Nazif Sirel, hazitlamug oldugu bu raporla, 1936 yiinda Erzurum’un iginde
bulundugu sosyo-politk durumun hangi seviyecde oldugunun anlagiimasina yardimci
olmakradir.

2- Parti Orgiitii ile 1lgili Konular

Mehmet Nazif Sirelin CH.P. Genel Sekreterligi'ne sundugu bu raporun ilgili
kisminda; parti 1l 6rgtitinun seklen var oldugunu ancak parnyi temsil eden kigilerin siyasi
olgunluktan yoksun olduklarn belirtilmektedir. Gerek kisilik gerckse distince bazinda art
niyeth olmayan sahislarin varligina ragmen, partinin kendi igine kapandigin ve inkildbin
ruhunu yeterince halka yansitmadiklanndan da bahsedilmekredit:

“Umumi olarak denilebilir ki, bugiin Erzurum ilindeki firka teskilaumuz kadrosu
seklen olsun tamam fakat efradi gok az ve siyasi olgunlugu ¢ok ger bir tesekkildir.
Kadrosu tam olan bir tesekkilin zamanla tekamil edecegine ve efrad adedinin de
artacagina inanmak lazim gelirse de Erzurum ilindeki partt kadrolarimuzin édevlerini
layitkiyla kavramis olduklanna ve cfrad adedini ¢ogalumak ve onun siyasi ve igtimai
olgunlugunu yitkseltmek icin fazla mesai sarfettiklerine sahid olmadim™¥ demektedir.

Aynca Mchmert Nazif Sirel, ayni konuya raporunun birinei kisruni olugturan Genel
Sekreterligin - sorulanina  verilen cevaplarla igii  olarak hazitlanmus  cetvelde de
deginmektedir:

“Heyet idare azalan memlcketin tarunms ve ahlaken mazbut ve kendi hususi igler
ile mesgul ve halk nazarinda hos gorilen kimseler ise de partinin islerini cok kuvvedi bir
ideal tle kavramig ve onun inkisafint temin edecck evsafa haiz degillerdir.

Parunin idarcsinde bulunan azamn ¢ok kuvvedi bir ideal sahibi olmamalan
dolayistyla yekdigerine olan sevgileri de samimi degildir”3? saptamasinda bulunarak, bir
partiyl olugturan gahsslar arasindaki ideal birhinin hedefe ulagmada en nemli unsur
oldugunun da altunt gizmektedir. Yapilan tefuste pard Orgleh ide ilgli olarak, parti
otoritesini istismar hareketlerinin olmadip ve part idare kurulu Gyelerinin gorevleri diginda
herhangi bir sorumluluk Gstlenmedikleri, kongre ve toplannlann zamamnda yapddig,
defterlerin duzenli bir sekilde turuldugu da tespit edilmist.

% B.C.A., 490.(5.11.1936).01.648.152.1.
L B.C.A., 490.(1.11.1936).01.648.152.1.
» B.C.A., 490.(1.11.1936.).01.648.152.1.
3 B.C.A, 490.(5.11.1936).01.648.152.1.
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Bu donemde pard il érgitinin diger kurum ve kuruluglardan olan talepletinin
sonuglamp sonuglanmadip ile ilgili olarak da parti genel sekreterlifine gonderilen 12 adet
dilekgenin  bulundupu fakar, Genel Sckreterligin bu dilekgelere hentz bir cevap
vermediginden bahisle, Umumi Meclis’c 22 dilek¢e gonderildigi ve bunlann 14’tniin
gergeklestigi, belediyeye yedi dilekge verildigi ve bunlann Gt yapildigy, diferletinin ise
belediyenin mali gicliniin yetersiz olmasindan  otirll  ger¢eklestirilememigd.  Sagltk
konusunda da iki dilek¢enin sunuldugu ve halledildigi belirtilmekte idi. Yine parti il
orgatinin kendisine bagh tasra tegkilatlanmin teftisi ile ilgili soruya su cevap verilmektedir:
“ Merkezde dért ocak mevcut olup bunlardan ikisinin Part Reisi Sabikt General Osman
Koptagel'in zamaninda agildigi ve bu ocaklann hicbir faaliyeti olmadig gibi higbir tefase
maruz kalmadiklan anlasgilmigtir. Kazalardan yalniz Tercan, Ol ve Pasinler Parti subeleri
Parti Sabik Reisi tarafindan gecen senc tefry edilmistr”4. Anlastlacagl tzere Erzurum il
6rglitth kendisine bagh alt birimler Gzerinde de yeterince denetim organins isletememekre

idi.

Mchmet Nazif Sirel tarafindan hazirlanan raporda Pard il Srglitint olugturan kisiler
hakkinda yapmus oldugu degerlendirme de soyle idi:

“Parti ile alakadar olan aza iki nevidir. Bir kismit guurlu olarak inkilabin maddi ve
manevi kiymetlerini dlgebilenlerdir. Ve canla ve kanaatle inkilabin maddi ve manevi butin
eyiliklerini idrak etmekte ve bu inkilabt yaratan partiye ve onun blylk seflerine riyasiz ve
candan baglt bulunmaktadir. Bir kismu da cahil olmalan hasebiyle inkidabin manevi
cephesini tamamuyla kavrayamamug olmakla beraber inkidabin maddi sahadaki biyuk
terakkilenini ve eyiliklerini ve bu inkdap rejiminin halk ile olan yakin alakasim goriince
adeta sevki tabiile rejime minnet duygulart de bagh bulunmakradirlar, Umumiyetle halkin
bu kanaatte olduklarina siiphe yoktur’3,

Buradan hareketle sosyo-politik baglamda Erzurum’daki C.H.P. érgiitiinin, partinin
slevini ve ilkelerini  algllama noktasinda ki farkli zihniyete sahip oldugunu respit
emekteyiz. Binncisi inkilabin edinimlerine ve ruhuna baglt olanlar, ikinci olarak da bu
inkilabin Oziintt kavrayamamuy ama ilke ¢apinda gerceklestinlen kalkinma hamlelerini
gorerek, onu gergeklestiren C.H.P’ye bagh olan sahuslar. Bu ikilem C.H.P’nin kargt karsiya
kaldigi basat problemlerden birsidir. Partinin gorislerinin halk tarafindan tramamen
benimsenmemesi veyahut partnin kendisini halka yeterince anlatamamasindan  tird
sontaki  donemlerde C.H.P. siyasal anlamda sikinalar yasayacak ve muhalefetin
guglenmesine scbebiyet verecekti’e.

Mehmet Nazif Sirel, C.H.P tyelerinin durumlart ve partiye alinmalan ile ilgili olarak
da garpict agiklamalarda bulunmustur. Raporunun birinci kisminda otuziighin niifusa sahip
olan Erzurum’un merkez ocaklarinda ve alu pahiyesindeki tiye mikran 2850 kist olarak
verilmekeedir.  Ancak, bu kayie Uyelerin buytk bir ¢ogunlugu tyelik  aidatlarnu
6demedikleri gibi partinin semtinc dahi upramamaktaydi®. Anlagdacag tGzere, Mehmet

A B.C.A, 490.(5.11.1936).01.648.152.1.

38 B.C.A., 490.(1.11.1936.).01.648.152.1.

3 Demokrear Pard’oin 7 Ocak 1947°deki Uk kongresinde Adnan Menderes tarafindan yapilan
kapanig konugmasuxda su sozleri séylemisti: “Tkridar partsi, devler kidicim kusanmig, hikimet arabasina
binmug, canstz ve idealsiz bir kadrodan ibaret kalmustr. Bkz. Ahmet Fmin Yalman, Yakin Tarihte
Gorduklerim ve Gegirdiklerim, (Yaywna Hazirdagan: Erol $adi Erding), 11, istanbul, 1997, 5.1392.

3 B.C.A., 490.(5.11.1936).01.648.152.1.
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Nazif Sircl'e pard il Orgiitit tarafindan Gye tam sayisi verilememigti. Bu da partinin bu
dénem itibart ile bu konudaki eksikligini ortaya ¢ikarmakea idiss.

C.H.P’nin 1927°d¢ yayimladign Halk Tirkass Nizamnamesi’'nde partiye Gye olmann
sartlant belirtlmigti®. Bu sardarn tam anlamuyla uygulanmasi hususunda bir takim
sorunlarin oldugu Mehmet Nazif Sirel tarafindan tesbit edilmist: “Partiye mukayyet ve
muntazaman devam eden ve aidatlanmi veren azamn adedi Erzurum ilinin umumi
nufusuna nazaren hakikaten ¢ok azdir. Ve yuzde onu dahi bulmamaktadir... Azanin suurlu
olarak partiye kaydedilmesi lazimdir. Yoksa muhrarlar vasitasiyla cedveller rtertip cdilip
partiye aza deye sunulmalan herhalde metodlann en fenasidir. Bir ¢ok vatandagin bu kayt
muamclesinden haberler olmadig1 da vakidir. Cunki bu vatandaglara partiye aza
kaydolunmakla ve partiyc alaka gostermekle yurda ve dolayisiyla kendilerine karsi ifa
edecckleri buyik 6dev higbir vakit anlaulmamusur. Bunun igindir ki zaman zaman yine
muhrtarlar vasitasiyla kendilerinden aidat olarak istenilen 2z veya ¢ok paranin nedenini de
kavrayamamaktadirlar#0.

Parti Genel Merkezi tarafindan bu tp Gye kaydina ve sorunlu bir aidar toplama
mekanizmasina karsi bir rakum onlemler alinmak istenmisse de bunda tamamen bagarih
olunamamistt. Bu da pardnin yurt ¢apinda mutlak bir denetim ve siki bir teskilat
kuramamasindan kaynaklanmakta 1di. C.H.P’nin Gye sayisindaki ¢okluk onun ilkelenne,
programina baghlk anlamma gelmiyordu®.  Rapor, parti kadrolannin 6n satlannda
bulunan kigilerin kokenleri ile ilgili sikinnlan da dile getirmekte 1di: “Parti kadrolanni tegkil
edecck kimselern memleketin zengin ve eskiden ber haun geger sayilan, eski ayan ve esraf
ve agalanndan degil, fakat partideki faaliyeti bir ideal olarak kabul ermis, yani hakikaren
idealist ve suurlu kimselerden scgmeye ¢alismakur”42,

Bu yil iuban ile ortaya yeni yeni ¢tkmaya baglamg olan parti ile halk arasindaki
ikilem ve onun altinda yatan nedenler; sonraki donemlerde, 6zellikle de ¢ok partili hayata

i Mehmet Nazif Sirel raporunda, Vilayet suurlan igerisindeki toplam tiye sayiss ile igili herhangi
bir bilgi vermemektedir. Ancak, bundan bir yi sonra 1937°de Erzurum Millervekilleri tarafindan
hazirlanan ortak bir raporda, kayitht liye sayisi gu yekilde belirtlmistic: “Merkez: 3145, Pasinler: 1458, Olwu:
2553 Terecan: 1089, Tortum:486, jspir: 110, Hmus: 1290. Toplam: 10.131™. B.CA,
490.(1937).01.648.152.1.

» “A- onsekiz yasiu ikmal etnis olan B- Sui sohretle tanunmamis olan C- Muhill-i sercf ve
haysiyet, hapis veya agir hapis veya bu derecede cazay: mustelzim bir ctriimden dolayt mahkum olmamug
bulunan D- Harekét-1 milliyeye aleyhtar bir vaziyet almamuy ve bu gibi teazzuvlara dahil olmamis bujunan
ve siyasi seciycleri itibarile menfi bir ruh tagimams olduklan miitabariz bulunan her ‘urk vatandag, Turk
kiloiring ve firkanin blitin umdelerini bir hakkin kabul eumis olmast sartile dahil olabilic. Madde 9-
Cumhuriyet Halk Firkast'na girmek isteyen her vatandags firkada mukayyet iki arkadag tarafindan girccegi
mahal ocagina takdim cdilecek ve kendisi de firka nizamnamesi ie prensiblerine ittiba edecegine dair bu
ocaga bir taahhiitname verecektir. Koy ocaklannin bu tahhGmameler Gzerindeki kararlan bir mafevk
teskilat heyeunin tasdiki ile, kaza ve vilayet merkezlerindeki ocaklarin mukarrerat isc, iki mafevk tegkilat
heyctinin tasdiki ile tekemmil eder”. Bkz: Tuncay, Tirkiye Cumburiyeu'nde Tek Part Yonetiminin
Kurulmast, §.399.

40 B.C.A, 490.(1.11.1936.).01.648.152.1; Uyelerin partiye olan ilgisizlikleti onlarin Gyelik aidatlanna
da yansiyacak ve part, bu konuda biyuk stkinu yagayacaku. Bildirden tiye sayisina ragmen 1935 yilinda da
ancak 300 liraltk bir rahsilat yapilabilmisti. B.C.A., 490.(5.11.1936).01.648.152.1. Bu da bu sorunun, sadece
iginde bulunulan yil igin degil bundan dnceki dénemlerde de partiye sikinu veren bir mesele oldugunun
gostergesidir.

i IKurt Steinhaus, Atatiirk Devrimi Sosyolojisi, Tstanbul, 1995, 5.110.

42 B.C.A., 490.(1.11.1936).01.648.152.1.
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gecis sirecinde, C.H.P’nin rakipleri tarafindan kendisine karst kullantlacak bir koz haline
gelecekri®,

3- Sosyo-Ekonomik $artlarin Halk ve Parti tizerindeki Etkisi

Mchmer Nazif Sirelin bu tefty raporu mikro boyutta Erzurumlulann C.H.[”’ye
bakiginin nastl oldugu konusunda bizleri bilgilendirirken, makro boyutta da Turkiye’nin
geneli Gzerinde bir rakim ipuglarina sahip olmarmuza sebebiyet vermektedir, Konu ile ilgili
olarak, parti Orgiitiniin bu konudaki etkinligi yetersiz gorilmekte ve alinmast gereken
tedbirler $6yle siralanmakta idi:

Paru Orgutinde ¢alisan gahislar, bu konudaki eksikliklerinden Sttt tamamen
suglanmamalt idi. I¢lerinde kiymetli parti iiycleri de bulunmakra idi. parti 6rgiitiiniin
soruau; kurumsal olarak belicli bir program ve metod igerisinde galigmamalan idi. Boyle
olmayinca da part lUye sayisinda belirgin bir artig olmamakea ve halk, partiye kendisini
yakin hissedememekte idi**. Paru il 6rgith de zaten partinin programuni yaymak ve
benimsctmek ugruna genel merkezden génderilen ve halki alakalandiran genelgelen,
eyleme dokmek yerine il bagkanh@indaki ilgili dosyalarda saklamay: texcih etmiglerdi®s.

Oysa ki, 26 Mayis 1935’teki C.HL.P. Kurultay’nin kapanis konugmasinda Ismet
Tnénis; “gerek devrim prensiplerinde, gerek devlet idaresinde biitiin ulusu kucaklayan bir
partinin temel programunin egemen olmast, islerin hem saglamlilt hem de bir ana yolda
sagsmadan ve satuslarla ilgili olmayarak, durmayarak yirimesi icin esas sartar”#¢ demekte
idi. Ancak, Erzurum 6rneginde de gérildiigin gibi, yolunda gitmeyen bir seyler vard.

Mehmet Nazif Sirel halkin, siyasi ve sosyal faaliyetlere karst olan ilgisizliginin de
parti 1 orgiitiindeki olumsuzluklanin biylk rol oynadigini ifade cderken sézlerine séyle
devam etmcktedit:

“Halkin bu alakasizhifin menfi bir sekilde tefsir etmek ¢ok hatali bir gériy olur.
Halkin siyasi olgunlugunu az bir zamanda yitkseltmek miimkin deyildir. Bu umumi bir
kiiltir meselesidir. Yani zaman meselesidir. Inkilap rejimimizin yaratugt kilcir faaliyeti ol
genis ve canhdir. Ve hudutlan her giin genislemektedir. Fakat bittin bu faaliyetin verimi
ancak zamanla ¢ogalacakur. Halk kitlelerinin kultir seviyelerini yiikselumek suret ile siyasi
ve igtimai rejimlerini, suurlu bir surette halk kitlelerine benimsetmege ¢alisan milletleri g6z
6nunde tutacak olursak bu yolda ne kadar mesai sarfedilirse yerinde olacagin kabul etmek
lazimdic”47.

Bu ifadelcre gore; Lrzurum halks siyasi yasamun igine heniiz girebilecek bir seviyede
degildi. Siyasi olgunluga ulasmak icin halkin bu konudaki cksikliklerinin giderilmes
gerekiyordu. C.H.P’nin parti programlannda da bu konuya her zaman biytk bir nem

43 I'aner Timur, Turk Devrimi ve Sonrast, Ankara, 1997, 5.153.

48 B.C.A.,490.(1.11.1936.).01.648.152.1.

45 B.C.A., 490.(5.11.1936).01.648.152.1.

46 Cetin Yetkin, Tlrkiye'de tek Part Yonctimi, Istanbul, 1983, s.131.
¥ B.C.A., 490.(1.11.1936.).01.648.152.1.
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verilmisti®®,. Mehmet Nazif Sirelin raporu, ileride daha iyi anlagilacag tzere varolan
sorunlarla ile ilgili olarak ¢ézim yollannt da gostermekre, Snerilerde bulunmakea idi.

Ona gore; Erzurum halkinin parti ¢ahgmalanna ilgisiz kalmasinin diger bir diger
sebebi de ekonomik sorunlann bolgede yogun olarak hissedilmesi idi. Ekonomik sorunlar
giindemin birinci sirasinu isgal etmekte idi. Ulkenin kalkinmast icin ekonomik gelisme
elzemdi. Bundan 13 yil 6nce Atatiirk tarafindan Izmir Ikdsat Kongresinin agis
konugmasinda yapmug oldugu tarihi tespitler, ayni zamanda ulkenin gerceklenni ifade
ediyordu.

Atatlirk, ekonominin 6nemi su sozlerle ifade ediyordu: “ikusadiyat demek, her sey
demektir. Yasamak i¢in, mesut olmak i¢in, mevcudiyen insaniye igin ne lazimsa onlarn
kaffesi demcktir. Ziraat demektir, ticaret demektir, sdy demektir, her sey demektir”#.
Artatiirk dénemindeki ekonomik politikalar, hem evrensel csaslan hem de ulkenin 6zel
sartlarint bunyesinde barnndirmakta idi. 1929 yiinda ekonomide hissedilen sikisma,
1930°dan sonra buhrana dénismusti™.

Buhrandan ¢tkis yollan devletgi politikalar igerisinde ararulmgti. Atatirkel distnce
sisteminde Devletgilil; ekonomi islerinde devletin ilgisi, dogrudan yapicilik oldugu kadar
6zel tegebbist tegvik ve yapilanlan diizenleme ve kontrol da etmektir. Devletin hang
ekonomik isleri dogrudan dogruya yapacaginin takdin milletin genel ve ylksek ¢ikarlarinin
gereklerine bagldik olarak tamimlanabilir®’. CH.P’nin 19307lu ydlarda kabul edien g
programinda da Devletgilik 6ncrali bir yer tutmug, 1931°deki Devletgihik tanimina 1935’te
eklemeler yapilmustir ki, bu da tek pard ikudanmn keskin c¢izgiler olarak karsimiza
¢tkmaktadir®?. Ne var ki, Trzurum’da devlet eli ile bu donemde kurulmus herhangi bir

4 1935 yih Part programinda bu konu su sekide gegmekre 1di: “Madde 47: Kildir ve citim
islerimiz, bugliniin ve yannn gosterdigi ve gosterecef ihtiyaglara gore bir diizenle planlanacak ve biitin
Ogrerim agamalan ie zanaat ve ertik ihtiyaglart bu plana gore dizenlenecektir”. Bkz: Yilmaz Giilcan,
Cumbhuriyet Halk Partisi (1923-1946), (Yaywlanmams Doktora Tezi), Istanbul, 1999, 5,393,

49 ASD., TII, s114-115; * Mustafa Kemalin ekonomik gériisleri de siyasi gériisleri gibi
pragmatiktir. Ozellikle agur endiistriye ncelik taniyan dogmatik sosyalist géritsiin kargsindadie. O doktrin
tarugmalarina sapmadan, yaluz iilkenin gergeklerine gore  davranidmast yoatemlerini ekonomik alanda
izlemigtir”. Bkz: Tsmet Giridli, Kemalist Idealoji, Ankara, 1981, 5.40.

50 Bu buhrant agmak igin biylk ¢aph bir sermaye birkimine thtiyag vardi. Devletci politika
gizgisine uygun olarak, eldeki sinmirh imkanlar dahilinde ekonomideki rantlara el koymak ve sanayide hamle
yaparak, sermaye birikiminin 8lgegini biiyiitmek gerekiyordu. Bu amagla Tktisat Vekili Mustafa Seref Bey,
Ismet Inonirniin de destegini alarak, 1932 hamlesini gergeklestirmistir. Bu gidsim bir kusun gevreleria
tepkisini  toplanustu.  Ticaret, sanayi, finans kesimleri ile biyik toprak sahiplerinin  muhalefeu
keskinlegmist. Celal Bayar'in Tkisat Vekilligi'ne petirilmesi ile uzlasma saflanmusu. Celal Bayar, o giinlerin
sartlaninda devletin menfaatl neyi gercktiriyorsa onu uygulamus ve finans kesimi yeni yaurumlardan pay
alirken sanayi hareketinde de yeni bir model uygulanmaya baslanir. Bu yeni uygulamalar bie kararsizlik
tablosu dogurmadig gibi C.H.P ¢aust alunda da reel bic muhalefete sebebiyet vermedi. Ekonomi 1934’ten
sona biiyimeye gegecek ve (toprak sahipleni de dahil) herkesin payr yeniden genislemeye baglayacakn.
Fkonomideki ikinci daralma ise ikina Dinya Savag sirasinda olacaku. Bkz: Bilsay Kurug, “Kemalist
Fkonomiden Kesitler”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Disiince, Kemalizm, 1T, Istanbul, 2001, 5.301.

51 Atatiirkgulitk, 111, Ankara, 1998, 5.210.

32 “1931 Programinda devletn iktisadi alandaki faaliyetlerini ferdi mesal ve faaliyet esast ilc
siurlayan ve devlerciligin gerckgesini miimkiin oldugu kadar az zaman iginde milleti refaha ve memleketi
mamuriyete erigtirmek amaciyla ifade cdilen tanimlamaya 1935'te su ekleme yapdmisti: Devletin hangi
ikdsadi isleri yapacaguun takdiri milletin umumi ve yiksck menfaaderinin icabina bagldir. Eger devletin
bu icab yolunda fiilen yapmaga karar verdigi iy hususi bix tegebbis elinde bulunuyorsa bunun alinmasi her
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fabrika bulunmamakra idl. $Schir nifusunun bayuk bir ¢ogunlugu gegimini, kigik csnafhk
ve kéye baghhkla devam crtirmekte 1di.

Istadstik Umum Midarligivniin 1927 yiinda yapims oldugu tespitlere gore 270.000
nafostan 119.000°1 evli idi. Vilayet niifusunun 78.000°1 ziraatla ge¢imini saglarken. 2634°G
imalat, 2904’4 de ucaretle ugragtyordu. Merkezde ise genelde tcaret erbaln vardi Sehir
halkimin 27071 ziraat, 2007°si ticarer alaninda ctkinlik gdstermekee idi™.

Mehmer Nazif Strel, Erzurum’daki toplumsal yapy ve sorunlan ile ilgili olarak
raporunun birinel kismunda gu agiklamalarda bulunmugtur: “Erzurum ilinde kitle halinde
ve bir siuf olarak kabul edilebilecek kadar is¢t ve amele meveut degildir. Minferid olarak
surada burada bulunan ve kollar ile ¢abistp geginen ve bir middet sehirde ¢alisuktan sonra
koylenine yine rengberlik yapmak Gzere dénen fakir kdyliiye sosyal manast ile is¢i ve amele
demek hatali bir gortis olut. Cankd Tirzurum ilinde kide halinde ve daimi bir surctte 1g¢i
galiguran endised yoktur. Kigitk esnaf ve onun yaninda ¢alisan giraklara gelince buralara
da yine sosyal manast ile is¢i ve amele demek dogru degildir. Fsasen alis verisi pek dar olan
[Zrzurum ilinde kiiguk patron ve ¢iraklar agaf yukart aym sikinuyr cekmekredir. (Cunki bu
kiglk csnafin kazanglan gayer dardir. Erzurum bir ticarct merkezinden ziyade bir qiftgi
memlckendir”™.

Cifrginin sorunlant da CH.P’yi yalindan ilgilendiriyordu. 1935 yilindaki Parti
Programrnda tanm ile ilgili olarak énemli kararlar alinmustt. Ilgili maddelecde agudikl
olarak tammsal krediler, bu kredilerin kargt édemesinde kolayliklar saglanmasi, Ziraat
Bankasy’nin daha yararlt bir konuma gertinilmesi, hayvancilifin gelistinlip, ona ba@h yan
trinlerle ilgli endisiye hiz verilmesi, Toprakstz ¢iftgiye woprak dagiomak igin gerekli
istimlak kanunlarnnin gkanlmas konulara genisce yer vertlmisu®.

likonomisi tarim agirlikl olan Crzurum’un iginde bulundugu sorunlan da ¢6zmek
igin yapilan dogru uygulamalarin devamu ve cksiklikler i¢in de yent politikalann giindeme
getrilmest nedcesinde halkin paruye olan dgisinin arunlmas: diglinilmekee 1di. Buna gore;

“Kiciik esnaf ve tiiccanin dertlent iftgilerin dertleri ile muvazidir. Mahsul bolca
oldugu ve iyt fiyatla saubp ¢iftlye kdr temin ctu@l zaman ¢ifiginin esnaf ve ticcar ile
ahgverist artmakta ve berkesin yizd gilmektedir. Gegen sene mahsul ¢ok kit oldugundan
esnaf siant gekmistir. Erzurum halk umumiyetle ¢iftgidir. Verimi pek fazla olmayan bu
topraklarda noksan vesaitle rengberlik eden ¢iftginin zorluk 1¢inde olduguna siphe yokrur.
Bu cthetten ¢iftginin saun almak kabiliyed ¢ok azdie. Bu kabiliyct azaldik¢a esnaf ve
ticcarin da iy hacmi daralmakradiy. Etzurum halki yurdun difer taraflannda oldugu gibi
bugday koruma kanununun tahmil et bilvasita vergiyi vermckredir. I'akat ayni kanuna
nazaran ziraat Bankas’nca qift¢inin bufdayini sann almak mecburiyctinden Lrzurum
¢iftgisi hentiz istifade edememektedir,

Erzurum ciftgisinin de bu kanununun temin ettigi faydalardan istifade cturlmes:
lazundir. Ve halk bunu siddete beklemekeedir. Ciftgi borglannin taksitlendirilmesi ve

defasinda bir kanun yapmaga baghdir. Bu kanun hususi tegebbasun bu ylzden ufrayacapt zarann devlet
racafindan oo sekli posrerilcecktir, Zararn akdirinde isdkbale aid muhtemnel kir dosinilmez”. Bkz:
Levent Koker, Modernlegme Kemalizm ve Demokrasi, [stanbul, 1995, 5.177-178.

53 Yaylamiz Erzurom, Ankara, 1931, 5.23.

b B.C.A, 490.(5.11.1936).01.648.152.1.

55 Giilean, Cumburiyet Halk Paytisi, 389-391.
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hikiimetin -~ mahsullerini kiymedendirmek  hususundaki  tedbidern  halkt  ¢ok
sevindirmektedic’.  Hayvancilik  memleketi  olan  Erzurum’da  yapraklann = kilering
mukavelelert vizinden iyt fiyada saulmast halki gok sevindirmektedir. Erzurom ilinde
menfl cereyanlar yoktur, Ciftel, rencber, esnaf, ticear serbest meslek erbabt rejime sadik
parti ve onun biyik seflerine candan baglidir”36,

Turkiye’nin genclinde de benzer sorunlarin C.H.P’yi mesgul ctugini soylenilebilir.
Ulke yeni yeni agir sanayi hamlelerine girigmis olmasina ragmen, yine de bir tanm tilkesiydi.
Nufusun ¢ogunlugunun tarimla ugragmast bu politikalann énemini bir kat daha artirmakta
idi. 1925 yilinda asarin kaldindmasi Turkiye’nin tanm politkasinda koéyluntin lehine olan
bir degisiklike®®. Ancak, sadece bunun kaldirilmast ile sorunlar bitmemekte idi®?. Tarm ve
hayvancilik alaninda Osmanl’dan geriye kalan ilkel metodlar terk edilmeli 1di®?. Kéyliinin
urettigi Griindi ve besledigi hayvam en kisa zamanda piyasaya strebilecegl vasitalara da
sahip olmal: 1di. Dénemin sartlan i¢ertsinde en hizlt ulagim aract demiryoluydu.

Bugday fiyau ile Ugili olarak 1935 yiindaki Parti programinda jyu ibareler yer almakradic
“Toprak Grlinterimizin  kemiyet ve keyfiyetge baginda  gelen bugdaymnn fiyauny, degerinden asag
digtirmemek, gerek dretmen, gerek yogaltman zaranna olabilecek fiyar degisimlerini 6nlemek igin alinan
tedbileri daha genisletmek ve esaslandirmak gozoninde mrrugumuz konulardan biridir. Bunun igin
girisilen silo ve ambarlar isine devam edecegiz. Yurd savgas: ve beklenmedik kurak wehlikeleri igin, hugday
stoku bujundurmak lizumudur” Bkz: Giilean, Cumhuriyer Halk Partisi, .391.
36 B.C.A, 490.(5.11.1936).01.648.152.1.
5 1935 yiinda yapilan toprak miilkiyet cetveline gore —ki bu cetvel o zaman meveur illerin
tamaminda degil sadece otuzbes ilde yapdmiy olmasina ragmen bu dénem arazileri igin bizlere, kismi de
olsa bir bilgi vermekredir- 5.000 dontimi agan biytk cifdikler 418; 500-5000 dontmitk orta milkler
5764 ve 500 déntimden az kigik milkler ise 2.493.000 dir. Bu ii¢ grup ziraat isleimcelednin toplamia
sieast e % 0.01; 0.23 ve 99.75'ini teskil ediyordu. Bu cetvel Tick ziraatiun ana vasfinin, yani zicaatta
kugtik milkiyetin hakim tp oldugu gercegini belicumekeedir. Bke: Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi
Tarihi, Istanbul, 1996, 5.99.
M “17 Subat 1925'te Agar tiimden kaldinldi. Bu voksul devletimiz icin buytik bir fedakarliko.
Gelirin %40 bix gurprda yok olmustu. Fakat koyla buyitk nefes aldi Boylece tanimsal gelisme igin iyi bir
ortam haadandi Tek sakinca, buyik toprak sahiplerinin vergi dist kalmasi olmugtur”. Bke: Ahmet
Mumecu, Turk Devriminin ‘Temclleri ve Gelisimi, 5.162.
9 “Asar vergisinin kaldinlmasy, Tirkiye tanm ile ilgili gok 6nemli bir degisikliktir. Ancak bu
onlemin kiigik ¢iftgiden ¢ok, orta ve buyik ifiglyi olumlu yonde etkiledigi digtnilebilir. Yinede
Cumbhuriyetin ik yillaninda ayann kaldulmasiun simgeledigi ikdsat politikast genel olarak tanma yarar
saglayacak nitelikredir. Ozellikle 1930°dan idbaren ise, endustrilegsme ¢abalan nedeniyle, iktisat politikalar
koyliiniin aleyhine dénmiigeir”, Bkz: Tuncay, Tirkiye Cumhuriyet’nde Tek-Partd Yonetimi’nin kurulmasy,
.195.
60 Atatlick TBMM'nin 1937 yilindaki aglipinda yapugt konusma konumuz agisindan oldukga
oncmlidic: “Kiglik biylik bitin gifgilerin iy vasitalanuu aruemak, yeniestirmek ve korumak tedbirleri,
vakit gecirilmeden alinmalidie. Fler halde en kiigik bir ¢itgi adesi, bir ¢ift hayvan sahibi kiinmalidir; bunda
ideal olan okiz degil beygir olmaldi. Okiiz ancak baz sardann temint giic bolgelerde hos gdriilebilir.
Koylitter i¢in umumiycde pullugu pradk ve faydalt bulurum, Traktéler, biyik giftgilere tavsiye olunabilir.
Koyde ve yakin koylerde miisterek harman makincleri kullandirmak, koylilerin ayridmayacag bir adet
haline getrilmclidir. Memleketi, iklim, su ve toprak verimi bakimindan, ziraat bolgelevine aywmak icap
eder. Bu bolgelerin her birinde, koylilerin gozleri e gorebileeekler, ¢aliymalan igin drnck turacaklan
verimli, modern, pratk ziraat mektepleri kurmak gerektr. Gerek meveut olan ve gerek bitlin memleker
ziraat bolgeler igin yeniden kurulacak ziraat merkezlerinin, sekteye ugramadan tam verimli faaliyetlerini,
simdiye kadar oldugu gibi, devlet biitgesine agirlik vermeksizin kendi gelicleri ile kendi varliklarim idare ve
inkisafin temin edebilmeleri igin, bitin bu kurumlar birlegtirilerek genis bir igletme kurumu tegkil
olunmalidir”. Bkz:Mustafa A.Aysan, Aratiirk”iin Ekonomi Politikas, Istanbul, 1980, 5.73.
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Mehmet Nazif Sirel, Erzurum’un bu zor sartdar agmast i¢in demiryolunun bir an
once lrzurum’a ulagmasinin hayau sonuglart Gzerinde de durmustu:

“Lrzurum il yurdumuzun uzak bir kdsesidir. En birinci derdi yurdumuzun diger
kisymlarina baglanmasidir. Demiryolunun Erzurum’a yakinlagmasi halka biyik bir Gmit
vermektedir. Ve bu biylik isi bagaran inkilap rejimine karst halkta derin minnet duygulan
uyanmaktadir. Erzurum ih gifteilikle ve hayvan beslemekle geginir. Simendiferin Erzurum’a
gclmesi ile halk zirai faaliyetlerinin daha ¢ok venmli olacagina kanidir. Demiryolu
merkezinden uzak olmast dolayisiyla bugday koruma kanununun Erzurum ilinde tatbik
edilemedigine halk ¢ok miteessirdir. Ve bundan ¢ok mutazarmrdir. Bu kanun bu uzak
puntikalara da tatbikinden halkin gok faydalanacagt muhakkakur6!,

O gunlerde Frzurum halkinin giindemini demiryolu olusturmakta idi. Aratirk
déneminde demiryollarinin yurdun dért bir tarafina yaylmast amaclanmugti. Erzurum hatks
da demiryollainin dnemini bilmekte, onun ulasug boélgelerin ne surette kalkindigin
gozlemlemekee idi. Halkin refah seviyesindeki gozle goriilir gelismelerden Erzurum halki
da etkilenmektc idi. Bu sebeple; Erzurum’a demiryolunun ulasmast halk arasinda topyekiin
bir idealc doniigmisti®?. Bu aymi zamanda, CH.P’ye olan ilginin de artmasi demck
olacakt.

Yukarida da kismen bebruldigi tizere bu raporun degindigi konulardan birisi de
hayvanciikt, Raporda bu meselenin ¢ézimu i¢in almasi gereken tedbitler soyle
agtklanmakta idi: “Hayvancibkta halkin buyik ekseriyetinin gecim vasitasidie. Hiklmetin
bilhassa bu uzak mintikalardaki hayvanciigi distnecrek tuzun ucuzlaulmast hakkinda aldig
tedbirlerin Erzurum ilinde ne kadar iyi karsilandiging izaha lizum yoktur. Ve tuzun daha
ziyade ucuzlatilmasi da umumi halkin arzusu meyanindadir”®4,

Mehmet Nazif Sirel, sorunlan tespit edip, ¢dzum yollarint da belirttikten sonra
C.H.P. iktidarimun bu ekonomik sorunlan ¢6zllmesi yolunda biyik gayretler sarfederek,
buytk bagardar kazandifim da; “Bu iktisadi giiglikleri birer birer eline alan cumhuriyet
hitkiimeti giin geemiyor ki, bir tanesine galebe ¢almus olmasin™® sézleri ile vurguladiktan

o B.C.A., 490.(1.11.1936.).01.648.152.1.

02 Demiryolunun Erzurum’a varmasinin bu yore halki tarafindan nasil bayik bir heyecan ve
istekle beklenildiginin  gostergesi olacak bir amyr burada akrarmak istiyorum. Bu anmmin  sahibi
Prof.Dr.Celal Errug’dur. “Burada bir gocukluk amumi dile getirmem, buginiin kusaklarina gok iging
gelecektir. Istanbul’dan Erzurum’a okul tadlinde, ailemin yanmna gitmigtim. Kente ilk kez tren geliyor.
Toren yapacak. Babam beni de gorirdi. Jlkokul dortteyim. . Bayraklarla stsld istasyona, pof pof sesleri
cikararak lokomouf yaklasiyor; Belediye Bagkani Durak Bey: Erzurumlular, hani diyirdiz ki havug yok,
ispanak yok, elma, armut yok..Aha bak gelir”. Bkz: Celal Ertug, Yesilden Griye Adim Adim Tirkiye,
Istanbul, 2001, s.204; Demiryolunun Erzurum’da  halkin hizmetine girisi 20 Ekim 1939 tarihinde
gergeklesecekur. Bkz: Ayin Taxihi, Il esrin (Ekim) 1939, Ankara, 1939, 5.30-32.

@ Otuzlu yillann baginda  Erzurum’da bulupan hayvanlarin cinsleri ve takribi rakamlan séyle idi:
“540.000 inek-6kiz, 700.000 koyun, 150.000 kegi”. Bkz: Yaylamiz Erzurum, s.24.

¢4 B.C.A, 490.(1.11.1936.).01.648.152.1.

65 B.C.A., 490.(1.11.1936.).01.648.152.1; Bu dénem zarfinda tanm alaninda gosterilen ilerlemeleri
genellenirse bunlan su sekilde toparlandabilir: “ Koyliniin Grin oncesi nakit sikinusii gidermek igin
ziraat bankast devrcye sokuldu ve birbirine kefil olma kabul edilerek giftgilere kredi kolaylklan saglandi.
Giftgi kredi faizleri dusinildi, vergiden muaf turuldu, Kooperatifeilik tegvik edildi. Rehinhi avans ve tiriin
karsihit avans iglemleri genisletilerek devlet denctimine alindi. Fiyatlann digik oldugu bolgelerde
destekleme alimlart yapildi. Yurt disina ziraat egiomi gormek igin elemanlar gonderildi. Ziraat memurlar,
ogrermenler hizlandinlmis kurslarla koyliye bilgi gotiirecek tanm teknisyenleri haline getirildiler. Tohum
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sonra s6z, yine bolge halkinin C.H.P’ye olan ilgisizlifine gelir: “yine tekrar ediyorum ki,
halkin partye aza olmaktaki alakasizligs suurlu ve menfi bir takim hissiyatin netcesi
degildir.

Halk ¢ok yurd severdir. Ve rejimin onlara temin erugi fevaidi muispet olarak
gérmektedir™® ifadeleri halkin organize bir sekilde, bilingli olarak partiden kendisini
soyutlamadiginun alunt gizerken, bu yore halkimin yurr severliginden bahisle cumhuriyerin
getirmis oldugu faydalanin halk tarafindan bilindigi belirtilmektedir.

4- Kultiirel ve Sportif Kurumlann Etkinlikleri

C.H.P’nin etkinlik gosterdigi alanlardan birisi de kiltirel ve sportif faaliyetlerdi. Bu
kurumlar, bir okul gibi ulkedcki yeni rejimin ilkelerimi halka benimscrurmek ve
vatandaglara kilwirel bir olgunluk kazandirmak igin ¢aligmakra idi. Dogal olarak, pard
mifettiglerinin yapmus olduklan tefuslerde bu konularin tzerinde de énemle durulmakia
idi.

1930°de yapilan Blylk Kongre’de Onemli kararlar alinmign. Bunlardan bidsi de
Halkevler’nin kurulma karan idi. Atatirk¢t digiincenin yalmzea siyasi alanda degil,
kultiirel ve gundelik alan Gzerinde belirleyici olma gayretinin en somut Grint Halkevlett
1di¢7. 19 Subac 1932’de Halkevleri agildi®® ve Halkevler'nin kurulug felsefest ilgili olarak
Recep Peker bir agiy konusmast yapn®. Bundan takriben bir yil sonra da Halkevleri’nin
toplumda Gstlenecegi misyonu Inéni, su sézlede ifade ctti:

“Halkevleri fikir olarak ve muessese olarak mesuliyet mevkiinde bulunan siyasi
pattimizin butin 6zint varbgin halkin genis tabakalarina anlatmast ve sevdirmesi icin
mihim bir merkezdir.. Halkevleri, vakit vakit siyasi icraatimuzdan dahi vatandaglanmiza
agtk alinla, temiz yirekle hesap verecefimiz bir yer olacakur”7.

Bu dogrultuda Halkevleri, yapimladiklan dergiler, dizenledikleri konferanslar ile
partinin himayesi alundaki kamusal alamin geniglemesini ve tim UGlkeye yayilmastu
saglamaya ¢alist. v ve ig yagamu disinda yend bir roplumsal mckan olusturdu. Yeni eglence
anlayislart; dans, muzik, dyatro Atatirk¢l disince sisteminin yerlestirilmesi igin arag
olarak kullaniida.

islah istasyonlan devlet biitgesine yik olmadan ayakta kalacak ve modern tanmehig uygulayacak érnek
devlet ¢ifdikleri ve fidanhklar kuruldu. Zirai hastaliklara karst mucadele agiddr. Tanmda makine kullammi
tesvik edildi. Kayliye pulluk dagitdds. Meteoroloji istasyonlan agildl. Yiksck Ziraat Enstituler kuruldu”.
Bkiz: Metin Aydogan, Yeni Dinya Dizeni Kemalizm ve Tiirkiye, T, Istanbul, 1999, 5.387.

o B.C.A,, 490.(1.11.1936.).01.648.152.1.

o7 Nese G. Yeyilkaya, “Halkevleri”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Disince, 11,5.113-114.
o8 Kocatiirk, Tiirkiye Cumhutiyet Tarihi IKronolojisi, 5.531.
@ “Biz Halkevlerini samimi ve biitiin Tirk vatandaglanini esit onur mevkiinde goren dustnceyle

kurulmuy ¢aular alanda toplamaya ve 6zenli bir kiiltir ¢aliymasi i¢inde mulli birligi yiikselumeye azmetomus
bulunuyoruz.. Bir ulusun yetisip, gelecege hazirlanmast igin klasik yontemler ve kurumlar vardir. Fakat
¢agdas uluslar, milli bir varhk olarak orgiidenmek i¢in okullarini yalmz yontemler, dizenler altnda
¢aligtrmayr yeteri gérmuyorlar...Bu yzyilda uluslasmak igin, ulusga kitleleymek igin, okul 6gtetiminin
vaninda ve ondan sonra mutlaka bir halk egitimi yapmak ve halki bir arada ve birlikee ¢aligtirmak ilkesiain
kurulmast gerekmektedir.. {zledigimiz amag, ulusu bilingli, birbirini anlayan, seven, ideale bagh bir halk
kidesi halinde Srgltlendirmcktir”. Bkz: Cevdert Perin, Atatirk Kiltir Devrimi, Istanbul, 1987, 5.89-90.

0 Yetkin, Turkiyc’de Tek Parti Yonetimi, 5.89.
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Kadm erkek bir arada muzikli alle toplantdart igin, balo salonlar, mizikholler; telkin
i¢in dyarro salonlan; dinleyen, dugtinen, konusan yeni nesil i¢in toplant salonlarn; okuma
zevkinin ayilmast icin kitiphaneler yapildi’.

Falkevleti, 1932°de kurulmasina ragmen Erzurum’da ancak 19 Subat 1934 tarihinde
acabilmisd. Kurulusundan iki yil sonra agilmasinin sebebi, o doénemin siyasal yapisiyla
ilgilidir. Frzurum Halkevi Dogu Sinemast binasinda gergeklesdrilen bir misamerc ile
birlikte sehir merkezinde biytk bir coskuyla agilig kutlanmg, sonra da Nurlu Stikei’nin
evindc ilk kez faaliyetine baglamisur. Halkevinin ilk bagkani da Ahmet Jitverdi idi72,

Mchmet Nazif Sirel, Frzurum Halkevi'ni yore halkina en gok hizmeti sunan ve halk
arasinda  yapmiy  oldugu  cthanlikler  ile  takdir  toplayan  bir  kurulug - olarak
degerlendirilmesine ragmen bu kurumun il bazindaki Uye sayisinin da oldukga az oldugu
ifade ctoisti”. Takrben bundan (¢ yd sonra hazulanan bir kitapta ise Erzurum, Agskale,
Pasinler ve Oltu kazalarindaki kayith tye sayist 881 olarak verlitken, merkezde ve
Agkale’de iyl donammli iki Halkevi binasinin ingaatmn devam etddi belirtilmekee idi7?,
Anlagtlan hazirlanan bu teftis raporundan sonra part, belirtilen eksikliklen gidermek igin
¢aligmalarina hiz vermusti.

Pard 1le dogrudan baglanul bir kurum olan Tirzurum Halkevi'nin 1936 yilindaki
durumu ile tgili kistm raporda soyle belistilmist:

“Iisasen baglica hedefi kiltir faaliyeti olan halk cvi bu édevim yapabilmek igin
buyik bir gayret sarfetmekte ve faaliyetini tevsie calismakradie. Tirzurum schrine miinhasie
olmak tzere halk evi tarafindan valinio, maarif mudiirinin, muallimlerin gayreti ile aglan
halk dersanesine devam edenler her glin artmakea ve bu mesainin semercleri artmaktadir.
Halk evinin sanayii nefise kolunda baskan Bay Ahmed’in gayreti ile bir bando teskil edilimis
ve bunun idamesi igin csash tedbirler alinmaktadir. Halk evinin kittiiphane ve negriyat kolu
zehitli gazlarn tesir ve tahribat hakkinda bitkag konfuras verditmis halk buna biiyiik alaka
gosterdifi gibi kitiphaneye de gengler devam etmekeedir.

Tarih ve dil kolunda bir faaliycte gahit olmadim. Maahaza Erzuromlu Abduorrahim
Senf isminde bir zat tarafindan Firzurum tatihi yazilmakta ve bunun kiymetli bir eser
olacafm séylenmektedir. Temsil kolunun milli bayramlarda bir temsil verdigini duydum”?,
Buraya aktarlan ctkinliklerden, Frzurum Halkevi'nin hig de azimsanmayacak ¢alismalarda
butundugu ¢ikarudabilir.

Halkevlerinin ¢aligma sahalarindan birisi de Koycttik olarak adlandinlan ve kirsalda
yasayan insanlarin hayat standartlaninin yikscltmeyt gaye edinen idealdir ki, Bu alanda da

n Yesilkaya, “Halkevleri”, Modern Turkiye’de Siyasi Digiinee, 11, 5.114.
= Bu konuda Tirdal Aydogan rtarafindan 23 Temmuz Frzurum Kongrest ve Kurtulugtan

Giniimiize Frzurum, TUJuslararasi Sempozyumu’na sunulan ve yayima hazicdanmakta olan “Jirzurum
Halkevi Kurulugu ve Faaliyerler isindi” bildiri de konu ile ilgili genis bilgi sunulmugtur,

w3 B.C.A., 490.(1.11.1936.).01.648.152.1.

7 Jirzuram Haltkevi binast igin C.F. genel merkezinden bina ingaat igin bu rtarihe kadar 87.000
liranin aktarldi@t ve bu amag dogrultusunda harcanmigt. Ayrica vilayetin 6zl birgesinden de bu ingaata
20.000 liralik bir katkida bulunulmugstu. Bkz: $imendiferin Kavugtugu Gin Erzurum, Istanbul, 1939, 127.
’ Abdurrahman Serif Beygu tarafindan hazirdanan bu eser “Firzurum Tacthi” ismi ile 1936°da
bastmugti.

75 B.C.A.,490.(1.11.1936.).01.648.152.1.
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C.H.Pnin galismalanng tespit etmekreyiz’. Ancak, Frzurum Halkevi'nin - kéyctluk
alaninda yeterince akaf olmadigini da elimizdeki rapordan anlagdmakeadir,

Rapora gore; “Halk evinin en ziyade faidel olacag sahalardan bin de hig stphesiz
koyctlikriir. Maalesef Erzurum Halk evi bu 6devini layikiyla yapamamaktadir. Kanaatime
gore halk cvi, kdylerde fazla faaliyer gostermekle bilhassa umumi kileir nokrai nazarindan
koylintn umumi uyanisina ok hizmet edebilie”?.

Aynca, Erzurum Malkevi, halkin saghg ile dgili sorunlara da ilgi gdstermigti.
Fkonomik durumu kéth olan vatandaglarin muayeneleri yapunlmig ve ilag masraflan
halkevt tarafindan karsilanmusu’. Bu da sosyal yardimlagma alaminda Halkevlerinta érnek
gosterilecek bir davrams olarak vshinlerde yer edeceknr.

CH.P. Genel Sekreterliginin Erzurum’da merak ctugt konulardan birist de Sportif
faaliyctlere gosterilen ilginin ne bovurra oldugu idi. Buradan harcketle gencligin Flalk
y g g ) ! genghyg
Partisi’ne karst egiliminin ne oranda oldugu ve partiye bagh kurumlarin bu alanda etkinlik
Sy $ y
gosteren kigilere ulasyp ulasamadifn ya da sorunlarnnin ¢dzuamine katlada bulunup
bulunmadig 6grenilmek isteniyordu.

Mehmet Nazif Sirel tarafindan hazirlanan bu raporun igii kisminda, bu konu
haklanda da genis bir agiklama yapilmugtir. Buna gore; Erzurum’da spor etkinliklen geliyme
igerisinde 1di. Fakat bu mikemmel bir boyutta degildi. Merkezde iki spor klabi
bulunmakea idi. Bunlann diginda da okullarda, garnizonlarda, silah tamirhancsinde hir
takim spor tesekkillern bulunmakea idi. Bu takimlar yiin gesteli donemlernde maclar
yapmakra idiler.

Karin bol oldugu bir yéremiz olan Erzuram’da ks sporlarina da énem verilmig, bu
alanda malzeme getrlmist. Bundan énceki dénemlerde olusturulan Sipaht Oca@r isimli
kulibtin dagildigim ancak Halkevi'nce binicilik tegvik edilerck cint kargtlagmalaruun
duzenlenmigtl.

Genel Miifettiglk makami da spora dgisiz kalmamus, bu amagla Mufetdglik Askert
Magavirt Kurmay Cevad Bey géreviendirlmigti. Bu gorevlendiemeden sonra belirli
program dahilinde spor gelisurilmeye ¢ahisihmust. Bu ctanliklerin yant sira bu raporda tesis
agsindan da bir bilglendirmede bulunulmus, Tirzurum’da spor yapmaya elvedshi bir
sabanin olmadigs, bu engelin ortadan kaldinlmast igin 4000 lira kadar bir tahsisatn
varligina ragmen bu sahanin ingaaunin devler destegi e gergeklesturiimek trere daha
sonraki bir déneme birakildifim da ifade ermiga?.

6 “Iurkiye’de koye ve koyliye yonelik dgi asd olarak 1930°lu yillarda gindeme geldi. Bunda
kuskusuz yeni rejimin siyasal rabamnn arnrdmast kaygilanoin 6nemli bir yeri vardi Bu déncmde kéye ve
koylilere olan gyl dile gedren birgok agiklama bulmak mimkin. Atarcick’in soylevleri dahil bie ¢ok
resii soylevde karsat bolgelerin gelisiminin rejimin en énemli gorevt oldugu séylenmekre idi. Keza,
rejinun propoganda organlar olarak kurgulanan Halkevleri’nin kaycilige verdigi dnemde dzellikle de
Ankara Halkevi Dergisi Ulki'de Nusrer Kemal Kéymen gibi yazarlarn konu ile ilgili makalelerinde yva da
devlet rarafindan dfrencit ve dgremnenlerin yae ratillerinde koylere gitmelerinin tegvik cdilmesi gibi
olgularda da degiyen bu hava gézlemlenebilir. Daha da dnemlisi Maarif Vekdled’nin koylerde egitimi

tyilestirmeye  yonelik  projeler  tasarlamaya  galismast da aynt doneme  rastlar” . Bkz: MlAsim
Karadimerliogly, “Iarkiye’de Koyclik”, Modern Turkiye’de Siyasi Distince, 11, 285-287.

i B.C.A., 490.(1.11.1936.).01.648.152.1.

B B.C.A,490.(1.11.1936).01.648.152.1.

kg B.C.A., 490.(5.11.1936).01.648.152.1



128 ISMAIL EYYUPOGLU

Anlagtlacapy Gzege, inkildbin butin topluma benimsculmesinde  kullanilacak
araglardan birist de sportf aktivitelerdi. Bunun koklerinin Atatirk’in genglige ve spora
verdigi onemle de baylk ilintsi vardl, Ona gore; “Her gesit spor faaliyetlerini, Tiigk
gencghginin mulli terbiyesinin ana unsurlarindan saymak lazimdir. Bu igte, hikimetn
simdiye kadar oldugundan daha ¢ok ciddi ve dikkatli davranmasi, Turk gengliinin spor
bakimindan da, milli heyecan i¢inde &zenle yetistirmesi 6nemll  tutulmalr”80idi.
Unutulmamahdir ki; Atatlick, cumhuriyen ve inkilaplar Tiirk gengligine emanet etmigti. Bu
baglamda C.H.P’nin de Gizerine biiyuk gorevier dismekee idi. Yapian teftiste bu konuya da
6zel bir bashik ayrilmasi, dénemin karakterisuklerni yansitmast agisindan  énemli ipuglan
vermektedir.

kd Acactirkgulik, T, Istanbul, 1998, 5.343.
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ABSTRACT

The Cumbhuriyct Halk Parry, founded by Kemal Atattick, has a very important place
in the Turkish political history and until the mult party system it was the only party in
Turkey. The party had also an important influence on all the revolutions and close tes
with the government.

The inspection of the Erzurum party organization by the Kags deputy Mchmet
Nazif Sirel in 1936 is very important. Two reports by this deputy on the socio-economic
situation of Lrzurum in thart era are available.

This cssay gives important data about Erzurum in that perioud within the Republic
History.
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