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RASIM O0ZDENOREN’IN OYKU ANLAYISI

Abdullah HARMANCI

Konya Bilim ve Sanat Merkezi Tiirkce Ogretmeni

OZET

Bu makalede, 6ykii ve denemeleriyle 1970’lerden itibaren edebiyatimizda
kendine 6nemli bir yer edinen Rasim Ozdendren’in, kitaplarinda, dergi ve gazete-
lerde daginik halde bulunan “6ykl” tirlyle ilgili disunceleri derlenmis ve bu dU-
suinceler belli basliklar altinda tasnif edilmistir. Yazarin dyklye getirdigi tanim, di-
limizde s6z konusu tlrin adlandiriimasiyla ilgili tartismalara yaklasimi, bu tlre
ylkledigi derin anlam, genelde yaziyla 6zelde 6ykiyle hedefledikleri, dykinin ve
bir anlamda kendi 6ykUslnin yoneldigi konular, tirin boyutlari, yogunlugu, ic
mantig, diger edebi tirlerle iliskisi, yazara gore degisen diinyada, gelisen tekno-
loji karsisinda dykiicliniin takinmasi gereken tavirlar, edebiyati diger sanatlara
karsl 6zgiin kilan 6zelligi... gibi meseleler tGzerinde durulmustur. Anlasilacagi gibi,
Ozdenéren’in “dykii anlayisi”, yazdig 6ykiileri izerinden degil, bu tirle ilgili di-
suincelerinden hareket edilerek tespit edilmeye calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Rasim Ozdenéren, yki, dykii anlayisi.

ABSTRACT

Rasim Ozdenéren’s Concept of Short Story

In this article, opinions related to “short story” type that are dispersedly
existing in the books, journals and newspapers of Rasim Ozdendren who made a
significant impression in our literature since 1970s with his stories and essays
have been compiled, and these opinions are classified under some titles. In
addition, it has been discussed some topics, such as definition that author
provided for story type, his approach to discussions related to naming the short
story type in our language, deep meanings he attributed to short story, things he
aimed generally with article and particularly with short story, topics which the
short story and in a sense his short story have tended to, and dimensions,
intensity, internal logic of short story and its relationship with other literal types,
attitudes that a short-story writer must assume against advancing technology in
the changing world, feature of literature that makes it original to other arts etc.
As it is seen, it was attempted to determine Ozdenéren’s “concept of short story”
not on the stories he wrote, but just by acting from opinions he mentioned about
short story.

Key Words: Rasim Ozdenéren, Short Story, Concept of Short Story.

GIRIS
“Hikaye”, “kisa hikaye”, “kuclUk hikaye” gibi terimlerle de adlandirilan 6yku
tlra, edebiyatimiza Tanzimat déneminde girmis, Emin Nihat, Ahmet Mithat

Efendi, Recaizade Mahmut Ekrem, Nabizade Nazim, Samipasazade Sezai, Halit
Ziya gibi kalemlerin elinde giderek incelmis, islenmis ve bu isimlerin ardindan
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gelen oykuculerin eserleriyle mistakil kimligini I«a]zanmlsfur.1 Edebiyatimiza Ba-
tidan gelmis olan 6yki igin, belirttigimiz gibi, “hikaye”, “kisa hikaye”, “kugUk hi-
kaye” gibi adlandirmalar yapilmis olsa da, bugin edebiyat kamuoyunun “Oyku”
ve “hikaye” terimlerine farkli anlamlar ylikleme cabasinda oldugu, Bati edebi-
yatlarindan bizim edebiyatimiza gelmis olan ve ingilizce karsiigl “short story”
olan edebi tur icin “Oyki”, geleneksel dénemlerde yaziimis ya da anlatiimis
olan anlatilarin tamami iginse “hikaye” denildigi gérilmektedir. Bu makalede,
bu egilime uygun olarak, 6yki terimi tercih edilecektir.”

Rasim Ozdendren, 1940'ta Maras'ta dogmus, 1.U. Hukuk Fakiltesi'ni ve
i.0. Gazetecilik Enstitlisi’'nt bitirmistir. Pek cok disilince eseriyle de dikkat
cekmis olan Ozdenéren, edebiyat sahasindaki séhretini éykil kitaplaryla sag-
lamis, 1967’de yayimladigi Hastalar ve Isiklardan, 2009'da yayimladigi im-
kansiz Oykliler'e kadar on dykii kitabina imza atmlstlr.3 Necip Fazil, Sezai Ka-
rakoc ve Nuri Pakdil’le birlikte edebiyat faaliyetleri icinde bulunan Ozdenéren,
Ahmet Kabakl'nin “Yeni islamci Akim™ dedigi edebi hareketin’ icinde yer al-
mis, gerek yazdigl dykulerle, gerekse sanat, edebiyat ve 6ykl tirl Uzerine ileri
strdUga gorusleriyle kendinden sonraki kusaklarin 6nciligini yapmistir.

Ruhun Malzemeleri, Képekce Diisiinceler ve Yazi, imge ve Gerceklik adl
kitaplarinda ve kendisiyle yapilan soylesilerde 6yku tirl Gzerine ileri sirdGgi
goruaslerini belli alt basliklar halinde siniflandirmayi ve bir anlamda sistematize
etmeyi amacladigimiz bu makalede, asagidaki sorulara cevaplar aranacaktir:
Yazar 6yklyl nasil tanimlamaktadir? Bu edebi turin dilimizdeki adlandirmala-
rindan hangisini tercih etmektedir? Edebiyatin ve dykinin derin anlami ve ni-
hai amaci hakkinda ne gibi diisiincelere sahiptir? Oykilerinde ne gibi konulari
dncelemektedir? islami hassasiyetlere sahip dykiiciilerin neleri yazip, neleri ya-

! Konuyla ilgjli olarak su kaynaklara bakilabilir: . 4
* Kenan Akyliz, Modern Tiirk Edebiyatinin Ana Gizgileri, 5. bs., Inkilap Kitabevi, Istanbul 1990, s.
80.

| * Nihad Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi, C. 2, MEB Yayinlari, istanbul 1997, s. 794.
S * Cevdet Kudret; Edebiyatimizda Hikdye ve Roman 1, 2. bs., Ankara 1977, 145.
T * Konya Oykii Giinleri 1, Sempozyum Kitabi, Konya 2004, s. 55.
E 2 Konuyla ilgili bk. Mehmet Harmancl, “Kargasadan Kavramsala Kisa Oykii”, Hece Oykd, Say:: 1, Su-
M bat Mart 2004, s. 67 vd.
13/2009

3 Rasim Ozdenéren, imkansiz Oykdiler, iz Yayincilik, istanbul 2009, s. 2. Rasim Ozdenéren’in diger
OykU kitaplarinin ilk baskilari igin bk.
Hastalar ve Isiklar, Fatih Yayinevi, istanbul 1967.
Cozulme, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ankara 1973.
Cok Sesli Bir Oliim, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ankara 1974.
Carpilmislar, Akabe Yayinlari, Ankara 1977.
Denize Acilan Kapi, Akabe Yayinlari, Ankara 1983.
Kuyu, iz Yayincilik, istanbul 1999.
Ansizin Yola Gikmak, iz Yayincilik, istanbul 2000.
Hisirt, iz Yayincilik, istanbul 2000.
Toz, iz Yayincilik, istanbul 2002.

4 Ahmet Kabakli, Tirk Edebiyati, C. 3, 3. bs., Tlrk Edebiyati Yayinlari, istanbul 1974, s. 669 vd.

3 Ahmet Kabakl’'nin “akim” dedigi bu olusum, acaba ne sekilde adlandlrllmglldlr? “Ak!m",u“hareket”,
“ekol”, “grup”, “topluluk” terimleriyle ilgili yetkin bir tartisma icin bk. Oztlirk EMIROGLU; Tdirki-
ye’de Edebiyat Topluluklari, 2. bs., Ak¢ag Yayinlari, Ankara 2003, 33 vd.
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zamayacaklari konularinda goriisleri nelerdir? Oykiniin boyutlari ve yogunlugu,
cogul okumalara aclik olmasi ve diger edebi tirlerle iliskisi konularinda neler
dustiinmektedir? Ona goére Oyklde inandiricilik nasil saglanacaktir? Gelisen
teknoloji, degisen diinya; edebi eserleri, 6zeldeyse 6yku tlrlinu nasll etkilemek-
tedir? Hizla gelisen sinema dilinin renkliligine karsi, edebi dil, kendi varhigini
nasil korumalidir?

Simdi, Ozdenéren’in 6ykii anlayisini bu sorular 1siginda aciklamaya calisa-
cagiz:

RASIM OZDENOREN’iN OYKU ANLAYISI:

1. Tanimlama ve Adlandirma

Rasim Ozdenéren, éykiyl “anlatmak” seklinde tanimlamaktadir.® 1980 yI-
linda yazmis oldugu bir yazida, 6ykiiye yeni yeni heveslendigi glinlere atifta bu-
lunarak, “Oykiiniin dykl anlatmaktan ibaret bir is oldugunu anlamistim. Olay bu
denli yalindi. Ayni dislnceyi simdi de savunuyorum.”7 demektedir.

Ozdenéren, dykii tiirline merak sardigl ve ilk kalem denemelerine giristigi
giinlerde, Omer Seyfettin dykilerini yogun olarak okumus, onun gibi yazmaya
calismis, ancak zamanla baska oykuculerle, baska 6ykU bicimleriyle karsilas-
tikea, ilk 6rnek aldigl sanatclya dudak blikmeye baslamistir. Buna ragmen, ya-
zar, dykil yazmanin da kendine 6zgi kurallarinin oldugunu ve bunu Omer Sey-
fettin’'den 6grendigini belirtme geregi hissetmig.tir.8 Serim-digim-¢6zim kalibiy-
la, basi sonu belirli dykiiler yazan Omer Seyfettin’in daha cok “olay éykiisii” ola-
rak bilinen tarzi, genc yazar tatmin etmemis ve Ozdendren’in arayislar icine
girmesini saglamistir. Asagidaki satirlar, bu arayislarin, yazari daha erken yas-
lardayken, “an” oykisl olarak adlandirilabilecek bir tarz ile bulusturdugunu
gostermektedir:

“Klasik tarz icinde, geleneksel dyku tarzini benimseyerek yola ¢iktik. Bu
tarzin érnegi ise bizim dénemimizde Omer Seyfettin idi. Omer Seyfettin tarzinda
(...) onlarca hikaye yazdik. Belki yuz civarinda. Aylarca her gin hikaye yaziyor-
duk. Kendime 6zgu ilk hikayeyi yazmaya ¢iktigimda su temmuz glinesinin bir
insani ne kadar siktigini anlatayim dedim. (...) Daha yazmaya baslarken dedim
ki bu hic de Omer Seyfettin’inki gibi olmuyor. Yani baslangic, serim-digim se-
masina uygun dusmuyor. Pat diye basliyor bir yerinde de kesiliyor. Arada da
temmuz sicagindan bunalmis bir kisinin sikintilarini anlatiyoruz. (...) Sonra da
ben bunu bir siar haline getirdim. Dedim ki sen bir anin éyklsunu yaz, bir baki-
sin 6ykusin( yaz, bir gllistn 6ykisin yaz.”9

6 Al Haydar Haksal, “Rasim Ozdenéren’le Oykiisli ve Sanati Uzerine Bir Konusma”, Yediiklim, Say::
107-108, istanbul, 1999, s. 67.

7 Rasim Ozdendren, Ruhun Malzemeleri, Risale Yayinlari, istanbul 1986, s. 141.
8 Ayni yer.
% Cevdet Karal, Omer Erdem, “Rasim Ozdendren’le”, Kasgar, Say:: 20, istanbul, 2001, s. 161.
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“An”"In anlatimi olarak adlandirabilecegimiz bu dykii tarzini, yazar 2009'da
yayimladigl imkansiz Oykdiler adli kitabina kadar s[]rd[]rm[]st(]r.lo Nitekim ken-
disiyle yapilan bir sdyleside “Ben, kisinin yasadig anlari anlata anlata bitireme-
dim... Ustelik elli yildir bu isin Ustiindeyim...” demektedir.'' Ozdendren, “an”
kavrami Uzerine agiklamalar yapmis, gerek dar anlamiyla, gerekse kendi dyku-
lerinde karsilik bulan derin anlamiyla “an”1 izah etmeye ¢alismistir:

“An, dar anlamiyla, bir yok zamandir. Anin, gerceklikte tekabiil ettigi bir
karsihgl mevcut degildir. ClnkU a&n, zamanin, geriye gotlrilemez olan ve ger-
ceklikte bulunmayan son dilimidir. O, ancak, bir matematik terimi olarak kav-
ranabilir. Ve mekana nispetle nokta ne ise, zamana nispetle an da odur diyebi-
liriz. Bu bdyle olmakla birlikte, dyki yazarken bizim yiiz ylze kaldigimiz bir bas-
ka gerceklik ¢ikti karsimiza. Biz, bir insanin yasadigl bir ani ifade etmeye call-
sirken su durumla karsilastik: insanin yasadigl o bir anlik yasanti pargasi, tarih-
sel olarak onun gecmisinden kopuk olarak tezahlir etmiyor; bilakis, o an, kendi
gecmisini -kendi tarihini- kendi bagrinda tasiyor. Diyelim ki, insanin yliziinde be-
lirmis olan bir anlik tebessimu resmetmek istiyoruz, o tebessum, fotografta ol-
dugu gibi, gecmisinden yalitiimis olarak orada durmuyor. O tebessiim, o kisinin
0 ana degin yasadig bitun bir gecmisini kapsiyor. Biz, geriye donUslerle, ileriye
gecislerle -ki buna bir bakima kisinin biling alti diye de bakabiliriz- kisinin o an-
da ylUzinde belirmis olan tebessimiin anlamina ulasmaya calisiriz. Bundan
koskocaman bir 6yki g|kartllabilir.”12

Ayni konusmada, Rasim Ozdenéren, “an”i anlatmanin énemine deginerek,
“Ani anlatma cabasi, sizi, sonucta, gercekligi bitiin vecheleriyle gdstermeye
zorluyor; hem de, bos lafa meydan birakmadan...”" demistir. Ozdenéren’in su
satirlan da, meseleyi anlamamizi kolaylastirmaktadir: “Bana gore 6ykl yazmak
bdyle bir sey olmali: bahcesinde gul devsiren bir kadinin disardan bir bakmayla
anlatmaya deger bir yaninin bulunmadigini sanabiliriz. Ama 6ykicu, o duragan-
ligin, devinimsizligin, basi ve sonu belli olmayan bir gil toplama slirecinin igin-
de, dahasi o siirecin bir tek ani icinde butlin bir hayatin gizli bulundugunu bize
gé’>sterebi|ir."14

Ozdenéren, “anlatmak” fiilini ve “an”1 dn plana cikarirken, edebiyat teorisi
kitaplarinda, dyku turl icin yapilan “olmus veya olmasi mimkin olan seyleri
anlatan bir tir” tanimlamasinin kisitlayici oldugunu ve éykinin “olmamis veya
olmasi mumkiin olmayan olaylarin anlatiimasi!” olarak da tanimlanabilecegini
ifade eder. Belli bir tanim yapmaktan kaglnlr.15

10 pasim Ozdenéren, imkansiz Oykler, iz Yayincilik, istanbul 2009.
i Fadime Ozkan, “Elli Yildir ‘An’in Pesindeyim”, Yeni Safak, 17 Agustos 2005.
12 Ayni yer.
13
Ayni yer.
14 Rasim Ozdenéren, Yazi, imge ve Gergeklik, iz Yayincilik, istanbul 2002, s. 146.
15 Mavera, “Hikaye Ustiine Oturum”, Sayi: 46, Eylil 1980, s. 51.
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“Oyk[]” teriminin dilimizde adlandiriimasi meselesinde ise, Ozdendéren, “hi-
kaye” ile “Oyku” terimlerini birbirinden ayirir. Giriste belirttigimiz gibi, dilimizde,
dykl turtnin farkl sekillerde adlandinldigi goérilmektedir. Ozdenéren, bu me-
seleyle ilgili olarak, “Ben, 6ykl kelimesiyle eski hikaye tarzindan farkl olan
simdiki modern edebiyatta s6z konusu tlre karsilik gelen bir kavrami ifade et
tigimi distnUyorum.” demekte ve “hikaye”yi 6zetlenebilen, dyklyl ise 6zetle-
nemeyen, bir baskasina anlatilamayan bir edebi tir olarak gérdugini belirt-
mektedir.'® “Hikaye” geleneksel dénemlerin anlatisidir ve 6zetlenebilir; “6yki”
modern zamanlarin anlatisidir ve 6zetlenemez. Bu genellemelerden hareket
eden yazar, Omer Seyfettin’in yazdiklarini “hikaye”, Sait Faik'in -6zellikle yazi
hayatinin son déneminde- yazdiklarini ise “6yki” olarak degerlendirmektedir.17

2. Anlam ve Amag¢

Rasim Ozdenéren, edebiyatla medeniyet arasindaki iliskiden siirekli olarak
bahsetmis, ortaya konulan eserle, onun yazarinin bagl bulundugu medeniyet
arasindaki baglantiya sik sik deginmistir. Rasim Ozdenéren tarafindan kaleme
alinan Mavera dergisi ¢ikis duyurusunda, “Biz, edebiyati, amaci kendinden iba-
ret kalan bir calisma alani olarak gérmulyoruz. Tarihte hi¢cbir uygarlik, ilkin bir
edebiyat hazirligi gecirmeden, kelam egitimini tamamlamadan, yani dislince
sbze, s6z de eyleme ddondsmeden, var olma ortamina kavusmamistir. Her uy-
garlik kendi deger yargilarinin, erdem anlayisinin ilkin yerlesmesini, sonra da
yayllmasini ve yayginlasmasini edebiyatin araciligina borgludur.”18 denilmekte-
dir.

Ozdenéren, yazi'nin asil islevinin “hayatta ickin bulunan anlamin kesfedil-
mesi” oldugunu s(jyler.19 Gene bu dogrultuda bir érnek vermek gerekirse, ya-
zar, Mavera dergisinin yayinladigl Afganistan Ozel Sayisi’ndan bahsederken, bir
edebiyat dergisinde boylesi bir konuyu islemenin dogru olup olmadigini soran-
lara, “Eger Afganistan meselesi bizim isimiz degilse, bizim bu diinyada baska
ne isimiz olabilir?” diye cevap verdiklerini aktarmistir. “Siyaseti edebiyattan,
edebiyati kultirden, kiltlrl toplumsal yasantinin bir baska alanindan ayirmak-
sizin dusunuyoruz.” diyen yazar, edebiyati hayatin derin anlamiyla iliskili gérdu-
guna séiylemektedir.20 Tam bu noktada, yazarin, éykuleriyle insanlara, kendi
inanclar dogrultusunda mesajlar verme distncesinde olup olmadigini sorma-
miz gerekmektedir. Rasim Ozdendren, “Ben, gidiimlii mesaj sahibi olmayi hi¢
aklimdan gecirmedim.””' diyerek, edebiyatin, bir medeniyetin dili olusu ya da
edebiyatin hayatin derin anlamini kesfetmeyi amaglamasi ile éyklde belli bir

16 Remzi Matur, “Rasim Ozdenéren’le Oyki Uzerine”, Hece, Sayi: 89, Mayis 2004, s. 67-68.
7 rgy., s. 69.

18 Rasim Ozdenéren, “Mavera Dergisi Cikis Duyurusu”, Yediiklim, Sayi: 107-108, istanbul, 1999, s.
24.

19 Rasim Ozdenéren, Yazi, imge ve Gergeklik, iz Yayincilik, istanbul 2002, s. 56.
20 Cevdet Karal, Omer Erdem, “Rasim Ozdenéren’le”, Kasgar, Say!: 20, istanbul, 2001, s. 172.
2 Remzi Matur, “Rasim Ozdendren’le Oykii Uzerine”, Hece, Sayi: 89, Mayis 2004, s. 71.

wWwWw.istem.org

321

Ezmﬂmw



322

Zm—wn—

13/2009

Abdullah Harmanci

mesaj verme gayreti icinde olmasinin farkh seyler oldugunu ima etmektedir.
Ozdendren, 1980 yilinda kendisine sorulan “Yeni yetisen kusaklar, her seye
saltik teblig agisindan bakmak aliskanhgl kazaniyorlar. Belki sevindirici sayil-
masi gereken bu durum karsisinda, 6yklnin tavri ne olmalidir? Yani bir teblig
araci olarak 6yku bizi nereye degin goéturebilecektir? Bu agidan yararlanabile-
cek miyiz éykiden?” sorusuna olumsuz cevap vermektedir. Ancak ayni sdylesi-
de, yazar, “...0yklyle baska seylerin verilebilecegini de zamanla anladik.”* de-
mektedir. Birbiriyle celisiyormus gibi gdziiken bu ifadeler, Ozdenéren’in dykiide
sadece “anlatma”yl amacliyor olusuna isaret etmektedir.

Ozdenéren, 6ykilyl, dogrudan bir teblig araci olarak gdrmemekte, dykiniin
“sergileyici”liginden bahsetmektedir. “Sergileyicilik”, okurun yorum glicline ka-
nsmadan, okuru ydnlendirmeden, Ozdenéren’in dyki tanimindaki gibi, sadece
anlatmayl denemekten ibarettir. Olup bitenleri okurlara gdstermek, bundan
Oteye gecmemektedir. Alim Kahraman, “Sabahin Seher Vaktinde Aman” adh
Oykuden bahsederken, yazarin bu sergileyici vasfina dikkat ceker: “Yazar sergi-
liyor bunu orada. Yani babayl ne kétullyor, ne de 6rnek insan olarak sunuyor.
Sergiliyor. Bu budur diyor. (...) Bu tabloyu sahih bir sekilde sergiliyor olmasi, ya-
zarin mudahaleci tarafidir aslinda.”” Kahraman, yazarin olaylarn sadece sergili-
yor olmasinin bile bir tiir miidahale oldugunu sdylerken, Ozdenéren’in ykiyle
“bir seyler vermek”ten neyi kastettigini de bir bakima acgiklamis olmaktadir. Bel-
li bir yorum, belli bir mesaj verme kaygisi bulunmasa da, yazar, hayattan secti-
8i, okura anlattigl sahnelerle, hayatin derin anlamina, topluma, diinyaya, insa-
na iliskin kimi gercekleri okura hissettirmis olmaktadir.

Ozdenéren, dykileriyle neyi amacladigini, bir sdyleside acikca ifade etmis-
tir: “Ben, bu 6ykuller okundugu zaman, insan kendisini ylcelmis hissetsin istiyo-
rum. Ruhen yliceldigini, beyinsel olarak ylceldigini hissetsin istiyorum. (...) bu-
tiin bu dykiilerde verilmek istenen bir sey var. insan kendisinin ylice bir mahluk
oldugunu bilsin ve bu 6ykileri okudugunda yicelmis oldugunu hissetsin.”**
Ozdenéren’in ykiilerinde neyi hedefledigine dair, baska aciklamalar yaptigl da
gortlmektedir. “Bizim dykdler i¢in yapilan bir toplantida, Emine Isinsu dedi ki;
bu dykiler insanin icine kursun gibi oturuyor. iste benim sdyletmek istedigim
bu.”** ctimleleri, yazarin okurlarinda yaratmak istedigi estetik tesirin boyutlari-
na isaret etmektedir. “Oykiniin Bendeki Karsili§” baslikl yazisinda,
Ozdendren, “...yazmayi, aktarmayi, baska hicbir vasita ile aktarmay basarama-
yacaginiz dyle bir seyle karsi karslya bulunuyorsunuz ki, orada yalnizca tek bir
sey kaliyor elinizde: éyku. Ancak onun dilini kullanarak demek istediginizi bas-
kasina aktarabiliyorsunuz."26 diyerek, éykunun kendine 6zgulUgine, kendine

2 Yasar Kaplan, “Rasim Ozdendren’le Bir Konusma”, Mavera, Sayi: 46, Eylll 1980, s. 68.
3 Alim Kahraman, Isiyan Kelimeler, KaknUs Yayinlari, istanbul 2007, s. 195.
24 Cevdet Karal, Omer Erdem, “Rasim Ozdenéren’le”, Kasgar, Say:: 20, istanbul, 2001, s. 156.
25
Agy., s. 164
26 Rasim Ozdendren, Yazi, imge ve Gergeklik, iz Yayincilik, istanbul 2002, s. 147.

WwWw.istem.org



Rasim Ozdendren’in Oykii Anlayisi

mahsus bir tir olusuna dikkat cekmektedir. Asaglya alacagimiz satirlar, yazarin
bu konudaki yaklasim bicimini ¢cok net bicimde ortaya koymaktadir:

“Bir lise 6grencisi olarak, o tarihlerin ve halen siradan herkesin paylastigi
orta mal siyasal gorUsleri kabullenmis biri sifatiyla kaleme aldigim yazilar da,
her seye ragmen, ‘meselesi olmak’in anlamini hissettiriyordu. Fakat ben, bu an-
lamdaki siyasanin 6ykiyl berbat edecegini disiiniyordum. Oykiyii 6rseleme-
den siyasanin 6ykiye nasil yedirilebilecegini 6grenebilmem igin firinlar dolusu
ekmek yemem gerekecekmis meger!”27

Goruldugi gibi, Ozdendren, 6ykii yazarken, insanin yery(ziindeki konumu-
nu kavramasi, okuyucunun estetik bir tatmine ulasmasi, hayatin derin anlami-
nin kesfedilmesi gibi amaclara sahiptir. Mesaj vermek veya okurlara bazi bilgi-
ler teblig etmek gibi hedeflerin ise, dyklyl 6yku olmaktan cikaracagini disin-
mektedir.

3. Konu

Rasim Ozdenéren, dykil yazarken gercek olgulardan yola ciktigini sdyle-
mektedir. Dahasi, gercek olgulara dayanmayan hicbir hikaye yazmadigini be-
litmektedir.?® “Catisma” adh éykusunde, toplumdaki flért etme olgusu Uzerin-
de duran Ozdenéren, flértiin toplumsal bir olgu olmasi hasebiyle bu konuya yé-
nelmistir. “Catisma”yi s6z konusu ederek, yazar, “Burada simdi aslinda toplu-
mumuza bir ayna olabilecek, bu bir kisiye, bu olaya miinhasir kalmayip butin
bir toplumu ilgilendiren bir olay var, o halde bu yazmaya deger. Ben, bizim top-
lumumuzun temel, sosyal miessesi olmayan seyleri yazamlyorum.”29 der.

Ozdenéren, yazdig) éykiiler lizerinde, sahsi kiltiriinin etkisi oldugunu séy-
lemektedir. Sahsi kultlr ifadesini soyle agiklar: “... déykullerin timiinde bizim
sahsi kultUrimUzin payi var. Bu kiltir kelimesini yanhs anlamamak lazim. Bilgi
anlaminda sdylemiyorum. Kultlr bizi olusturan, hayatimiza anlam veren her sey
anlaminda séyliyorum. Bizim kUltUrimuzun hasilasi olarak...”* Bir yazarin ver-
digi eserler Uizerinde, onun kendi birikimlerinin, dogup blyuduglu cevrelerin te-
siri olmasi dogaldir. Bu kultir icerisinde, tasavvufun buyUk rolli vardir.
Ozdenéren dykiiclliigiinin en 6nemli 6zelliklerinden birisi tasavvufi arka plana
sahip olmasidir. Rasim Ozdenéren de dykiilerinin hepsinin alt yapisinda tasav-
vufun bulundugunu bildirmektedir.>' Tasavvufi diistincelerin, Ozdenéren’in dy-
kilerine, bir elmanin igine yayllmis seker gibi yayildigini ve belli bir konu olarak
yer almaktansa, daha cok bir 6z, bir istikamet olarak bulundugunu zikretmek
dogru olacaktir.

7 pge., s. 36.
28 Yasar Kaplan, “Rasim Ozdendren’le Bir Konusma”, Mavera, Sayi: 46, Eyliil 1980, s. 61.
29 Alim Kahraman, Isiyan Kelimeler, Kakniis Yayinlan, istanbul 2007, s. 194.

30 Al Haydar Haksal, “Rasim Ozdendren’le Oykiisii ve Sanati Uzerine Bir Konusma”, Yediiklim, Sayr:
107-108, Istanbul, 1999, s. 65.

3 Murat Tokay, “Bu Oykiilerde imkansizi Anlatmayi Denedim”, Zaman/Kitap Zamani, 9 Mart 2009.
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Ozdenéren’in basindan beri bir “yerlilik” arayisi icinde oldugu, edebiyatimi-
zin gegcmis dénemlerini, eserlerini, yerlilik bakis acisiyla degerlendirmeye ¢alis-
tg gorilmektedir. Bize 6zgu kimi degerlerin edebiyatimizda hak ettigince is-
lenmemis olmasindan rahatsizli§ini zaman zaman dile getirmistir. Nitekim ya-
zar, Ramazan ayinin edebiyatimizda gercek anlamiyla yansitiimadigindan bah-
setmektedir:

“Ben bir seye sasiyorum: nasil oluyor da, rutini boylesine alt Ust eden gln-
lerin bir edebiyati yapilmamistir. Ramazan Uzerine yazi yazmaktan, onun kutsal-
g1 Uzerine fikir dermeyan etmekten séz agmiyorum. Ramazan gunlerini i¢sel-
lestirmis bir edebiyatin var olmadigindan s6z ediyorum. Ramazan veya orug,
bazi dykllerde veya romanlarda bir sus olarak, bir tabiat manzarasi olarak yer
almis olabilir. Fakat bu durum dissal bir olaydir: (...) Bir romanda, bir éykude,
olaylarin beklenen kurgulari icinde, kendi mantik orgilleri dogrultusunda gelis-
melerini sUrdurirlerken, araya Ramazan’in girmesiyle vuku bulan degismenin
beklenen gelismeleri etkilemesi durumu... iste bu durumu anlatan, bu durumu
icsellestirmis olan bir dykimuzin veya romanimizin bulunmadigini ileri stirliyo-
rum.”*?

Ozdenéren’in, 8ykii konularini secerken ya da belirlerken, bdylesi bir bakis
acisina sahip olmasi énemlidir. Uzun dénemler ihmal edilmis kendi kiltGrimu-
ze ait bir bakisin, bir anlayisin, Ozdenéren dykiilerinde islenmeye calisildigl g6-
rulmektedir.

Yazarin, Oykulerinde trajik olani, catismaya dayali olani, dramatik olani Oy-
kilestirmeye gayret ettigi dikkat cekmektedir. “Bazilar Mlsliiman insanda tra-
jik fenomen olmaz gérusinde. Ben bu konuda tam aksi gortise sahibim. Trajik
olan Musliman insanin yasantisinda bastan beri varolagelmistir. Trajik olan
son c¢dziimlemede bir secme karsisinda bulunmaktir. insan da neticede karsi-
sinda bir segme meselesi olan varliktir. Fakat segtikten sonra her sey bitiyor
mu? Asil trajikseme ondan sonra basliyor.” diyen yazar, Musliman olmanin ki-
siyi trajik olana uzak tutamayacag goérisindedir. “Sen sunu diyemezsin. M-
min insan icin her sey énceden secilmistir ve onun yolu aciimistir! Hayir boyle
degil. Eger boyle olsaydl, savasi naslil aciklayacaktik? Yani Muslimanin hem
kendi i¢ catismasindan dogan savasi, hem de birbiriyle olan savasi. Biz bu ¢a-
tismayl kendi yerli, siradan, basit insanimizda da goérdik. O insan, imanina
ragmen surekli sirat-t mustakim Uzere kalamiyor. Onun 6ykisinin yaziimaya
deger yani da buradan dog“guyor."33 Yazar, Képekcge Dustinceler adli teorik ese-
rinde, bu konuya agirlik vermis, “catisma”nin ne sekilde meydana gelebilecegi-
ne dair dustncelerini dile getirmistir.**

Rasim Ozdenéren, dykii yazan ve islami hassasiyeti olan genclerin ufkunu

32 Rasim Ozdenéren, Yazi, imge ve Gergeklik, iz Yayincilik, istanbul 2002, s. 106-107.
33 Remuzi Matur, “Rasim Ozdendren’le Oykii Uzerine”, Hece, Sayi: 89, Mayis 2004, s. 71.
34 Rasim Ozdendren, Kopekge Dustinceler, iz Yayincilik, istanbul 1999, s. 90-101.
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acacak, endiselerini giderecek kimi meseleleri de “poetikasi” olarak gérd0g035
Ruhun Malzemeleri’nde tartismistir. Misliman dykuculerin hangi konular an-
latip hangi konulari anlatamayacaklari gibi bir problemin bulunmadigini, bdyle-
sine bir otosansiiriin gereksiz oldugunu sdylemistir: “Musliiman saray! anlatir
da ¢Opligl anlatamaz demekten daha sagma bir kisitlama dustntlemez. Ne ki
muslimanin saraya da, ¢oplige de yaklasirken bakislarina gegirdigi bir tavir
vardir ki, iste asil bunun Ustiinde durulmalidir. Bu, mislimanca tavirdir. (...) lyi
ama bir insan ‘mislimanca tavir’la rahat rahat meyhaneye, yatak odalarina gi-
rebilir mi? Girmesi gerekiyorsa nigin girmesin?"36 Bu aciklamalarin, éykl yazan
ve dini hassasiyetlere sahip olan genc yazarlarin, neyi nasil yazacaklari konu-
sunda ufuk agici oldugunu séylemek mimkundur. Bu minval Gzere, “Kur'an’da
kafirlerin ve glinahkarlarin anlatildigl pasajlar da énemli bir yer tutuyor. Yani
bazilarimizin zannettigi gibi, Misliman yazar hep olumlu seyler ve mimin Kkisi-
lerle sinirh degildir.37" diyen yazar, edebi eserle “hidayet romani” arasinda fark
gordigind ifade etmis, kendi yazdiklarinin “hidayet romani”na dénliismesini is-
temedigini belirtmistir.*®

Ozetle sdylemek gerekirse, Ozdenéren, 6ykilerinin konularini belirlerken
toplumdaki gercek olgulardan hareket etmektedir. Oykiilerinde tasavvufu bir
0z, bir genel cerceve olarak islemektedir. Toplumun kendi kilturine ait unsur-
lar eserlerine yansitmaya calismakta, insanin trajik olan karsisindaki konumu-
nu/durumunu anlatmaylr O6ncelemekte, cevaplarini  bulmus olsa da,
mislimanin da celiskilerinin olabilecegine dikkat cekmektedir. Oykii yazan ki-
si, Islami hassasiyetleri sebebiyle belli konu ya da mekanlardan uzak durma-
mall, her seyi ve her yeri, elbette mislimanca bir tavir icinde anlatabilmelidir.

4. Oykiiniin Kendi i¢ Mantigi

Ozdenéren, éykiiciinin kahramanlar {izerinde keyfi tasarruflarda buluna-
mayacagl gorusiindedir. Sanat eserinin kendi ic mantigl vardir ve bu éykucuyl
denetler. S6z konusu i¢ mantik saglanamadigl takdirde eser inandiriciligini yiti-
rir. “...edebiyat UrinUnln gercegi ile hayatin gercegi ayni olsalar bile, onlari
inandirici kilan kendine 6zgi mantiklaridir. Yasadigimiz reel hayatin mantigy, biz
ona hazirlikh olsak da olmasak da, kendisini bize zorunlu olarak kabul ettirir.
Oysa edebiyat Urlnindeki mantigl biz ancak onun 6zgil sartlan iginde kabul
ederiz. Uriiniin kendisi kendi ic mantigini bize kabul ettirmek zorundadir.”*
inandiricilig) saglayabilmek icin, yazarin, eserin kendi icinde tutarli bir mantik
gelistirmesi gerekmektedir. Sait Faik bunu basarmis bir éykicudur. “Sait Faik
gibi yazarlar, 6yle bir baglam icinde odanin kapisinin acgildigindan, iceriye riiz-

35 Al Haydar Haksal ,“Rasim Ozdendren’le Oykiisii ve Sanati Uzerine Bir Konusma”, Yediiklim, Say::
107-108, istanbul, 1999, s. 66.

36 Rasim Ozdenéren,; Ruhun Malzemeleri, Risale Yayinlari, istanbul 1986, s. 144.

37 Yasar Kaplan, “Rasim Ozdendren’le Bir Konusma”, Mavera, Sayi: 46, Eylll 1980, s. 75.
3 Alim Kahraman, Isiyan Kelimeler, KaknUs Yayinlari, istanbul 2007, s. 197.

39 Rasim Ozdenéren, Kopekce Disinceler, iz Yayincilik, istanbul 1999, s. 105.
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garla birlikte bir agacin girdiginden, agacin arkasindan bir kusun, kusun arka-
sindan bulutun girdiginden bahseder ki (Yilan Uykusu), sizin ben bunlara inan-
miyorum demeniz gulung kag:ar."40

Rasim Ozdenéren’in dykiinin kuraldan énce geldigini séylemesi, dyki an-
layisini ortaya koyan en énemli ciimlelerdendir. Oykiiniin de kendine mahsus
kurallar vardir. Fakat bu kurallar, eserden énce degil sonradir."! Dolayisiyla,
butln bu degerlendirmeleri, bu hilkim 1siginda disinmek gerekmektedir.

5. Kisalik ve Yoguniuk

Oyki tirl, yapisi geregi kisa ve yogun bir anlatimi gerektirmektedir.
Ozdenéren de, zaman zaman genelde yazi’'nin, zelde ise dykiiniin kisa ve yo-
gun olanini tercih eder: “Yazinin kisa olanini seviyorum. Lafi dolandirmadan an-
latabilenini... 6ykide olsun, denemede olsun, kitap¢i tezgahlarinda karistirdi-
gim kitaplarda ilk dikkat ettigim sey ne kadar kisa oldugu... Ne kadar kisaysa,
sanki kandirmasi o kadar ortaya az olur; ne kadar kisaysa hedefine isabeti o
kadar fazla olur, diye distniyorum.”** Oykiniin ya da yazinin kisa olmasi, igin-
deki anlamin gogaltilmasini, okuyucu tarafindan metnin ¢ogul anlamlarda alg-
lanmasini saglamaktadir. Yazar, yogunlugu ise kisaliktan ayri disinmekte ve
yogunlugun da yazi icin gerekli bir 6zellik oldugunu belirtmektedir.

Ozdenéren’in dykilerinde 6n plana cikan 6zelliklerden biri, siiphesiz bu
“yogunluk”tur. Sanatgl, ilk okunusta kinhine erilemeyen, okur tarafindan co-
gul olarak algilanabilecek Gykileriyle dikkat cekmektedir. Yazar kendi éykuleri
icin, “Bunlar ¢cok kisa ama ¢ok emek harcanmis Oykiler. Bizim zerimizde ¢ogu
elestirmenin mutabik kaldigl bir sey var. Bu 6ykllerde ne eksik bir kelime ne
fazla bir kelime var diyorlar.”43 sOzleriyle dykulerindeki kelime isgiligini, yogun-
lugu énemsedigini, “kisa”ligin ne kadar cok emek gerektiren bir 6zellik oldugu-
nu da vurgulamaktadir.

6. Farkli Okumalara A¢tk Olmak

Ozdenéren, kendini kolay kolay ele vermeyen, farkli bicimlerde okunma-
ya/anlasiimaya musait olan, herkesin kendine gore bir sonu¢ cikarabilecegi,
higbir okumanin nihai yorum olarak gérilemeyecegi 6ykilerin/metinlerin éne-
mine isaret etmektedir. Oykii, okura yorum pay! birakmali, ucu acik mesajlar
vermelidir. “Kur’an gibi, ic ice anlam katmanlariyla yliklenmis oldugu énceden
bilinen metinleri bir yana birakalim; insan elinden cikmis Urlnler bile, her defa-
sinda yeni okumalara ihtiya¢ duyuruyor. Kendinde, yeni okumalara ihtiya¢ du-
yurmayan bir eserle karsi karsiya bulundugumuzu hissettigimiz anda, eger bi-
zim sahsimizdan kaynaklanan bir kusurla malul bulunmuyorsak, o eserin yeni-

40 Ayni yer.

4 Rasim Ozdenéren, Ruhun Malzemeleri, Risale Yayinlari, istanbul 1986, s. 144.

42 Rasim Ozdenéren, Yazi, imge ve Gergeklik, iz Yayincilik, istanbul 2002, s.91.

43 Murat Tokay, “Bu Oykiilerde imkansizi Anlatmayi Denedim”, Zaman/Kitap Zamani, 9 Mart 2009.
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den okunmaya degmedigini, hatta okumaya degmedigini hemen sdyleyebili-
riz.”* cumleleri, yazarin edebi eserden ne bekledigini gdstermektedir. Sanatci-
nin konuyla ilgili gérisleri, asagiya alacagimiz pasajda acikca ifade edilmekte-
dir:

“Yazi da (siir, 6ykU, piyes vb.) yalnizca kelimelere dékulmus olan unsurlarin
munferit parcalarl olarak degil ve fakat yaziya gecirilmemis olan unsurlariyla
birlikte bir butln olarak algilanip kavranir. Okuyucu ne denli zengin bir bilgi ve
tecriibe birikimine sahipse onun okudugu yaziyl kavrama gucu de o oranda ge-
nislemis, zenginlesmis olur. Bu durumun en kaba 6rnegini tamamlanmamis bir
cimledeki U¢ nokta bitirisiyle verebiliriz. Bu anlamda, fakat yazinin timunde
gdriinmeyen bicimde i¢ noktalara yer verilir. iste oralarin nasil tamamlanacag;
okuyucunun ferasetiyle belirlenir. Aslinda, bu anlamda i¢inde bosluk barindir-
mayan bir yazi ¢ig ve yavan durur: okuyucuya hi¢ diisinme ve hayal kapisi ag-
madigl icin; okuyucu yerine yazarin kendisinin araya girmesine yol verdigi igin!
Oysa bir yazi, okuyucunun yorum gesitlemesine imkan tanidigl 6lglide zengin-
lesmis, cogalmis, sureklilik kazanmig olur.”

Yazarin, metnin farkl okumalara a¢ik olmasi konusunda Kur’an’da anlati-
lan hikayelerden ilham aldig1 gérilmektedir: “Kissalar anlatilirken kimi zaman
sahneler arasinda uzun bosluklar birakiliyor. Fakat o kissa tamamlandig za-
man biz, anlatiimayan kisimlarda neler oldugunu tahayyul edebiliyoruz.”46
Kur'an bir yerde okurunun ferasetine guvenmekte, bazi bosluklari okurun dol-
durmasini istemektedir. Bu da, cogul okuma olarak dislnebilecegimiz acik ug-
lu 6ykl anlatimina denk dismektedir.

7. Oykii ve Diger Tiirler

Ozdendren, dykilyl siirle ve romanla zaman zaman kiyaslama geregi duy-
mustur. “Siir siir, 6yku éykudur. Bir dykude siiriyet unsuru olabilir. Siiriyet unsu-
ru olmasi o Urlinii siir yapmaya yetmez. Siirin kendi kaliplari vardir. (...) Oykii an-
latima yonelir. Oyki siire, siir de dykilye 6zendiginde kendi 6z niteliklerini kay-
bedecekleri icin degerlerini de kaybetmis olurlar.”¥’ diyen Ozdenéren, dykiyle
siir arasinda kimi ortakliklar olsa da her ikisinin de farkll kanallarda aktigini,
kendilerine mahsus kurallari oldugunu belirtmektedir.

Yazar, 2009’da yayimladigi imkéansiz Oykiiler’deki siirsellik etkisi icin ken-
disine sorulan bir soruya, “Siir formunu gerektiren dykdiler de oldu. Edebiyat tu-
ri olarak Oyku ile siir birbirinden farkh olabilir, ama felsefi olarak bakildiginda
bunlarin hepsi siirdir. Edebiyatta tiir olarak ayirdigimizda bunlar éyki ama fel-
sefi agidan, ontik agidan baktiginda bunlarin varlik tarzi zaten siirdir. Bazilarin-
da siir tadi da olabilir. Bunlari inkar etmenin bir anlami yok.”48 seklinde cevap

* Rasim Ozdenéren, Yazi, imge ve Gergeklik, iz Yayincilik, istanbul 2002, s.101.

4 pge., s.75.

46 Yasar Kaplan, “Rasim Ozdendren’le Bir Konusma”, Mavera, Sayi: 46, Eylll 1980, s. 75.

47 Cevdet Karal, Omer Erdem, “Rasim Ozdenéren’le”, Kasgar, Say!: 20, istanbul, 2001, s. 143.

48 Murat Tokay; “Bu Oykiilerde imkansizi Anlatmayi Denedim”, Zaman/Kitap Zamani, 9 Mart 2009.
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vermektedir. Ozdendren, &yki tiriinlin siirle baglantisini kabul etmekte fakat
iki tirtin de kendisine mahsus kurallarinin olduguna dikkat cekmektedir.

Oykii ile roman arasinda da mukayeseler yapan sanatci, “Hikaye, niianslari
yakalama sanatidir. O, roman gibi butln bir hayati topuyla kucaklamaz, hayatin
bir enstantanesini tespit eder, sonra o enstantaneyi seri bir Uslupla 6nimuize
serer.” der. Romanin imkanlar genis, 6ykinin imkanlari nispeten daha dardir.
Yazar, romani eski sanatlardan destana benzetirken, dyklyl o destandan bir
fragmana benzetir. Romanin bir savas alani oldugunu, oysa 6ykiiniin bir duello
sahnesi oldugunu belirtir.** Ozdendren, Oykunlin romana goére daha zor bir
edebi tir oldugunu sdylemektedir.”

Oykiiniin romana sicrama tahtasi olarak gériilmesinden rahatsiz olan ya-
zar, romanla 6yku arasindaki farkin boyut olmadigini, olay 6rgiisi oldugunu
séyler.51 Ayrica Ozdenéren, “uzun &yki” seklinde adlandirilan edebi tiriin ro-
mandan da 6ykuden de baska bir tir oldugunu, kendine mahsus kurallarinin
bulundugunu belirtir: “Uzun 6ykid bence, ne romana bir atlama tasidir, ne de
oykinin azmanlasmis halidir. O da, 'kendi'si olarak éykdd(ir. »2

Kisacasi, Ozdenéren, dyki ile diger tirler arasinda baglantilar oldugunu
kabul etse de, 6ykinlin kendine mahsus kurallarina vurgu yapar. Bu tirin
kendi sinirlari icerisinde kalarak kendi varligini koruyabilecegine inanir.

8. Oykii ve Modern Zamanlar

Ozdenéren, éykiiniin modern zamanlarin bir formu oldugunu sdylemekte,
“Uzun metinler okumaya vakti olmayan insanlara bir seyler okutabilmek igin
icat edilmistir kisa 6yk(.” >3 demektedir. Ayica yazar, 6ykinUn kendi kultirim-
ze yabanci bir tir oldugunu, Bati medeniyeti icerisinde Uretildigini, diger Batih
enstrimanlar gibi, sinema, radyo, televizyon, otomobil gibi, dykinin de bize
yabanci bir kultiru asilamak icin kullanildigini belirtmis,tir.54

Ozdenéren, modern zamanlarda, sinema, radyo, televizyon gibi aygitlarin
edebiyata rakip olmaya basladiklarini séylemektedir: “(Bu) araglarla meydana
getirilen sanatlar edebiyatin yerine gegcmeye basladi, belki bir élctide (blyuk 6l-
clide) insanlar edebiyatla iliski kurmaktan vazgegirdi. Clinkl bu sanatlar insan-
lara kolay yoldan ve hemen her ortamda ulasma imkanina sahip bulunuyordu.
Bir sinema filmi insanlari yuzlerce sayfalik bir roman okuma kulfetinden kurta-
riyordu.” Bu noktada, bir nefs midafaasi pozisyonuna giren edebiyatin, kendini
kurtaracak, kendini yeniden var edecek bir bilince ulasmasi s6z konusu olmus-
tur: “Edebiyat ...bir kelime sanati olarak baska bir sanatin diline doénustirule-
mez olmasi gerektiginin bilincine vardi. Yazi, artik edebiyat sanatlari igin, (siir,
OykU, roman, baska her tirlG yazi) icin, salt bir tutanak islevi olmanin 6tesinde
bir islev yiklenmis oldu; o da yazi ile ifade edilen sanatin, baska sanatlarin dili-

¥ Rasim Ozdendren, Ruhun Malzemeleri, Risale Yayinlari, istanbul 1986, s. 138-139.

30 http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=24227

3t Mavera, “Hikaye Ustiine Oturum”, Sayi: 46, Eylul 1980, s. 54.

52 Fadime Ozkan, “Bily(ik Hikaye Yazilamaz Olandir”, Yeni Safak, 8 Subat 2000.

3 Murat Tokay, “Bu Oyki]lerde imkansizi Anlatmayi Denedim”, Zaman/Kitap Zamani, 9 Mart 2009.
54 Mavera, “Hikaye Ustiine Oturum”, Sayi: 46, Eyliil 1980, s. 54.
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ne dénustlrilemez olusu ya da yaz ile ifade edilen sanatin baska sanatlarin
diliyle (gérsel ya da so6zel bir dille) ifade edilemez bigcimde algilanmasi ve artik
driinlerin bu dogrultuda insa edilmesi...”>

Edebiyatin; sinemanin ya da baska gorsel sanatlarin dilini taklit etmesi ve-
ya ona yaklasmasi bir yana, kendini var edebilmesi i¢cin, baska bir sanatin diline
donUstlrilemez bir gayret icinde olmasi gerektigini savunan yazar, kendi 0yk-
lerini de bu minval Uzere yazmaya gayret etmistir. Sinema diliyle daha kolay ak-
tarilabilecek bir “6z”, neden dykunun ya da edebi bir baska turin anlatim im-
kanlaryla kendini var etsin? Ozdendren’in cikis noktasini, bilyiik oranda bu so-
ru olusturmaktadir. Oykii tiriiniin hayatiyetini koruyabilmesi, kendine diger sa-
natlar ve edebi tirler arasinda bir yer acabilmesi i¢in, yukaridaki bélumlerde
s0zUnU ettigimiz “6zetlenemez”lik niteligini 6n plana cikarmasi gerekmektedir.

Ozdendren’e gére, modern diinyada her seyi etkileyen ve degistiren “hiz”,
edebiyati da, 6yklyu de etkileyecektir:

“Hiz, aslinda sinai devrimle insanin guindelik hayatini etkilemeye baslamis-
tir. Simdi bilgisayarla hiz, daha da hiz kazanmstir. Hiz, artan bir ivmeyle yik-
selmektedir. Bunun neler getirecegini simdiden kestirebilmek imkansizdir. An-
cak insanoglunun hi¢ aklinda hayalinde olmayan seyler yasayacagini séyleyebi-
liriz. Nitekim bu gin bizim yasadiklarimiz, elli yil 6ncesinde bile hayal edilemi-
yordu. YUz yil dnceki nesle bizim bu gin ulastigimiz gerceklikler anlatilsa, deli
sagmasi gozlyle bakilirdi. Ben, sanal ortamin kendine 6zgu bir edebiyat ortaya
cikartacagina kaniim. Su anda bunun belirtileri bile goériinmuiyor, ama cikacak
bdyle bir edebiyat. Bunu da bazilarinin disundigu gibi hayiflanacak, kinana-
cak, esef edilecek bir olgu olarak géormiyorum. Her nesil, kendi sartini yasiyor
ve kendi sartinin edebiyatini, bilimini, ahlakini vaz ediyor.”56

Ozdenéren, yasadigmiz diinyada, her seyin varligini tehdit eden hizli degi-
simin, edebiyati ve 6yklyl de sekillendirdigini fark etmis, bu duruma karsi
edebiyatcilarin ve 6ykicllerin nasil bir tavir takinmalari gerektigi konusunda
kayda deger dustinceler dile getirmistir.”’

SONUG

Rasim Ozdenéren, dykii yazmaya basladig giinlerden itibaren bu tiir tize-
rinde disinmus, 6ykuye iliskin denemeler kaleme almis, kendisiyle yapilan
sdylesilerde konuyla ilgili dusuncelerini dile getirmistir. Bdylece cesitli yayin or-
ganlarinda ya da kitaplarinda daginik olarak kalmis da olsa, kendine mahsus

55 Rasim Ozdendren, Kdpekce Diisiinceler, iz Yayincilik, istanbul 1999, s. 108-109.
56 Fadime Ozkan, “Elli Yildir ‘An’in Pesindeyim”, Yeni Safak, 17 Agustos 2005.
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bir “6ykii poetikasi” olusturmustur. Oykii izerine ve kendi 6ykiileri izerine di-
stinmus olmasi, zaman icinde tekrara ya da celiskilere dismesine de engel ol-
mustur.

Ozdenéren’in kirk yil boyunca &ykiye iliskin dile getirdigi goriisler tarandi-
ginda, dusuncelerinde 6nemli bir degisiklik olmadigl, ancak entelektiel dinya-
sina yeni meselelerin girdigi gézlenmistir. Dahasl, yazarin kendi entellektuel
dinyasindaki meselelerini denemeleri ve soylesileri araciliglyla okuyuculariyla
paylasmis olmasi, éyklyle ugrasan pek cok yazarin da éniinii acmis, bu yazilar,
Ozellikle kendisinden daha geng olan 6ykl yazarlari i¢in ufuk acgici olmustur.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, yazarin dykuleri Gzerinden yapilacak olan
bir “6ykl anlayisl” incelemesi, burada ulasilanlardan farkli sonuclar da verebi-
lir; zira edebiyatimizda, siirleriyle poetikalari arasinda geliskiler ya da uyusmaz-
liklar olan sairlerimiz mevcuttur.

Kaynaklar:

» http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=24227 (10.03.2009)

» Akyuz, Kenan; Modern Turk Edebiyatinin Ana Cizgileri, 5. bs., inkllap Kitabevi, istanbul 1990.

» Banarl, Nihad Sami; Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi, C. 2, MEB Yayinlari, istanbul 1997.

» Cevdet Kudret; Edebiyatimizda Hikdye ve Roman 1, 2. bs., Ankara 1977.

» Demirel, Meral; Rasim Ozdendren’in Oyku'lerinde Kisilerin Diinyasi, Lisans Tezi, Ankara
Univ., Ankara 2005.

» Emiroglu, Oztiirk; Tiirkiye'de Edebiyat Topluluklar, 2. bs., Ak¢ag Yayinlari, Ankara 2003.

» Eronat, KAmuran; Tirk Hikayeciligi ve Rasim Ozdenéren, Yiksek Lisans Tezi, Firat Univ.,
Elazig 1995.

» Haksal, Ali Haydar; “Rasim Ozdenéren’le Oykiisii ve Sanati Uzerine Bir Konusma”,
Yediiklim, Sayi: 107-108, istanbul, 1999.

» Haksal, Ali Haydar; Rasim Ozdendren —Ruh Denizinden Oykiller-, insan Yayinlari, istanbul 2008.

» Harmanci, Mehmet; “Kargasadan Kavramsala Kisa Oykii”, Hece Oykdl, Say:: 1, Subat Mart 2004.

» Kabakli, Ahmet; Tiirk Edebiyati, C. 3, 3. bs., Turk Edebiyati Yayinlari, istanbul 1974.

» Kahraman, Alim; Isiyan Kelimeler, KaknUs Yayinlari, istanbul 2007.

» Kaplan, Yasar; “Rasim Ozdenéren’le Bir Konusma”, Mavera, Sayi: 46, Eyliil 1980.

» Karal, Cevdet - ERDEM, Omer; “Rasim Ozdenéren’le”, Kasgar, Sayt: 20, istanbul, 2001.

» Kilic, Nusret; Rasim Ozdendren’in Oykiilerinde insan, Yilksek Lisans Tezi, Kirikkale Univ.,
Kirikkale 1997.

» Konya Oykii Giinleri 1, Sempozyum Kitabi, Konya 2004.

» Matur, Remzi; “Rasim Ozdenéren’le Oyki Uzerine”, Hece, Sayi: 89, Mayis 2004.

» Mavera, “Hikaye Ustiine Oturum”, Sayi: 46, Eylul 1980.

» Ozdendren, Rasim; “Mavera Dergisi Gikis Duyurusu”, Yediiklim, Sayi: 107-108, istanbul, 1999.

» Ozdenéren, Rasim; Ansizin Yola Gikmak, iz Yayincilik, istanbul 2000.

» Ozdenéren, Rasim; Carpiimislar, Akabe Yayinlari, Ankara 1977.

» Ozdenéren, Rasim; Cok Sesli Bir Oliim, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ankara 1974.

» Ozdenéren, Rasim; Céziilme, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ankara 1973.

» Ozdendren, Rasim; Denize Acilan Kapi, Akabe Yayinlari, Ankara 1983.

» Ozdenéren, Rasim; Hisirti, iz Yayincilik, istanbul 2000.

» Ozdenéren, Rasim; imkansiz Oykdiler, iz Yayincilik, istanbul 2009.

» Ozdenéren, Rasim; Képekge Diistinceler, iz Yayincilik, istanbul 1999.

» Ozdendren, Rasim; Kuyu, iz Yayincilik, istanbul 1999.

» Ozdendren, Rasim; Ruhun Malzemeleri, Risale Yayinlari, istanbul 1986.

» Ozdendren, Rasim; Toz, iz Yayincilik, istanbul 2002.

» Ozdenéren, Rasim; Yazi, imge ve Gerceklik, iz Yayincilik, istanbul 2002.

» Ozkan, Fadime; “Buyuk Hikaye Yazilamaz Olandir”, Yeni Safak, 8 Subat 2000.

» Ozkan, Fadime; “Elli Yildir ‘An’in Pesindeyim”, Yeni Safak, 17 Agustos 2005.

» Tokay, Murat; “Bu Oykulerde imkansizi Anlatmay! Denedim”, Zaman,/Kitap Zamani, 9 Mart 2009.

» Tosun, Necip; Tiirk Oykiiciiliginde Rasim Ozdendren, iz Yayincilik, istanbul 1996.

» Tuyan, Derya; Rasim Ozdenéren’in Hikayeleri ve Hikayelerindeki Karakterler, Lisans Tezi,
Ankara Univ., Ankara 2002.

WwWw.istem.org



