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HUDEYBIYE ANTLASMASI OZELINDE HZ. OMER’IN
KISILIK TAHLILI DENEMESI
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OZET

Hz. Omer genelde sert mizacl, fevri davranabilen, kendisinden korkulan ve
akli duygularina tabi olan bir insan olarak tanitilir. Parcaci bir yaklasimi esas alan
ve Hz. Omer'i dogru yansitmadigina inandigimiz bu tasvirin olusmasinda da,
onun Hz. Peygamber’i 6ldiirmeye giderken Misliman olan kiz kardesine fiziki
siddet uyguladigl, Hz. Muhammed’in 6limU karsisinda kendisinden gectigi ve
Hudeybiye Antlasmasi’'na asiri tepki gosterdigine iliskin haber ve benzeri rivayet-
ler etkili olmustur. Makalemizde, Hz. Omer’in gercek kisiliginin tespiti icin su so-
runun cevabi aranacaktir: Hz. Omer durusuyla korku sagan, duygusal, her an ne
yapacagl belli olmayan ve yanlis da olsa fikirlerinden taviz vermeyen biri mi; yok-
sa o, din ve toplumsal gercgegi iyi bilen, saglikli ¢dzimler Uretebilen, tenkitgi bir
bakis agisini esas alan gergekgi bir kisilik mi idi?

Anahtar Kelimeler: Omer b. el-Hattab, Kisilik, Hudeybiye, Eba Bekir, Sira.

ABSTRACT

An Assay on Personality Analysis of Omar in Respect to Hudebia
Agreement
Omar, generally known as strict natured, sometimes in hasty acts, fearsome,
and his mind conrolled by his emotions. This decription, which is based on
partial chracterization and does not reflecting real Omar in our believe, was born
as the result of several messages and hearsays such as physically abusing his
own sister who became Muslim before going to kil Mohammed, the death
message of Mohammad and faint afterwards, and showed extreme reaction
against to Hudebia Agreement. In this article, an answer will be sought for the
question of: Was Omar spreading teror as his standing, emotional,
unpredictable, and never compensate even if he was wrong, or was he a person
who knew the religion and social reality very well, a solution finder, and a realist
with a censorious point of view.
Key Words: Omar Ibn al-Hattab, Personality, Hudebia, Abu Bekr, Council.

GIRIS
Kisilik, insanin kendine has vasiflarin meydana getirdigi hal, sahsiyet ve

kimligi ifade eder.! Kisiligimizin; zihin dinyamizin yapisi, isleyisi, s6z ve davra-
nislarimiz, olaylar karsisindaki durus seklimiz ve olani algllama bigimimiz tGze-

! Dogan, D. Mehmet, Bliylik Tlirkge Sézliik, istanbul, 1996, 660.
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rinde belirgin bir etkisi vardir. Dolayisiyla insani olani (s0z, fiil, olup biteni oku-
ma bicimi ve ona karsli tavir belirleme), kisilikten soyutlayarak degerlendirme-
nin saglikli olmayacag tespitinden yola cikarak, Hz. Omer’e ait séz, fiil ve icra-
atlarin dogru ya da dogruya yakin bir sekilde 68renmenin yolunun, onun Kisili-
gini bilmekten gectigini disunlyoruz.

Hz. Omer’in kisilik yapisini konu edinen mistakil bir calismaya heniiz rast-
layamadik. Hz. Omer’le ilgili sinirli ve belli rivayetleri esas alarak yapilan karak-
ter tespitinde ise o; genelde sert mizacli, guclu, cesur, atesli, izzetine duskun,
kendisinden korkulan ve zaman zaman fevri davranabilen biri olarak tanitil-
maktadir.”> Kanaatimizce Hz. Omer'e dair bu Kisilik algisinin olusmasinda da,
Hz. Omer’in bazi gelismeler karsisinda takindigl tavirla igili rivayet ve yorumlar
etkili olmustur. Ornegin, Hz. Omer’e iliskin geleneksel kisilik algilamasi bagla-
minda su olay zikredilir: Buhari ve Muslim’de gecen bir rivayete gore, birglin Hz.
Omer, Kureysli kadinlarin Hz. Muhammed karsisinda yiiksek sesle konustukla-
rini fark etmistir. Hz. Omer, Hz. Peygamber’in yanina girmek icin ondan izin is-
temistir. O sirada Hz. Omer’in sesini duyan kadinlar, hemen toparlanip kendile-
rine ¢ekidlzen vermislerdir. Bu durumu goéren Hz. Peygamber gilimseyince Hz.
Omer: “Allah seni dmiir boyu giildiirsiin ya Rasdlullah, neden giildiin?” demis-
tir. Hz. Peygamber ise kadinlarin durumuna guildiginu belirtmistir. Daha sonra
kadinlara dénen Hz. Omer: “Ey kendilerine yazik eden kadinlar! Ras(lullah bu-
radayken benden korkuyorsunuz, dyle mi?” Kadinlardan biri: “Ey Omer, sen
sert/kaba bir insansin.” demistir. O esnada Hz. Muhammed devreye girerek:
“Ey kadinlar, Omer’le ugrasmayi birakin. Omer bir yere girerse, seytan oradan
kagar.”3 Ayrica, Hz. Omer’in kisiligi ile ilgili olarak su rivayetler nakledilir: Abdul-
lah b. Omer, Hz. Omer kadar sert bir insan gérmedigini séylemi@tir.4 Omer’in hi-
lafete gelmesinden tedirginlik/korku duyan bazi Muslimanlar Hz. Ebl Bekr'e
gidip serzeniste bulunmuglardlr.5 Sert mizacinin farkinda olan ve bunu begen-
meyen Hz. Omer iktidara gelince: “Ey Allah’im, sert mizach birisiyim. Sana itaat

; edenlere karsi beni yumusak kil.”® diye dua etmistir.

; Biz ise bu calismamizda, Hz. Omer’in siirekli sinirli duran, etrafa korku sa-

M lan, duygulariyla hareket eden, akli ve realiteyi Snemsemeyen geleneksel Omer
15/2010

2 ibn Hisam, Ebd Muhammed Abdilmelik (8. 218/833), es-Siretu’'n-Nebeviyye, |-V, Beyrut, 1936, |,
366; el-Kettani, Abdq!hay, H;. Peygamber’in Yénetimi, (cev. Ahmet Ozel), Istanbul, 2003, 'II,
295;Levi Della Vida, “Omer”, IA (MEB), Istanbul, 1960, IX, 469-471; Hamidulla“h, Muhammed, Is-
lam Peygamberi, I-l, (cev. Salih Tug), Istanbul, 1993, I, 191; Sahin, Davut, Hz. Omer’in Kur'an An-
layisi, (basilmamis doktora tezi), Ankara, 2009, 17.

Buhari, Ebli Muhammed b. ismail b. ibrahim b. Mugire (6. 256/870), el-Camiu’s-Sahih, I-VIIl, istan-
bul, 1992, Kitabu Ashébi’_n—Nebi/G, Kitabu’l-Edeb/68; Muslim b. Haccac, Eb0’I-Hiseyin el-Haccac
(6. 261/875), Sahih, I-1lI, Istanbul, 1992, Kitabu Fedailu’s-Sahabe/22.

4 Kandehlevi, Muhammed YQsuf, Hayatu’s-Sahabe, (gev. S. Glle), istanbul, 1991, |, 168.

3 TaberT, EbG Ca’fer Muhammed b. Cerir (6. 310/922), Tarihu’t-Taberi, I-XI, Beyrut, thz, 1V, 201;
lbnti’'l-Cevzi, EbU’'l-Ferec Cemaleddin Abdurrahman b. Ali (6. 579/1200), Menakibu Emiri’l-
Miiminin Omer b. el-Hattab, Kahire, 1997, 62-63; Fayda, Mustafa, “Omer”, DIA, istanbul, 2007,
XXXIV, 44; Sahin, 16.

6 ibnU’I-Cevzi, 65; Safvet, Ahmet Zeki, Cemheretii Hutabi’l-Arab, I-lll, Misir, 1962, 1, 213.
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tasavvurunun dogru olup-olmadigini ortaya koymak istiyoruz. Calismamizda ise
ana hatlariyla su ydntem takip edilecektir: Hz. Omer’in kisilik yapisini tespit
amaciyla, onun 6nemli bazi hadiseler karsisindaki durusuna iliskin rivayetleri
ele alacagiz. Ayrica ilgili haberleri ele alirken de, bu haberlerin tarihi degeri lize-
rinde durmak yerine, s6z konusu rivayetleri konumuz agisindan degerlendirme-
ye calisacagiz.

1-HZ. OMER’IN MUSLUMAN OLUSUYLA ILGILI RIVAYETLER

Hz. Omer’in Misliiman olus sekliyle ilgili birbirinden farkli iki rivayet mev-
cuttur: ilk dénem tarihcilerinin dogru bir rivayet olarak goriip aktardiklar ve
Omer imajinin olusmasinda énemli bir etkisi olduguna inandigimiz birinci haber
dzetle su sekildedir: “Kureys, Hz. Peygamber’i éldirmesi icin Omer b. el-
Hattab’i gérevlendirmistir. Omer, Rasdlullah’i 8ldirmeye giderken yolda Nuaym
b. Abdullah (ki bu sahsin o sirada Misliman oldugu belirtilir) isminde bir kisiyle
karsilasmistir. Nuaym, Omer’e nereye gittigini sormustur. Omer ise, Kureysliler'i
beyinsizlikle sucglayan, onlarin ilahlarini asagilayan ve toplumun birlik-
beraberligini bozan Muhammed’i 6ldirmeye gittigini sOylemistir. Nuaym,
Omer’e yanlis bir is pesinde oldugunu sdylemistir. O esnada Omer’in kendisine
zarar vermesinden korkan Nuaym, Omer’e, 6ncelikle (Misliman olan) kiz kar-
desi ve enistesine bakmasini sdylemistir. Bunun tizerine Hz. Omer, kiz kardesi-
nin evine dogru gitmistir. Zira o, Misliman olan kiz kardesine zulmetmek iste-
mistir. O sirada Habbab b. el-Eret evdekilere Kur'an égretiyordu. Kiz kardesi
Omer’i goriince, zarar verir endisesiyle Kur'an sayfalarini saklamistir. Habbab
ise korkudan eve gizlenmistir. Eve giren Omer, kiz kardesine ne okudugunu
sormustur. Hz. Omer, cevap vermek istemeyen kiz kardesini sikistirinca, kiz
kardesinin kocasi Said b. Zeyd b. Amr b. Nufeyl duruma miidahale etmek iste-
mis ve Omer’in insanlar ydnlendirme ya da sikistirmaya calismasinin dogru
olmadigini séylemistir. Buna sinirlenen Omer, Said’i dévmistir. Araya giren kiz
kardesinin ise basini kirmistir. Bu duruma dayanamayan kiz kardesi: “Ey Omer
duy! llahlarini terk ettigime iliskin sana gelen tim haberler dogrudur. Sehadet
ederim ki Allah birdir ve O’nun ortagl yoktur. Muhammed ise O’'nun kulu ve
rasalidir.” Omer bu sdzleri duyunca, yaptigina pisman olmus ve kiz kardesine:
“Soyle bakalim, ne okuyordun, onu getir bakalim. Yemin ediyorum ona zarar
vermeden sana iade edecegim.” demistir. Omer’den yakasini kurtaramayaca-
gini anlayan ve Kur'an’a zarar vermeyecegine dair sz alan Omer’in kiz kardesi,
Kur'an sayfalarini getirip ona okumustur. Daha sonra Omer’in “islam nedir” so-
rusuna kiz kardesi: “Allah’in varligina, birligine inanmak, Muhammed’in O’nun
kulu ve rasllU oldugunu tastik etmek ve putlara tapmamaktir.” diye cevap
vermistir. O sirada Miisliiman olan Omer, Hz. Muhammed’in yanina géturiil-
mustlr. Bu gelismeye cok sevinen Mislimanlar tekbir g.f,etirmi@lerdir."7

7 ibn ishak (6 151/768) Siretu ibn ishak, Konya, 1981, 162; ibn Hisam, I, 367-369; Siiheyli,
Abdurrahman b. Abdullah (6.581/1185), er-Ravdu’l-Unuf, I-Il, M|S|r, 1914, |, 216-217; Dahlan,
es-Siretu’n-Nebeviyye, I-lll, Misir, 1292, |, 320-321; Hamidullah, Islédm Peygamberi, |, 191.
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Hz. Omer’in Miisliiman olmasiyla ilgili ikinci rivayet ise kisaca su sekildedir:
Omer b. el-Hattdb bir gece icki icmek icin Ka’be’nin yanina gitmistir. O,
Ka’be’nin yaninda namaz kilan Hz. Peygamber’in okudugu Kur'an’t -Ka’be’nin
drtistiniin arkasina saklanarak- dinlemistir. Okunan ayetler, Omer’in Hz. Pey-
gamber ve din konusundaki siiphelerini gidermis ve onun kalbini islam’a isin-
dirmistir. Namazdan sonra eve giden Hz. Peygamber’i takip eden Omer, ona
Misliiman oldugunu sdylemistir. Hz. Peygamber ise Omer’in kalbini sivazlamis
ve: “Allah sana hidayet etti.” demi§tir.8

Yukaridaki birinci rivayetle ilgili su degerlendirme yapilabilir: Hz. Omer’in
Musliman olma slirecinde takip ettigi yontem ve Musliman olma sekli, o do-
nemin siyasi-sosyal yapisi ve bildigimiz Omer’in kisiligiyle 6rtismemektedir.
Sdyle ki, “kabile” unsuru ve “gucin” genelde belirleyici oldugu Mekke toplu-
munda, zayif bir kabileye (Adiyogullarl) mensup olan Hz. Omer’in, hem giicli
hem de Rasdlullah’t desteklegi bir kabilenin 6nemli bir mensubunu 6ldirmeye
kalkismasl ve bunu da -gizlemeden- gundiziin yapacagini sdylemesi, Mekke
toplumunu iyi bilen Omer’in kisiligi ve mevcut sartlarla bagdasmamaktadir. Da-
ha 6nce Hz.Muhammed'’i 6ldirme tesebblsiinde bulunanlarin sayilari, zaman-
lamalari ve stretejileri hatirlanirsa, Omer’in bu isi tek basina yapmaya kalkis-
masi, ma’kul gérinmemektedir. Ayrica, Hz. Hz. Muhammed’i éldirme tesebbu-
stinde bulunan Omer’in kiclciik bir sehirde - ki rivayette bu sekilde geciyor-
Hz. Peygamber’in kaldigl evi bilmemesi de bir ¢eliskidir. Dolayisiyla ilk rivayetin
baz climlelerinin; Hz. Omer’in kilicla dolasan, fevri hareket eden ve dgrenme-
den karar veren geleneksel Omer imajina uygun olarak tasarlandigi séylenebi-
lir.

Hz. Omer’in Misliman olusuyla ilgili iki rivayet bir biit(in olarak degerlendi-
rildiginde ise sunlar belirtilebilir: Omer b. el-Hattab’in Misliman olmasinda,
okunan Kur’an’in etkili oldugu séylenebilir. ClnkU rivayetlerde de belirtildigi gi-
bi Omer, okunan ayetleri dinledikten sonra fikirlerinde degisiklik yasadigini be-
litmektedir. Ayrica, Hz. Omer’in Kur'an’dan etkilenerek Misliiman oldugunu
belirten rivayetlerde de yine bir sikinti vardir: ilgili haberde, sanki Omer Kur'an’i
ilk defa dinliyor/taniyor ve din gercegiyle ilk kez karsilasip hemen Muisliiman
oluyor seklinde bir izlenim veriliyor. Bu da, ister istemez Omer’in aceleciligine,
duygusalligina ve arastirmadan bir seyi hemen kabul ettigi seklinde yanlis bir
anlamaya neden olabiliyor. 610 yilinda vahyin indigi, Hz. Omer’in ise 616 yilin-
da Musliman oldugu dislnUllrse, onun Kur'an'i ilk defa duymasi ve hemen
Misliman olmasi pek tutarl gériinmemektedir. Dolaysiyla Hz. Omer, bilissel ve
duyussal evrelerden sonra, akliyla hareket etmis ve bilingli bir sekilde MUslu-
man olmustur. Durum bu meyanda olunca, Hz. Omer’in Misliman olma sekli
ve surecini anlatan haberlerin beraberinde getirdigi “heyecanli, etrafina dehset
sacan, stratejik diisinmeyen, tam anlamadan hemen karar veren... Omer” ima-

8 Ahmet b. Hanbel (6. 241/855), MUsned, I-IV, Beyrut, thz, I, 17.
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jina inanmak, saglikli olmaz diye dusuinilyoruz. Clnku ilgili rivayetler, Hz.
Omer’in gercekci karakteri, Mekke toplumunun mevcut yapisi ve insanin din
degistirmesinin “anlik” bir karar olmadig| gercegiyle celismektedir. Ayrica bu ri-
vayetlerde, Hz. Omer’e yakistirilan dzellikler, normal bir insan icin pek de olum-
lu sifatlar degildir diye dlslinliyoruz.

2) HZ. PEYGAMBER’IN UYGULAMALARI VE HZ.OMER: HZ.OSMAN’IN
MEKKE'YE ELCIi OLARAK GONDERILMESI ORNEGI

Omer b. el-Hattab, tabiati geregi soru soran, tartisan, herhangi bir konuda-
ki elestiri ya da fikrini ortaya koymaktan ¢ekinmeyen bir insandi. O, bu 6zelligi
nedeniyle, Hz. Peygamber’in bazi uygulamalarinin vahyin GrinG olup-olmadigini
ona sorabilmis ve gerek duydugunda ilgili konudaki disuncesini dile getirmistir
bir sahsiyettir. Hz. Peygamber ise insana ve fikre verdigi deger ve hosgobrisi
geregi, Hz. Omer’in bu tiir davranislarini oldukca normal karsilamistir. Hz. Pey-
gamber’in Hudeybiye Antlasmasi déncesinde Omer’i Mekke'ye elci olarak gon-
dermeye calismasi, Omer’in ise sdz konusu talebe itiraz etmesi, buna bir or-
nektir.

Kaynaklarimizda belirtildigine gore Hz. Peygamber, Hudeybiye Antlasma-
si’'ndan 6énce Mekkelilerin, Mlslumanlari Mekke'ye sokmamak i¢in direndikle-
rini fark etmis,tir.9 Hz. Muhammed, kendisinin savas igin degil, umre amaciyla
Mekke'ye gelmek istedigini belirtmek ve Mekkeliler’'i buna ikna etmek icin Hz.
Omer’i Mekke'ye elci olarak gdndermek istemistir. Hz. Omer ise, kendisiyle ilgili
tercihi dogru bulmadigini Rasilullah’a su gerekceyle belirtme geregini duymus-
tur: “Mekke’de Adiyogullari igerisinde beni koruyacak kimse yoktur. Kurysliler,
onlara nasil dismanlik besledigimi cok iyi bilirler. Mekke'ye gitmem halinde,
onlarin bana zarar vermelerinden korkuyorum. Onun igin, Mekke'ye Osman’i
elci olarak génder. Zira orada onu koruyacak ¢ok sayida adami vardir.”"°

Dikkat edilirse burada Omer, Mekke’nin dini, siyasi ve sosyal gerceginden
yola cikarak, Hz. Peygamber’in tercihinin gergek¢i olmadigini ve Osman’in
Mekke'ye gitmesinin daha saglikh olacagini séylemis,tir.11 Hz. Peygamber ise
Omer’in bu 6énerisini kabul edilebilir bulmus ve onun dnerisi dogrultusunda Hz.
Osman’i Mekke'ye gondermistir. Ayrica Omer’in teklifinin isabetli oldugunun
gostergesi ise, Mekke'de ¢ok akrabasi oldugu halde Osman’in bile orada tutuk-
lanmis olmasidir."? Zikredilen drnek, bize Omer’in duygusalliktan uzak, ileri g6-
rusli, mevcut toplumu dogru okuyabilen, gerektiginde Hz. Peygamber’in planla-

o ibn Hisam, Ill, 322-330; Ya'kdbi, Eb( Ya’kdb b. Ca'fer b. Vehb (6. 297/898), Tarihu’l-Ya’kabi, I-lll,
Necef, II, 40; ibn Hibban, ibn Ahmed et-Temimi el-Busti (6. 354/965), es- Siretu’n-Nebeviyye ve
Ahbéru Hulefa, Beyrut, 1987, 280-281; ibnii'l-Esir, izzuddin Ebdl-Hasan Ali b. Muhammed (6.
630/1232), el-Kamil fi't-Tarih, I-1X, Misir, 1348, 1l, 136-137.

10 ibn Hibban, 282; ibn'u‘l— Esir, I, 138; Akbulut, Ah'met, Sahabe Devri Siyasi Hadiselerinin Kelami
Problemlere Etkileri, Istanbul, 1992, 40; Fayda, “Omer”, DIA, XXXIV, 44.

1 Azimli, Mehmet, Siyeri Farkli Okumak, Ankara, 2008, 106.

12 ibn Hisam, Ill, 320; Taberi, Tarih, Il, 279; ibn Kesir, Ebal-Fida (6.746/1345), el-
Bidaye ve’'n-Nihaye, |-X, Beyrut, 1996, lIl, 324.
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rini bile -gercegi 68renmek ya da géstermek amaciyla- sorgulayabilen bir kisilik
oldugunu somut bir sekilde géstermektedir. Eger iddia edildigi gibi Omer duy-
gusal, inat¢l, her zaman glcline guvenen, surekli kiliciyla is goéren ve hi¢ kork-
mayan bir sahsiyet olmus olsaydi, Hz. Peygamber’e yukaridaki teklifi sunmaz,
Mekke'ye gider ve muhtemelen ciddi sikintlara méaruz kalacakti. Géruldigu gibi
Hz. Omer, olaylan bir biitiin olarak degerlendiren, sartlara gére alternatif ¢o-
zUmler Uretebilen, kararlarini akil ve hayatin gercekleri 1siginda sekillendirebi-
len, gercegi 68renmk icin soru soran ve sorgulanmayi 6nemseyen ufku genis
bir insandir.

3) HUDEYBIYE ANTLASMASI VE HZ. GMER

Hz. Peygamber, gormus oldugu bir rlya izerine' hicri altinci yilin Zilka’de
aylnda,14 umre yapmak amamyla15 1400 civarindaki sahabesini yanina alarak
Mekke yolculuguna Qlkml§tll’.16 0, Mekke’ye savas icin gitmedigini belirtmek
icin yanina 70 kurbanlk deve almls,17 ihrama g,irmis18 ve yolculugunun amacini
Mekkeliler’e bildirmek icin de Mekkeli musriklere ¢ok sayida elci gondermis-
tir."” Mekkeliler'in direndigini fark eden Hz. Peygamber, son olarak Hz. Osman’i
elci olarak onlara gondermistir. Ancak Hz. Osman Mekkelilerce tutuklanmistir.
Hz. Osman’in Mekke’de tutuklanmasi ise, onun 6ldurildigi seklinde yayilmis
ve bu gelisme Uzerine, MUslimanlar Mekkelilerle savasmak icin Ridvan Biati’'ni
yapmislardir.2’

Bilindigi gibi Hudeybiye Antlasmasi’ndan 6nce Medine gliineyden Mekkeli-
ler'in, kuzeyde ise Gatafan ve Fezare kabilelerinin yani sira, Hayber Yahudileri-
nin tehdidi altindaydi. Hz. Peygamber siyasi-askeri durumu iyi olmayan Medi-
ne’yi diisman tehlikesinden kurtarmak, islam’i daha rahat bir sekilde yaymak
ve blyulk bir tehlike arz eden Hayber problemini halletmek icin Mekkelilerle bir
baris antlasmasi yapmak istemistir.21

Stratejilerini gézden gecirme geregini duyan Mekkeliler de Mislimanlarla
bir antlasma yapma geregini duymuslardir. Bunun birinci nedeni, Mekke eko-
nomisinin kalbi olan ticaret kervan yollarinin Medineliler tarafindan kesilmesi-
nin beraberinde getirdigi ekonomik kriz; ikincisi, Mekkeliler’in, Ridvan Biati es-

3 Vakidi, Muhammed b. Omer (6. 207/822), Megézi,' I-I'II, Beyrut, 1984, Il, 573; Ya’kdbi, 1358;
Hamidullah, Muhammed, “Hudeybiye Antlasmasi”, DIA, Istanbul, 1998, XVIIl, 297.

14 Vakidi, Ill, 573; ibn Hisam, Ill, 322-330; Belazuri, Ahmed b. Yahya b. Cabir (6. 279/892),
Ensabu’l-Esréf, I-VIII, Beyrut, 1996, |, 439.

13 Belazuri, |, 439; Halife b. Yayyat (6. 240/854), Tarihu Halife b. Hayyat, (cev. Abdulhalik Bakir), An-
kara, 2002, 106; Ya’'kabi, Il, 40; Ibn Hibban, 280-281; lbni’'l-Esir, , II, 135.

16 ibn Hisam, lll, 322-330; Halife b. Hayyat, 106; ibnU’I-Esir, 11, 135.

17 Halife b. Hayyat, 106; Ya’kdbi, Il, 40; ioni’l-Esir, 11, 136-137.

18 Gazall, Muhammed, Fikhu’s-Sire, (cev. Rasul Tosun), istanbul, thz, 350.

19 ibn Hisam, Ill, 322-330; Ya’kdbi, Il, 40; ibn Hibban, 280-281; ibnii’l-Esir, Il, 136-137.
20 ibn Hisam, Ill, 330; Halife b. Hayyat, 107; Taberi, Tarih, Il, 279.

2z Hamidullah, Muhammed, isldm’da Deviet idaresi, (cev. Kemal Kuscu), istanbul, 1963, 222; Hiz-
metli, Sabri, Islam Tarihi, Ankara, 2005, 252-282.
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nasinda Mislimanlarin Mekkelilere karsi savas yapma kararliligini fark etmis
olmalari; GguUncusu ise -onlarin- Muslimanlarin Mekke'ye zorla gireceklerini
dustnerek, bunu kendileri agisindan bir prestij kaybi olarak gérmeleriydi. Neti-
cede Mekkeliler, MUslimanlarin o sene Mekke'ye girmemelerini saglayacak bir
antlasma yapilmasi i¢in, Stheyl b. Amr’i Hz. Peygamber'e g(jndermiglerdir.22
Bazl tartismalardan sonra yapilan Hudeybiye Antlasmasi’'nin sartlari ise su se-
kilde belirlenmistir:

1- Hudeybiye Antlasmasi’'nin suresi on yildir. Bu zaman zarfinda higbir taraf
digerine saldirmayacaktir. 2- Mislimanlar bu sene umre yapmayacaklardir.
Gelecek sene umre yapacak olan Mislimanlar, Mekke’'de sadace (¢ gln kala-
cak ve bu sire icerisinde kimseyle goérismeyeceklerdir. 3- Mekke'ye gelen
Mduslimanlar, yanlarinda sadece yolculuk kiliglarini bulundurabileceklerdir. 4-
Arap kabilelerinden isteyen, istedigi tarafla ittifak yapabilecektir. 5- Kureys’ten
birisi, velisinin izni oilmadan Medine’ye giderse bu kisi iade edilecek; fakat Me-
dineli bir Mlsliman Mekke'ye siginirsa o iade edilmeyecektir. 6- Antlasma’ya
katilan muttefikler dahil, her iki taraf arasinda bu sulh antlasmasi 10 yil siireyle
yurGrlikte kalacaktir. S6z konusu Antlasma, iki tarafin hilkmi altinda bulunan
bélgelerin, diger taraftan gelecek kervanlara tam bir gecit emniyeti icinde acik
tutulmasini saglayacaktir. Ayni sekilde Uclinci sahislarla yapilacak savaslarda,
her iki taraf da tarafsiz kalacaktir.”?

Neticede yapilan antlasmayla, MUslimanlar ilk defa siyasi bir glc olarak
tamnm|§lard|r.24 Antlasmanin yUrurlikte oldugu iki sene zarfinda ¢ok sayida in-
san Misliman olmustur.”® Hz. Muhammed antlasmadan birkac hafta sonra
Hayber’i,26 iki yil sonra ise -Mekkeliler’in tek tarafli olarak antlasmayi ihlal etme-
leri Uzerine- Mekke'yi fethetmig.tir.27 Kisacasl Kur'an’da da belirtildigi gibi zikre-
dilen antlasma, Mislimanlar i¢in bir zafer olmU§;tur.28

Konumuzla ilgili olarak, Hz. Omer’in Hudeybiye Antlasmasi’'na itiraz ettigine

2 ibn Hisam, 1, 331; ibn Hibbén,' 283; ibni’l-Esir, I, 138; ibn Kesir, 1ll, 338; Hamidulah, ilk Islam
Devleti, (cev. I. Slireyya Sirma), Istanbul, 1992, 54.

3 ibn Hisam, Ill, 332; Belazuri, 1, 40; Ya'kabi, Il, 41; ibn Hibban, 284; ibni’I-Esr, 11, 138.

2 Fazlurrahman, islam, (cev. M. Dag - M. Aydin), Ankara, 1996, 32; Cabiri, Muhammed, islam’da
Siyasal Akil, (cev. Vecdi Akyiiz), istanbul, 1997, 231; Hamidullah, “Hudeybiye Antlasmasi”, DIA,
XVIII, 299; Cagatay, Neset, islam Térihi, Ankara, 1993, 225; Hasan, Hasan ibrahim, isldm Tarihi,
(cev. ismail Yigit - Sadreddin Gimis), -V, istanbul, 1985, |, 173; Zeydan, Corci, [sldm Medeniyeti
Tarihi, (cev. M. Gevik), IV, istanbul, 1976, I, 71.

25 ibnirkEsr, 1l, 139; Hamidullah, isiam Peygamberi, |, 258; Cagatay, 225; Arnold, Thomas W., inti-
sar-1 [slam Térihi, (cev. Hasan Giindiizler), Ankara, 1871, 53; Koksal, Mustafa Asim, isldm Tarihi,
I-VIII, istanbul, 1978, VIIl, 117; Fayda, Mustafa, isldm’in Giiney Arabistan’a Yayilisi, Ankara,
1982, 30-51; Onkal, Ahmet, Rasdlullah’in isldm’a Davet Metodu, Konya, thz., 137.

26 en-Nedvi, es-Siretu’n-Nebeviyye, (cev. 0. Keskioglu), istanbul, 1981, 213; Hamidullah, islam Pey-
gamberi, |, 258; Lings, Marti‘n, Hz. Muhammed’in Hayati, (gev. 'N. Sisman), Istanbul, 1994, 363;
Dogustan Glintimize Blytk Islam Tarihi, 1-XIV, (hzr. Komisyon), Istanbul, 1992, |, 251.

2 Brockelmann, C. , islam Mi!letleri ve Devletleri, (cev. N. Cagatay), Ankara, 1954, 27; Hamidullah,
“Hudeybiye Antlasmasi”, DIA, XVIII, 299.

28 El-Fetih, 48/1-3; Vakidi, Il, 617; ibn Hibban, 287; Esed, Muhammed, Kur'’an Mesaji-Meal Tefsir, |-
1, (cev. C. Koytak - A. Erturk), Istanbul, 1996, III, 1049.
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dair rivayetler hem Siyer-Megazi kitaplarmda,29 hem de Genel islam Tarihi kay-
naklarinda gegmektedir.30 Ayrica ¢agdas arastirmacilar da bu rivayetlerin ger-
cekligini kabul ederler.’! Dolayisiyla bu rivayetlerin mevsdkiyeti konusunda
herhangi bir siphe goérilmemektedir.

Omerin mezkdr antlasmaya karsi ciktigina iliskin haberlere goére, Hz.
Omer’le Hz. Peygamber arasinda asagidaki diyalog yasanmistir:

Omer: Ya Rasdlallah, sen rasilullah degil misin?

Hz. Peygamber: Evet rastlullahim.

Hz. Omer: Biz Miisliiman degil miyiz?

Hz. Peygamber: Evet, MUslimaniz.

Hz. Omer: Onlar misrik degiller mi?

Hz. Peygamber: Evet, musriktirler.

Hz. Omer: Oyleyse neden dinimiz icin hakarete maruz kaliyoruz?

Hz. Peygamber: Ben Allah’in kulu ve ras@liyim. Elbette ki Allah’in emrine
muhalefet etmem. Allah beni pisman etmez.”?

Mezkir diyalog sebebiyle Hz. Omer’in cok pisman oldugu, ilgili tavrinin affi
icin ok sayida koéleyi hirriyetlerine kavusturdugu ve sik sik sadaka verdigi nak-
ledilmektedir.”

Hz. Omer’in, antlasmaya iliskin Hz. Peygamber’e sordugu sorular ve ilgili
yorumlar dikkate alindiginda, onun bu antlasmayi, tavizler ve geligkiler zinciri
olarak gord(gi anlasiimaktadir. Hz. Omer’in bu kanaata varmasinda da, muh-
temelen su sebepler etkili olmustur: 1- Hz. Peygamber’in stratejisi geregi, bu
antlasmayi neden yaptigl ya da mezkdr sézlesmenin doguracagl olumlu sonug-
lari sahabeyle paylasmamis olmasi. 2- Siheyl’in itirazi Uzerine, antlasma met-
ninin bas kismina “besmele” yerine “bismikellahumme”, “rasdlullah” yerine
“Muhammed b. Abdullah” ibarelerinin yazilmis olmast.>* 3- Misliiman olan
Mekkeli Ebl Cendel’in yasadiklari: Rivayete gore, Siheyl’in oglu Ebl Cendel b.
Suheyl b. Amr, Mekke’de Misliman olmustu. O, bir yolunu bulup bukagiyla
Hudeybiye'ye gelmisti. Antlasma geregi Mekke'ye iade edilmesi gereken Ebi
Cendel, dayanamayarak: “Ey Mduslimanlar, beni, dinimden cevirmek isteyen
musriklere mi teslim ediyorsununuz?”35 demigtir. Hz. Peygamber ise antlasma

2 ibn Hisam, 1, 331; ibn Hibban, 283.

30 Bkz. Taberi, Tarih, Il, 280; Ebd’I-Fida, imamuddin ismail (6. 732/1331), el-Muhtasar fi Ahbari’l-
Beser, I-1l, Beyrut, 1997, |, 139.

31 Fazlurrahman, 32; ibrahim H_e_]san, 1, :I:73; Saricam, ibrahim, Hz. Muhammed ve Evrensel Mesaji,
Ankara, 2004, 201; Fayda, “Omer”, DIA, XXXIV, 44.

2 ibn Hisam, Ill, 332; Belazuri, I, 40; Ya'kabi, II, 41; ibn Hibban, 284; ibn{’I-Esir, 1I, 238; ibn Kesir,
el-Bidaye, Ill, 336.

33 ibn Hisam, 1Il, 331.

3% Vakidi, 11, 6210-615; fbn Hisam, Ill, 331-322; Belazuri, I, 439; Ya'kabi, II, 41; ibn Hibban, 284.

33 Viakidi, 11, 607; ibn Hisam, Ill, 332; Taberd, Ill, 331; ibnii'HEsr, Il, 138-139.
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geregi, Ebl Cendel’'i Mekke'ye gitmeye ikna etmeye ¢alismis ve ona sabir tavsi-
ye etmistir.36 Bu esnada dayanamayan Hz. Omer’in, Ebl Cendel’in yanina yak-
lasarak: “Ey Ebl Cendel! Sabret, onlar ancak musriktirler. Onlarin kanlari ancak
képek kani gibidir.” ifadesini kuIIanmlstlr.37 Hatta, Hz. Omer’in, Ebl Cendel’in
Suheyl’i 6ldirmesi igin, ona kendi kilicini vermeye ¢alistigl zikredilmektedir. Ki-
sacas! Omer, Misliiman olup Hz. Muhammed’e siginan ancak iade edilen Eb{
Cendel’in yasadig sikintiyi igine sindirememistir.38 4- Antlasmanin, miltecilerin
tek tarafli olarak iadesini iceren maddesi. 5- Hz. Peygamber’in rilyasinda yap-
may1 gordigu ve sahabenin de ¢ok istedigi umrenin bir sonraki seneye kalmasi.
% 6- Hz. Omer'in, glcli ve dogru yolda olan mi’minlerin taviz vermesini, musrik
olan Mekkelilerin ise gereginden fazla 6nemsenmesini bir geliski-haksizlik ola-
rak yorumlamaSL40

Kanaatimizce Omer’in zikredilen antlasmaya tepki gdstermesinde onun
sert mizaci kadar, onun olup-bitenlerin arka planini kavrayamamis olmasi ve
celiskili gordigu antlasmanin maddelerinin ne anlama geldigini 68renmeye ¢a-
lismasi cabasi da etkili olmustur. Dolayisiyla Hz. Omer, zikredilen maddelerde
gorllen tavizleri haksizlik olarak gérmus ve tabiati geregi, buna karsi ¢ikma 10-
zOmunu hissetmistir.

Hz. Omer, UslGbu itibariyle gérdiigii celiskileri ya da icinden gecenleri acik-
ca sOyleyen ve merak ettigini soran tenkitci-sorgulayici bir yapiya sahipti.41 Or-
negin, yapilan sulhtan memnun olmayan ¢ok sayida sahabi olmasina ragmen,42
bunlarin hicbirisi rahatsizliklarini Hz. Peygamber’e iletmemislerdir. Hz. Omer
ise, her zaman yaptigl ve Hz. Peygamber'in de normal gérdigu gibi, antlasma-
nin ne anlam ifade ettigini soru sorma yéntemiyle Rasilullah’a sormustur. Do-
layisiyla Hz. Omer’in adi gecen antlasmayla ilgili Hz. Peygamber’e soru sormasi,
onun Hz. Peygamber’e saygisizlik yaptigl, onu protesto ettigi ya da ona muhale-
fet ettigi anlamina gelmemektedir.

Hz. Omer’in arka planini/hikmetini ve muhtemel sonuclarini bilmedigi ant-
lasmanin igerigine iliskin soru sormasi, onun burada kismen de olsa duygusal
davrandigl seklinde okunabilir. Ancak Hz. Omer’in antlasmanin maddelerini
degerlendirirken iki tarafin giic dengelerini karsilastirmasi, bu nitelikteki bir
sdzlesmenin sebeplerini/gerekcelerini tartismasi, muhtevasini anlamakta zor-
landigl maddelerin ne anlama geldigini sorgulamasi; aslinda onun akliyla hare-
ket eden, gercegi 6grenmeye calisan, bir seyi korl kortine kabullenmek ya da
reddetmek istemeyen ve ‘dogruyu bulma arayisindaki’ samimi, bilingli ve cesur

3% ibn Hisam, Ill, 332.

37 ibn Hisam, IIl, 332; ibni’l-Esir, I, 138-139.

38 ibni’I-Esir, Il, 138-139; Hamidullah, islam Peygamberi, |, 256; Fayda, “Omer”, DiA, XXXIV, 44.

3 Vakidi, Il, 602; ibn Hisam, Ill, 332; ibnU’I-Esir, II, 138-139; Hamidullah, isldm Peygamberi, |, 256
40 ibn Hisam, lll, 332; Belazuri, |, 40; Ya’kdbi, II, 41; ibn Hibban, 284; ibn Kesir, el-Bidaye, 1ll, 336.
! sahin, 20-27.

2 ibn Hisam, 1ll, 333; ibni’I-Esir, I, 139.
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bir kisilik oldugunu gdstermektedir. Hz. Omer’in bircok olay karsisindaki ger-
cekei durusu, her seyi yerli yerinde séyleme ve yapma anlamina gelen adaletle
6zdeslesmesi varken, Hudeybiye Musalahasi’'na iliskin Ras(lullah’a soru sor-
masini onun duygusalli§ina, acelecili§ine ve sert kisiligine yorumlamak ve bu
yorum neticesinde Omer’i “akli duygularina tabi” bir kisilik olarak nitelendirmek
kanaatimizce dogru degildir. Bu, Hz. Omer’i ve onun mantalitesini dogru oku-
mamis olmayi ifade eder diye distnlyoruz.

Simdi ise geleneksel Hz. Omer imajinin dogruluk derecesini tartismak ve
onun gercek kisiligini tespit icin, gerek Hz. Omer’in hayatinda ve gerekse Miis-
limanlarin tarihinde énemli olaylar karsisinda, onun durus sekline iligkin riva-
yetleri degerlendirmek istiyoruz. Bunu yaparken de, Hz. Omer’in iliskilendirildigi
olaylar -ki bu olaylar kronolojik bir siraya gore ele alinacaktir- hakkinda 6zet bil-
gi verecegiz, akabinde de mevzu bahis edilecek olayla ilgili rivayetleri konu bag-
laminda tartismaya calisacagiz.

4) HZ. PEYGAMBER'IN VEFATI KARSISINDA HZ. GMER

Hz. Omer’in asin duygusal bir insan oldugu izlenimini veren ya da onun bu
imajinin olusmasinda rol oynayan énemli bir gelisme, Hz. Peygamber’in 6lima
karsinda Omer’in gosterdigi iddia edilen tepkinin sekli ve buna dair rivayetler-
dir. Bu konuda hemen hemen ayni igerige sahip olan rivayetlere gore, Hz. Pey-
gamber'in vefat ettigine iliskin haberi duyan Omer ayaga kalkarak su ifadeyi
kullanmistir: “Bazi minafiklar, Rasdlullah’in 6ldUgunU iddia ediyorlar. Halbuki
Rasdlullah 6lmedi. O, rabbine gitti. Tipki, Musa b. imran’nin gittigi gibi. Musa b.
imran, 40 gece kavminden uzak kalmis, sonra dlmustiir. Vallahi Musa’nin geri
déndiigu gibi Rasdlullah da geri dénecektir. iste o ddndigiinde, Rasilullah 8ldi
diyenlerin elleri kesilecektir.”*

Belirtildigine gére o esnada Hz. Eb( Bekir gelip Hz. Omer’i susturmus ve:
“Muhammed yalnizca bir elgidir. Ondan 6nce nice elgi gelip-ge¢cmistir. Simdi o
Olurse, siz topuklariniz Gzerinde gerisin geriye mi gideoeksiniz’?"44 “Gercek su
ki, sen de dleceksin onlar da...”* ayetlerini okumug.tur.46 Daha sonra Hz. Eb(
Bekir su ifadeyi kullanmistir: “Kim Muhammed’e tapiyorsa, bilsinler ki o 6Imus-
tdr. Kim Allah’a tapiyorsa, Allah 6Imez, diridir.”*

Hz. Ebl Bekr'in zikredilen konusmasiyla ilgili olarak, Hz. Omer’in séyle de-
digi aktariimaktadir: “EbG Bekr’in sdyledigi seylerin Kur’an oldugunu sonradan
dgrendigimde dehsete kapilip yere dustim. Oyleki, ayaklarim beni tasiyamaz
oldu. Béylece anladim ki Rasalullah éImstar.”*

3 va'kabi, Il, 95; ibn Hisam, IV, 305; ibn Hibban, 400-401; Cabiri, 258.
* Aliimran, 2/144

4 Ziimer, 39/30.

4 va'kabi, 11, 95: ibn Hisam, IV, 305; ibn Hibban, 401; ibni’l-Esir, 11, 219.
47 Ya'kabi, 11, 95; ibn Hibban, 400-401; ibnii’I-Esir, II, 219-220.

8 ibn Hisam, IV, 305; ibni’1-Esr, 1I, 219.
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Rasdlullah’'in vefat, sUphesiz ki donemin tim Mduslimanlari gibi, Hz.
Omer’i de derinden etkilemis/lizmustir. Bu, insani bir gercektir. Hz. Omer de
dini-siyast liderini ve ayni zamanda en yakin dostunu kaybetmis ve -her insan
gibi- buna cok Gzulmustur.

Hz. Peygamber’in vefati sirasinda Omer’in tutumuna isaret eden rivayetle-
rin; vahiy katipligini yapmis, Kur’an’in mesaji ve icerigini iyi kavramis olan Hz.
Omer’in gercek kisiligini yansitmadigini diisiinliyoruz. Giink ilgili haberler dik-
katli bir sekilde incelendiginde, iki celiski hemen dikkatimizi gekmektedir: Bun-
lardan birincisi, 6limin hak oldugu ve herkesi kapsadigina iliskin gok sayidaki
élyetin49 Hz. Omer tarafindan bilinmedigi; ikincisi ise onun, Hz. Ebd Bekr'in oku-
dugu iki ayetin Kur'an ayetleri oldugunu anlamadigini séylemesidir. Oysa ki,
sahéabe arasinda Kur'an’i en iyi bilen ve hayatini ona goére sekillendirmeye cali-
san Hz. Omer’in 6limle ilgili ayetleri duymamis olmasi ve Ebl Bekr’in okuduk-
larinin, Kur'an oldugunu bilmemesi disiinilemez. Hatta bu, Hz. Omer icin bir
celiski/eksiklik olur.

Hz. Omer ileri gelen bir sahabi, gorislerine basvurulan bilyiik bir mictehid
ve aynl zamanda siyasi bir liderdi. Dolayisiyla kritik donemlerde kendinden ge-
¢en, neler sdyledigini-isittigini bilmeyen ve diisiinme melekelerini tamamen vyiti-
ren bir insan yani Omer, miictehid olabilir mi? Ya da dini-siyasi bir 6nder olarak
temayiiz etmis Hz. Omer’in, sikintili bir anda insanlar arasinda suursuzca bagi-
rip-cagiran ve daha sonra susturulan bir insan pozisyonuna dusmesi distnle-
bilir mi? Aksine, tarihte buylk liderler genelde kritik donemlerde ortaya gikmis
ya da bdyle zamanlarda liderliklerini ispat etmislerdir. Ayni zamanda tamamen
akla, muhakeme glcline, olaylar arasinda saglikli iliski kurmaya dayanan, her
seyi us(line uygun sOylemeyi ya da yapmayi ifade eden adaletle 6zdeslesmis
bir Omer, bu rivayetlerde anlatilan Omer olabilir mi? Kanaatimizce olamaz. Do-
layisiyla ilgili rivayetler, Hz. Omer’in kisiligini yansitmaktan uzak gibi gérinmek-
tedir. Muhtemelen s6z konusu rivayetler, Hz. Peygamber’in vefatinin Musl{-
manlar arasinda sebep oldugu derin zintlyl belirtmek icin bu formatta kur-
gulanmistir. Yani Maslumanlarin bu sikintil anda yasadiklari olumsuz psikoloji,
Omer Uzerinden somutlastirilmaya calisiimistir. Bu da dogal olarak heyecanli,
dogru sdyleyeni tehdit eden, duygularina hakim olamayan ve tepkisel bir duru-
sa sahip Omer portresinin olusmasina neden olmustur.

5) BENJ SAIDE GOLGELIGI’NDEKI TOPLANTI VE HZ. OMER

Hz. Peygamber’in vefatini duyan Ensar, devlet baskanini segmek icin Beni
Saide Golgeligi'nde toplanm|§|ard|r.5° Ensar'in amaci, Sa’'d b. Ubade’yi devlet
baskani olarak secmekti. Gelismelerden haberdar edilen Hz. Omer ile Eb( Be-
kir, hemen toplanti yerine gitmig,lerdir.51 Toplanti uzun tartismalara sahne ol-

¥ Al-i imran, 2/144, 185; En’am, 6/162; Enbiya, 21/34-35; Ankebut, 29/57; Zimer, 39/30.
50 ibn Hisam, IV, 306-307; Belazuri, Il, 261; Ya'kabi, II, 102.
3t ibn Hisam, IV, 306-307; Belazuri, Il, 261; ibnd’l- Esir, I, 220; Hizmetli, 320-321.

53

Zm—wn—

15/2010



54

M=

15/2010

Yrd.Dog.Dr. Mustafa Ozkan

mustur. Gerek Ensar ve gerekse Muhéacir, kendilerinden birini lider segtirmek
icin birbirlerine karsi bazi gerekgeler ileri s[jrmus,lerdir.52 Neticede, s6z konusu
tartismanin beraberinde siyasal bir kaos getirebilecegini fark eden Hz. Omer,
Hz. EbG Bekr’'in RasUlullah’a olan yakinlig gibi 6zelliklerini hatirlatarak, ona biat
edilmesini saglamlstlr.53 Hz. Ebl Bekr'e umami biat ise bir sonraki gin yapil-
mistir.

Hic siiphesiz Hz. Omer zikredilen girisimiyle, mevcut toplumun gelecegini
belirlemistir. Bu da, hen(iz yeterli siyasal bilince sahip olmayan, halife segimin-
de “kabile” menfaatini her seye dnceleyen ve toplumu muhtemel bir istikrarsiz-
iga goéturen gruplarin gcekismelerine midahale ederek -gegici bir ¢ézim de ol-
sa- Hz. Eb( Bekr'i devlet baskani olarak sectirmesidir. Akbulut’a gére, Hz. Omer
olanlara miidahale etmez ve Sa’d b. Ubade secilseydi, Medine islam Devleti
buyUk bir tehlike ile karsi karsiya kalabilirdi. Clnkl Ensar’t olusturan Evs-
Hazre¢ arasinda zaten siyasi bir rekabet vardi. Ayrica EblO Bekr'in segilisi,
Ensar-Muhacir arasindaki muhtemel bir catismayi da engellemistir.54 Dolayisiy-
la Hz. Omer’in olasi bazi olumsuz gelismeleri sezip, toplumsal dengeleri de g6-
zeterek Hz. Ebl Bekr'i sectirmesi, onun zekiligine, Arap toplumunu iyi okudu-
guna, ortaya koydugu gerekcelerle muhataplarini ikna edebildigine, gercekgi
karakterine ve konjonktlrel sartlar dikkate alarak pratik degeri olan siyasi-
sosyal ¢oéziimler iretebildigine yorumlanabilir. Omer’in bu hadise karsisindaki
tutumu bile, onun, olusturulan geleneksel Omer algisi tezi ya da anlayisi ciirii-
tlct mahiyettedir diyebiliriz

6) HZ. OMER’iN MUELLEFE-i KULOB’A AiT BELGEYi YIRTMASI

Hz. Omer’in sert-kaba, asin duygusal ve kiligla is gérmeyi seven bir kisilige
sahip olusuyla iliskilendirilen rivayetlerin tekabul ettigi resmi belge yirtma olayi
su sekilde gerceklesmistir: Bilindigi gibi Hz. Peygamber zamaninda Muellefe-i
Kullb (kalpleri islam’a isindirilanlar demektir) statiisiine sahip bazi kimselere,
maddi yardim yapilmistir. Bu yardimin amaci, gayr-1 Miislimlerin kalplerini is-
lam’a 1sindirmak, isldam’a yeni girmis ancak her an déniis yapabilecek kisilerin
islam dairesinde kalmalarini temin etmek ya da, islam-Mislimanlar acisindan
tehlike arz eden sahislarin bu tehlikelerini ortadan kaldirmakt.” Kaynagini
Kur’an’dan alan bu uygulama,56 Hz. Peygamber déneminde ¢ok yaygin olarak

32 ibn Hisam, IV, 307-310; Ya'kabi, Il, 102; ibn Hibban, 420-422; ibni’l- Esir, II, 220.

3 Belazuri, Il, 261; Mes’tdi, Ebu’l-Hasan Ali b. Hiseyin (6. 346/957), Muriicu’z-Zeheb, I-IV, Misir,
1964, 1, 304,

5% Akbulut, 66.

3 Taberi, Taberi Tefsiri, I-Vl, (cev. Mehmet Keskin), istanbul, 1995, Il, 811; ibn Kesir, Tefsiru’l-
Kur'ani’l-Azim, 1-IV, Dimesk, 1993, I, 402; Kurtdbi, Ahmed b. Ebibekr (6. 671/1272), el-Camiu’l-
Ahkami’l-Kur'an, Beyrut, 1988, I-XX, VIII, 110; er-Razi, Muhammed b. Hiseyin b. Fahruddin (6.
606/1209), Tefsir-i Kebir, I-XXIIl, (cev. Suat Yildirim vd.), Ankara, 1991, XIl, 53; Yazir, M. Hamdi,
Hak Dini Kur’an Dili, I- 1X, istanbul, 1993, IV, 261; Kutub, Seyyid, F Zilali’l-Kur’an, istanbul, 1991,
(¢ev. Salih Ugan vd), I-X, V, 328.

%6 Tevbe, 9/60.
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uygulandigl gibi,57 Hz. EbG Bekr’in hilafetinin ilk doneminde de tatbik edilmis-
tir.>®

Muellefe-i KulGb uygulamasinin Hz. Ebl Bekir doneminde kaldiriimasina,
siiphesiz Hz. Omer neden olmustur. ilgili gelisme su sekilde cereyan etmistir:
Muellefe-i Kullb statlisiinde bulunan Uyeyne b. Hisn ve Akra’ b. Habis isminde
iki sahis, halife olan Hz. Eb( Bekr’'e gelmis ve kendilerine bir tarla verilmesini
istemislerdir. Halife mevzubahis istegi uygun gérmis, ancak bu tahsisatin ya-
piimasi igin resmi bir belgenin dizenlenmesini ve sahitlerin tutulmasini iste-
mistir. Belge icin sahit olarak yazilanlardan birisi de Hz. Omer olmustur. ilgili
sahislar, imzalamasi icin belgeyi Hz. Omer’e gétirdiiklerinde o (Omer), s6z ko-
nusu belgeyi gozler 6niinde yirtip atmistir. Bu burum, halifeye sikayet konusu
olarak intikal edince, Omer yaptiginin gerekcesini sdyle aciklamistir: “Muellefe-i
Kullbla ilgili uygulama, islam ve Miisliimanlarin zayif olduklari dénem icin ge-
cerli idi. Ancak simdi isldam ve Misliimanlar giiclii durumdalar. Dolayisiyla
Muellefe-i Kullb’a gerek yoktur ve Muslimanlarin ortak malini bunlara vermek
dogru degildir.” Kur'an ve slinnetle sabit olan Muellefe-i KulGb uygulamasini
kaldiran Hz. Omer’e halife Ebl Bekir ve sahabeden hi¢ kimse itiraz etmemis-
tir.>> Neticede bu olay ve ilgili rivayet, karsimizda zeki, akillica is goren, uygun
olani bilen ve toplumsal realiteyi gézeten bir Omer gercegini yansitmaktadir.*
Ayrica onun ilgili evragl yirtmasi ise, onun Usllbu, haksizliklara olan tahammiil-
suzIUgU ve hakikatlara olan sadakatiyla aciklanabilir.

7) HZ. OMER’IN HALIFE SEGIMI iGIN SURA OLUSTURMASI

Hz. Omer’in Kisiliginin tespitinde, onun olaylar karsisindaki durus sekli ve
kritik zamanlardaki tutumu kadar, onun icraatlarinin sonuglarinin niteligi de
blylik bir 5nem arz etmektedir. Bu baglamda, Hz. Omer’in olusturdugu sira ve
bunun sonuclari onun énemli icraatlarindandir. Hz. Omer’in kisiliginin tespiti
baglaminda onun olusturdugu sdranin yapisi ve sebepleri hakkinda sunlar be-
lirtilebilir: D&nemin Muslimanlari, yarali durumda bulunan Omer’e gelerek, og-
lu Abdullah’i halife olarak kendi yerine atamasi istemi@lerdir.61 O ise bu tavsiye-
ye uymayarak, Ug¢ glin icerisinde kendi aralarinda birini halife se¢meleri sartiyla,
6 kisilik bir slra heyeti olusturmustur. S6z konusu slrada su isimler vardi: Ali b.
Ebi Talib, Osman b. Affan, Talha b. Zubeyr, Sa’d b. Ebi Vakkas, Abdurrahman b.
Avf ve Abdullah b. Omer (ki onun halife secilme hakki yoktu, o sadece hakem
idi).62 Uc giin siiren calisma neticesinde, Hz. Osman halife segilmistir.63

> er-Raz, Xll, 53; Mevdadi, EbU'I-A'1a, Tefhimu’l-Kur'an, VI, (cev. M. Han Kayani vd.), Istanbul,
1997, 11, 242.

38 ibn Kesir, Tefsir, II, 402; Kallek, Cengiz, “Muellefe-i Kullb”, DiA, istanbul, 2006, XXXI, 475.
» ibnu’l-Cevzi, 52-53; Mevddi, Il, 242; Hamdi Yazir, IV, 262; Kallek, DIA, XXX, 475.
59 azimii, 98.

o1 i.bn[J'I—EsTr, I, 34; ibnd’'-Verdi (6. 769/1348), Tarihu ibnd’l-Verdi, HI, ?, 1285, |, 150-151; Hasan
Ibrahim, I, 128.

62 Taberi, Tarih, IV, 228; ibn’I-Esir, Ill, 27; loni’I-Verdt, |, 150-151.
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Hz. Omer’in zihniyetinin tahlili acisindan onun olusturmaya calistigi sGranin
amaci, sekli ve sonuglari hakkinda sunlar belirtilebilir: Bu sdra, Kur'ani bir kav-
ramdi. Zira Kur’an, Muaslimanlarin islerini sGra ile ytrGtmelerini istemektedir.®*
Bu, Hz. Omer’in uygulamalarinin merkezine Kur’an’i almaya calistigl seklinde
degerlendirilebilir. Hz. Omer’in halife atamada takip ettigi ydontem, felsefe ola-
rak EbQ Bekr'in yaptiginin aynisiydi. Zira Eb( Bekir de Omer’i halife olarak ata-
mis, halkin ise onu onaylamasini istemisti. Dolayisiyla Omer, halife atamada
Hz. Eb( Bekr'in siinnetini takip etmistir. Hz. Omer, Cabiri’nin ifadesiyle, kamuo-
yunun seckinlerini sGraya dahil etmis,tir.65 isimleri zikredilen kisiler ise, sahabe-
nin ileri gelenleri ve ayni zamanda cennetle mijdelenmis insanlardi. Bu da, Hz.
Omer’in, o giiniin sartlarinda énemli goriilen dindarlik 8lciistini bilingli bir se-
kilde gozetledigi seklinde yorumlanabilir.

Hz. Omer, mevcut toplumu yakinen bildigi ve gecmiste yasanan olumsuz
gelismelere sahit oldugundan, o, fitne endisesi nedeniyle 6 kisilik slray! olus-
turmus olabilir. O, slraya isimleri zikredilenleri almakla, blyik bir ihtimalle su
hedefleri gézetlemistir: Birincisi, lider olabilme potansiyeline sahip olan bu in-
sanlara ve onlarin sevenlerine deger verdigini ortaya koyarak, hepsinin génlinu
almak; ikincisi, Arap toplumunun siyasi-kultlUrel yapisini nazar-1 dikkate alarak,
bazilarinin slra Uyelerini hilafet icin istismar etmelerinin 6nline gegmek; Ggun-
clisl ise, slira sonucunda secilene, digerlerinin de biat etmelerini ve ona bagh
kalmalarini saglamak s(retiyle, muhtemel bir siyasi catisma ya da kaosun 6nu-
ne gecmekti.

Hz. Omer’in halef atama sekline dair rivayetler degerlendirildiginde, onun
kisiligiyle ilintili olarak sunlar belirtilebilir: O, yaral bir durumda iken bile duygu-
sal davranmamis, dinin mesajini, Hz. Peygamber’in vefatinin akabinde yasanan
siyasi krizi, Arap siyasi 6rfinu ve toplumun maslahatini esas almis -gegici de
olsa- pratik degeri olan siyasi-sosyal bir ¢6ziim olan slira mekanizmasini olus-
turmustur. Aslinda bu, Hz. Omer’in gerektiginde farkl disiinebilen, bazen 6n-
cekileri taklit etmeyen, baskalarinin ne diyecegini 6nemsemeyen, orijinal, ger-
cekgi, cesur, bilgili, deneyimli ve endise sahibi bir kisilik oldugunu géstermek-
tedir. Dolayisiyla geleneksel iddianin aksine, Omer’in temkinli, kararlarinda bir-
cok unsuru gozeten, zeki, mevcut sartlarda en dogrusunu se¢cmeye calisan, se-
cebilen, hayati 6memi haiz konularda duygulariyla degil akliyla hareket eden bir
insan oldugunu goriyoruz.

SONUG

Calismamizda ana hatlariyla su sonuglara varmis bulunuyoruz: “Etrafa sid-
det ve korku sacgan, her seyi kiliciyla halletmeye calisan, olaylar karsisinda ge-

— —
63 Ya’klbi, 139-140; Mes’adi, Ill, 340; ik_)n Abdirabbih, Ahmed b. Muhammed (6. 327/939), ikdu’l-
Ferid, |-V, Beyrut, 1965, IV, 273-282; lbni’l-Esir, lll, 35 vd.; Ebdl-Fida, |, 232.

%% Ali imran, 2/159; Stra, 42/38.
85 Cabiri, 288.
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nelde fevri davranan, akl duygularina tabi olan... geleneksel Omer imaji,” Hz.
Omer’in realist kisiligi, uygulamalari ve dénemin toplumsal gercegiyle 6rtiis-
memektedir. Kanaatimizce zikredilen ve olumsuz sifatlar da ihtiva eden Omer
tasavvurunun olusmasinda sunlar etkili olmustur: Birincisi, Hz. Omer’in genclik
doéneminde genelde siddeti-sertligi esas alan durusu; ikincisi ise, onun MUslu-
man olduktan sonra bazi olaylar (Bedir esirlerine karsi tavsiye ettigi muamele,
anlam veremedigi ve 6grenmeye calistigl Hudeybiye Antlasmasi’yla ilgili Hz.
Peygamber’e soru sormasi, Muellefe-i Kulib’a mensup kisilere yapiimasi 6ngo-
rilen tahsisata iliskin belgeyi yirtip atmasi, Rasdlullah’in vefati esnasindaki tav-
ri...) karsisinda gosterdigi tepkiye dair rivayet ve yorumlar...

Kanaatimizce, geleneksel Omer imajinin olusmasinda takip edilmis ya da
edilmekte olan parcaci yaklasim dogru degildir. Zira Omer’i anlamak icin onun
hayatini (s6z, davranis, 6nemli olaylar karsisindaki durusu...) bir batun olarak
ele almak gerekir. Hz. Omer’in genclik dénemine ait olan psikolojisi ve davranis
bigimini onun tiim yasami icin gecerli kilmak, Omer’i anlamamak ya da ona
haksizlik anlamina gelir diye disunuyoruz.

Hz. Omer de her insan gibi hayatin farkli durumlari karsisinda farkli tu-
tumlar sergileyebilmistir. Onun siddeti, duygusalligl ve sertligi merkeze alan
durus sekli, daha ziyade onun islam éncesindeki yasami ve genclik déne-
miyle ilgilidir. Zira bu dénemin Omer’i, oldukca genc, tecriibesiz ve zaman
zaman fevri davranabilen Omer’dir. Buna birinci Omer dénemi de diyebiliriz.
ikinci Omer ise, Misliiman olmakla islam’in kendisine bir deger kattigi, Hz.
Peygamber’in duygu ve dislncelerini sekillendirdigi, din-toplumsal gercegi
iyi kavramis oldugu, kritik zamanlarda orijinal ¢ézimler Uretebilen, dogrula-
ri tespit etmeye calisan, bu silrecte elestirel-tenkit¢i bir bakis acgisini esas
alan, surekli “uygun” olani bulmaya gayret eden olgun, gercekci ve tutarh
Omer’dir. Onun Hz. Peygamber’e, Osman b. Affan’t Mekke'ye elci olarak
goéndermesini tavsiye etmesi, Beni Saide’'deki gercekei ve sorun ¢ozlicl tav-
ri, Muellefe-i KulGbla ilgili yorumu, vefatindan énce mevcut toplumsal ger-
ceklikten yola gikarak halife segimi icin slira olusturmasi ve hilafeti déne-
minde adaleti esas alan uygulamalari bu gercege isaret eden somut gos-
tergelerdir. Dolayisiyla kisilik tespiti icin Omer’in hakkinda sdylenenlerden
cok, onun yaptiklarina bakmak daha isabetli bir ydéntem olacaktir diye du-
slnlyoruz.

Sonug olarak Hz. Omer; Kur'an’in mesajini ve sosyal realiteyi iyi okumus,
yasadigl tecriibelerle olgunlasmis, her konuda dogruyu bulmaya calismis, bu
surecte elestirel bir bakis ac¢isini (ki Hudebiye Antlasmasr’yla ilgili Hz. Peygam-
ber'e soru sormasi bunu ifade ediyordu) 6nemsemis, tespit ettigi dogrular ce-
sur ve taviz bir sekilde uygulamaya calismis, karakteri ve Uslibu geregi haksiz-
liklara/yanlsliklara tepki gdstermis, dinin ruhuna ve toplumsal gercege uygun
¢6zUmler Uretebilmis realist ve tutarl bir kisiliktir.
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