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Oz: Tiirk tarihgilerinin Cumhuriyet déneminin baslarindan itibaren modern Ortadogu iizerine
verdikleri eserlerin etrafli bir genel degerlendirmesi heniiz yapilm amistir. Oysa Tirk
tarihg¢iliginin bu alandaki gelisimi ve 06zelliklerinin incelenmesi, genel gelisim ¢izgisi ve
niteliklerinin de daha iyi anlasilmasina katkida bulunacaktir. Bu baglamda mevcut c¢alisma,
Cumhuriyet déneminde Tiirk modern Ortadogu tarihgiliginin izledigi seyir hakkinda baz1 genel
degerlendirmeler sunma amacindadir. Konu hakkinda ilk eserlerin verildigi 1930’lardan itibaren
ozellikle Osmanli arsiv belgeleri ile diger birincil kaynaklara dayanarak kaleme alinan ve
Ortadogu ile Kuzey Afrika’nin 19. ve 20. yiizyillardaki siyasal, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel
tarihini ele alan monografilere odaklanilmaktadir. Degerlendirme cercevesinde hem yayimlanan
monografilerin zaman ve diger degiskenlere gore sayisal dagilimlari iizerinde durulmakta, hem
de icerik analizleri yapilmaktadir. incelemenin gésterdigi tizere, Tiirk modern Ortadogu tarihgiligi
bir kisim Ortadogu iilkesinin Sovyet Bloguna daha yakin durdugu Soguk Savas'in sona ermesi,
bolge iilkeleriyle aradaki psikolojik ve ideolojik mesafenin asilarak yakin iliskiler kurulmasi,
Osmanli arsivlerinin biiylik b6liimiiniin tasniflenerek sayisal ortamdan erisilebilir hale gelmesi ve
liniversite ve arastirmaci sayisinda biiyiik artis gerceklesmesi gibi faktorlerin bir araya gelmesiyle
2000°li yillardan itibaren biiyiik bir atilim gostermistir. Bolgenin modern tarihini ¢alisan Tiirk
tarihgileri, Osmanh arsivlerine dayanarak imparatorlugun Arap niifus ¢ogunluklu vilayetlerinin
tarihinin c¢esitli yonleriyle aydinlatilmasina katkida bulunmus, Osmanli merkezilesme-
modernlesme politikalarinin sonuglarina ve yerel niifus ile Osmanlh idaresi arasindaki
etkilesimlere 151k tutmuslardir. Ortadogu’da giiniimiizde yasanan sorunlarin tarihsel kdkenlerini
arastirmis, bolgenin bugiiniinii daha iyi anlamamizi saglayacak bilgileri ortaya koymuslardir.
Osmanl idaresinin ve bodlge halklarinin Bati etkisine maruz edilgen 6zneler gériiniimiinden
siyrilmasi ve bolgenin bugiinkii halinin sekillenmesinde oynadiklari etkin roliin belirginlesmesi
yoniinde de caba gostermislerdir.
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Some General Considerations on the Development of Turkish
Historiography of the Modern Middle East

Abstract: As yet there is no overall assessment of the works of Turkish historiography of the
modern Middle East published since the beginning of the republican era. This seems to be an
important gap, as an examination of the development and characteristics of Turkish
historiography in the field could contribute to a better understanding of its general line of
development and main features as well. The present study, as a preliminary step, aims to offer
some general considerations on the development of Turkish historiography of the modern Middle
East during the republican period. It focuses on the historical monographs on the Middle East —
especially those based on Ottoman archival documents as well as on other primary sources—
which have been published since the 1930s, when the first such works appeared, and which deal
with the political, social, economic and cultural history of the Middle East and North Africa during
the 19thand 20t centuries. The assessment includes an investigation of the numerical distribution
of the monographs according to time as well as other variables, and also involves an analysis of
their contents. The results of the examination indicate that Turkish historical scholarship on the
Modern Middle East has experienced a major breakthrough since the 2000s as the consequence
of a combination of several different factors. Among these are the end of the Cold War, during
which some Middle Eastern countries had stood closer to the Soviet Bloc, the removal of the
psychological and ideological gap between Turkey and the countries in the region and the
consequent establishment of close relations with these countries, the classification of a major part
of the Ottoman archives as well as the provision of online access to them, and last but not least, a
great leap in the overall number of Turkish universities and researchers. Consequently, Turkish
historians of the modern Middle East have been able to make important contributions to the
historiography of the Arab-populated provinces of the Empire by drawing extensively on the
Ottoman archives. This has enabled them to shed light on the consequences of the Ottoman
policies of centralization and modernization as well as on the interactions between the central
administration and the local population. They have investigated the historical roots of the current
problems in the Middle East, and unearthed new evidence that should make possible a better
grasp of the present state of the region. They have also challenged the image of passive subjects,
exposed to Western influence, that has been projected so long on the Ottoman administration and
the inhabitants of the region, and instead sought to reveal the active role that both in fact played
in the making of the present-day Middle East.

Keywords: Historiography, Republican-Era Turkish Historiography, Turkish
Historiography of the Middle East, Historiography of the Modern Middle East, Historiography of
the Ottoman Middle East
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Extended Summary

Purpose

As yet there is no overall assessment of the works of Turkish historiography
on the modern Middle East published since the beginning of the republican era.
This seems to be an important gap, as an examination of the development and
characteristics of Turkish historiography in the field could contribute to a better
understanding of its general line of development and features as well. The present
study, as a preliminary step, aims to offer some general considerations on the
development of Turkish historiography on the modern Middle East during the
republican period.

Method

The study focuses on the historical monographs on the Middle East —
especially those based on Ottoman archival documents as well as on other primary
sources— which have been published since the 1930s, when the first such works
appeared, and which deal with the political, social, economic and cultural history
of the Middle East and North Africa during the 19th and 20th centuries. The
assessment includes an investigation of the numerical distribution of the
monographs according to time as well as other variables, and also involves an
analysis of their contents.

Results and Discussion

The results of the examination indicate that Turkish historical scholarship
on the Modern Middle East has experienced a major breakthrough since the 2000s
as the consequence of a combination of several different factors. Among these are
the end of the Cold War, during which some Middle Eastern countries had stood
closer to the Soviet Bloc, the removal of the psychological and ideological gap
between Turkey and the countries in the region and the consequent establishment
of close relations with these countries, the classification of a major part of the
Ottoman archives as well as the provision of online access to them, and last but not
least, a great leap in the overall number of Turkish universities and researchers.

Consequently, Turkish historians of the modern Middle East have been able
to make important contributions to the scholarship of the history of the Arab-
populated regions of the Empire by drawing extensively on the Ottoman archives.
This has enabled them to shed light on the consequences of the Ottoman policies
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of centralization and modernization as well as on the interactions between the
central administration and the local population. They have investigated the
historical roots of the current problems in the Middle East, and unearthed new
evidence that should make possible a better grasp of the present state of the region.
They have also challenged the image of passive subjects, exposed to Western
influence, that has been projected so long on the Ottoman administration and the
inhabitants of the region, and instead sought to reveal the active role that both in
fact played in the making of the present-day Middle East.

Among the main difficulties and limitations faced by Turkish researchers of
the history of the modern Middle East, one may point to the fact that the Ottoman
archives were in the process of classification for a long time, certain subjects
related to the modern Middle East were considered risky, and access was denied
to documents from the period after 1914. These difficulties only began to abate in
the 2000s. Another difficulty the researchers in question have been facing to this
day is that the local archives in the Arab-populated regions of the Ottoman Empire
are still not properly classified and made available to researchers, and access to
them may be subject to various official restrictions. Partly for such reasons, it is
observed that some works on the modern Middle East fail to draw on local sources
and archives. Yet another limitation is the occasional absence of an analytical
approach directed at formulating and solving problems, insofar as some works
seem to content themselves with categorizing and reporting the findings extracted
from archival documents. It should be pointed out however that such examples are
encountered increasingly less frequently in the recent years.

Conclusion

This study, based on monographs, offers a general overview of the subject,
underlining the important contributions made by Turkish historians to the study
of the modern history of the Middle East despite the various difficulties and
limitations they have faced in the process of research. In order to elucidate the
development of Turkish historiography on the modern Middle East in greater
detail, and to place it in the context of the political, social and cultural
developments of the republican era, further research should be undertaken to
draw into consideration other types of works produced on the modern Middle East
by Turkish historians, including dissertations, articles and edited books, and
attention should also be given to Turkish academic journals and institutions
focusing on the region.
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Giris

Tirk tarihgilerinin Cumhuriyet déneminin baslarindan itibaren modern
Ortadogu tuzerine verdikleri eserlerin etrafli bir genel degerlendirmesi heniiz
yapilmamistir. Oysa Tiurk tarihciliginin bu alandaki gelisimi ve 6zelliklerinin
incelenmesi, genel gelisim ¢izgisi ve niteliklerinin de daha iyi anlagilmasina katkida
bulunacaktir. Bu baglamda mevcut ¢alisma, Cumhuriyet déneminde Tiirk modern
Ortadogu tarihgiliginin izledigi seyir hakkinda bazi genel degerlendirmeler sunma
amacindadir. Konu hakkinda ilk eserlerin verildigi 1930’lardan itibaren 6zellikle
Osmanh arsiv belgeleri ve diger birincil kaynaklara dayanarak kaleme alinan ve
Ortadogu ile Kuzey Afrika’nin 19. ve 20. ytizyillardaki siyasal, toplumsal, ekonomik
ve kiiltiirel tarihini ele alan monografilere odaklanilmaktadir. Degerlendirme
cercevesinde hem yayinlanan monografilerin zaman ve diger degiskenlere gore
sayisal dagilimlari tizerinde durulmakta, hem de igerik analizleri yapilmaktadir.

Calisma kapsaminda ilk olarak, modern Ortadogu tarihgiliginin ele alinan
donem boyunca Tiirkiye’de takip ettigi gelisim cizgisi sayisal veriler tabaninda ele
alinacak ve gozlemlenen degisimlerin sebepleri irdelenecektir. Ardindan modern
Ortadogu tarihiyle mesgul olan Tiirk tarihgilerinin ge¢cmisten giiniimiize hangi
konular, bolgeler ve ¢alisma sahalarina odaklandiklari, arastirmalarinda ne tiir
kaynak ve yontemler kullandiklari ve ne gibi hedeflere yoneldikleri
degerlendirilecektir. Tiirkiye’de modern Ortadogu tarihi tizerine verilen eserlerin
diinyada bu alanda yiiriitiilen arastirmalara katkilar: tizerinde durulacaktir. Son
olarak da modern Ortadogu tarihgiliginin tulkemizde karsilastig1i zorluk ve
siirhiliklar irdelenecektir.

Gelisim Cizgisi

Konuya giris olarak ilkin monografi sayillarindaki kronolojik gelismeler
degerlendirildiginde, baz1 hususlar dikkat ¢cekmektedir: Modern Ortadogu tarihi
hakkinda tespit edilebildigi kadariyla Tirk arastirmacilar tarafindan 1931-60
arasinda 7, 1961-90 arasinda 9, 1991-2000 arasinda 8, 2001-2010 arasinda 20,
2011’den 2021’e kadar da 44 monografi yaymlanmistir. 1991-2000 arasinda
onceki 30 yi1lda ¢ikan toplam monografi sayisina yakin eser yayinlanmis olsa da bu
sayinin yine de 10’un altinda kaldig1 goriilmektedir. Bu durumun izaha muhtag
oldugu acgiktir ve birkac sebep ileri stiriilebilir. Birincisi, Osmanl arsivlerinin uzun
bir siire boyunca tasnifleniyor olmasidir. 1960°’lardan 1990’lara dek kaleme alinan
Ortadogu konulu eserlerin bircogunun oOnsoziinde, arastirmacilarin Osmanh
arsivleri hala tasnifte olduklar1 icin ilgili belge koleksiyonlarinin timiini
inceleyemediklerinden sikayet ettigini goriiyoruz. Ancak arsivlerin tasnif ve
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kataloglanmasinin 2000’lerde hatir1 sayilir bir orana erismesiyle ve belgelerin de
sayisal ortamda arastirmacilara a¢ilmasiyla birlikte bu durum biiytik bir engel
olmaktan ¢cikmistir. Keza 1914 sonrasi doneme ait devlet arsivindeki belgeler gibi
baz1 belge koleksiyonlar1 da 1990’lara kadar kapali tutulmus, ancak sonrasinda
arastirmacilara a¢ilmaya baslanmistir (Cayci, 1992, ss. xiii-xiv; Cayci, 1970, ss. 1-2,
5; Kursun, 1992, s. 10; Giilsoy, 1994, ss. 11-12; Kayali, 2018, ss. xvii, 2).

2000’lere kadar Ortadogu tarihi tizerine yayinlanan monografilerin ¢ok az
olmasinda, kisith iiniversite ve akademisyen sayilarinin da rol oynamis
olabilecegini goz ardi etmemek gerekir. 1960-1990 arasinda Tarih veya
Uluslararasi Iliskiler béliimlerine sahip tiniversite ve fakiiltelerin, dolayisiyla da
Anadolu tarihinden farkli konulara yonelebilecek arastirmacilarin sonraki
donemlere oranla ¢ok daha az oldugu bir gercektir. Ancak yine de Kursun'un
belirttigi tlizere, Osmanli Devleti'nin dagilmasini takiben kurulan Tirkiye
Cumhuriyeti’nin sinirlar1 disinda kalan tiim bolgelerin bu yillarda arastirmacilarin
ihmaline ugramis olmasi (Kursun, 1998, s. ix), Anadolu disindaki eski Osmanl
cografyasina odaklanmanin énilinde akademisyen sayisinin kisithlig1 6tesinde, bir
takim zihni bariyerlerin de varligina isaret etmektedir. Nitekim I. Diinya Savasi
sirasindaki Serif Hiiseyin isyaninin tiim Araplara tesmil edilerek kolektif ve resmi
benlikte olumsuz bir iz biraktif1 g6z onilinde tutulursa, bu nedenle hasil olan
psikolojik uzakligin bélgeyi arastirmaya yonelik bir tereddiit de dogurmus oldugu
ileri stirtlebilir. Milliyetci tarihyazimi gelenekleri de gerek Tiirk gerek Arap
tarafinda bu psikolojik uzaklig1 pekistirmistir (Kursun, 1992, s. 10; Ozkog, 2015, s.
202). Nitekim modern Arap tarihyaziminda ve tarih ders kitaplarinda da Bati
somirgeciliginden miilhem bir sekilde Osmanlilarin da “isgalci” ve “somirgeci”
olduguna, Araplar1 ilerlemekten alikoyduklarina dair iddialar glindeme
getirilmistir (Cicek, 2012a, ss. 104-108; Goksun, 2018, ss. 496-501).

S6z konusu tereddiidiin bir baska nedeni de akademisyenlerin 2000’lere
kadar “hassas” goriilen kimi konulardan uzak durma egilimi olmustur.
Kilingkaya'nin Tuirk-Arap iliskileri baglaminda isaret ettigi gibi, modern Ortadogu
tarihini calisirken deginilmesi kacinilmaz olan “Islam,” “milliyetcilik” ve “laiklik”
gibi birtakim mevzulara girmek riskli goriilmistiir. Bu konularda bilimsel 6lctitlere
uygun bir sekilde arastirma ytiriiterek varilacak sonuglarin, ideolojik temelli sahsi
kanaatlerle catismasi durumunda ikisi arasinda bir tercihte bulunmak zorunda
kalinacag1 kaygisi, bu alandaki arastirmalarin 6niinde bir engel teskil etmistir
(Kilingkaya, 2004, ss. xiii-xiv).

Bu durum, asagida yillara gore konu dagilimlarini incelerken gorecegimiz
gibi 1980’lere dek Magrip ve Misir disinda Arap niifusun yasadig1 bolgeler
hakkinda (Filistin miistesna olmak tizere) monografi yayinlanmamasini da
aciklayabilir. Bu bélgeler hakkinda 1980’ler ve 90’larda yayinlanan eserlerde dahi
birtakim ¢ekincelerin varligini siirdiirdiigii gozlemlenebilmektedir. Nitekim Oke,
Tiirk-Ingiliz Iliskilerinde Musul ve Kiirdistan Sorunu, 1918-1926 adl kitabinin
onsoziinde su ifadelere yer vermektedir:

Okuyucu, bu kitapta yazarimin titizlikle yorumdan kac¢indigin1 hemen fark
edecektir. Bu yontemin secimi, tabii ki, sebepsiz degildir. flkin, tlkemizde

137
© 2019-2022 tarihyazimi Tum Haklari Sakhdir. ISSN: 2687-4253



Journal of Historiography, Winter 2022, 4(2): 132-155

arastirmacilar1 konulariyla 6zdeslestiren ve boylece “etiketlemeyi” itikat edinip,
birtakim senaryolar olusturan zihniyetler hakim oldugu siirece ilmin tarafsizlig,
hatta 6zerkligini meydana ¢ikaracak bir can simidi olarak goriilmelidir, bu tavrimiz
(Oke, 1992, s. iv).

Modern Ortadogu tarihiyle ilgili konular1 arastirmalarin “etiketlenmeye” yol
acacag1 yolunda bu tiir hassasiyet ve ¢ekincelerin hiikiim siirdigt, arastirmacilarin
kendilerini yorumdan sakinmak zorunda hissettigi donemlerde, bu konularin fazla
calisiimamasi belki de sasirtici degildir.

S6z konusu hassasiyet ve cekincelerin, bu yillarda zaten tasnifi siiren
arsivlerin kullanim olanaklarin1 daha da kisitladig1 anlasilmaktadir. Yine mezkir
eserde Oke, cok sayida Ingiliz arsiv belgesini gézden gecirmis olmasina ragmen
ayni doneme iliskin Tiirk arsiv belgelerini incelemek i¢in basvurdugunda ret
cevabi aldiginm belirtir. Daha 6énce yayimladigi Osmanli Imparatorlugu, Siyonizm ve
Filistin Sorunu adli kitabinin arsiv arastirmasi icin gerekli izni de giicliikle
koparabilmistir. Boyle bir konu i¢cin Osmanl Arsivlerinden de yararlanmanin sart
oldugu inanciyla izin basvurusunda bulundugunda nasil slipheci bir tavirla
karsilastigin1 anlatmaktadir:

O giinlerde, arsivlerimizden istifade edilmesine Ankara’daki yetkililer pek
sicak bakmiyorlardi. Sanki devlet mahremiyetinin ifsasi gibi diistintliiyordu!
Birinci amacg, bu belgeleri “saklamakti”... Kaldi ki hem Basbakanlik Osmanh
Arsivi'nde hem de Disisleri Bakanligi Hazine-i Evrak Dairesi’'nde “Nereden buldun,
boyle muhatarali (¢etrefil) bir konuyu!” diye serzenislerle karsilasmistim. Dahasi,
o glinlerin kuskucu ortaminda benden, gercek niyetimden bile siiphelenmislerdi.

Sonunda ancak kendisi yerli arsivlerde bu konuyu arastirmasa dahi yabancilarin
her hallikdrda yurtdisindaki arsiv kaynaklarindan yararlanarak kendi tezlerini
yayginlastiracaklari argiimaniyla, diplomatik miizakere ¢etinliginde gecen bir ikna
siireciyle izni koparabilmistir (Oke, 2018, ss. 13-14).

Turkiye’de Ortadogu tarihciliginin Soguk Savas yillarinda fazla
gelismemesinin bir baska sebebi de lilkenin bu donemde Bati blogunda yer
almasinda, buna karsilik Arap beldelerinde kurulan devletlerin biiylik kisminin
baglantisiz ve fiilen daha ziyade Sovyet bloguna yakin olmasinda aranabilir.
1970’lerde bas gosteren Petrol Krizi esnasinda petrol {ireticisi kimi tilkelerle
Turkiye arasinda belli bir yakinlasma gerceklesmis olsa dahi, Bagdat Pakti'nin son
bulmasinin ardindan Tiirkiye Ortadogu’ya karsi genellikle olduk¢a mesafeliydi.
Nitekim 1990’larda Ortadogu tarihciligi alaninda hemen hemen 6nceki 30 yilin
toplami kadar eser verilmesi de kismen Soguk Savas’in sona ermesine baglanabilir.

1990’larda goriilen bu atilimin arkasindaki bir baska neden de bu yillardan
itibaren devletin kurucu ideolojisinin ve s6z konusu ideolojiyi mesrulastirmaya
yonelik resmi tarih perspektifinin ciddi bir sekilde sorgulanmaya baslanmasidir.
Cicek’in isaret ettigi gibi, sekiiler bir Tuirk ulus-devleti tesis etme ve bu devleti Bati
uygarliginin bir pargasi olarak konumlandirma ¢abasindaki Cumhuriyet elitleri
icin Araplarin Osmanli’ya ihanet etmis oldugu savi, her ne kadar dogru olmasa da
soz konusu dontisim i¢in mesruiyet saglayan bir “ulus-kurucu mit” islevi
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gormekteydi. Bu savin uzun siiren egemenligi bolge tarihine dair arastirmalar
yurutilmesinin oniinde engel teskil etmis, Kiirkc¢lioglu'nunki gibi yazilan az
sayidaki eser tizerinde de tesir birakmistir (Kiirkc¢tioglu, 1982). Ancak 1990’lardan
itibaren Kemalist tarihyaziminin yansittigl toptanci ve olumsuz Arap imgesine
yonelik elestirel bir yaklasimin gelismesiyle ve 2000’lerden itibaren de II.
Mesrutiyet donemine taniklik etmis Arap elit ve entelektiiellerinin Osmanh
idaresine dair muhtelif bakis agilarin1 6grenme imkanini1 veren Arap Géziiyle
Osmanli gibi hatirat ve giinltk serilerinin yaymlanmasiyla birlikte bu engel eski
onemini yitirmeye baslamistir (Cicek, 2012a, ss. 100-104; Cicek, 2012b, ss. 169-
188; Cicek, 2020b, ss. 605-611).

Nitekim 2001-2010 yillar1 arasinda Ortadogu konulu monografiler ciddi bir
artis gostermis, bu on yi1lda 6nceki on yilin iki kat1 kadar monografi yayinlanmistir.
S6z konusu artisin bir sebebi yukarida isaret edilen Arap aleyhtari ideolojik
kabullerin asilmasi ise diger bir sebebi de Orta Asya’da bagimsizligin1 kazanan
Tirk cumhuriyetlerine yonelik “Tirk Diinyasi ac¢iliminin” da sona ermesiyle
birlikte Tiirkiye'nin ytiziinli Ortadogu’ya donerek bélge iilkeleriyle sicak iliskiler
gelistirmesi olmustur. Keza 1990’lardan itibaren kurulan yeni tniversitelerden
eskisine gore cok daha fazla 68renci ve akademisyen de yetismeye baslamis,
arastirmacilar Ortadogu’ya karsi esen yeni olumlu havayr da arkalarina alarak
modern Ortadogu tarihine dair calismalara yonelmislerdir. Elbette arsivlerin
tasnifinin bu yillarda hatir1 sayilir bir oranda tamamlanarak sayisallastirilmasi ve
erisimi kolay bir sekilde arastirmacilarin kullanimina a¢ilmasi da bir diger 6nemli
faktor olmustur.

Ancak bu son gelismenin etkileri kendini asil izleyen on yilda gostermis, 2011 ile
2021 arasinda onceki on yilin da iki katindan fazla modern Ortadogu konulu
monografi yayinlanmistir. Bu “patlama”nin boyutunu daha iyi kavrayabilmek icin
sadece 2020’de, tek bir yilda 1991-2000 arasindaki kadar eserin basildigini
belirtmek yeterlidir. Artik erisim ve kullanimi eskisine gore son derece kolaylasan
arsivlerden ¢ok yogun bir sekilde faydalanilmaya baslanmis, yeni tiniversiteler
acilmaya devam etmis ve onceki on yilda Ortadogu konularinda yetismis olan
akademisyenler de kendi oOgrencilerini yetistirmislerdir. “Ortadogu batakhig1”
tabirinde de goriilen 6nyargilarin azalmasina ve Tiirkiye’'nin Ortadogu’da gittikce
daha etkin bir profil cizmesine kosut olarak akademide de bolgeye gosterilen ilgi
ve hakkinda yapilan ¢alismalar artmis, bu ¢alismalar devlet kurumlar1 ve sivil
toplum kuruluslarindan destek bulmustur.

Konular

Glintimiize yaklasirken monografilerin sayisinda yasanan bu hizli artisa
paralel olarak islenen konularin kapsaminda da giderek artan bir genisleme
meydana gelmistir. 1931 ile 1960 arasinda, Afganistan ve Filistin lizerine bir iki
miinferit calisma disinda (Ag¢ikalin, 1934; Karasapan, 1942) hep Misir ve Magrip
iilkelerinin siyasi tarihini konu alan eserler yaymlanmistir (ilter, 1936-37; Karal,
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1938; Altundag, 1945; Kuran, 1957; Karasapan, 1960). 1960’tan 1980’e kadar da
ayni egilim, Kirkclioglu'nun Tirkiye'nin Ortadogu’daki Arap tlkelerine karsi
izledigi politikalar1 konu alan eseri hari¢ (Kiirk¢iioglu, 1972) degismemistir (Cayci,
1963; Cayci, 1970). Ancak 1980’lerde yine Kirkcuoglu'nun Arap¢it hareket
hakkindaki incelemesi (Kiirk¢iioglu, 1982), Oke’nin Filistin ve Musul sorunlar
lzerine yayinladigl eserler (Oke, 1982; Oke, 1987), Armaoglu’'nun Filistin
meselesine iligkin kitab1 (Armaoglu, 1989), Saray’in Afganistan tarihi incelemesi
(Saray, 1987) ve Ozyiiksel'in Bagdat Demiryolu hakkindaki eseriyle (Ozyiiksel,
1988) konular cesitlenmeye baslamistir. Demiryollari lizerine yapilan ¢alismalar
1990’larda Hicaz Demiryolu konulu arastirmalarla devam etmis (Gtilsoy, 2000),
ancak asil onemlisi Arap niifusun c¢ogunlukta oldugu muhtelif Osmanh
vilayetlerinin modern donem tarihi (Akarli, 1993), Arap milliyetciligi (Kayals,
1997) ve Tiurk-Arap iliskileri (Kursun, 1992) tizerine eserler kaleme alinmistir.
Calisilan bolgelere iran da dahil olmus, Saray 18. yiizyilldan itibaren Tiirk-iran
iliskilerinin seyrini incelemistir (Saray, 1999).

2001-2010 arasinda eser sayis1 bakimindan ilk biiytik atilim yasanirken de
konu cesitliliginde benzer bir artis meydana gelmistir. Oncelikle, Arap niifusun
yasadigl bolgelere iliskin calismalardaki ¢ogalma dikkat ¢ekmektedir. Suriye
(Umar, 2004; Ozkog, 2008), Irak ve Basra Korfezi (Kursun, 2004; Yesilbursa, 2004;
Cetinsaya, 2006; Selcuk Duman, 2010), Filistin (Avci, 2004), Misir (Kiziltoprak,
2010; Kiziltoprak, 2010) ve Magrip (Kavas, 2006) bodlgelerinin idari ve siyasi
tarihleri veya kent tarihlerine, Misir'da Tiirk izleri (Ihsanoglu, 2006) ve Arap
milliyetciliginin gelisimi (Kilingkaya, 2004; Baktiaya, 2009) gibi kiiltiirel ve
entelektiiel tarih konularina, bagimsizliklarini kazandiktan sonra Tirkiye’nin bu
devletlerle iliskilerine (Umar, 2003) dair ¢ok sayida monografi yaymlanmigtir. Iran
(Karadeniz, 2006; Cin, 2007; Ipek, 2010) ve Afganistan (Simsir, 2003) konulu
calismalarin da yeni eserlerle geliserek devam ettigi goriilmektedir. Giilsoy’un
Osmanli demiryollar1 incelemesi dahil Ortadogu geneline dair eserler de
verilmistir (Gtlsoy, 2010; Sabit Duman, 2010).

Nihayet, 2010’larda eser sayisinda gergeklesen sicramayla birlikte konu
cesitliliginde de biiytik bir artis meydana gelmistir. Irak (Ceylan, 2011; Kili¢, 2011;
Kurt, 2015; Atabey, 2020), Suriye (Cicek, 2014), Liibnan (Celik, 2014; Celik, 2020;
Ozdag, 2020), Filistin ve Siyonizm (Topkar, 2015; Tellioglu, 2015; Aydin, 2016;
Alkan, 2017; Demirkol, 2017; Cakmak, 2020; Balcioglu ve Balci, 2021; Bozkurt,
2021), Arap Yarimadasi (Yesilyurt, 2011; Guiner, 2013), Misir (Polat, 2015; Ozkaya
Sofu, 2015; Ozkog, 2015; Yazici, 2016; Ozkaya Sofu, 2018; Polat, 2021) ve Magrip
(Tandogan, 2013; Tandogan, 2018) ile ilgili Osmanli d6nemi basta olmak tizere
siyasi tarih, idari ve sosyo-ekonomik tarih, sehir tarihi, modernlesme tarihi ve
askeri tarih (I. Dlinya Savasi) ile ilgili pek ¢cok calisma kaleme alinmistir. Modern
Irak Devleti'ni (Bostanci, 2017), Bagdat Pakt’'n1 (Umar, 2013) ve Suudi Arabistan
ile Turkiye’nin iligkilerini (Bostanci, 2020) konu alan eserler de goze ¢carpmaktadir.
Ayrica daha genel olarak Ortadogu’da Arap milliyetciligi (Kirecci, 2013),
Osmanli/Tiirk-Arap iliskileri (Polat, 2019; Cigek, 2021), Osmanh Hilafeti ve
Araplar (Buzpinar, 2016) konulu ¢alismalar da kaleme alinmustir. iran hakkindaki
arastirmalar da kayda deger bir gelisim gdstermistir. Iran’in siyasi, kiiltiirel ve dini
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tarihi hakkindaki miistakil calismalardan (Karadeniz, 2019a; Karadeniz, 2019b;
Sarikcioglu, 2020) baska Osmanli-iran (Ates, 2013; Sarik¢ioglu, 2013) ve Rus-Iran
(Tiirker, 2020) iliskileri, karsilastirmali Osmanli-iran modernlesmesi (Celal Metin,
2011) ve L Diinya Savas’'nda iran (Baris Metin, 2012) gibi konularda eserler
verilmistir. Bunlara ilave olarak Osmanli Ortadogusu biitiinlinde modernlesme
siirecleri (Emrence, 2012), Ingiltere ile niifuz miicadelesi (Karakése, 2018) ve
Alman arkeolojik faaliyetleri (Ozbozdagli, 2020) gibi konularda da monografiler
yayinlanmistir.

Bolge ve Sahalar

Tirk modern Ortadogu tarihcilerinin 1930’lardan itibaren odaklandig:
cografyalar arasinda Ortadogu genelj, bir biitlin olarak Arap diinyasi ve 6zel olarak
Suriye, Liibnan, Filistin, Misir, Magrip lilkeleri, Arap Yarimadasi, Irak ve Basra
Kérfezi, Iran ve Afganistan vardir. Ortadogu genelini ilgilendiren monografilerin
sayisi 10 iken bir biitlin olarak Arap diinyasini ilgilendiren monografilerin sayisi
8'dir. Miinferit arastirma bolgeleri arasinda iran (12 monografi) ve Filistin (12)
basi cekmekte, hemen ardindan Misir (11) ile Irak ve Basra Korfezi (10)
gelmektedir. Bunlar1 Magrip (9) ve Suriye takip ederken Arap Yarimadasi (4),
Liibnan (3) ve Afganistan (3) konulu ¢alismalar ise sayica daha azdur.

Eser verilen sahalar ise siyasi tarih, idari ve sosyo-ekonomik tarih, askeri
tarih, modernlesme tarihi, entelektiiel tarih, kiiltiir tarihi ve sehir tarihleridir.
Sosyo-ekonomik tarih idari tarihle birlikte ele alinmis olup salt sosyal veya salt
ekonomik tarih odakli incelemelere rastlanmamaktadir. A¢ik arayla en fazla
monografinin yayinlandigir alan, tahmin edilebilecegi lizere siyasi tarihtir (42
monografi). Bunu idari ve sosyo-ekonomik tarih (15) ve modernlesme tarihi
(9)2calismalari takip etmektedir. Entelektiiel tarih (6) ve askeri tarih (6) de ragbet
goren calisma sahalar1 olmustur. Sehir tarihi (5) ve kiiltiir tarihi (4) ise daha
geriden gelmektedir.

Kaynak ve Yontemler

Turk modern Ortadogu tarihcileri yogun bir sekilde Osmanl arsiv belgeleri
ile (tahrirler, mithimme defterleri, ser’iyye sicilleri, vakfiyeler, hatt1 hiimayunlar,
iradeler, Babiali evraki, askeri vesikalar vs.) Bati arsiv kaynaklarini (merkezle
temsilcilikler arasindaki diplomatik yazismalar, konsolos raporlari, Ortadogu’da

2 Elbette modern Ortadogu hakkindaki daha pek cok eserde de modernlesme tarihi {izerinde durulmus
olmakla beraber mevcut ¢alisma gercevesinde s6z konusu kategoriye basliginda dogrudan modernlik ve
modernlesme gibi kavramlara yer verenler veya demiryolu insasi gibi teknik modernlesme projelerini konu
alanlar dahil edilmistir.
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faaliyet gosteren cesitli kurum ve kuruluslarin evraki vs.) kullanmislardir.
Bir¢oguna Istanbul'daki TDV ISAM arsivinden erisilebilen Osmanl ser’iyye sicilleri
harig, yerel arsiv belgelerinden genellikle merkezi arsiv belgelerine gore daha az
istifade edilmistir. Ancak bu durum son doénem yapilan arastirmalarla degisme
yoluna girmektedir. Bunlardan baska basili vesika koleksiyonlari, hatirat ve
seyahatnameler de faydalanilan kaynak tiirlerindendir.2

Kullanilan yontemlere gelince, eldeki kaynaklarin kaynak elestirisine tabi
tutulmasi ve icerdikleri verilerin taranip ayiklanarak bir araya getirilmesi suretiyle
tarihin “yeniden insasi’na dayanan, 19. yiizylldan itibaren kurumsallagsmis
bulunan pozitivist metodoloji, bélgenin modern tarihini ¢alisan Tirk tarihgileri
tarafindan da titiz bir sekilde uygulanmistir. Diger yandan 20. ytizyilda gelistirilen,
yeni edebiyat elestirisi ve postmodernizm kaynakli “dilsel donemeg¢” gibi
yaklasimlardan esinlenen ¢alismalara, Tiirkiye’'deki diger tarih alanlarinda oldugu
gibi pek rastlanmamaktadir.

Hedefler

Modern Ortadogu tarihini ¢alisan Tiirk tarihcileri, bilhassa Osmanlilarin
Ortadogu vilayetlerini nasil idare ettiklerine, modernlesme ve merkezilesme
cabalar1 cercevesinde bolgedeki dontistimlerde nasil bir rol oynadiklarina, bolge
nifusuna karsi nasil bir siyaset takip ettiklerine, Avrupa tlkelerinin artan
miidahaleleri ve bolgede gelisen milliyetci hareketler karsisinda ne gibi politikalar
izlediklerine 1s1k tutmayi hedeflemislerdir. Bunu tamamlayacak sekilde, Arap
niifus ¢cogunluklu vilayetlerdeki muhtelif yerlesik ve gocebe gruplar ve onlarin ileri
gelenlerinin Osmanlilarin merkezilesme ve modernlesme politikalarini nasil
algiladigin1 da ortaya koymaya calismislardir. Ayni zamanda, Kayali, Cicek ve
Ozkog¢’un ¢alismalarinda goriildiigii lizere, s6z konusu politikalarin vilayetlerdeki
niifus ve siyasi-toplumsal gelismeler ile karsilikl etkilesim sonucu nasil degiserek
sekillendigini de ortaya koymak amacini giitmiislerdir (Kayali, 2018, s. 14; Cigek,
2021, ss. 30, 259-60; Ozkog, 2015, ss. 16, 202).

Tiurk Ortadogu arastirmacilarinin bir baska hedefi de 19. yiizylda
Ortadogu’daki Osmanl dis siyaseti ve diplomasisine 1s1k tutmak olmustur. Bu
hususta Kiziltoprak, Misir'da Ingiliz Isgali: Osmanli'nin Diplomasi Savasi, 1882-1887
adli eserinde, Osmanl dis siyasetinin genellikle savaslar tarihi olarak ele alinmis
olduguna dikkat ¢ekmektedir. Misir'in isgali ve somiirgelestirme calismalari
sirasinda Osmanli Devleti'nin izledigi politikalarin calisilmasi ise Osmanlilarin
“diplomasiyi nasil, ne derece etkin ve ne kadar basarili kullanabildigini” gormeyi
saglayan bir vaka analizi niteligi tasiyacaktir (Kiziltoprak, 2010, ss. x-xi).

Osmanli'nin son dagilma siirecindeki ve Osmanli sonrasindaki Ortadogu’yu
calisan Turk tarihcileri ise bolgedeki muhtelif tilke ve halklar ile Tiirkiye'nin 20.
yuzyildaki iligkilerini arastirmaya yonelmislerdir. Bu tarihcilerin eserlerinin
onsozlerinde dile getirdikleri amaglar arasinda Bati tarihyazimindan ziyade bizzat
iki tarafin tarihcilerinin kaleme aldig1 eserler yoluyla toplumlarin birbirlerini daha
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iyi anlamalarin1 saglamak, ikili sosyal ve kiiltiirel iligkileri gelistirmek, taraflari
ilgilendiren ortak meselelere ¢6ziim bulunmasina yardimci olmak ve boélgedeki
“rakiplerimizi” daha yakindan tanimak vardir (Kiirkctioglu, 1982, ss. iii, 251-52;
Saray, 1999, ss. v-vi; Metin, 2011, s. 9). Bu baglamda Kiirkc¢tiioglu, Arap
Ortadogusu’na iliskin Turkiye’de ilk yayinlanan monografilerden biri olan Osmanlii
Devleti’'ne karsi Arap Bagimsizlik Hareketi (1908-1918) adl1 eserinin 6nsoziinde su
satirlara yer vermektedir:

Tirkler ve Araplar, ortak tarihlerini bizzat kendi arastirmalarindan
ogrendikleri Ol¢iide, karsilikli olumsuz duygularin en azindan yumusayacagi
tabiidir. Bu arastirmalar yapildik¢a, Araplar, Osmanl yonetiminin, kendilerinin de
ortak oldugu degisik bir yap1 tasidigini; belirli bir siire yakindan tanidiklar1 Avrupa
somirgeciliginden farkliligini daha iyi goreceklerdir. Tiirkler de —Atatiirk’iin daha
1907’de gorduigi gibi— Arap bagimsizliginin kacinilmaz oldugunu; kaldi ki,
Araplarin bu iste biiyiik devletlerin de oyununa geldiklerini; Serif Hiiseyin’in
hareketinin biitiin Araplarin toplu bir baskaldirisi olmayip, son ana kadar bir¢ok
Arap unsurunun Osmanli Devleti'nin yaninda kaldigini;; ayrica, Arap
ayaklanmasinin, Tiirklerin kendi milli ve cagdas devletini kurmalarina giden
gelismeleri de hizlandirmis ve dolayisiyla katkida bulunmus sayilabilecegini
anlayacaklardi... “Birbirini daha iyi anlama,” karsilikli olumsuz duygularin
temelinde yatan biitiin konularda ve bilhassa Birinci Diinya Savasi’'ndaki Arap
ayaklanmasi konusunda olmalidir. Temeldeki catlagin kapatilmasi, tzerinde
kurulmakta olan dostlugu, belirli bir ¢erceve icinde, daha saglam ve kalici
yapacaktir (Kiirk¢tioglu, 1982, ss. 251-52).

Ozgiin Katkilar

Tirk tarihcilerinin modern Ortadogu tarihi hakkindaki bilimsel literatiire
yaptig1 6zgiin katkilar, yogun bir sekilde bolgeye iliskin Osmanh arsiv belgelerini
kullanmalarindan ileri gelmektedir. Bu sayede ilk olarak Osmanli perspektifinin
daha netlikle ortaya konmasi miimkiin olmustur: Merkezi yonetim ile yerel
makamlarin turettigi belgeleri kullanan Turk arastirmacilari, bizzat Osmanhlarin
Arap beldelerine yonelik degerlendirme ve planlarinin neler oldugu, uyguladiklari
tedbirleri hangi amaclarla aldiklar1 gibi 6nemli konulara 1sik tutmuslardir. Bu
cercevede cevap getirdikleri baslica sorulari, Cetinsaya, Irak 6rneginde su sekilde
siralamaktadir: “Merkez Irak vilayetlerini nasil goriiyordu; vilayetlerin durumunu
ve sorunlarin1 nasil algiliyordu; temel amaglar1 nelerdi; ¢oziimleri nelerdi; bu
hedeflere ulasmaya calisirken ve ¢6ziimleri uygularken karsilastigi sorunlar
nelerdi; Irak vilayetlerini yonetirken kriterleri ve tercihleri nelerdi?” (Cetinsaya,
2006, s. 2). Osmanli imparatorlugu’nun Ortadogu’daki diger vilayetleri i¢in de
Osmanl arsivlerinden faydalanarak bu tiir sorularin irdelenmesi, Osmanl
perspektifini kavrayabilmeyi miimkiin kilmistir.

Ikinci olarak, salt Batr'daki arsivlerin ve yerel kaynaklarin zaviyesinden
bakildiginda Osmanlilarin bu dénemde Ortadogu’da artan Bati etkinligi karsisinda

143
© 2019-2022 tarihyazimi Tum Haklari Sakhdir. ISSN: 2687-4253



Journal of Historiography, Winter 2022, 4(2): 132-155

siliklesen, neredeyse goriinmez hale gelen rolii (Kursun, 1998, s. ix), Osmanl
arsivlerinin kullanimi sayesinde tarihsel resmin ortalarindaki yerine geri
yerlestirilebilmistir. Zira bir yandan Avrupa merkezci bakis acis1 ve agirlikla Bati
kaynaklarinin kullanilmasi, bolgedeki Bat1 etkisinin —her ne kadar 6nem tasisa
da— orantisiz bir sekilde vurgulanmasina yol agmis ve bunun sonucu olarak da
Ortadogu’da modern donemde gerceklesen sosyo-ekonomik doniisiimler salt Bati
etkisine atfedilmis, s6z konusu doéntisiimleri agiklamak icin asli 6nemde olan
Osmanl faktori ihmale ugramistir (Avci, 2004, ss. 2-3; Ceylan, 2011, s. 10). Diger
yandan da yakin zamanlara kadar Arap tarihcileri arasinda da Arap tlkelerinin
tarihine dair Osmanli kaynaklarim1 kullanmak konusunda Ceylan’in deyisiyle
“kronik bir géniilstizlik” hakim olmus, bu tarihgiler yerel Arapca kaynaklarin Arap
nifus hakkinda Osmanli belgelerinden daha sahih bilgiler verdigini
savunmusglardir (Ceylan, 2011, s. 6). Bu iki uca karsilik Turkiye’de agirlikli olarak
Osmanli belgelerine dayanarak yirtitiilen ¢alismalar sayesinde Osmanlilarin
Ortadogu’da merkezilesme ve modernlesme yolunda hangi hamleleri nasil
planlayip hayata gecirdikleri, bu hamleleriyle ilerideki Ortadogu devletlerinin
kurumsal temellerinin atilmasina nasil katkida bulunduklar1 gibi kritik sorulara
151k tutulmas1 mimkiin olmustur.

Nitekim Ceylan The Ottoman Origins of Modern Iraq adl eserinde modern
Irak’in kokenlerinin Osmanli’'nin Irak vilayetlerindeki hakimiyetinde aranmasi
gerektigini vurgularken (Ceylan, 2011, s. 224) Kurt da Osmanli Basra'sinda Devlet
ve Toplum, 1908-1914 adli ¢alismasinda “II. Mesrutiyet donemi Osmanli-Arap
vilayetlerini incelemek, modern Arap devletlerinin olusumu ve i¢ dinamiklerini
anlamak adina bir zarurettir” tespitinde bulunmaktadir (Kurt, 2015, ss. 16-17).
Keza Akarl’'nin gésterdigi lizere, Osmanli devlet adamlar1 ve yerel makamlarinin
Cebel-i Liibnan’daki devlet kurumlarim1 ve siyasi gelenekleri sekillendirmekte
Avrupa kaynaklarina dayali eserlerin kabul ettiginden ¢ok daha 6nemli bir rol
oynamis olduklari, ancak Osmanli belgeleri incelendiginde ortaya ¢ikmaktadir.
Ustelik Akarli'nin deyisiyle “cikarci, mezhepci ve béliicii” bir nitelik tasiyan Avrupa
miidahalelerinin tersine, Osmanlilarin oynadigi roliin ¢esitli bdlge, ziimre ve
gruplar arasindaki ihtilaflar1 uzlastiracak istikrarli bir yonetim dizeni
kurulmasina y6nelik oldugu da belgelerden anlasilmaktadir (Akarl;, 1993, s. 189).

Buna kosut olarak, Osmanli belgelerinin kullanimi sayesinde Ortadogu’da
meskiin halklarin salt Bat1 niifuzuna ve Bati kaynakli modernlesme siireclerine
maruz, edilgen bir goriinlimden siyrilmasina da katkida bulunulmustur. Akarli’'nin
Libnan 6zelinde isaret ettigi lizere, Batililarin faaliyetleri ve niifuzu kuskusuz
Osmanl Ortadogusu’nun modern tarihinde 6nemli bir rol oynamis olsa da “Bir
halkin tarihini onun tzerindeki dis etkilere indirgeme egiliminde olan anlatimlar,
kismi ve yaniltict kalmaya mahkimdur.” Dolayisiyla Osmanl arsivlerindeki
belgelerden hareket eden Akarli gibi Tiirk tarihgilerinin ortaya koydugu
calismalar, “agirlikli olarak Batili kaynaklara dayanan ve tarihsel gelisimin baslica
etkenleri olarak Bati etkisini, faaliyetlerini ve ¢ikarlarin1 vurgulayan” mevcut
literatiirii dengeleyici bir rol oynamistir (Akarli, 1993, ss. 2-3). Bu sayede yalniz
bolgenin “Batililasmasina” odaklanilmamis, Arap niifusun kendi cografi ve kiilttirel
baglaminda degerlendirilmesi de miimkiin olmustur.
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Agirlikla Osmanli belgelerini kullanan Tiirk tarihcilerinin modern Ortadogu
hakkindaki tarih literatiiriine getirdigi bir baska katki da Arap milliyetciliginden
Misir modernlesmesine uzanan bir dizi konuyu Osmanli baglami i¢ine
yerlestirmeleri ve bu sayede daha iyi kavranmasini miimkiin kilmalaridir. Bu
baglamda Kayali, Osmanh ve Arap g¢alismalarinin kendi zamanina gelinceye dek
kesin ve ideolojik bir ayrima tabi tutularak farkli kompartimanlarda calisildigina
dikkat ceker ve Araplar arasindaki milliyet¢i akimlarin dogusunu, Arap beldelerine
dair Osmanli belgelerinden faydalanarak Imparatorluk baglamina oturtma
ihtiyacin1 vurgular (Kayali, 2018, ss. 14-15). Ozko¢ da Misir modernlesmesinin
Fransa’'nin Misir't isgaliyle basladigi goriisiiniin, literatiire uzun siire hakim
olduguna dikkat cektikten sonra su tespitlerde bulunur:

Oysa, Misir modernlesmesi, kendi i¢ dinamikleri ihmal edilmeksizin Bati
etkisinin yani sira Osmanli modernlesmesiyle karsilastirmali bir perspektifle ele
alinmalidir. Dolayisiyla, temel analiz birimi Misir'in 19. yilizy1l boyunca igerisinde
yer aldiglr “Osmanli diinyas1” olmalidir.. Misir'da ortaya c¢ikan gelismeler,
Osmanli'nin Misir't hidivlik yonetimi altinda yeniden diizenledigi ekonomik,
toplumsal ve siyasal yapidan bagimsiz degildir... Misir modernlesmesinin Osmanl
kiiltiirel yapisindan kaynaklanan ve etkilenen dogasinin vurgulanmasi, Fransiz ve
Ingiliz etkisine iliskin yapilan “abartil’” yorumlarin asilmasi agisindan oldukca
onemlidir (Ozkog, 2015, ss. 16, 25, 201).

Elbette yurtdisinda da Albert Hourani, Jane Hathaway, Ehud Toledano ve
Khaled Fahmy gibi Arap beldelerinin modernlesme siirecini calisirken Osmanh
baglamin1 ve merkez-gevre iligkilerini dikkate almanin lizumuna isaret etmis,
kendi ¢calismalarinda da bunu bizzat gerceklestirmis degerli tarihciler mevcuttur
(ihsanoglu, 2006, ss. xviii, xxvi; Ozkog, 2015, s. 26). Diger yandan arsiv olanaklarina
yerinde erisebilmeleri ve anadil gibi avantajlarin da yardimiyla, Ttrk tarihgileri de
modern Ortadogu’nun Osmanli Imparatorlugu baglaminda degerlendirilerek daha
iyi kavranmasina kendi paylarina 6nemli katkilarda bulunabilmislerdir.

Nihayet, modern Ortadogu’ya iliskin genel bilgi hazinesi bakimindan da
Turk tarihgileri Osmanlh arsivlerinden hareketle 6zgiin katkilar getirmislerdir.
Tahrirler, ser’iyye sicilleri ve vakfiyeler gibi Osmanh belgeleri birbirini
tamamlayici bir sekilde kullanilarak Ortadogu’daki Osmanl vilayetlerinin sosyo-
ekonomik hayati hakkinda o6nemli yeni bilgilerin literatiire kazandirilmasi
miimkiin olmustur. Akarli’'nin isaret ettigi gibi, belgelerden vilayetlerin tarihiyle
ilgili bir dizi degisik konuda hem say1 hem nitelik a¢isindan zengin veriler elde
edilebilmektedir: “Dini ve Kkiiltiirel hayat, go¢, kacak ticaret, memurlarin
davranislariyla ilgili sikayetler, aile ve koy ici ihtilaflar, toprak ve su
anlasmazliklari, bayindirlik ve iletisim...” (Akarli, 1993, s. 3). Keza Avci’'nin Kudiis
ozelinde belirttigi gibi, Ortadogu kentlerinin modern tarihi hakkinda da alt yap1
insaatlari, yeni yapilara verilen izinler, giivenlik ve halk saghgi ile ilgili tedbirler
dahil pek ¢ok mevzuda Osmanli belgeleri degerli bilgiler saglamaktadir (Avcj,
2006, s. 12). CiceK’in isaret ettigi lizere, bolgedeki bedeviler gibi gocebe gruplarin
tarihi hakkinda da Osmanli belgeleri onemli veriler icermektedir. Osmanl
yOnetiminin gécebe niifusa karsi politikalari, asiretlerin yerel makamlar, tiiccarlar,
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koyliiler ve arazi sahipleriyle iliskileri, bedevilerin mahkemelerdeki sikayetlerinin
ortaya koydugu goritis agilar1 gibi pek ¢ok yeni bilginin literatiire kazandirilmasi,
Osmanli belgeleri sayesinde miimkiin olmustur (Cicek, 2021, s. 34).

Tirk tarihcgileri, ayn1 zamanda yurtdisinda fazla ¢alisiimamis olan, Irak’in
ozellikle Musul disindaki vilayetleri gibi bolgelerin modern dénem tarihinin
aydinlatilmasina da katkida bulunmuslardir (Ceylan, 2011, ss. 2, 5, 8; Kurt, 2015,
ss. 22-23). Cetinsaya'nin II. Abdiilhamit déneminde Irak’a yoénelik Osmanl
politikalarini konu edinen kitabi, Ceylan’in Tanzimat doneminde Osmanli Iraki’'nda
gerceklesen merkezilesme ve modernlesme siirecleri hakkindaki g¢alismasi ve
Kurt'un Osmanli doneminde Basra kenti konulu eseri, bu 6rnekler arasinda yer
almaktadir (Cetinsaya, 2006; Ceylan, 2011; Kurt, 2015). Irak ve yoresi hakkindaki
bu ¢alismalara Kursun’'un Basra Kérfezi'ndeki Osmanli-ingiliz rekabetine dair,
Batr'da yayinlanmis calismalardan farkhh olarak agirlikla Osmanhli arsiv
kaynaklarina dayanan monografisi de eklenmelidir (Kursun, 2004).

Zorluk ve Sinirhiliklar

Yukarida gordiiglimiiz gibi, uzun bir siire boyunca Osmanl arsivlerinin
tasnif stirecinde bulunmasi, modern Ortadogu’yla ilgili kimi konularin “sakincali”
gorulmesi, 1914’ten sonraki donemin belgelerine erisim izni verilmemesi, 2000’li
yillara dek modern Ortadogu tarihgilerinin karsilastigi 6nemli zorluklar
arasindaydi. Her ne kadar 2000’lerin baslar itibariyle bu zorluk biiyiik oranda
asilmis olsa da hala tasnifi bekleyen birgok belge ve fon varligini siirdiirmtistiir.
Sozgelimi, 2010’larin baslarinda bile Misir dahil Afrika’daki Osmanli topraklarina
iliskin belgelerin ancak ¢ok az bir kismi giin ytiziine ¢ikartilabilmisti ve Hariciye
Siyasiye fonunun tasnifi tamamlanabilmis degildi (Tandogan, 2013, s. 3).

Erisilebilir durumda olan ve Ortadogu’yu ¢alisan Tiirk tarihgileri tarafindan
yogun bir sekilde basvurulan Osmanli belgelerinin kullaniminda da kimi gtigliikler
so0z konusudur ve bazi konularda yetersiz kalabilmektedirler. Kursun'un isaret
ettigi lizere, Necid ve Ahsa gibi kimi bolgelerle ilgili belgeler pek cok fonda dagilmis
halde bulunmakta, dahas1 bu belgeleri yazan ve okuyan makamlar ele alinan
konularin arka planina asina olduklari i¢in muhtasar bir nitelik arz etmektedirler.
Bu nedenle igerdikleri bilginin ¢ikarsanabilmesi icin yiizlerce baska belge ile
karsilastirmali olarak degerlendirilmeleri gerekmektedir (Kursun, 1998, s. x).
Konular baglaminda da yerel esrafin (merkezle iliskilerinden ayr1 olarak) kendi
arasindaki denge ve iliskiler gibi hususlar s6z konusu oldugunda Osmanl arsivleri
yeterince bilgi vermemekte, Bati lilkelerinin arsivleri ile yerel arsivlere basvurma
zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir (Kursun, 1998, s. ix; Kurt, 2015, s. 25).

Bu noktada modern Ortadogu arastirmacilarinin karsisina bir diger zorluk
cikmaktadir: Eski Osmanl vilayetlerindeki yerel arsivlerin de uygun bir sekilde
tasniflenip arastirmacilarin kullanimina sunulmus olmamasi, erisimin ¢egitli resmi
kisitlamalara maruz bulunabilmesi. So6zgelimi Tirkiye Cumhuriyeti Devlet
Arsivleri, Libya arsivlerini 2006’da yapilan bir sézlesme ¢ergevesinde
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yapilandirmaya baslamis ise de 2011°de ¢ikan i¢ savasla siire¢ yarida kaldigindan
bu arsivler 2010’larda dahi arastirmacilarin kullanimina uygun bir sekilde tasnif
edilmis ve fon kodlariyla erisime sunulmus degildi. Erisilebilen vesikalardan da
goriintii alma imkanlar1 son derece kisithydi (C)Zdag, 2020, ss. xii, xvii-xviii).
Bundan daha biyiik bir zorluk da yerel kaynaklarin savas ve isgal gibi
durumlardan dolay: erisilemez, hatta tahribata ugramis olmasidir. Ornegin, Basra
ser’iyye sicillerinin tek ntishas1 2003’teki Amerikan isgali sirasinda yanip kiil
olmustur. Keza Bagdat ve diger kentlerin sicilleri de ¢ogunlukla erisilemez
durumdadir. Yerel gazetelerin bulundugu Bagdat ve Basra kiitiiphaneleri kapalidir
(Kurt, 2015, s. 26; Ceylan, 2011, s. 10). Bu durumda, Bagdat'taki Irak Ulusal
Miizesi'nin yagmalanmasina g6z yumulmasi 6rneginde de goruldig tizere, isgalci
gliclerin gecmisten kalma mirasi silerek toplumsal bellek ve kimligi asindirma
gayretlerinin de rol oynadigi ileri siiriilebilir.

Kaynaklarla ilgili olarak Kurt'un isaret ettigi, daha derinlerde yatan bir sorun da
ozellikle Irak’in giineyi gibi bolgelerde okuryazarligin ve yazili kiltiiriin cok az
gelismis ve asiret reisleri ile esrafin baskisi altindaki bireylerin ifade imkanlarinin
her haliikarda kisitlanmis olmasidir. Bu da Ortadogu’da giinltikler ve hatirat gibi
halkin cesitli kesimlerinin bakis agisini yansitan kaynak tiirlerinin sayica sinirh
oldugu anlamina gelmektedir. Neticede bolge halkinin Osmanh politikalarina nasil
bir tepki gosterdigini anlamak zorlasmaktadir (Kurt, 2015, s. 18).

Bu gibi nedenlerle, modern Ortadogu hakkindaki kimi eserlerde yerel
kaynak ve arsivlere basvurulamamis oldugu géze carpmaktadir. Ornegin 20.
yuzyildaki Suriye, Filistin ve Irak tarihini veya Tiirkiye-Suriye, Tiirkiye-Afganistan,
Tiirkiye-iran veya Tiirkiye-Suudi Arabistan iliskilerini konu edinen bazi
calismalarda, bu tlkelerin arsivlerinden herhangi bir belgeye yer verilmedigi
gozlemlenmektedir. iran tarihi hakkinda eserlerde de genellikle 20. yiizy1l 6ncesi
icin dahi yerel arsiv kaynaklarinin kullanilmadigi gériilmektedir. Ayni durum Misir
tarihiyle ilgili, salt merkezi Osmanl arsivlerini kullanan bazi eserlerde de s6z
konusudur.

Modern Ortadogu tarihine iliskin kimi monografilerde rastlanan baska tiir
bir sinirlilik da analitik, problematiklere dayanan bir yaklasimin eksikligidir. Kimi
eserlerde kisa bir 6nsé6ziin ardindan genel tarihsel-cografi arka plan bilgisi iceren
bir giris boliimii yer almaktadir. Eserin mevcut literatiire ne gibi bir katki getirme
amacinda oldugu, temel problematigi ve arastirma sorulari, kaynaklar1 ve
metodolojisi konusunda bilgi verilmemektedir. Govde kisminda da problematik ve
arastirma sorularina cevap bulmaya yonelik analitik bir yaklasimdan ziyade
belgelerin sundugu bilgilerin kategorize edilerek aktarilmasina yonelik bir yontem
izlenmektedir. Keza sonug¢ bolimleri de eserin ana bulgularini ve bunlarin ima
ettigi cikarimlar1 tartismaktan ziyade kisa bir 6zet veya ele alinan dénemden
sonraki gelismeleri iceren bir sons6z niteligini tasimaktadir. Ancak son yillarda bu
tiir 6rneklerin azalma egiliminde oldugu da not edilmelidir.

Turkiye’deki modern Ortadogu tarihgiliginde gézlemlenen bir diger eksiklik
de alana dair uluslararasi literatiirtiin yeterince dikkate alinmamasidir. Yurtdisinda
Ortadogu lizerine yazilan eserlerde tartisilan giincel konular, bu tartismalar
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baglaminda ortaya konan arglimanlar tilkemizde kaleme alinan eserlerin hatiri
sayilir bir kisminda yansimasini bulmamakta, bu argiimanlara karsi elestirel veya
destekleyici herhangi bir pozisyon gelistirilmemektedir. Ornegin Ernst Dawn,
Hasan Kayali ve Joshua Teitelbaum gibi tarihcilerin yayinlarinda Serif Hiiseyin
isyaninin genel bir Arap isyani olmadig1 gerekceleriyle ortaya kondugu halde
(Dawn, 1973; Kayali; 1997; Teitelbaum, 2001) bu yondeki argiimanlar kimi yerli
eserlerde tartisma konusu dahi yapilmadan, sadece yok sayilarak “Osmanliya karsi
Arap ihaneti” sdylemine devam edilebilmektedir. Bu durum da analitik yaklasimin
yukarida deginilen eksikligiyle iligkilidir. Problematik ve argiimanlara dayali bir
metodolojinin daha ¢ok eserde yer bulmasi uluslararasi literatiirdeki tartismalara
ilgiyi gelistirecegi gibi s6z konusu tartismalara istirak edilip onlara cevaben yeni
argimanlar gelistirilmesi de Turk Ortadogu tarihgiliginin analitik yo6ntini
pekistirecektir.

Sonug

Incelemenin gosterdigi tizere, Tiirk modern Ortadogu tarihgiligi bir kisim
Ortadogu iilkesinin Sovyet Bloguna daha yakin durdugu Soguk Savas’in sona
ermesi, bolge tilkeleriyle aradaki psikolojik ve ideolojik mesafenin asilarak yakin
iliskiler kurulmasi, Osmanl arsivlerinin btliyiik béliimiiniin tasniflenerek sayisal
ortamdan erisilebilir hale gelmesi ve tlniversite ve arastirmaci sayisinda buyiik
artis gergeklesmesi gibi faktorlerin bir araya gelmesiyle 2000’li yillardan itibaren
biiyiik bir atilim gostermistir. Bolgenin modern tarihini ¢alisan Tiirk tarihcileri,
Osmanli arsivlerine dayanarak Imparatorlugun Arap niifuslu vilayetlerinin
tarihinin cesitli yonleriyle aydinlatilmasina katkida bulunmus, Osmanl
merkezilesme-modernlesme politikalarinin sonuclarina ve yerel niifus ile Osmanl
idaresi arasindaki etkilesimlere 1sik tutmuslardir. Ortadogu’da giiniimiizde
yasanan sorunlarin tarihsel kokenlerini arastirmis, bolgenin bugiiniinii daha iyi
anlamamizi saglayacak bilgileri ortaya koymuslardir. Osmanl idaresinin ve bolge
halklarinin Bati etkisine maruz edilgen 6zneler goériiniimiinden siyrilmasi ve
bolgenin bugiinki halinin sekillenmesinde oynadiklari etkin roliin belirginlesmesi
yoniinde de ¢caba gostermislerdir.

Bu katkilara ulasilmasi kolay olmamis; Ortadogu’yla ilgili kimi konularin
ideolojik bakimdan hassas veya sakincali bulunmasi, Osmanli arsivlerinin
tasnifinin uzun siire tamamlanamamasi, son donemlerin belgelerine erisilememesi
gibi sorunlar Tirk modern Ortadogu tarihgilerinin 6niinde uzun siire boyunca
engel olusturmustur. Bugiin bu engeller biiylik oranda asilmis olsa dahi eski
Osmanl vilayetlerindeki arsivlerde arastirma yaparken karsilasilan sorunlar hala
devam etmektedir. Kismen de bu sebeple, son donemlere dek yayinlanan eserlerde
soz konusu arsivlerden gerektigi kadar yararlanilamamis oldugu goze
carpmaktadir. Ayrica betimselden ziyade analitik bir yaklasim da hentiz tam olarak
benimsenmemis olup glincel uluslararasi literatiirde tartisilan konular, bu
tartismalar baglaminda ortaya konan argiimanlar kimi eserlerde elestiri amaciyla
dahi yeterince dikkate alinmamaktadir.
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S6z konusu sikintilara ragmen, Tiirk arastirmacilarin yurtdisindaki benzer
cabalarla kosut olarak modern Ortadogu tarihyazimina getirdigi katkilar
sayesinde, bolge tarihinin Osmanli rolii ve perspektifini de iceren daha biitiinciil
bir resmine ulasilmas1 mimkiin olmustur. Bundan sonra, bolgenin modern dénem
tarihinin salt Bati’'nin 6nderliginde gerceklesen bir dontlistimiin hikayesi olarak
anlatilmasi, sona ermese dahi, bilimsel gecerliligini biiyiik oranda yitirecektir. Ayni
zamanda, modern Ortadogu devletlerinin sekillenmesinde Osmanli mirasinin roli
ve gerek kurumlar gerek de kadrolar acisindan bu mirasla stireklilikleri de ortaya
konmus oldugundan, Osmanli sonrasi Ortadogu tarihinin salt Bati tarafindan
kurulmus ayr1 ayr1 ulus devletlerin tarihi olarak nakledilmesi de zorlasacaktir.

Monografilere dayanan bu c¢alisma, bir kusbakis1 degerlendirme mahiyetini
tasimaktadir. Tirkiye’de modern Ortadogu tarihciliginin gelisimini daha detayli
olarak ortaya koymak ve Cumhuriyet déoneminin siyasal, toplumsal ve kiiltiirel
gelismeleriyle iliskilendirmek i¢in Tiirk tarihgileri tarafindan iiretilen Ortadogu
tarihi konulu tez, makale ve derleme Kkitap tiirlerindeki c¢alismalari, ayrica
Ortadogu arastirmalarina odaklanan Tiirk akademik dergilerini ve kuruluslarini da
mercek altina alacak yeni arastirmalara ihtiyac¢ vardir.
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