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INCILLERDE ve iSLAM TEFSIR GELENEGINDE
YAHUDA ISKARYOT'

Dog. Dr. Fethi Ahmet POLAT
Selguk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi

“‘En biiyiik cezaya ¢arptirilan,
Su yukaridaki ruh’ dedi, ustam, ‘Iskaryot Yahuda’;
Basi agzin icinde, ¢irpinan ayaklar boslukta... 2
OzZET
Bu makale, mevcut incillerden Matta, Markos, Luka ve Yuhanna incili ile
Barnaba, Aziz Thomas ve Yahuda incillerini mukayeseli bir sekilde incelemek su-
retiyle Yahuda iskaryot hakkinda Hiristiyan diisiincesinde varolan algilar deger-
lendirmekte ve bu konuda islam tefsir kaynaklarindaki bilgileri tahlil etmektedir.
Bu cercevede, isa’nin carmiha gerilmesinin, bir havarinin ihaneti sebebiyle mi
yoksa ilahi bir gorevlendirmeye boyun egen itaatkar bir havarinin misyonunu icra
etmesiyle mi gercgeklestigine dair kuskulu sorular sormaktadir. Konu hakkinda
islam tarihindeki pek cok rivayet ve anlati, kanonik ve apokrif incillerde zikredi-
len tarihi bilgilerle értiismektedir; su kadar var ki Kuran’da Hz. isa’nin carmiha
gerildigi iddiasi timiyle reddedilir ve carmiha gerilenin, isa’ya benzetilen bir
baska sahis oldugu vurgulanir; oysa eldeki kanonik ve apokrif incillerde Yahuda
iskaryot hem bir hain hem de bir kahraman olarak resmedilmektedir.
Anahtar kelimeler: Yahuda iskaryot, Kanonik inciller, Apokrif inciller, Tefsir,
Carmih, isa’nin Ref’i

ABSTRACT

Judas Iscariot in the Gospels and in the Islamic Tradition of
Interpretation

“‘That foremost soul up there,’ the master said,
‘Whose limbs are quivering with intenser pain?
Is Judas, called Iscariot: See! His head

Inside he heath, outside his legs remain... 3

! Tirkce terclimesi verilen makalenin ingilizce asli icin bk. Fethi Ahmet Polat, “Judas Iscariot in the
Gospels and in the Islamic Tradition of Interpretation”, HIKMA: Journal of Islamic Theology and
Religious Education, sayr: 2, Freiburg 2011. Makale, yazarin kendisi tarafindan kismi midahale-
lerle ve Turk okuyucusu igin 6nerilmesi uygun oldugu disunllen farkl kaynaklarin ilave edilme-
siyle Turkgeye gevrilmistir.

2 Dante Alighieri (721/1321), The First Canticle, Inferno, of the Divine Comedy of Dante Alighieri
(Trans. Thomas William Parsons), Cambridge Press of John Wilson and Son, Boston 1867, pp.
212; ilahi Komedya (tr. Rekin Teksoy), Oglak, istanbul 2004, s. 279-280).

3 Dante Alighieri (721/1321), the First Canticle, Inferno, of the Divine Comedy of Dante Alighieri
(Trans. Thomas William Parsons), Cambridge Press of John Wilson and Son, Boston 1867, pp.
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This article attempts to clarify the question of the role of Judas in the gospels
and to put forth the information about this issue by comparing the
aforementioned gospels and their attempts to challenge the link between these
data and the accounts of the crucifixion of Jesus Christ by the betrayal of an
apostle, especially within the approaches to crucifixion in Islamic thought. Most
of the existing narrations and explanations about the issue appear in the
Canonical and Apocryphal Gospels and in the Holy Qur'an. Most of the reports
that appear in the books of the interpretation of the Holy Qur'an are in harmony
with canonical Gospels to a great extent. The differing point in these resources is
the clear Qur’anic information concerning the fact that the person crucified was
not Jesus Christ. On the other hand, it is doubtless that one should handle the
passages that appear in the canonical and apocryphal Gospels regarding Judas
Iscariot’s being either a betrayer or “a hero” with care.

Key words: Judas Iscariot, Canonical Gospels, Apocryphal Gospels, Exegesis
of the Holy Qur’an, Crucifixion, Raising of Jesus to God

GIRIS

Kilise tarafindan apoknf4kabulednenincMerden buglin elimizde mitedavil
olanlar icerisinde meshur olanlari Barnaba, Aziz Thomas ve son olarak bulunan
Yahuda incili’dir. Dogrusu bu incillerin otantik olup olmadiklarina dair bircok
tartismanin yapildigi bilinmektedir. Ozellikle kilisenin, bazi temel itikadi konular
hakkinda eldeki dort incil’den farkl pasajlara sahip olan Kibris Yahudilerinden
Yusuf Barnaba incili’ hakkinda sert elestirileri bulunmaktadir. Havari olup ol-
madigl da tartisilan bu sahsin kaleme aldigi incil’in bir Miisliiman tarafindan ya
da hem Hiristiyanlik hem de islamiyet hakkinda bilgi sahibi olan birisi tarafin-
dan yazildigini iddia edenlerin sayisi az degﬂdwf ancak Barnaba incili'nin
mevsukiyeti konusunda -en azindan diger dért incil kadar- yapiimis ciddi aras-
tirmalar bulunmaktadir.” Bunlara dayanarak makalemizde Barnaba incili'nin de
ele alinmasinin uygun olacagi disinulmistir. Ote yandan mukayeselerde mut-
laka bu Incil’e miracaat etmemizi gerektiren husus, ele aldigimiz konu hakkin-

— —

212,

4 Hiristiyan diinyasinda cesitli ddnemlerde toplanan konsiller neticesinde varolan yiizlerce incil niis-
hasindan dért tanesi (Matta, Markos, Luka, Yuhanna incilleri) kanonik; yani sahih, saglam incil
olarak kabul edilirken bunlarin disindaki inciller (Aziz Thomas, Barnabas, Yahuda incilleri gibi in-
ciller) apokrif; yani uydurma, sahte inciller olarak degerlendirilmistir. Bk. Murphy, R.E., “Canon,
Biblical”, New Catholic Encyclopedia (nsr. Berart L. Marthaler), I-XV, Thomson and Gale,
Washington 2003, lll, 21-34; Henkey, C. H., “Apocrypha”, New Catholic Encyclopedia (nsr. Berart
L. Marthaler), I-XV, Thomson and Gale, Washington 2003, |, 548-558.

5 Resullerin i§leri 4: 36; Ayglin, Abdurrahman, Barnaba incili (nsr. Osman Cilaci), Tekin, Konya 1989,
s. 7.

6 Barnaba’nin kendisinin dahi havarilerden biri oldugu tartismalidir. Bk. Glindiiz, Sinasi, Pavius: HI-
ristiyanligin Mimari, Ankara Okulu, Ankara 2001, s. 48. Hrristiyanlar, 16. ya da 17. asirda yasa-
mis olan Ispanyol yahut italyan kékenli bir Morisko'ya ait oldugunu iddia ettikleri bu metnin, Mis-
limanlarin son zamanlarda dort elle sarildiklari sdzde orijinal Kutsal Kitap metinlerinden biri ol-
dugunu, gercekte ise bir orta asir bilimsel sahtekarligindan 6te bir 6zelligi olmadigini ileri sirmek-
tedirler. Bk. Huges, Thomas Patrick, Dictionary of Islam, Munshiram Manoharial Publishers, New
Delhi 1995, s. 36-37; Schirrmacher, Christine, “the Influence of Higher Bible Criticism on Muslim
Apologetics in the Nineteenth Century”, Muslim Perceptions of Other Religions: a Historical
Survey (nsr. Jcques Waardenburg), Oxford University Press, New York 1999, s. 274; Rhodes, J.
N., “Barnabas”, New Catholic Encyclopedia (nsr. Berart L. Marthaler), I-XV, Thomson and Gale,
Washington 2003, 150-151.

7 Harman, Omer Faruk, Metin, Muhteva ve Kaynak Acisindan Barnaba Incili (Basiimamis), istanbul
1994, s. 152-180.
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da islam disiincesinde Barnaba incili’'ndeki muhtevayla paralel bircok izahin
bulunmasidir.

Apokrif inciller igerisinde degerlendirmeye alacagimiz ikinci incil, bu maka-
lenin de kaleme alinmasinin nedeni olan incil’dir. Yakin zamanlarda yeni bir in-
cil nishasinin bilim dinyasinin dikkatine sunulmus olmasi, konuyla ilgili boyle
bir calismanin yapilmasinin faydali olacagl kanaatini uyandirmistir. Tarihi yaz-
malar konusunda Ol Deniz’'in Kumran bt’)lgesinden8 sonra olduk¢a mimbit bir
arazi olan Misir ¢élleri, 1959 yilinda St. Thomas incili'nin bulunmasindan son-
ra, bu sefer Minye taraflarinda bir magarada bulunan On (¢ sayfalilk Yahuda
incili'yle dikkatlerin tekrar Apokrif incillere cevriimesine neden oldu. 1970 yi-
linda bulunan bu yazmalarin, karbon testleri sonucu yaklasik 1700 yillik bir
gecmisi oldugu tespit edildiginde, cok 6nemli bir kesifle karsi karsiya olundugu
anlasiimistir. Eldeki belgelerin zaman icerisinde yipranmaya baslamasi tzerine,
2001 yilinda isvigre’deki bir vakif tarafindan Kopt dilinden ingilizceye terciime
ettirilen bu incil, bugiine kadar var olan dnemli bir iddia hakkinda yeni stipheler
ortaya atmis goérunuyor. Aslinda ilk defa Lyon’daki bir papaz tarafindan M. 180
yilinda muharref olarak lanse edilen bu incil’in varligi bilinmekteydi; ancak o ta-
rihten bu yana s6z konusu incil'in metnine rastlanmamisti. Bazi arastirmacilar
bu incil’in, heretik Gnostikler arasinda itibar géren ve m. 130 ile 170 arasinda
yaziya gecirilen bir incil oldugunu ileri s[er(]sIerdir;9 ne var ki yukarida ifade
edildigi lzere bulunan nushalar lzerinde yapilan testler, nlishalarin ¢cok daha
eski bir tarihe ait oldugunu ortaya koymustur. National Geoghraphic Society
orijinal dildeki niishalarla bunlarin bir komisyon tarafindan yapilan, bizim de ca-
lismada istifade ettigimiz, ingilizce terciimelerini yayimlamis bulunuyor.10 Bu

8 Osman, Ahmed, Mahtatatu’l-Bahri’l-Meyyit, Daru’s-Surlk, Kahire, ts., s. 27. 1947 yilindan beri bu
bolge bilinmekte olup Olii Deniz’e yakin bir yerdedir. Bk. Neishtat, Mordkhai, “Qumran”,
Encyclopaedia Judaica (ed. Fred Skolnik), I-XXIl, Thomson and Gale, USA, XVI, 778. O dénemde
burada yasayan Hiristiyan topluluga ‘Kumran Toplulugu’ adi veriimektedir. Bk. Bruce, F. F., New
Testament History, a Galilee Book, New York 1980, s. 101.

o Yamauchi, E. M., “Apocryphal Gospels”, the International Standard Bible Encyclopedia: A-D (nsr.
Geoffrey W. Bromiley), William B. Eerdmans Publishing, Wyoming 1995, s. 185.

Bu hususta asagidaki adreslerden yeterli bilgi alinabilir. http://www9.nationalgeographic.com/
lostgospel/ (10.02.2009); http://www.nytimes.com/2006/04/06/science/06cnd-judas.html?
incamp=article_popular (10.02.2009); http://www.abcnews.go.com/Primetime/story?id=
1810169&page=1 (10.02.2009)

Son zamanlarda Amerika’da yapilan bir inceleme, adi gegen tercimenin yanhsliklarla dolu
oldugunu iddia etmektedir. Houston'daki Rice Universitesi uzmanlarindan April D. DeConick,
National Geographic uzmanlarinin Yahuda incilini yanhs cevirdiklerini ileri siirmiistiir. DeConick,
The Thirteenth Apostle adli son kitabinda, "Benim ¢evirim Yahuda’'nin seytan oldugunu ortaya ko-
yuyor" demektedir. Kendi geviri ve analizlerinin Yahuda’nin hain oldugu yolundaki geleneksel ina-
nisa uygun diistigiini kaydeden DeConick, Yahuda incilinin cevriimesinde cok ciddi yanlislar ya-
pildigini  belirtmektedir. Bk. http://www.aprildeconick.com/gospelofjudas.html (10.02.2009);
http://www.nytimes.com/2007/12/01/opinion/0ldeconink.htm|?ex=1354251600&en=91c47
8a2d5fb0116&ei=5124&partner=permalink&exprod=permalink (10.02.2009). Bize gére bu hu-
susun da ciddi anlamda tetkik edilmesi gerekir.

Makalede, Rudolph Kasser ve arkadaslari tarafindan yapilan tercime kullaniimistir. Bk. The
Gospel of Judas (Trans. Rodolphe Kasser, Marvin Meyer, and Gregor Wurst in collaboration with
Franchois Gaudard), 2006. Franchois Gaudard’dan yardim alinarak yapilan bu tercime The
National Geographic Society tarafindan 2006 yilinda nesredilmistir.

10
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makaleyi hazirladigimiz sirada, ayni konuyla ilgili olarak Mahmut Aydin tarafin-
dan da bir makale hazirlandigini 68rendik, nitekim bu ¢alisma, internet Uzerin-
den yayimlanan dergilerden birisinde nesredilmi@tir.11

Konuyla ilgili diger bir incil ise Thomas incili olarak bilinmektedir; ancak bu
inci’de Yahuda hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.'> Makalemiz, bu
incillerde Yahuda’nin roliiniin ne oldugunu netlestirmeye ve bu konudaki bilgi-
leri mezkar incilleri mukayese ederek ortaya koymaya calisacak, hususen islam
distincesinde carmih hadisesi 6zelinde Hz. isa’nin ele veriimesi konusundaki
rivayetlerin bu bilgilerle olan baglantisi sorgulanacaktir. Béyle bir incelemenin,
islam tefsir geleneginde Ehl-i Kitap'tan gelen rivayetlerin ana damarlarini orta-
ya koyma agisindan bir katki saglayabilecegi distintlmustur.

Bilindigi gibi Hiristiyanlik diislincesinde en énemli akait konularindan birisi,
Hz. Isa’nin carmiha gerilmesi meselesidir. Bu konu, Hiristiyan ilim adamlarini
oldugu kadar Musliman ilim adamlarini da yakindan iIgiIendirmistir.” Muhte-
melen bunun nedeni, ayni konunun hem Hiristiyanligin hem de islam’in kutsal
metinlerinde ele alinmis olmasi; ancak olayin, vuzuha kavusturulmayi zorunlu
kilacak derecede kapall anlatiimasidir. Aslinda bugiinkii meshur dért incil’de
konunun kapall bir anlatimla sunuldugu tam olarak séylenemez; ancak 6zellik-
le Barnaba Incili’nin ortaya cikisindan sonra, meselenin tam bir karisikliga bo-
guldugu gdrilmektedir. Son olarak Yahuda incili’nin ortaya cikmasi ise mesele-
yi daha da girift hale dé‘m[]s,t[]rm[]s,t[]r.14 Konuyla ilgili yapilan bazi calismalarda,
Yahuda iskaryot’'un incillerdeki farkli durumuna detayl bir sekilde isaret edil-
memis olmast,"® bu calismanin yapilmasi gerektigi fikrine goétirmuistir. Maka-

i Aydin, Mahmut, “Yahuda iskaryot Bir Hain mi, Yoksa Bir Kahraman mi? Yahuda incili Uzerine Bir
Yorum”, Milel ve Nihal, Yil: 3, Say:: 1-2, Haziran 2006.

12 Bugiin elimizde bulunan apokrif incillerden bir digeri ise 1945 yilinda Misir'da bir kaya mezar oyu-
gunda bulunan yazmalar sayesinde varligindan haberdar oldugumuz Didimli Aziz Yahuda Thomas
tarafindan kaleme alinan incil’dir. Bakir bir levhaya sarili 12 niishadan olusan ve papiriis iizerine
yazilmis olan bu incil, daha sonra Kopt dilinden muhtelif Bati dillerine terciime edilmistir. Tirk-
cemizde yayimlanan Thomas incili ise Fransizca terclimesinden gevrilmistir. Bu incil’in diger dort
incil’den farkli olarak son derece muhtasar tarzda kaleme alinmis olmasi dikkat gekicidir. Ancak
bu incil'de Yahuda iskaryot'un carmih hadisesindeki roliinden, hatta carmih hadisesinin kendi-
sinden s6z edilmemektedir. Bk. Thomas’in incili, isa’nin Gergek Sézleri (tr. Ergiin Ariksal), Ruh ve

Madde, istanbul, 1988.

13 Konuyla ilgili farkli rivayetler ve bu rivayetlere dair degerlendirmeler hakkinda bk. M. Sami Baybal,

ibrahimi Dinlerde Mesih’in Donusd, Yediveren, Konya 2002; Seltut, Mahmad, “isa’nin Ref'i (tr.
Ethem Ruhi Figlal)”, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Ankara 1978, cilt: XXIlI, s.
319-324; Yazicl, ishak, “Kur'an’a Gore Hz. isa'nin Ref'i ve llgili ayetlerin Yorumlarinin Tahlili”,
Ondokuz Mayis Universitesi iIahiyat Fakdiltesi Dergisi, say: 20-21, Samsun 2005, s. 69-101;
Unal, Mehmet, “Tefsir Kaynaklarina Gére Hz. isa’nin Olimdi, Ref'i ve Niizdli Meselesi”, islamiyat,
cilt: 1ll, sayi: 4, Ankara 2000, s. 133-146.

Konu hakkinda son yillarda pek ¢ok calisma kaleme alinmistir. Bk. Ehrman, Bart D., the Lost
Gospel of Judas Iscariot: A New Look at Betrayer and Betrayed, Oxford University Press, London
2006; Robinson, James McConkey, the Secrets of Judas: the Story of the Misunderstood Disciple
and His Lost Gospel, HarperCollins, New York 2007; Heat, Gordon L., Porter, Stanley E., the Lost
Gospel of Judas: Separating Fact from Fiction, William B. Eerdmans Publishing, Wyoming 2007;
Krosney, Herbert, the Lost Gospel: the Quest for the Gospel of Judas Iscariot, National
Geographic Society, 2007.

15 Rahmetullah Efendi (1306/1889), izharu’l-Hakk Terciimesi (tr. Omer Fehmi Efendi, Niizhet Efen-
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lenin ana amaci, adi gecen incillerde bu anlamdaki farkliliklardan birine, car-
mih hadisesinde Yahuda iskaryot’un roliine isaret etmektir. Bunu yaparken
hem kanonik hem de apokrif incillere (St. Thomas, Barnaba ve Yahuda incili)
isaret edilecek, bunlarda ele alinan konularin, islam tefsir geleneginde nasil ele
alindigl izah edilecektir.

A- MUTEDAVIL INCILLER’E GORE YAHUDA ISKARYOT'UN ROLU

Yahuda iskaryot, Simon adinda bir Yahudi’nin oglu16 olup Romali idarecile-
rin zulminden cok c¢ekmis bir bolgede hayata gozlerini acmisti. Kendisine
iskaryot adinin veriimesine dair birka¢ gériis bulunmaktadir. izahlardan birine
gore, Yahuda’ya bu ismin verilmis olmasi, Latincede ‘katil’ ya da ‘suikastgl’ an-
lamina gelen ‘sicarius’ kelimesi ile baglantilidir. Yahuda iskaryot'un kendisi ya
da ayni adi taslyan babasi Roma egemenligine karsi miicadele veren gizli, radi-
kal bir din grubun Gyesi idiler. Bu gruba Uye olanlara da iskaryot adi verilmek-
teydi.17 Diger bir gorlise gore bu isim, Yahuda boélgesinin Keriyot kasabasindan
oldugu icin Yahuda’ya verilmis olup18 iskaryot, ‘Keriyotlu adam’ anlamina gel-
mektedir."” Elbette Yahuda, Hz. Yakub’un ogullarindan biri olmasi hasebiyle o
doénemde geleneksel olarak ¢ok sik kullaniimakta olan bir isimdi, Zaten Matta,
Markos, Luka ve Yuhanna incili'nde Yahuda ismi kirki iki defa gecmekte olup
bunlarin kahir ekseriyeti Yahuda iskaryot’tan bahsetse de kalan kismi baskala-
nyla ilgilidir. >’

Kierkegaard’a gore Yahuda iskaryot meselesinde Hiristiyan ilahiyatinda
yapilan yorumlar, Hiristiyan dislincesinin daha derin alanlarina yapilmis sondaj
tesebbusleri h[]viyetindedir.21 Her ne zaman herhangi bir Hiristiyanik arastir-
mada “hain” kavrami zikredilecek olsa, akla hemen Yahuda iskaryot gelmekte-

—_ —

di), Sénmez, istanbul, 1972, s. 130, 139, 140, 187, 686, 71Q; Kuzgun, Saban (2000), Dért incil
Farkliliklari ve Celiskileri, Ankara 1996, s. 332-338; Baybal, Ibrahimi Dinlerde Mesih’in Dénusd,
s. 137-152.

16 Flanagan, N. M., “Judas Iscaroit”, New Catholic Encyclopedia (nsr. Berart L. Marthaler), I-XV,
Thomson and Gale, Washington 2003, VIII, 14.

Bammel, Ernst, “Judas Iscariot”, Encyclopaedia Britannica: a New Survery of Universal
Knowledge (nsr. Warren E. Preece), I-XXIV, Encyclopaedia Britannica Inc., USA, 1965, XII, 117;
Aydin, Mahmut, “Yahuda iskariyot”, s. 794. Yahuda iskaryot adina son zamanlarda bir web adresi
acilmistir. Bk. http://www.judasischariot.com/ (10.02.2009)

18 McDonald, William, Kutsal Kitap Yorumu (Yeni Antlasma Serisi), I-ll, Yeni Yasam, istanbul 2000, I,
298. Bazl calismalarda iskaryot'un ismi “Judas of Cariot” seklinde kaydedilmistir. Bk. Hueter,
John E., Matthew, Mark, Luke, John: Now Judas and His Redemption: (in Search of the Real
Judas), Branden Books, 1983, s. 134; Maclaren, John James,“Jesus Christ”, the International
Standard Bible Encycloapedia (nsr. James Orr), IV, the Howard-Severance Company, Chicago
1915, I, 1642.

19 Cheyne, T. K., “Judas Iscariot”, Encyclopaedia Biblica: a Critical Dictionary of the Literary Political
and Religious Historyt the Archeology Geography and Natural History of the Bible (nsr. T. K.
Cheyne - J. Sutherland Black), I-IV, the Macmillan Company, London 1991, Il, 2623-2624.

29 Bk, Miijde-incil'in ABC Dizini, s. 534.

2z Kierkegaard, Soren (1813-1855), Journals and Papers (nsr. ve tr. Howard V. Hong, Edna H.
Hong), II. Volume, Indiana University Press, Bloomington 1970, s. 512.

17
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dir.? Dogrusu Yahuda iskaryot’'un carmih hadisesindeki hiyaneti, incillerde
farkli tonlarda anlatilir. Bu farkli tonlar, kimi zaman Yahuda’nin kisiligini tespit
noktasinda 6ne cikarken ¢ogu zaman ona atfedilen olgularin ya da sdylemlerin
tutarsizliginda kendisini g,éstermektedir;23 ancak surasi katidir ki kanonik incil-
lerin tamami onu bir hain olarak betimlemektedir.**

Meselenin netlesmesine katkida bulunmak maksadiyla, incillerde gecen
Yahuda ile ilgili bélumlerin bazi basliklar halinde incelenmesi uygun olacaktir.
Bunu yaparken éncelikle Yahuda iskaryot hakkinda menfi yaklasima sahip in-
cillerden Matta, Markos, Luka, Yuhanna ve Barnaba’daki bilgiler zikredilecek,
bu bélimlerde mezkir inciller arasindaki farkliliklara da isaret edilecektir. Da-
ha sonra bunlarin tam aksi ifadelere sahip Yahuda incili’'ne basvurulacaktir. En
sonda ise islam diislincesinde konunun ne sekilde ele alindig incelenerek bu
gelenek icerisinde Yahuda’'nin roliine dair bilgilerin kaynaklarina isaret edile-
cektir.

1. Carmih Hadisesinden Onceki Dénemde Yahuda iskaryot’a Menfi Bakis

Matta incili'nde olmayip da Markos, Luka ve Yuhanna incillerinde yer alan
bir pasajda, vaaz vermek kastiyla daga cikan Hz. isa’nin yanindaki sakirtlerden
bahsedilirken Yahuda iskaryot da zikredilir ve bunun, daha sonra isa’yi ele ve-
ren Yahuda iskaryot oldugu belirtilir. Dogrusu bu ifadelerin -... Ve Yahuda
Iskaryot'u, ki bu da Isa’yi ele verdi (Markos 3:19); ... Ve hain olan Yahuda
Iskaryot (Luka 6:16); isa onlara cevap verdi: Siz Onikiler'i ben secmedim mi?
Ve sizden biri Iblistir. Iskaryotlu Simon’un oglu Yahuda hakkinda séyledi; ¢iink(i
Onikiler’den biri iken Isa’yi ele verecek olan o idi (Yuhanna 6: 70-71)- incil'in
aslindan mi, yoksa Markos, Luka ve Yuhanna’'nin yorum amacl ilavelerinden
mi oldugu kesin olarak anlasiimamakla birlikte Uslup, bunlarin tefsir amach ki-
sisel tasarruflar oldugu izlenimini uyandirmaktadir. Ozellikle Yuhanna'da gecen
ifadeler bu agidan dikkat ¢ekicidir.

Barnaba incili'nde isa’nin dagda vaaz verirken benzer sézler séyledigine
sahit olmaktayiz. 19. babda anlatildigina gére, isa, secilen on iki havariden biri-
sinin seytan oldugunu sdyleyince, havariler tGzintliden sapsari kesilirler, igle-
rinden isa’nin sdzlerini gizlice yazmakta olan birisi, isa’ya bu seytanin kendisi
olup olmadigini sorar; isa bu yaziciya dénerek; “Bu kadar (iziilme Barnabas;

2 Rees, T, “Betray; Betrayer; Deliver (up)”, the International Standard Bible Encyclopedia: A-D (nsr.
Geoffrey W. Bromiley), William B. Eerdmans Publishing, Wyoming 1995, s. 480.

z Konuyla ilgili Gic temel teori bulunmaktadir: ilki, onun bir katil oldugunu ve isa’yl éldiirmek lizere
havariler arasina sizdigini ileri siiren teoridir. ikincisi, onun bir kader kurbani oldugunu ileri stirer.
Hainlik, onun bir kaderi olarak boynuna yazilmistir. Ugiincii goriis ise bu siirecte birbirini etkileyen
pek ¢ok hadisenin ardi ardina gelmesine dikkat ¢eker ve meselelerin buttncil bir bakis agisiyla
yeniden ele alinmasi gerektigini vurgular. Bk. Cane, Anthony, the Place of Judas Iscariot in
Christology, Ashgate Publishing, Surrey 2005, s. 13, 59; Dawkins, Richard, the God Delusion,
Houghton Mifflin Harcourt, Boston-New York 2006, s. 252; Kerr, C. M., “Judas Iscariot”,
International Standard Bible Encyclopedia (nsr. Orr, James), 1915.

2 Bu durum incil tefsirlerinde de sarahaten ifade edilmektedir. Bk. McDonald, Kutsal Kitap Yorumu,
I, 162-163, 203, 298, 484, 530.
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¢clinku Allah’in diinyayi yaratmadan dnce sectikleri helak olmayacaktir. Sevin;
¢clinku senin adin hayat kitabinda yazilidir.” der. Kendisinin kotilGginu isteye-
nin, ilahi duygudan yoksun biri oldugunu haber verir; ancak burada isa’nin te-
selli edici sozleri karsisinda havarilerin rahatladigl séylenir ki bu umum ifade,
Yahuda Iskaryot'un havariler icinde addedilmedigi bir pasajda gecer. Bu pasaj-
larda Yahuda iskaryot adinin zikredilmemesi, diger incillerin bu bélimindeki
acik ifadelerin, sahsi bir ilave olabilecegini de gostermektedir.

2. Mecdelli Meryem Hadisesinde Yahuda iskaryot’un Tavri

Matta’da olmayip da Yuhanna incili'nde yer alan bir pasaj, son yemekten
dnce clizamli Simon’un evinde iken isa’nin {izerine yag déken bir kadin ile ilgili
sahnedir. Bu hadisede kendisinden bahsedilen giinahkéar kadin, son dénemde
aktlel bir sekilde gindeme gelen Mecdelli Meryem’dir. Ayni sahne farkl anla-
tim tarzlar ile hem Matta (26: 6-13) hem Luka (7: 36-50) hem de Markos inci-
li'nde (14:3-9) yer almasina ragmen, bu sahnede itirazda bulunan sahsin
Yahuda iskaryot oldugu sadece Yuhanna incili'nde, Fisih Yemegi25 sahnesinde
tasrih edilmistir: “/sa, Fisth Bayrami’ndan alti giin énce, 6liimden dirilttigi
Lazar’in bulundugu Beytanya’ya geldi. Orada kendisi icin bir ziyafet diizenledi-
ler. Marta hizmet ediyordu. Isa’yla birlikte sofrada oturanlardan biri de Lazar’di.
Meryem, cok degerli saf hintsiimbdili yagindan yarim litre kadar getirerek
Isa’nin ayaklarina siirdii ve saclariyla ayaklarini sildi. Ev yagin giizel kokusuyla
doldu. Ama égrencilerinden biri, Isa’ya sonradan ihanet eden Yahuda iskaryot,
‘Bu yag neden Ug¢ yuz dinara satilip parasi yoksullara verilmedi?’ dedi. Bunu,
yoksullarla ilgilendigi i¢in degil, hirsiz oldugu i¢in séylliyordu. Ortak para kutusu
ondaydi ve kutuya konulandan asiriyordu. ‘Kadini rahat birak’ dedi. ‘Bunu be-
nim gémdlecegim gln icin saklasin. Yoksullar her zaman aranizdadir, ama ben
her zaman aranizda olmayacagim’ (Yuhanna 12: 1-8).” Dikkat edilirse burada
Yahuda iskaryot’'un hain oldugunu anlatan satirlar da sahsi bir yorum tarzinda
dile getirilmistir.

Barnaba incili’nde ise ayni olay 205. babda daha detayli bir sekilde anlatilir
ve sahne bize ilging ipuglar verir. Anlatildigina gére Lazar’'in kiz kardesi Mer-
yem eve girer ve yag kabini kirarak isa’nin basina ve elbisesine déker. Bunu gé-
ren hain Yahuda, Meryem’i bundan alikoymaya ¢alisir ve bu yagh merhemi sa-
tip parasini getirmesini sdyler. Yahuda, otuz kurusluk (ya da dinar) meblagi fa-
kirlere vermekle birgok ac insanin karninin doyacagini isa’ya ifade eder. isa
ona su cevabi verir: “Ey Yahuda! Ben senin kalbini biliyorum; sabret bakalim,
sana her seyi verecegim.” Ardindan isa havarileri ile bu evde bir yemek yer. Di-
ger havariler, isa’nin aralarindan ayrilacagini bildikleri icin hiiziin icerisindedir-

% Fisih; ibranice kokenli bu kelime, ‘dokunmadan gecmek, atlatmak’ anlamindadir. ‘Mayasiz Ekmek
Bayramr’ olarak da bilinir. israil halkinin Misir’dan cikip kélelikten kurtulusunun anisina kutlanan
bayramdir. Hem Yahudiler hem de Hiristiyanlar icin édnemli bir bayramdir. Bk. Macrae, G. W.,
“Passover, Feast of”, New Catholic Encyclopedia (nsr. Berart L. Marthaler), I-XV, Thomson and
Gale, Washington 2003, X, 933-936.

67

Zm—wn—

16/2010



68

M=

16/2010

Dog¢.Dr. Fethi Ahmet POLAT

ler; ancak fakir fukaraya dagitilmak Uzere toplanan paranin kondugu kasanin
sorumlusu olan ve paranin onda birini siirekli asiran Yahuda Iskaryot, (¢ yiz
dinardan gelecek otuz kurusluk kaybi sebebiyle 6fkelidir. Bu 6fke ile kahinlerin
yanina giden Yahuda iskaryot, onlara, isa’y teslim etmesi halinde ne verecek-
lerini sorar. Onlar da kendisine otuz dinar vereceklerini séylerler (dolayisiyla
kaybetmis oldugu otuz altini da bodylece elde edecektir). Yahuda bu paray! ka-
bul ederek sehirde herhangi bir karisikliga sebebiyet vermemek icin isa’yi sehir
disinda bir yerde onlara ihbar edecegini bildirir.

3. Yahuda iskaryot’un isa’y: Bas Kahinlere™ Satmasi

Konuyla ilgili ilk pasajlar, Matta incili'nin 26. babinda gecer. Yahuda
iskaryot’un Isa’yl bas kahinlere sattigini anlatan pasajlar soyledir: “O sirada
Onikiler’den biri -adi Yahuda iskaryot olani- bas kahinlere giderek, “O’nu ele ve-
rirsem bana ne verirsiniz?” dedi. Otuz gumdus tartip ona verdiler. Yahuda o an-
dan itibaren isa’yl ele vermek icin firsat kollamaya basladi (Matta 26:14-16).”
Bu muhtevanin aynisi Markos incili’ndeki ifadelerde de bulunmaktadir. Tek
farkla ki, Markos, Uzerinde anlasilan Ucret hakkinda herhangi bir beyanda bu-
lunmamaktadir. Ayrica Markos Incili, kisisel bir izahi cagnistinr sekilde
Yahuda’nin gidis maksadini “isa’yi bas kahinlerin eline vermek icin” seklinde
belirtir. Oysa Matta’da bizzat Yahuda’nin kendi agzindan bunun bir teklif olarak
karsi tarafa iletildigi ifade edilmektedir (Markos 14: 10-11). Luka incili'nde ise
ilk ikisinden farkli olarak, bas kahinlerin zaten isa’yl éldirmek icin cesitli te-
sebbislerde bulunduklarina isaret edilir. Yine farkli bir anlatim, Luka ve
Yuhanna incillerinde Seytan’in, Yahuda’nin kanina girerek yoldan cikarttig| sek-
linde gecer (Luka 22: 3; Yuhanna 13: 2). Luka’da, Yahuda ile bas kahinler ara-
sinda para Uzerine bir pazarlk yapildigl da yer almaktadir; ancak paranin mik-
tan belirtilmez (Luka 22: 1-6). Luka ve Yuhanna’daki ifadelerde, Yahuda’'nin
bizzat Seytan tarafindan -ki bunu nefsine uymak seklinde yorumlamak da pe-
kala mimkindir- kandirldiginin zikredilmesi, onun hiyanetine bu iki incil yaza-
rinin da kail oldugunu géstermektedir.

Barnaba Incili’'nde ise Yahuda, Mecdelli Meryem’le ilgili Ustteki baslikta an-
latilan hadisede oldugu Uzere bir 6fke tufani ve hirsin gézu karartan ayarticili-
giyla isa’yl Yahudilere satar.

4. Fisih Yemeginde Yasananlar

Bu olayin hemen ardindan Matta incili, isa’nin Fisih yemegine gecer ve bu-
rada yine Yahuda’'nin ihanetine dair ifadeler, bu kez isa’nin agzindan desifre
edilir: “Aksam olunca Isa on iki 6grencisiyle yemege oturdu. Yemek yerlerken,
‘Size dogrusunu s6yleyeyim, sizden biri bana ihanet edecek’ dedi. Bu séz onlari
kedere bogdu. Teker teker, ‘Ya Rab, beni demek istemedin ya?’ diye sormaya

26 Bas kahin; Kudls'te tapinaginda dini ritelleri organize etmek ve ydonetmekle sorumlu yetkin din
adamlari. Bk. Wright, A. G., “High Priest”, New Catholic Encyclopedia (nsr. Berart L. Marthaler), I-
XV, Thomson and Gale, Washington 2003, VI, 825-825.
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basladilar. O da, ‘Bana ihanet edecek olan’ dedi, ‘Elindeki ekmegi benimle bir-
likte sahana batirandir. insanoglu, kendisi igin yazilmis oldugu gibi gidiyor; ama
Insanoglu’na ihanet edenin vay haline! O adam hi¢c dogmamis olsaydi, kendisi
icin daha iyi olurdu’” Ona ihanet edecek olan Yahuda, ‘Rabbi, yoksa beni mi
demek istedin?’ diye sordu. isa ona, ‘Séyledigin gibidir’ karsiligini verdi (Matta
26:20-25).” Markos incili de bu yemege ve bu yemekte Hz. isa’nin bir havari ta-
rafindan ihanete ugrayacagini ifade ettigine isaret eder; ancak Hz. isa sadece
sofrada bulunan on iki kisiden biri diyerek sarahaten herhangi bir isim zikret-
mez (Markos 14: 17-21). Markos'taki bu icerik ayniyla Luka incili’nde de yer
almaktadir (Luka 22: 21-23).

Yahuda’nin bu bélimle alakal Luka incili’'ndeki konusmalari, nispeten da-
ha detaylidir. Hatta burada isa, “Ekmegimi yiyen lizerime 6kgesini kaldird
(Mezmur 41: 9)” pasajina atfen, ugrayacagl ihanete isaret eder. Merakli sualler
karsisinda isa, muhbirin, kendisine lokma verecegi sahis oldugunu sdyler ve
ardindan lokmayi Yahuda iskaryot’a verir. Yuhanna yemek éncesi sahneyi anla-
tirken kullandig) ifadelere aykir bir sekilde, o ana kadar masum oldugunu zim-
nen ifade eder tarzda, Yahuda’'nin bu lokmayi agzina almasiyla birlikte seytanin
tasarrufuna girdigini ifade eder. Dolayisiyla Yahuda’'nin hiyaneti bu lokmadan
sonra baslamis olur. Yine isa burada Yahuda'ya, “Yapman gereken seyi derhal
yap!” der. Yahuda hemen disan cikar. Orada bulunan havariler, Yahuda’nin
yapmasl gereken seyin ne oldugunu tam olarak anlayamazlar. Para kesesi on-
da oldugundan, muhtemelen bayram icin gerekli yiyecekleri almasi ya da fakir-
lere bir seyler vermesi icin isa tarafindan génderildigini diisiintrler (Yuhanna
18-30). Dogrusu bu satirlarda Yahuda’nin karsi karsiya kaldigl bu durumdan
dolayi saskinliga ugramasina, ancak sdylenen sdze ve kendisine verilen goreve
itiraz etmeksizin isa’nin yanindan ayriimasina bakilirsa eldeki incillerde de
Yahuda hakkinda kapall bazi hususlarin bulundugu rahatlikla séylenebilir. Ni-
tekim Yahuda incili'ndeki ifadelerin, Hiristiyan diinyanin, kitaplarina olan inanc-
larini sarsmayacagini sbyleyen bazi ilim adamlari, Yahuda’ya isa’nin, “Yapman
gereken seyi derhal yap!” seklindeki ifadesinin konuya isik tutabilecegini dile
getirirler.27

Barnaba Incili'nde isa’nin ihbar edilmesi, diger incillerden daha farkli ice-
riklerle anlatiimistir. Her seyden énce Barnaba’da isa, Fisih yemeginden 6nceki
bir sahnede (212. bab) incil’'in tahrif edilecegini sdylerken, kendisinin Allah’in
oglu olarak kabul edilecegine isaret eder. Diinyayi kendisi igin yarattig| elgisini
Allah Teala’nin bir an énce géndermesini niyaz ettigi bu bapta, isa’nin duasina
havariler istirak ederken Yahuda’'nin buna katilmadigi; ¢cinkl onun higbir seye
inanmadig zikredilir. Fisth yemegi ile ilgili pasajlar bundan hemen sonraki

7 Bk. http://www.aprildeconick.com/gospelofjudas.html (10.02.2009). Bazi arastirmacilar, bu tur
ifadelerden hareketle iskaryot'un bizzat isa tarafindan, insanligin kurtariimasi eyleminde rol ala-
cak bir figiran olarak segildigini sdylemektedir. Bk. Borges, Jorge Luis (v. 1986), Collected
Fictions (Andrew Hurley), Allan Lane, London 1998, s. 166.
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babda (213. bab) yer almaktadir. isa bir kuzunun takdim edildigi bu yemek es-
nasinda Yahuda'ya doénerek; “Arkadas, ne beklersin? Benim vaktim yakin, o
halde git de, yapman gereken seyi derhal yap!” seklinde hitapta bulunur.
Barnaba’nin anlattigina bakilirsa havariler, bu sézlerden isa’nin, bir seyler al-
masi icin Yahuda’yl pazara génderdigini disinirler. Oysa der Barnaba; “Isa,
Yahuda’nin kendisine ihanet edecegini biliyordu; bu nedenle, diinyadan ayril-
mak arzusuyla béyle konustu.” Dolayisiyla isa Yahuda'yi, kendisini ihbar etme-
si igin bilerek ve isteyerek kahinlere yollamis oluyordu. Zaten Mesih’in, cektigi
bltln acilara gonulli bir sekilde talip olduguna dair Hiristiyan teolojisinde
énemli bir literatar vardir.?®

isa, kendisiyle beraber yemek yeme arzusunda olan Yahuda’nin kalmasina
miisaade eder ve ardindan kalkarak havarilerin ayaklarini yikar. ilk olarak da
Yahuda’nin ayaklarini yikar. isa yikamay bitirince, onlari temizledigini; ama ic-
lerinden birinin ihanet edecegini, dolayisiyla onun temiz olmadigini sdyler. Ken-
disinin bir koyun gibi satilacagini dile getiren isa, su manidar ifadeleri kullanir:
“Ama yaziklar olsun ona; ¢linki babamiz Davut’un boyle biri hakkinda soyledi-
8i; ‘O, baskalari icin hazirladigi cukura dlsecektir’ séziini timduyle yerine geti-
recektir.” Havariler burada da hainin kim olacagini sorarlar; ancak isa bunu
soyledigini (muhtemelen yukaridaki ifadesiyle), belirtir; ama on bir havari bunu
duymaz. Yemek yendikten sonra Yahuda, sirtina seytan binmis oldugu halde
evden cikar. isa tekrar; “Yapman gereken seyi derhal yap!” der.

Barnaba’da bu babin ardindan gelen 214. bab, Yahuda’'nin bas kahinlere
gittigini ve on bir havarisiyle isa’nin beraber oldugunu séyler. Kac para istedigi-
ni soran bas kahinden otuz altin (cevirilerde dinar ya da giimus olarak gecmek-
tedir) ister. Altinlan veren bas kahin, halktan korkusu sebebiyle bir Ferisi'yi
Romalilara yollayarak yanlarina bir lejyon asker aldirir.

5. Isa’nin Yakalanis

Yahuda iskaryot'la ilgili Matta’da zikredilen {iclincli sahne, isa’nin yakala-
nistyla ilgilidir. Matta bu hadiseyi su sekilde anlatir: “isa daha konusurken,
Onikiler’den biri olan Yahuda geldi. Yaninda, bas kahinlerle halkin ileri gelenleri
tarafindan génderilmis kilich sopali bliyiik bir kalabalik vardi. isa’ya ihanet
eden Yahuda, “Kimi 6persem Isa odur, onu tutuklayin” diye onlarla sézlesmisti.
Dosdogru Isa’ya gidip, ‘Selam, Rabbil’ diyerek onu éptii. isa, ‘Arkadas, yapaca-
8in seyi derhal yap!” dedi. Bunun lizerine adamlar yaklasti, isa’yi yakalayip tu-
tukladilar (Matta 26:47-50).” Bu sahne Markos’ta da anlatiimaktadir; ne var ki
Markos’ta isa’nin Yahuda'ya, “Arkadas, yapman gereken seyi derhal yap!” sek-
linde herhangi bir ifadesi yer almamaktadir (Markos 14: 43-46). Bize goére
Yahuda’nin gercek rollinU tespit konusunda bu ifade oldukca 6énemlidir; ¢clnku
eger Yahuda gercekten bir hain degilse, bu s6z kendisine verilen gérevde te-

28 Jeremias, Joachim, New Testament Theology: the Proclamation of Jesus, Macmillan Publishing
Company, New York, 1988, s. 299.
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reddit etmemesi yoninde bir uyari olarak alinabilir. Uyar Gzerine Yahuda go6-
revini yapmis ve isa’nin kim oldugunu kalabaliga gdstermistir. Luka'da ise bu
olay anlatilirken Yahuda’'nin isa’yl épmek icin tesebbiis ettigi, isa’nin da ona:
“Arkadas, sen beni bir éptisle mi ele veriyorsun?” dedigi zikredilir (Luka 22: 47-
48). Yuhanna'da bu sahne daha uzun bir sekilde anlatiimistir. Ancak
Yuhanna'daki satirlar, isa’yi yakalamak icin gelen kalabaligin, yanlarinda
Yahuda oldugu halde, isa’yi taniyamadiklarini géstermektedir. Bunun sebebinin
gece karanlig mi, yoksa isa peygamberin bir mucize olarak kimi zaman tani-
namaz bir surete biirinmesi mi oldugu belli degildir. Bu satirlar, islam gelene-
ginde, gercekte carmiha gerilenin isa olmadig| yolundaki yorumlara sasirtici bir
bicimde benzemektedir: Olay Yuhanna'da su sekilde anlatilir: “isa bu sézleri
soyledikten sonra égrencileriyle birlikte disari ¢ikip Kidron Vadisi’nin dtesine
gecti. Orada bir bahce vard.. [sa’yla 6grencileri bu bahgeye girdiler. Ona ihanet
eden Yahuda da buray biliyordu; ¢linkii Isa, égrencileriyle orada sik sik bulu-
surdu. Béylece Yahuda yanina bir bélik askerle bas kahinlerin ve Ferisilerin
génderdigi gbrevlileri alarak oraya geldi. Onlarin ellerinde fenerler, mesaleler
ve silahlar vardi. isa, basina geleceklerin hepsini biliyordu. One cikip onlara,
‘Kimi ariyorsunuz?’ diye sordu. ‘Nasirali isa’yr’ diye karsilik verdiler. isa onlara,
‘Benim’ dedi. O’na ihanet eden Yahuda da onlarla birlikte duruyordu. isa, ‘Be-
nim’ deyince gerileyip yere dustiiler. Bunun lizerine Isa onlara yine, ‘Kimi ari-
yorsunuz?’ diye sordu. ‘Nasirall isa’yr’ dediler. isa, ‘Size séyledim, benim’ dedi.
‘Eder beni ariyorsaniz, bunlari birakin gitsinler.” Kendisinin daha énce sdyledigi,
‘Senin bana verdiklerinden higbirini yitirmedim’ seklindeki s6zu yerine gelsin
diye béyle konustu (Yuhanna 18: 1-9).”%

Barnaba'ya gére (215 ve 216. bablar) askerler isa’nin bulunduklar yere
yaklastiginda, isa korkuyla eve cekilir; bu esnada havariler uyumaktadirlar. Ku-
luna gelen bu tehlikeyi géren Allah, elgileri Cebrail, Mikail, israfil ve Uriel araci-
igyla elgisini evin glineye bakan penceresinden ¢ekip alarak lUglinci goge, da-
ima Allah’i tespih ve takdis eden meleklerin bulundugu kata yerlestirir. iste tam
da bu esnada Yahuda iskaryot, kalabaligin éniinde, kosarak isa’nin kaldigi
odaya kosar. Barnaba bu olayl su sekilde anlatir: “Yahuda herkesin dniinden
hizli hizli [sa’nin yukari alindigi odaya daldi. Ve sakirtler uyuyorlardi. Bunun (ize-
rine, mucizeler yaratan Allah yeni bir mucize daha yaratti. Oyle ki, Yahuda ko-
nusma ve yiiz bakimindan Isa’ya o sekilde benzetildi ki, onun Isa olduguna
inandik. Ve o bizi uyandirdi. Muallimin bulundugu yeri ariyordu. Bunun lzerine
biz hayret ettik ve cevap verdik: “Sen Rab, bizim muallimimizsin; bizi unuttun
mu?” 0, giiliimseyerek dedi: “Simdi, benim Yahuda iskaryot oldugumu bilme-
yecek kadar budalalastiniz!” Ve o bunu derken askerler girdiler, ellerini
Yahuda’nin lizerine koydular, ¢linkii o, her bakimdan isa’ya benziyordu.” Dog-

2 Dikkat edilirse, ;inoptik incillerden; yani ilk G¢ incil olan Matta, Markos, Luka’dan farkli olan bu
pasajda da Hz. Isa daha dnceki bir sze uygun olarak -muhtemelen Yuhanna 6: 37- kendisine ta-
bi olanlar kaybetmeyecegini ifade etmektedir.
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rusu bu satirlarda meydana gelen hadise, isa’nin Yahuda ile yer degistirdiginin
zikredildigi ilk sahnedir. Digerlerinden farkli olarak bu sahnede isa, baskina ge-
lenler tarafindan taninmaktadir. Dolayisiyla bu ifadelerden hareketle
Yahuda’'nin isa’yi &pmek suretiyle ele vermesi disiinilemez. Yahuda
iskaryot’'un Barnaba’da anlatilanlara gére yaptigi ihanet, havarileri ile gizlice bir
yerde bulusan isa’nin yerini haber vermekle sinirlidir.

217. babda Barnaba’nin anlattiklari, oldukca trajiktir. isa oldugu varsayilan
Yahuda iskaryot, korkunc iskencelere maruz birakilir. lIsrarla, kendisinin
Yahuda iskaryot oldugunu sdyler; ancak kimse buna inanmaz. Barnaba bu olay-
lari anlatirken, sasirtici bir bicimde, Yahuda'ya yapilanlari diger havarilerden
dinledigini sdylemektedir; ancak ilerleyen satirlarda, eziyet gérmekte olan
Yahuda’nin, isa’nin bakire annesi Meryem ve diger talebeler tarafindan da -
hatta kendisi tarafindan bile- isa olarak kabul edildigini anlatir.

6. isa’nin Romali idareciye Teslimi

Bitin incillerde isa’nin Romali idareciler tarafindan tecziyesi, siyasi bir
muhalefet hareketinin temsilcisi olarak degerlendiriimesiyle zikredilir. Dolayisly-
la bu olayin aktariminda siyasi saiklerin rol oynamis olabilecegi hatirdan ¢ika-
rilmamalidir. iste bu siyasi atmosfer icerisinde Yahuda’nin Matta’da zikredildigi
son sahne, isa’nin bas kahinler tarafindan Romali yénetici Pilatus’a teslim
edildigi sahnedir. Bu sahnenin en trajik tasviri Matta incili’nde yer alir: “Sabah
olunca biitiin bas kahinlerle halkin ileri gelenleri, isa’yi 6liim cezasina carptir-
mak konusunda anlastilar. O’'nu bagladilar ve gbtlirtip Vali Pilatus’a teslim etti-
ler. isa’ya ihanet eden Yahuda, O’nun mahkam edildigini gériince yaptigina
pisman oldu. Otuz gliimlsl bas kahinlere ve ileri gelenlere geri gétirdi. ‘Ben
sugsuz birini ele vermekle glinah isledim’ dedi. Onlar ise, ‘Bundan bize ne?
Onu sen dusun’ dediler. Yahuda paralari tapinagin icine firlatarak oradan ayril-
di, gidip kendini asti (Matta 27: 3-5)". Ayrica Matta incili, bu olayin aslinda
Ahd-i Atik’teki bir pasajda ifade edilen hadisenin,30 mucizevi bir sekilde vuku
bulmasindan ibaret oldugunu sdéyler ki, bu ifadeler tamamen Matta’'nin kisisel
yorumlari gibi gozikmektedir (Matta 27:9-10). Bu 6nemli ifadelerin yer aldig
pasajlar, Markos’un 15. babinda en ufak bir ima ile de olsa kendisine yer bul-
mamistir. Matta’nin anlatimi esas alindiginda, Yahuda’'nin hiyaneti kesin olarak
belgelendigi gibi yaptig isin isa ile danisikli déviis olmadigl da net bir sekilde
ortaya cilkmis olmaktadir. Markos’ta Yahuda’'nin sonu hakkinda herhangi bir
ifadenin bulunmamasi, onun gercek roli hakkindaki stphelerin tamamen dis-
lanmadigini géstermektedir. Luka incili'nin bu béliimiinde de Yahuda adinin hig
zikredilmemesi, manidardir. Ayrica Markos ve Luka incili’'nde isa, bu sahnelerin
yer aldigi bélimlerde, sadece Yahudilerin krali olup olmadigina dair kendisine
yOneltilen bir soruya cevap vermekte, bunun disinda Pilatus ve Hirodes’e higbir

30 “Onlara, ‘Uygun gorirseniz tcretimi 6deyin, yoksa bos verin.” dedim. Onlar da Ucret olarak bana
otuz glimus verdiler. Rab bana, ‘Comlekciye at!’ dedi. Béylece bana bictikleri parlak deger olan
otuz glimusi alip Rabb’in Tapinagi'ndaki cémlekciye attim (Zekeriya 11: 12-13).”
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sekilde cevap vermemektedir. Oysa Yuhanna incilinde isa’nin vali ile yaptig
konusmalar dnemli bir yer tutar. Hatta Yuhanna'da ilk Gi¢ incil’den farkli olarak
bu konusmalar esnasinda isa, “Beni ele verenin giinahi daha bliyiiktiir
(Yuhanna 19:11).” der. Bu sahnelerde isa Yahuda'ya isaret eder; ama
Yuhanna'daki bu ifadeler Matta’da yer almamaktadir.’'

Barnaba’da (217. bab), eziyet géren Yahuda Romall idareciye goétirular.
Romali idareci de onun isa olduguna inanmaktadir. Barnaba bu satirlarda, va-
linin onu gizliden gizliye sevdigini belirtmektedir. isa goérinimli Yahuda ona
hakikati anlatir ve vali buna inanarak disari ¢cikar ve en azindan bu sebeple -
diger incillerden farkli olarak- bu adamin serbest birakilmasini ister. Kalabaligin
israri karsisinda vali Pilatus, mahkemenin, Galile Krali Hirodes tarafindan go-
rilmesini ister. Hirodes yalanci tanrilara tapan biridir ve isa’nin evine gitmeyi
cok istemesine ragmen isa onun evine hic gitmemistir. Bu sebeple isa ile 6n-
ceden kalan bir hesabi vardir. Hirodes onu mahkim ederek tekrar Pilatus’a
gonderir ve gerekli cezayl vermekte tereddiit etmemesi gerektigini ifade eder.
Pilatus kirbag gibi hafif cezalarla onu kurtarmak ister; ancak Barnaba’'nin anlat-
tigina gore Tanri, bir baskasini satmasina mukabil ona daha agir bir ceza olan
carmihi saklamaktadir ve bu ylzden canini almaz. Pilatus’un uyguladigl kirbag
cezas! ile isa’nin (Yahuda) 6lmedigini géren kahinler, paralar vererek valiyi
ayartirlar ve bu sebeple Yahuda iskaryot, iki hirsiz ile birlikte carmih cezasina
carptinilir. Barnaba bu satirlarda Yahuda iskaryot'un isa’ya tipatip benzedigini,
hatta bu sebeple ona inanan bazilarinin, onun 6limuyle birlikte dinden ¢iktigini
sdyler; ciinki isa, daha dnce, diinyanin sonunun yaklastigi ana kadar 6lmeye-
cegini aciklamistir. Dolayisiyla carmihtakinin isa olmadigina inanmak, Barnaba
incili cercevesinde itikadi bir zorunluluk olarak da goriilmektedir. Aksi halde
isa’nin yasarken séyledigi sdzler bir yalandan ibaret olacaktir. Hatta Barnaba,
carmihta 6len Yahuda'nin cesedinin, onu gercekten isa zanneden sakirtleri ta-
rafindan 6zenle kabre konuldugunu da anlatir. Bazi talebeleri kabrinden cikart-
tiklari isa’nin yeniden dirildigini yayarlar. Bu sebeple bas kahin, isa’nin dirildigi-
ne dair s6z yayanlari siddetli bir bicimde cezalandiracagini ilan eder ve birgok
miimin iskenceden gecirilir. Barnaba, isa’nin annesi Meryem’e durumu aktarir.
0 da Isa’yl bulmak icin Kudiis’e dogru yola cikar (Yuhanna, Yakup ve Barnaba
ile birlikte).

Barnaba, daha sonra gercek isa’nin meleklerle birlikte kendilerine geldigini
anlatir ve 220. babda, insanlar tarafindan asagllanmamasi icin isa yerine
Yahuda’'nin garmiha gerildigini ifade eder. Hz. Muhammed’in gelecegi gline ka-
dar da insanlarin bu olayl anlayamayacaklarini séyler. 221. babda ise
Barnaba'ya isa, “Bak Barnaba, benim diinyada kalisim siiresince olan bitenler-
le ilgili olarak benim incil’imi elbette yazmalisin. Ve ayni sekilde Yahuda’nin ba-
sina gelenleri de yaz ki, miiminler aldanmasin ve herkes gercege inansin!” der;

3 Belki de bu sebeple Kutsal Kitap yorumculari, bu ifadenin Yahuda, Yahudiler ya da Romali yoneti-
ciyi anlatmis olabilecegini ileri sirerler. Bk. McDonald, Kutsal Kitap Yorumu, |, 559.
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ama Barnaba; “Insallah her diledigini yaparim ey muallim; ama Yahuda'nin ba-
sina gelenler nasil oldu bilmiyorum; ¢linki hepsini gérmedim.” diye cevaplar.

7. Yahuda iskaryot'un Oliim Sekli

Kanonik incillerde Yahuda’nin 8lim, isa’nin carmiha gerilmesi fikrine uy-
gun olarak kaydedilmistir. Buna gére isa yerine Yahuda’nin carmiha gerilmesi
diye bir sey s6z konusu olmayacaktir. Matta’ya gore Yahuda yaptigina pisman
olmus, aldig rlisvet olan otuz giimisl bas kahinlere iade etmistir. Bas kahinler
almayinca da paralari mabedin i¢ine firlatip oradan ayriimis ve kendini asmak
suretiyle intihar etmistir. Bas kahinler kan bedeli olan bu parayla bir comlekgi-
nin tarlasini satin alarak orayl yabancilar icin mezarlik yapmislardir. Bunun igin
bu tarlaya “Kan Tarlasi” adi verilmistir (Matta 27:3-11).

Luka’'nin yazdig bolim olan Resullerin isleri’nde gecen havari Simon
Petrus’un anlatimina goére ise Kan Tarlas’’ni bizzat Yahuda iskaryot satin almis-
tir. Olimi de kendisini asmasiyla degil, Kan Tarlas’'nda kazara diilsmesi sonu-
cu olmustur. Petrus bu olayin da Hz. Davut agzi ile 6nceden bildirilen bir haber
oldugunu, isa’ya ihanet eden Yahuda iskaryot'un bu tarlada basi lizere diisti-
glnu, kafasinin yarilip bagirsaklarinin disar ¢iktigini ve bu olaydan haberdar
olan Kudiis halkinin o tarlaya Kan Tarlasi adini verdiklerini sdyler (Resullerin is-
leri 1:15-19).

Yahuda iskaryot’un ne sekilde éldigine dair bu farkl rivayetler isa’nin ar-
dindan Hiristiyan diinyada ortaya ¢ikan karisikhgin sadece carmih meselesiyle
sinirli olmadigini, bu ise bir sekilde karismis olanlar Gizerinde de bir sis perdesi
olustugunu gostermektedir. Yahuda Iskaryot’un akibeti meselesi Hiristiyanlari o
kadar mesgul etmistir ki sanat dallarinin gesitli alanlarinda sayisiz Grlnler bu
intihar tartismasiyla ilgilenmistir.32

B- YAHUDA INCILI’NE GORE YAHUDA ISKARYOT’UN ROLU

Bugin elimizde az bir bdlimi bulunan Yahuda incili'nde Yahuda
iskaryot’un rolii hem kanonik incillerde anlatilanlar hem de Barnaba incili’'nde
nakledilenlerden oldukca farklidir. Bir defa kanonik incillerle Barnaba incili’nin
ortak temasi, Yahuda iskaryot’un bir hain oldugudur. Barnaba’y! digerlerinden
farkli kilan husus, carmiha gerilenin aslinda Yahuda iskaryot olusudur. Bununla
birlikte bu incillerde de bazi kodlarin mukayeseli bir okumaya tabi tutulmasi,
aslinda Yahuda iskaryot hakkinda ¢ok net bir kaninin ortaya konulamayacagini
gosterecektir.

Yahuda incili’nin girisinde, isa’nin, Yahuda iskaryot (ve bazen diger havari-
leriyle) Fisth Bayrami’ndan ¢ gun 6nce bir hafta stren bir sohbette bulundu-
gundan bahsedilir. Dolayisiyla burada kaleme alinanlar, s6z konusu sohbette

32 Harran, Marilyn J., “Suicide”, the Encyclopedie of Religion (nsr. Mircea Eliade), I-XV, Macmillan
Publishing Company, New York - Collier Macmillan Publishing, London, 1987, XIV, 127-128.
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gecen konusmalardan olusmustur. isa, Tanr’nin kralligina ulasmasini mimkin
gordUgu Yahuda'ya, diger havarilerden farkli bir tavirla yaklasir. Bu konusma-
larda isa, diinyanin gelecegine dair cesitli bilgiler vermekte, Yahuda iskaryot ve
diger havarilerin sorularini cevaplandirmaktadir. isin ilging yani, isa’nin bu ko-
nusmalar sirasinda onlara bir ¢cocuk suretinde g(jrunmesidir.33 Sukran GUna
ibadetinde beraber oldugu havarilerine giilen isa’ya havariler, Tanr’nin oglu-
nun neden kendilerine giildigiini sorarlar. isa ise onlara glilmedigini, ancak
ibadetlerini gonulsuz yaptiklarini sdyler. Kendisine Tanri’'nin oglu olarak hitap
eden havarilere; “Beni nasil taniyorsunuz? Gergekten size soylliyorum; iginizde
bulundugunuz hi¢ kimse, beni tanimayacak.” cevabini verir. Bu ifadeler,
Yahuda Incili’nin heniiz girisinde ifadesini bulan muammalar zincirine de isaret
etmektedir. isa’nin bu ifadeleri havarileri kizdirir, kalplerinden ona karsi kéti
disiinceler gecirirler. isa onlarin bu anlayissizliklarini gérdiigiinde, iclerinden
saglam durabilecek kamil birinin karsisina ¢ikip ¢cikamayacagini sorar. Hepsi de
kendilerinin saglam oldugunu distinmektedir; ancak hig¢ birinin ruhu, bunu séy-
leyerek Isa’nin karsisina cikmaya cesaret edemez. Bunun tek istisnasi Yahuda
iskaryot'tur. O, isa’nin kim oldugunu ve nereden geldigini bildigini, ancak onu
gonderenin adini telaffuz etmeye layik olmadigini séyleme cesaretini gosterir.
Yahuda Iskaryot’un diger havarilerden seckin bir konumda olusunun ilk géster-
gesi budur.**

Daha sonraki pasajda anlatilanlar da bu diyaloga uygun olarak gelisir.
Yahuda’nin yiice bir sey (izerinde teemmidile daldigini géren isa; “Digerlerinden
uzaklas! Sana goklerin melekdtunun sirlarini séyleyecegim! Senin o melekdta
ulasman mumkdinddr; ancak ¢ok blylk aci ¢cekeceksin. Clnkl on iki havari
tanrilan ile tamam olsunlar diye, bir baskas! senin yerine gececek.” der.
Yahuda ona; “Séyle bana, bunlar ne zaman olacak? BuyUk 1sik gini ne zaman
bu nesil lizerinde parlayacak?” diye sorar; ancak bunu sdylediginde isa yanin-
dan ayrilir. Daha sonra gelen pasajlarda, isa’nin kutsal bir soyun (toplulugun)
yanina gittiginden bahsedilir. Yahuda bu kutsanmiglar soyu ile insan soyu hak-
kinda muhtelif sorular sorar ve cevaplar alir. Yahuda bir rliyasinda on iki hava-
rinin kendisini taslayarak eziyet ettiklerini, ayrica blyuk bir ev gérdigund, ulu
insanlarin bu evin etrafinda tavaf ettiklerini anlatir ve isa’dan kendisini de o
ulularla birlikte evin icine almasini istedigini séyler. isa bu eve hicbir faninin gi-
remeyecegini ifade eder. Yahuda bu konuda israrci olur. isa, Yahuda'yr yildizi-
nin yoldan cikarttigini ifade etse de o, s6z konusu ulular arasina girme istegini
yineler.

Muhtelif satirlari kaybolan bir pasajda isa, gdklerin melekitunu ve oradaki

33 Mahmut Aydin'in Yahuda incili cevirisinde bu kisim sehven atlanmis olsa gerek.

34 Esasen Hiristiyanligin ciddi kaynaklarinda bile iskaryot’un seckinligine isaret eden ipuglari bulu-
nabilir. Ornegin, eldeki en ciddi Dinler Tarihi Ansiklopedilerden birinde onun isa tarafindan segil-
digine dair acik bilgiler mevcuttur. Bk. Allison, Dale C., “Jesus”, Encyclopedie of Religion (nsr.
Lindsay Jones), I-XIV, Thomson and Gale, Washington 2005, VII, 4848. Gercek su ki kanonik incil-
lerde dahi insani bu diisiinceye gétiirecek birbirinden farkli Yahuda iskaryot tasvirleri mevcuttur.

75

Zm—wn—

16/2010



76

M=

16/2010

Dog¢.Dr. Fethi Ahmet POLAT

jenerasyonu gérmesinin, Yahuda'ya buyUk acilar ¢ektirecegini sdyler. On Ugln-
cl olmasi sebebiyle, Yahuda'ya diger nesillerin lanet edeceginden bahseder.
Yahuda, kendisini diger havarilerden secip ayirmasi sebebiyle, basina gelecek-
lere kars! bir Giziintii degil, seving duyar. Bu pasajlarin ardindan Yahuda ile isa
arasinda kozmolojiye ait bazi konusmalar gecer. Yazmalarin son kisimlari, vaf-
tiz edilenlerle Yahuda’'nin s6zde hiyanetini anlatan satirlara sahiptir. Yazmanin
kayip boélumlerin 6nemli bir kismi da buralardadir; ancak buna ragmen buralar-
da da isa, Yahuda’nin, vaftiz edilen herkesi faziletce asacagini dile getirir. Se-
bep olarak da sunu sdyler: “Ciinkii sen, beni (ilahi varlik olarak isa’yi, isa’nin
ilahi yanini) giydiren adami (fiziki bedenimi) kurban edeceksin!” Bu satirlarin
ardindan Yahuda’nin, yaklasan nurani bir buluta girecegi isa tarafindan miijde-
lenir. Yahuda’nin isa’yl bas kéahinlere sattigl sahne ise su sekilde nakledilir:
“[...] ibadet icin [Fisih yemeginin verildigi] konuk odasina gitmis olmasi sebebiy-
le, bas kahinler mirildandi. Ne var ki yazicilar oradaydilar ve halktan korkulari
sebebiyle -¢linkl herkes onu bir peygamber olarak kabul ediyordu- ibadet es-
nasinda onu yakalamak icin dikkatle gézetlemekteydiler. Yahuda'ya yaklastilar
ve ‘Burada ne yapiyorsun? Sen isa’nin sakirdi (mi)sin?’ dediler. Yahuda onlara
istedikleri cevabi verdi. Ve onlardan bir miktar para alarak lsa’yi kendilerine
teslim etti.” GOruldigu gibi bu satirlarda oldukgca muhtasar bir ifadeyle
Yahuda’nin isa'yi ele verdigi anlatiimaktadir; ancak Yahuda’nin tiim yaptig|, as-
linda Hz. isa’nin kendisine verdigi bu tarihi gérevi icra etmektir. Dolayisiyla
Yahuda, aslinda Hz. isa’nin en sadik, en gbzde havarisidir.

Mahmut Aydin’in da isaret ettigi gibi, Yahuda incili'nde Hz. isa’nin carmiha
gerilmesine dair bilgiler yer almamaktadir. Ne var ki bu bilgilerin yer almamasi,
Hz. isa’nin carmiha gerildigi fikrinin Yahuda incili'nde reddedildigi anlamina da
gelmemektedir; clinkii Hz. isa zaten onu secerken bir kurban olayindan bah-
setmektedir.”

C- ISLAM TEFSIR GELENEGINDE YAHUDA iSKARYOT

Tarihte uzunca bir sure tartismalara yol agmis bu hadisenin, Kuran tarafin-
dan tim detaylariyla aciklifa kavusturulmamis olmasinin sebebi nedir, seklin-
deki bir soru, Kuran’in genel ifade Uslubu dikkate alindiginda, manasi olmayan
bir sorudur. Bilindigi gibi Kuran, tarihi hadiseleri anlatirken zaman, mekan ve
sahis unsurlarini 6n plana almayan bir ydntem takip eder. Ayni durum burada
da séz konusudur. Kuran icin 6nemli olan, Hz. isa’nin carmiha gerilmedigi, bu-
nunla birlikte kendisine 6lumsizlik de verilmedigidir. Bunun disindaki butin
unsurlar detay mahiyetinde olup herhangi bir 6nemi haiz degildir. Tarihi sahsi-
yetlerin kimlikleri, yasadiklari donemler ya da mekanlar, Kuran'in vermek iste-
digi mesaj icerisinde vazgecilmez bir yer isgal ediyorsa, o zaman onlara yer ve-
rilmektedir. Oysa bu hadisede Yahuda iskaryot'un rolii, tarihin gidisatini degisti-

3 Aydin, Mahmut, “Yahuda iskaryot Bir Hain mi?”, s. 21.



incillerde ve Islam Tefsir Geleneginde Yahuda iskaryot

recek ya da Kuran acisindan verilmek istenen bir ilkeyi koklu bir degisime ugra-
tacak 6nemde degildir. Bu sebeple mustakil olarak zikredilmesine de gerek
yoktur. Aslinda bu durum, diger kitaplardan ayr olarak Kuran’in evrensel olu-
sunun da en buyuk delilidir.

Makalenin bundan sonraki kisminda genel olarak tefsir muellefatinda yer
alan rivayetler ele alinacaktir; ancak ¢ok azi harig, bu rivayetler senet kritigi
acisindan degerlendirilmeyecektir. Bu durum, s6z konusu kritigin bilimsel bir
Olclt olmadigini disliindiguimuzi gostermemektedir. Sadece konuyu daha faz-
la uzatacag ve gergekte bu incelemede yapmaya calisti§imiz seyin de 6ncelikle
metin kritigi olmasi hasebiyle bu alana girmedigimizin bilinmesinde fayda mu-
lahaza ediyoruz. Yahuda iskaryot'un tefsir kaynaklarinda anlatildig sekliyle ro-
IinUn ne oldugunu tespit etmek igin bu olayin asamalari hakkinda var olan ma-
lumata dair bilgileri gézden gecirmek gerekiyor. Bu agidan olaya yaklastigimiz-
da, hadisenin seyri hakkinda kimi zaman kanonik incilleri dogrulayan kimi za-
man da onlari yalanlayan rivayetlerle karsi karsiya kalirnz. Bu rivayetleri su ana
basliklar altinda irdelemek mimkundur:

1. Benzetilme Hadisesinde isa’nin Roliine Dair Tartismalar

2.1. Benzetilme Hadisesinin isa’nin Talebi Sonrasinda Meydana Geldigini ifade Eden Ri-
vayetler

Hiristiyanllk hakkinda genis malumat iceren tefsirlerden birisi,
Taberi'ninkidir. Onun Yahuda iskaryot hakkinda verdigi bilgiler elimizdeki incil-
lerle paralellikler arz etse de bazi farkli noktalar icerdigi gozden kagcmaz. Gerek
bu sebepten gerekse Kuran’in niizul déneminde yasayan Ehl-i Kitap’in mesele-
ye bakisini yansitmasi noktasinda bize naklettigi spesifik bilgiler acisindan,
Taberi’deki rivayetler oldukga 6nemlidir. Basli§imizla alakal olan, mifessirin de
kabule sayan olus bakimindan ikinci sirada yer verdigi rivayetlerin mazmunu,
makale konumuza isik tutacak muhtevayl da haizdir. Taberl bu gérisinde,
carmih hadisesiyle ilgili rivayetlerden kendi diisiincesine uygun olanina su s6z-
lerle anlatir: “Aksine bizzat isa, evde olanlara, iclerinden hangisinin kendisine
benzetilmeyi kabul edecegini sormustu. Onlardan bu is icin génilli olan biri
secildi ve o an isa’ya benzetildi. iste bu havari katledilmis, isa ise goge cekil-
mistir.”*® Taberinin bu gorisii desteklemek Uzere serdettigi rivayetlerdeki
raviler su bes anlam kategorisinde siralanabilecek (farkli tonlarla belirttigimiz)
isnat zincirleriyle verilir:

- Bisr b. Muaz, Yezid, Said, Katade

36 et-Taberi, Ebll Cafer ibn Cerir Muhammed b. Cerir b. Yezid (310/923), Camiu’l-Beyan fi Te'vili

Ayi’l-Kur'n, 1-XXI, Daru’I-Kitiibi’Himiyye, Beyrut 1992, IV, 352. Hz. isa’nin ‘gdge cekilmesi’, biiyik
Olclide Hiristiyan kiltirinln etkisiyle olusturulmus bir anlayistir. Kuran’da gége cekildigine dair
acik herhangi bir nas bulunmamaktadir. Kuran’da sadece, isa’nin, Tanr’'nin kendisine dogru ref’
edildigi anlatiimaktadir ve bilindigi gibi sadece Tanri’nin kendisi, istiva ettigi yer ve bir faninin
0’nun yaninda olusuna dair islam diisiincesinde pek cok tartisma oldugu gibi isa’nin ref’ edilme-
siyle ilgili de pek cok tartisma vardir ve kanaatimizce sadece bu ifade lizerinde bile 6zel bir ¢a-
lisma yapilmaya deger.
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- el-Hasen b. Yahya, Abdurrezzak, Ma’mer, Katade

- Muhammed b. el-Hlseyn, Ahmed b. el-Mufaddal, Esbat, Stddi

- el-Miisenn4, Ebu Huzeyfe, Sibl, ibn Ebi Necih, el-Kasim b. Ebi Bezze
- ibn Humeyd, Seleme, ibn ishak

- el-Kasim, el-Hiiseyn, Haccac, ibn Clireyc

- Muhammed b. Amr, Ebu Asim, isa, ibn Ebi Necih, Miicahid

- el-Misenn4, Ebu Huzeyfe, Sibl, ibn Ebi Necih, Micahid

Bu ana gorls cercevesinde Taberi’'nin yer verdigi rivayetlerin isaret ettikleri
hususlar da su sekilde siralamak mumkundur:

Katade, kendisine anlatildigina gére, isa’nin havarilere bu anlamda miira-
caat ettigini nakleder. isa kendi yerine gecirilecek olanin éldiiriilecegini de ha-
ber verir. Havarilerden biri bunu kabul eder ve isa yerine bu havari éldrilir.
isa ise gdge alinir. Katade'nin diger rivayetinde ise isa, kendi yerine gecirilecek
olanin cennete girecegi mujdesini verir.

Stdd’den gelen rivayette ise kusatma altina alinan evde isa’nin yaninda
on dokuz kisi vardir. isa o esnada yerine kimin gececegini havarilere sorar ve
bu rivayete gore kendisine benzetilecek olan kimsenin hem éldUrllecegini hem
de cennete girecegini haber verir. Bunu kabul eden havari, o esnada isa’ya
benzetilir, isa da gdge ylkseltilir. Disar ciktiklarinda Yahudiler bunlari on dokuz
kisi olarak gorirler. Havariler isa’nin gége yikseltildigini séylerler. Yahudiler
havarileri sayar ve aralarindan birinin gercekten eksik oldugunu gorirler; ancak
isa’ya benzeyen birinden kuskulanarak onu alirlar ve isa olarak gérdikleri bu
adami carmiha gererler. Bu ifadelerde isa konusunda Yahudilerin aslinda tam
olarak emin olmadiklari anlasiimaktadir.

el-Kasim b. Ebi Bezze’den nakledilen kisa rivayette de isa teklifte bulunur
ve havarilerden biri bunu kabul eder. Yahudiler de bu adami katlederler.

ibn ishak’tan gelen rivayette ise isa’yi éldiirmek (izere gonderilenler ara-
sinda Beni Israil'in krallarindan Davut adli biri de vardir. isa onlarin kendisini
oldirmeye karar verdiklerinden haberdar olunca, 6limden, hicbir kulun kork-
madigl kadar korkar ve su duada bulunur: “Allah’im, eger bu kaseyi (6lumu)
kullarindan herhangi birinden cevireceksen, o zaman benden cevir!” Rivayete
gore bu akibetin korkunclugu sebebiyle isa’nin bedeninden kan cikar. Séz ko-
nusu Yahudiler planladiklari yerden onu ve havarilerini -ki hepsinin toplami on
Ui kisi olarak verilir- 8ldiirmek (zere iceri girince, isa on iki havarisine yukarida
bahsedilen miracaatta bulunur. Bu rivayeti nakleden ibn ishak, Yahuda
iskaryot’'un da bu havariler icerisinde oldugunu belirtir; ancak isa’yl ele veren
kimse hakkinda herhangi bir bilgi nakletmez.

ibn ishak’in ayni konuyla ilgili naklettigi diger rivayette ise isa haricinde
orada on Ug¢ kisi oldugundan bahsedilir. Kendisine bu sekilde bir haber geldigi-
ni sdyleyen ibn ishak, bu sonuncu sahsin adinin Sercis oldugunu, isa’y ele ve-
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renin ve isa’ya benzetilerek carmiha gerilenin bu sahis olmasi miinasebetiyle
Hiristiyanlarin bu sahsi havariler igerisinde kabul etmedikleri bilgisini de nakle-
der.

ibn Ishak’tan Taberi’nin naklettigi Giclincii rivayet ise ibn ishak’in, sonradan
Misliiman olan bir Nasrani’den naklettigi bilgilerdir. Buna gore isa ref’ edilece-
gi haberini alinca, havarilerine kendi yerine gegirilmeyi ve 6ldirilmeyi kimin
kabul edecegini sorar. Bu rivayette de isa’ya miispet cevap veren ve carmiha
gerilen Sercis’tir. Onceki rivayetten farki sudur: Yahudiler isa ile birlikte eve gi-
renlerin sayisini bilmektedirler; ancak iceri girince sayi olarak bir kisinin eksik
oldugunu gérirler. isa’yi tanimayan Yahudiler, daha dnce isa’y ele vermesi icin
Yahuda Iskaryot ile otuz dirheme pazarlik yapmislardir. Yahuda onlara, pecegi
kisinin isa olacagini sdylemistir. Yahudiler iceri girdiginde isa ref edilir ve
Yahuda’'nin isa’ya benzetilen Sercis’i &pmesi iizerine Yahudiler de isa zanniyla
Sercis’i yakalar ve garmiha gererler. Bu yaptigina pisman olan Yahuda ise daha
sonra kendi canina kiyar. Onceleri bir havari iken, artik Hiristiyanlar tarafindan
bir melun olarak anilir. ibn ishak bu (ic rivayetin ardindan, en dogrusunu ancak
Allah’in bildigini de belirtir.”’

Taberi’nin ibn Ciireyc’e nispet edilen rivayetinde de havarilere soru soran
isa’nin kendisidir. Bu rivayete gére isa havarilere, kendisine benzetilecek ola-
nin katledilecegini haber verir. Havarilerden biri de bunu kabul eder ve nihaye-
tinde o havari katledilir. ibn Ciireyc’in naklettigi bu hadisede séz konusu hava-
rinin adi veriimez.*® Bu grup icerisinde yer alan rivayetleri zikreden Taberi, ken-
di tercihi s6z konusu olunca asagida zikredecegimiz bir baska mana grubunu
benimseyecektir.

Micahid’den bu konuda rivayet edilen haberler son derece kisadir. Bunla-
ra gore Yahudiler isa’ya benzetilen bir sahsi éldiirmiisler, isa peygamberse diri
olarak Allah katina glkartllm|§t|r.3°

Zemahseri, Beydavi, Nesefi ve ibn Clizey de rivayetlere dikkat ceker ve ilk
rivayet olarak aslinda soruyu isa’nin sordugunu, kendisine benzetilecek olanin
dldurilecegini ve cennette refiki olacagini da isa’nin haber verdigini séylerler.40

2.2. Benzetilme Hadisesinin isa’dan Bir Talep Olmaksizin Vuku Buldugunu Anlatan Riva-

yetler

Taberi’de konuyla ilgili rivayetlerin bir grubu ise benzetiime hadisesinde

37 Taberi, Camiu’l-Beyan, IV, 353.
38 Taberi, Camiu’l-Beyan, IV, 354.
39 Taberi, Camiu’l-Beyan, IV, 354.

40 ez-Zemahseri, Ebu’l-Kasim Mahmud b. Omer (538/1144), el-Kessaf an Hakaiki Gavamidi't-Tenzil
ve Uydni’l-EKavil fi VucGhi’t-Te'vil (nsr. Adil Ahmed Abdilmevcid, Ali Muhammed Muavvid), I-VI,
Mektebetu’l-Ubeykan, Riyad 1999, Il, 175; el-Kadi el-Beydavi, Nasiruddin Ebi Said Abdillah b.
Omer b. Muhammed es-Sirazi (685/1286), Envaru’t-TenZzil ve Esraru’t-Te'vil, I-ll, Daru’l-Kitlbi'l-
iimiyye, Beyrut 1988, |, 247; en-Nesefi, Abdullah b. Ahmed b. Mahmud (710/1310), Medariku’t-
Tenzil ve Hakaiku’t-Te'vil, I-1ll, Daru’l-Kalem, Beyrut 1989, |, 365; ibn Cuzeyy el-Kelbi, Muhammed
b. Ahmed (741/1340), et-Teshil li UlGmi’t-Tenzil, 11, Daru’l-K{itdbi’l-ilmiyye, Beyrut 1995, 1, 217.
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isa’dan herhangi bir teklifin gelmemis oldugu olgusuna isaret eder. Bazi mi-
fessirlere gore, der Taberi, Yahudiler isa ve beraberindekileri bir evde kusattik-
larinda, bizzat isa’nin kendisini tespit edememislerdir; ¢linki iceride bulunanla-
rn timu -ki sayilar hakkinda da ihtilaf vardir- o an isa’ya benzetilmislerdi. isa’yi
dldirmek isteyenlere, havarilerden birisi isa olarak gériinmiistii; oysa gercek
isa o degildi. isa ile birlikte olanlardan birisi [muhtemelen isa’ya en cok benzeti-
len] disari cikmis, Yahudiler de isa zanniyla bu havariyi éldirmislerdi.

Bu mazmunu ihtiva eden rivayetlerin hi¢ birisi, herhangi bir ihbara ve muh-
bire temas etmedigi gibi ilgili rivayetlerin timlnde dikkati gceken husus, senet
zincirlerinin son ravisinin Vehb ibn Miinebbih (H. 34-110) olmasidir. Fars asilli
bu sahabi, ashabin énde gelen birgok isminden rivayette bulundugu gibi, ken-
disinden de énemli isimler rivayette bulunmuslardir. Aralarinda Buhari ve Mus-
lim’in de bulundugu giizide hadis mecmualarinda da rivayetleri mevcuttur. ibn
Minebbih, iran’dan Yemen taraflarina gittigi icin ayni zamanda “Yemeni”
nisbesi ile de bilinir. Onun Yemen’de kadi olarak goérev yaptigl da bazi kaynak-
larda zikredilir.*! Pek cok rivayet kaynaginda onunla ilgjli elestiriler bulunsa da
Buhari ve Mislim gibi kaynaklar ondan rivayet nakletmislerdir. Hakkindaki en
6nemli itham Kaderi oldugu seklindedir; ne var ki bu gérisinden rica ettigi de
ayni kaynaklarda nakledilir. Bununla birlikte son dénemde Muhammed Resid
Riza ve Ahmed Emin gibi ilim adamlari, oldukga agir suglamalarla Vehb'i tenkit
etmektedirler.*? Konuyla ilgili bu rivayetleri tetkik ettigimizde, her ne kadar
onun tedliste bulundugunu, kizb ile muallel oldugunu iddia edemezsek de
gecmis kiltirinden tamamen kopmadigini rahatlkla sdyleyebiliriz; ¢ciinki on-
dan gelen bu rivayetlerin neredeyse tamami, bugiinkii mitedavil incil niishala-
rinda nakledilen bilgilerle buylk oranda benzesmektedir.

Yukaridaki ana goéris dogrultusunda s6z konusu rivayetlerde isaret edilen
hususlar su sekilde 6zetlemek mimkinddr: Eve giren Yahudiler, icerdekilerin
tamaminin isa’ya benzedigini gériince, bizlere sihir yaptiniz, diyerek muhatapla-
rini suglarlar ve isa’yl teslim etmemeleri halinde hepsini éldiireceklerini ifade
ederler. iste tam bu esnada isa; “Bugtin kim cennet karsiliginda canini satar?”
diye sorar. Rivayette adi verilmeyen bir havari 6ne cikarak bu teklifi kabul eder

4 ez-Zehebi, Semslddin Muhammed b. Ahmed (748/1348), Tezkiratu’l-Huffaz (nsr. Zakeriyya

Umeyrat), IV, Daru’l-Kutubi'lHimiyye, Beyrut 1998, |, 77; Mizénu’I-'tidal fi nakdi’r-Rical (nsr. Adil
Ahmad Abdulmevcid, Ali Muhammad Muavvid), I-VIII, Déru’I—Kutubi’I—iImiyye, Beyrut 1995, IV,
142; Siyeru A’lami’n-Niibeld (Suayb el-Arnavut baskanliginda bir heyet), I-XXXIl, Miesseseti'r-
Risale, Beyrut ts, VIII, 112.

Bu kaynaklarda, 6zellikle israili rivayetlerin onun kanaliyla islami kaynaklara sizdig belirtilmistir.
Bk. Resid Riza (1935), “Es’ile min Tunus”, Mecelleti’l-Menar, XXVIII, Misir 1927, XXVIII, 747.
Ahmed Emin (1886-1954), ilk MUslimanlarin bedevi karakterinin, baska dinlerden 6nemli élgiide
bilgi aktariimasina sebep oldugu kanaatindedir. Vehb de bilgi aktarim slrecinde 6nemli bir ka-
naldir. Ahmed Emin’e gére, islam ulemasi bunlarin meydana getirdigi zararlar yeterince fark
edememistir. Bk. Ahmed Emin (1886-1954), Fecru’l-islam, Daru’l-Kitab el-Arabi, Beyrut, ts, s.
202; Duha’l-islam, (M1, el-Hey'e el-Misriyye el-Amme, Kahire 1997, 1998), (lll, Mektebe en-
Nahda), Kahire, Il, 139; Ill, 243-244. Konuyla ilgili genis degerlendirme icin bk. ez-Zehebi, Mu-
hammed Hiseyn (1977), et-Tefsir ve’l-Mlifessirdn, I-1l, Daru ihyéi't—TUrési’I—ArabT, Beyrut 1976, 1,
195-197.
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ve evden cikip “Isa benim” diyerek Yahudilere kendisini teslim eder. Yahudiler
bu havariyi yakalayip carmiha gerdirirler ve s6z konusu havari isa’ya o kadar
benzetilir ki, Hiristiyanlar dahi onun isa oldugunu disiinirler. Ayni giin isa da
gége alinir. Bu rivayete gére Isa’nin ve carmiha gerilenin gercek kimligini sade-
ce o an Isa ile birlikte olanlar bilmektedir. Taberi’nin tercih acisindan ilk siraya
yerlestirdigi bu goriise gore isa ile birlikte havarilerinin muhasara altina alindik-
larl sirada evdekilerin tamami Isa’ya benzetilmis; ancak bu olay esnasinda isa
odada bulunanlardan herhangi bir sey talep etmemistir. Benzetilmenin gercek
sebebi, Allah’in Yahudileri utan¢ duyulacak bir vaziyete disirmeyi istemesi,
nebisini bu nahos halden ve katilden kurtarmayr murad etmesi ve Allah
Teala’nin bu konuda dogru bir sekilde anlattiklari (izerinde imtihana cekilmek
isteyen kimselerin imtihana tabi tutulmasidir.*

Konuyla ilgili yine Vehb’den gelen diger rivayet, incillerdeki pasajlara ben-
zemektedir. Kendisine 6lecegi vahyedilen isa, bir konuda yardimlarina basvu-
racagini bildirdigi havarilerine bir yemek verir. Bu yemekte bizzat kendisi hiz-
met eder ve havarilerinin ellerini yikar, onlara abdest aldirir. Havarilerden iste-
ginin, ecelinin ertelenmesi seklinde Allah’a dua etmeleri oldugunu séyler. An-
cak her gece ge¢ saatlere kadar sohbet etme itiyadindaki havariler, o gece dua
icin niyetlendiklerinde tuhaf bir sekilde uykuya dalarlar. isa’'nin neden béyle
yaptiklarini sormasi Uzerine, bilmedikleri bir sekilde bundan alikonulduklarini
sdylerler. isa da cobanin dlecegini, koyunlarin dagilacagini haber verir. Horoz
dtmeden evvel iclerinden birinin kendisini lic defa inkar edecegini -ki bu incil-
lerde de yer alan bir husus olup kastedilen Petrus’tur- bir digerininse kendisini
ucuz bir kiymete satip parasini yiyecegini soyler. isa’nin ilk haberi gerceklesir ve
Yahudiler tarafindan muaheze edilen Petrus -ki rivayette adi Sem’dn olarak ge-
cer-, horoz 6tmeden 6nce isa’yl Uic kere inkar eder. Diger habere konu olan bir
havari ise -bu rivayette adi gecmemektedir- sabah oldugunda Yahudilere gide-
rek Isa’yl kendilerine teslim etmesi durumunda ne vereceklerini sorar. Otuz
dirhem para teklif edilir ve o da bu para karsiliginda isa’nin yerini onlara géste-
rir. Ancak bundan énce bir baskasi isa’ya benzetilmis, Yahudiler de gercek isa
konusunda ikileme diismuslerdir. Rivayetin bu kisminda isa’ya benzetilenin,
mezk{r havari olup olmadig net degildir; ancak sonraki bélimde Hz. isa’nin
annesi ve diger havarilere gériinmesi, kendisine herhangi bir kétilugun eris-
medigini bildirmesi ve cesedini tarif ettigi bir yere gdmmelerini sdylemesi lUzeri-
ne on bir havarinin bu islemleri yaptiginin nakledilmesi, carmiha gerilerek 6ldu-
rilenin bu muhbir havari oldugu intibaini uyandirmaktadir. Vehb’in naklettigine
gore bu havari daha sonra ortadan kaybolmustur. Hz. isa havarilerine bu hava-
riyi sorar. Yaptiklari sebebiyle pismanlik duyan ve bunalima giren bu havarinin,
daha sonra canina kiydigini soylerler. isa, “Eger tévbe etseydi, Allah tévbesini
kabul ederdi.” der.

3 Taberi, Camiu’-Beyan, IV, 353-354.

81

Zm—wn—

16/2010



82

M=

16/2010

Dog¢.Dr. Fethi Ahmet POLAT

Taberi, Vehb b. Miinebbih’ten naklettigi bu ikinci rivayetteki mazmunu, ter-
cih agisindan ikinci siraya koymaktadlr.44 Bu gorlusin mantiksal analizlerini ise
mifessir su sekilde yapar: isa son yemeginde havarilerden birinin kendisini sa-
tacagini haber vermis, adi rivayette gegmeyen bu havari sabah olunca onu Ya-
hudilere satmis, ancak bu esnada isa’ya benzetilen bir baska kimse, isa zan-
niyla carmiha gerilmistir. intihar eden muhbir havarinin, aslinda tévbe etmesi
halinde bagislanabilecegini bizzat isa daha sonra havarilerine sdylemistir. Buna
gore carmiha gerilen, ihbar eden havari degildir. ihbar edenin kimligi de belir-
tilmemistir. Taberi bunlari sdyledikten sonra neden en dogru goértsun bunlar
olacagini da su sekilde delillendirir (tercimede tasarrufa gidilmistir): “Clnku
isa'nin yaninda olan havariler, eger isa goge cekilip orada bulunanlardan biri
isa’ya benzetilseydi, onun aralarindan cekildigini kendi gézleriyle goriir, az dnce
yanlarinda bulunan kimsenin, asli suretinde dénlisime ugramasina sahit olur,
dolayisiyla Isa’ya benzetilen bu havariyi kesin olarak bilirlerdi. Tiim bu olaylara
bizzat kendi gbzleriyle sahit olduklarindan, ne isa konusunda ne de isa’ya ben-
zetilen kimse konusunda onlar icin herhangi bir karisiklik s6z konusu olmaz,
her ne kadar dismanlari olan Yahudiler i¢in bu tur bir karisiklik mevzubahis ol-
sa da, carmiha gerilen ve asilanin isa’dan baska bir kimse oldugu, isa’nin diri
olarak aralarindan gége cekildigi havariler icin acik aydin olurdu. Baska turllsu
zaten disiinlilemezdi. isa’nin onlara soru sormasi, iclerinden birinin cevap
vermesi ve suret degistirme hadisesine sahit olmalari hep bunun gostergesidir.
Dolayisiyla burada kaginilmaz olarak su iki durumdan birisi s6z konusu olabilir:
Ya evdekiler hep birden degisime ugradiklari igin hi¢ kimse isa’nin tam olarak
kim oldugunu anlayamamistir -ki buna gére Yahudiler iclerinden asil isa olma-
yan birini, daha &nce taniyip bildikleri isa olarak gériip katletmislerdir- ya da
evdekiler baskincilar gelmeden kacmis, odada kalan bir havari isa’ya benzetil-
mistir. isa gége cikmis, kendisine benzetilen ise carmiha gerilmistir; ancak
isa’nin durumundan haberdar olmayan havariler de dahil herkes, aslinda car-
miha gerilenin isa oldugunu diisiinmislerdir. ister ilk ihtimal ister ikinci ihtimal
olsun, her iki durumda da Yahudi ve Hiristiyanlarin carmiha gerilenin isa olup
olmadiginda tereddiit etmeleri normaldir. Ayette ki "a¢l 4u3 (&' ifadesi de buna
isaret etmektedir.”*’

Taberi’ye gére Nisa 157. ayet de bize isa’nin carmiha gerilmesindeki hadi-
selere 1sik tutmaktadir. “Filhakika onda ihtilaf edenler, bundan dolayi kusku
icindedirler; ona dair zan disinda kati bir bilgileri de yoktur. Gergekte kesin ola-
rak onu katletmediler; aksine Allah onu kendisine ref’ eyledi.” ayetini Taberi iki
farkli yorum dogrultusunda anlamlandirir: Eger Yahudilerin iceri girmesi ve
isa’nin ref’ edilmesi vaktine kadar havarilerin odadan ayriimadigi seklindeki yo-
rum gbéz 6nlne alinirsa, Yahudilerin odadakilerin sayisini bildigini, disari hig
kimse ¢ikmamasina karsin igeride kalanlardan bir kisinin eksildigini fark ettik-

* Taberi, Camiu’-Beyan, IV, 354.
4 Taberi, Camiu’-Beyan, IV, 354-355.
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lerini ve kaybettikleri bu kimse sebebiyle isa’nin kim oldugu hakkinda tam bir
kanaate ulasamayip tartistiklarini ve isa zannettikleri birini 6ldirdiklerini dii-
slinmek, ayete uygun bir anlam olur. Ancak eger havarilerin gece Isa’yl terk
edip evden ayrildiklarini kabul edersek o zaman Yahudilerin ihtilafa distukleri
konu, evde kalanlar icerisinde isa’nin da bulunup bulunmadig| noktasinda olur.
Dolayisiyla ilk yoruma gére isa’nin kesin olarak evde oldugunu bilen Yahudiler,
iceri girdikten sonra bir kisinin eksik oldugunu fark ederek bu noktada kuskuya
kapilmislar ve buna bagli olarak isa’ya benzettikleri birini éldiirmuslerdir. ikinci
yorumda ise isa’nin evde kalan grup icerisinde olup olmadigl noktasinda ihtilaf
ettikleri -henlz eve girmeden o&nceki bir sahnedir bu- anlasiimaktadir.
Taberi’nin bu konuda naklettigi rivayetlerin senedinde ise su isimler bulunmak-
tadir:

- el-Musennd, Abdullah b. Salih, Muaviye b. Salih, Ali b. Ebi Talha, Abdullah
ibn Abbas

- el-Misenn3, ishak, Ya'la b. Ubeyd, Cliveybir

- Muhammed b. el-Hiiseyn, Ahmed b. Mufaddal, Esbat, Stiddi*®

ibn Kesir'in ibn Ebi Hatim, Ahmed b. Sinan, Ebu Muaviye, el-A'mes, el-
Minhal b. Amr, Said b. Ciibeyr isnadiyla Abdullah ibn Abbas’tan naklettigi uzun
bir rivayet de buna benzemektedir. Ancak bu rivayette Yahuda’dan degil, isa’ya
benzetilen bir gencten bahsedilmektedir. ibn Kesir bu rivayetin isnadinin sahih
oldugunu, Nesai’'nin de Ebu Kireyb kanaliyla Ebu Muaviye’den buna benzer bir
rivayet naklettigini, seleften de bu konuda birgok rivayet geldigini nakleder. Ar-
dindan Taberi’'nin rivayetlerine yer verir.’

2.3. Bir Bagka insanin isa’ya Benzetilmesinin imkani

Tabersi, isa'nin bir baska insan suretinde gériinmesi hadisesinin, her ne
kadar olaganistl bir hadise olsa da mUminler agisindan reddedilecek bir du-
rum olmadigina dikkat cekmektedir. Benzer bir duruma, Dihye suretinde vahiy
getiren elci Cebrail’de sahit olundugunu ifade eder. Ote yandan Tabersi, bircok
Yahudi ve Hiristiyan’in gercek isa konusunda yanlis bilgiye sahip olmalarinin,
bu konuda ginimize kadar gelen haberlerin sihhatini stipheli duruma sokan
bir ortama yol actigl dislincesine katilmaz; ¢cinkli meydana gelen olaylarda,
duyu organlarn tarafindan idraki mimkun olmayan bir tarzda bazi hadiseler
gerceklesmistir ve hadiselerin oldugu gibi nakli hususunda aslinda ortada bir
problem bulunmamaktadir. Bu agidan haberlerin dogrulugu kriterine herhangi
bir nakisa gelmemektedir. Her grup, yalnizca gérdugini nakletmistir, fazlasini
de{;il.48 Dolayislyla bir haberin olaganisti anlamlar iceriyor olmasi, onun sahih
ya da zayif olabilecegine bir delil addedilemez.

% Taberi, Camiu’l-Beyan, IV, 355-356.

4 ibn Kesir, Ebu’I-Fida ismail b. Omer (774/1372), Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim (nsr. Sami b. Muhammed
Selame), I-VIll, Dau’t-Tayyibe li'n-Nesr, Riyad 1999, |, 574.

48 et-Tabersi, Ebi Ali el-Fadl b. el-Hasen (548/1153), Mecmau’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur'dn (nsr. Komis-
yon), I-X, Miesseseti’l-A’lemi, Beyrut 1995, Ill, 234-235.
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Bu baslk altinda kaynaklarda rastlayabilecegimiz bir tartisma konusu da
benzetilme hadisesinin isa’nin yalnizca yiizinde mi, yoksa tiim bedeninde mi
oldugu hakkindaki tartismalardir. ibnii’s-Saib’e nispet edilen bir goriise gore
isa’'ya benzetiime yalnizca yiiz kisminda gergeklesm@tir.49 Benzer bir goris
Muhammed b. Mervan’dan da nakledilmistir. Ona gére isa yerine éldiriilen
Tatyanus’un yiiz(i isa’ya benzetilmis; ama bedeni ayni kalmisti. Yahudiler bu
sebeple onu 6ldirdikten sonra tan|m|§|ard|.50 Hatta Ebu Hayyan, onlarin isa
konusunda ihtilafa dismelerinin, bu farkhhgi tespit etmeleriyle basladigini soy-
ler ki’! bu durumda Yahudilerin, isin basinda kesin olarak isa’yi éldirdiiklerini
dUslndukleri akla gelir. Daha 6nce de gectigi gibi bazi rivayetler, bu tir bir ihti-
lafin aslinda heniiz isa’y 6ldirmeden dnce Yahudilerde bas gosterdigini de an-
latilmaktadir. Ornegin isa ile beraber odada olanlarin sayisi hakkindaki bilgile-
rinin iceri girdikten sonra bir kisinin eksildigini gérmeleriyle stpheli hale gelme-
si, ihtilafin daha 6nce basladigini da gostermektedir. Burada belki séyle bir te-
lif, konuyu aydinlatabilir; Yahudiler iki defa stpheye dismuslerdir; bunlardan
ilki, ayetteki “ael 423 (S1y” ifadesindeki saskinliklaridir. Sayisal anlamda bildikle-
riyle bulduklar arasinda fark olunca ve bir de isa suretinde birden fazla sahis
ile karsilasinca, ilk saskinhig yasamis olmalidirlar. ikinci olarak, éldirdikleri
kimsenin isa’dan farkli bir bedeni yapida olmasi “as bl ¢l Jls” kisminda be-
lirtilen ihtilafa isaret ediyor olmalidir.

2. Isa’nin Yakalandigi Odada Bulunanlarin Sayisina Dair Rivayetler

Gerek incillerde, gerekse tefsir kaynaklarimizda ihtilafli olan bir baska ko-
nu da Isa ile birlikte evde olanlarin sayisi ve isa’yl 6ldlirmek lizere harekete ge-
cen Yahudilerin isa’yr tespit aninda yasadiklari saskinliktir. Evde olanlarin sayisi
Razi tefsirinde on kisi olarak gegmektedir.52 Taberi’'nin ibn ishak’tan yaptig bir
nakle gore Isa haricinde orada on Uc¢ kisi oldugundan bahsedilir.>® Endeliisi bu
sayinin on (¢ ya da on sekiz oldugunu st)yler.54 Kurtubi ve ibn Kesir'in anlattik-
larina gore evde bulunanlarin sayisi on iki ya da on Uc kisidir. Hatta zayif da ol-
sa on yedi’® yahut yirmi yedi kisi’® olduklar da rivayet edilmistir. icerdekilerin

0 ibni’l-Cevzi, Ebu’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali (597/1201), Zadu'l-Mesir fi iImi't-Tefsir,
I-X, el-Mektebi’l-Islami, Beyrut 1987, Il, 245.

0 es-Sa’lebi, Ebu ishak Ahmed b. Muhammed b. ibrahim NTsébGrT (427/1035), el-Kesf ve’l-Beyan fi
Tefsiri’l-Kur'an (nsr. Seyyid Kesrevi Hasen), I-VI, Daru’l-Kitibi’l-limiyye, Beyrut 2004, 11, 383.

51 Ebu Hayyan el-Endelusi, Esiruddin Muhammed b.Yusuf el-Ceyyani (745/1344), el-Bahru’l-Muhit, 1-
VIIl, Matbaatu’s-Seade, Misir 1328H., 11, 390.

52 er-Rézi, Fahruddin Muhammed b. Omer et-Temimi (606/1209), Mefatihu’l-Gayb, I-XXXII, Daru’l-
Kutubi'l-Imiyye, Beyrut 2000, XI, 81.

53 Taberi, Camiu’l-Beyan, IV, 354.
5% Epu Hayyan eFEndeliisi, el-Bahru’-Muhit, 1ll, 390.

3 el-Kurtubi, Ebﬂ Abdillah Muhammed b. Ahmed eI—Enséri_(671/1273), el-Cami’ li Ahkadmi’l-Kur’én,
I-XVI, Daru |hyai't-Turasi’l-Arabi, Beyrut, ts., IV, 100-101; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, |, 574.
6 es-Suydti, Celaliddin (911/1505), ed-Dirru’l-Mensar fi't-Tefsir bi’l-Me’sir (n§r. Abdullah b.
Abdulmuhsin et-Turki), I-XVI, Merkezi Hecr Ii'l-Buhis ve’d-Dirasati’l-Arabiyye ve’'l-Islamiyye, Kahire
2003, V, 102.
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cinsiyetine dair herhangi bir bilgi ise kaynaklarda yer almamaktadir. Sayilari
hakkinda bircok kanaldan gelen farkl rivayetler nakledilse de isa’nin yalnizca
bir havariye degil, iceridekilerin tamamina benzetildigine dair tek nakil,
Tabersi'ye gore sadece Vehb b. Miinebbih’ten gelmektedir.”’ Bu rivayetler goz
dniine alindiginda, sadece Yahuda iskaryot'un kimligi hakkinda degil, bu hadi-
seye ait neredeyse tiim detaylarda bir kapalili§in bulundugunu ifade etmeliyiz.

3. Islam Tefsir Geleneginde Carmiha Gerilenin Kimligi Hakkindaki Yorumlar
3.1. Carmiha Gerilenin Kimligi Hakkinda Kesin Bir Bilgi igermeyen Rivayetler

Tefsir kaynaklarinda yaptigimiz inceleme sonucunda ¢armiha gerilenin kim-
ligi ile ilgili Yahuda Iskaryot’u isaret eden bazi rivayetlere rastladigimiz gibi daha
farkli gorusleri iceren rivayetlere de sahit olduk. Bu rivayet gruplarindan ilki,
¢armiha gerilenin kimliginin kesin olarak belli olmadigini ifade eder. Bu rivayet-
leri su sekilde siralamak mimkindr:

Taberi’nin naklettigi rivayet gruplarindan bir kisminda (Katade, el-Kasim b.
Ebi Bezze vd.), isa yerine carmiha gerilenin, isa’nin teklifine olumlu yanit veren
bir havari (yahut havari oldugu belirtiimeyen bir adam) oldugu nakledilir.”® Se-
leme kanaliyla gelen ibn ishak rivayetinde ise Yahuda iskaryot'un da sdz konu-
su mecliste oldugu anlatilir; ancak isa yerine carmiha gerilenin o olup olmadig
net degildir.”

Sa’lebi’de nakledilen bir diger rivayet ise Suddi’dendir. Buna gére Yahudi-
ler iki kere isa’yl hapsetmislerdir (muhtemelen sikistirdilar anlaminda). Daha
sonra bir adamlari (isim verilmez), iceri girmis, Yahudiler de isa’ya benzetilen
bu adami éldurmuslerdir.*

Razi’'nin bir ihtimal olarak 6ne sutrdtgu goéruslerden birisi de sudur: Yahudi-
ler isa’nin gége cekildigini anladiktan sonra, halk arasinda herhangi bir karisik-
lik olabilir diye, bir adami carmiha germislerdir; dogrusu halk tarafindan bu du-
rumun farkina varilmasi da miimkiin degildi; ¢linkii isa, nadiren halkin igine ka-
ristigindan, pek ¢ok kimse onu tam olarak tammamaktaydl.61 Razi’'nin kaynak
belirtmeden tefsirine aldigl bu gérusin sahibinin, aslinda Ebu Ali el-Clibbai ol-
dugunu, Razi’den yarim asir kadar 6nce vefat eden Tabersi’'nin tefsirinden 6g-
renmekteyiz.62

Taberi’nin son sirada yer verdigi ¢ rivayet olup hepsi de Miicahid’e nispet
edilen bir diger grup da vardir ki bunlardan ikisinde Mucahid’den nakilde bulu-
nan ravi ibn Ebi Necih iken, digerinde ibn Ciireyc’dir. ilk iki rivayetin ortak te-
masi, Yahudilerin isa zanniyla bir baskasini asmis olduklar seklindeki kisa ifa-

37 Tabersi, Mecmau'l-Beyan, i, 233.

38 Taberi, Camiu'l-Beyan, IV, 353-354.

59 Taberi, Camiu’l-Beyan, IV, 353.

60 Savlebi, el-Kesf ve'-Beyan, Il, 382-383.
81 Razi, Mefatinu’l-Gayb, XI, 80.

62 Tabersi, Mecmau’l-Beyan, lll, 233.
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dedir. ibn Ciireyc rivayetinde ise Yahudilerin, isa’ya benzettikleri bir adami as-
tiklarini, isa’ninsa diri bir halde gége cekildigi nakledilir.®?

Ebu Hayyan'da gecen bir rivayete gére isa’ya benzetilen, isa ile beraber tu-
tuklu olan Kayser’in vekilidir.* Razi’de ise Hz. isa’yl gbzetlemek icin Yahudiler-
ce yanina konan bir gézetcidir. Yine Razi’de, isa’nin talebi dogrultusunda Allah
yolunda kendini feda eden bir havari olabilecegi gibi miinafik bir havari olabile-
cegi de zikredilmektedir. Ona goére bu gorlslerin tamaminda birbiriyle ¢elisen
icerikler mevcuttur.®® Furati'ye gére de Yahuda iskaryot bir miinafik idi; ¢lnki
bu tarz hayat mulcadeleleri bir anlamda peygamberlerin kaderiydi. “Biz, iste
béyle, her peygamber icin suglulardan bir dlisman yarattik. Yol gdsterici ve
yardim edici olarak Rabbin yeter (el-Furkan 25/31).” ayetinde anlatildig| lzere
Allah Teadla her peygambere bir gunahkari musallat etmistir. Hz. Musa’nin
Samir’si, Hz. Muhammed’in Abdullah b. Ubeyy b. Seliil'i oldugu gibi isa’nin da
Yahuda’si olmustur.®®

Aslina bakilirsa Yahuda’nin bir anlik éfkesine yenilerek Isa’yi ihbar ettigi;
ancak daha sonra bundan pismanlk duyarak bu ginahini affettirmek istemis
olmasi da miimkindir. Bu durumda birinin, isa’yl yakalamak isteyenlere “isa
benim!” demesi cok da mantiksiz degildir. Yahut isa ile birlikte olan Yahuda,
Romali askerleri gordiigiinde korkusu sebebiyle isa’yl ele vermis; ancak daha
sonra bu yaptigina pisman olarak kendisini feda etmis de olabilir. Nitekim ri-
vayetlerde Yahudilerin biitin havarileri isa suretinde gérmelerinin ardindan,
icerdekilerin tamamini 6limle tehdit ettikleri nakledilmektedir. Hepsinin -bu
arada isa’nin- 6ldiriilmesindense yalnizca bir havarinin éldiiriiimesi dinin de
aklin da geregidir. Hal bdyle olunca Yahuda’nin hain olmasi ¢ok makul olma-
sa gerektir.

3.2. Carmiha Gerilenin Kimligi Hakkinda ismen ya da Vasfen Bilgi Veren Rivayetler

ilk grupta yer alan rivayetlerden farkli olarak ikinci grup rivayetler carmiha
gerilenin kimligi hakkinda ya ismen ya da vasfen malumat vermektedir.

Seleme kanaliyla ibn ishak’tan gelen bir rivayette bu havarinin adi Yahuda
iskaryot olarak verilir.*’ S6z konusu rivayet daha baska tefsirlerde de kendisine
yer bulmustur. Ornegin, Mukatil’e gore, gercekte carmiha gerilen, Yahudiler ta-
rafindan isa’yl gbzetlemekle gérevlendirilen bir Yahudi idi. Mukatil, onun da
adinin Yahuda oldugunu soyler ki®® bununla kast ettigi havari Yahuda midir
yoksa Yahuda adli bir baskasi midir, belli degildir.

83 Taberi, Camiu’l-Beyan, IV, 354.
8% Epu Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, Ill, 390.
85 Razi, Mefatinu'l-Gayb, XI, 81.

66 el-Furati ed-Deyruzziri, Abdulkadir Mollahis el-Gazi (1978), Beyanu’l-Meani, I-VI, Daru’t-Terakki,
Sam 1382H., II, 394.

87 Taberi, Camiu’l-Beyan, IV, 353.

68 Mukatil b. Suleyman (150/767), Tefsiru Mukatil b. Sileyman (nsr. Abdullah Mahmud S$ahhate),
Déru Ihyai't-Tlrasi'l-Arabi, |-V, Beyrut 2002, |, 420.
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Seleme kanaliyla ibn ishak’tan gelen bir baska rivayette bu havarinin adi
Sercis olarak verilir.*”’

Sa’lebi’de konuyla ilgili farkli bir rivayet bulunmaktadir. Kelbi, Ebu Salih ve
ibn Abbas silsilesiyle verilen bu rivayete gére, Yahudiler Hz. Meryem hakkinda
cirkin ithamlarda bulununca, isa (as) da onlar icin beddua eder. Hatta bir grup
Yahudi bu beddua sonrasinda domuzlara ve maymunlara dénisUr. Yahudiler
bir araya gelerek bunun 6ciinii almak icin aralarinda anlasirlar ve isa’yi éldiir-
mek (izere Tatyanus adinda birini tutarlar. Cebrail tarafindan bilgilendirilen isa,
bir odaciga sokulur. Burada bulunan bir dehlizden gége alinir. iceri giren
Tatyanus isa’ya benzetilir. Eli bos disar ciktifinda ise Yahudiler, disari ¢ikanin
isa oldugunu ve Tatyanus’un Isa tarafindan 8ldiirildiigiini disinirler ve hep
birlikte “Bu isa’dir.” diyerek Tatyanus'u sldurdrler.”’ Sa’lebi'nin naklettigi zayif
bir géruse gore de katledilen kisi bir Yahudi idi ve adi da Yes(’ b. Medyen’di.71

Begavi'de nakledilen bilgiye gbre bu adamin ismi Satyafus’dur.72 Muhteme-
len bu isim, daha énce isa’yl hapseden Yahudilerin gbzetci olarak kapida birak-
tiklari adamin ismidir. Benzetme ise sadece yuz kisminda olmustur, bedende
degil. Razi'de nakledilen bilgiye géreyse Yahuda isimli Yahudi liderin, isa’yi
odadan cikarmasi icin gdnderdikleri sahsin adidir Taytayus...”

Hem islam hem de bati kaynaklarinin bazisinda, isa yerine carmiha gerile-
nin, hagi tasimakla gorevlendirilen Kirinuslu Simon oldugu da séylenir.74 Bu da
bize, Hiristiyan diinyada da isa’nin carmiha gerilmedigini sdyleyenler oldugunu
gosterir.”

Carmiha gerilenin kimliginden vasfen malumat verenlerden Kurtubi ve ibn
Kesir'in anlattiklarina gére, isa’nin bulundugu yere Kudiis valisi, yaninda bir
grup Yahudi ile bir Cuma giini ikindi vakti sonrasinda gider. isa, disari ¢cikama-
yacagini anladigl an, havarilere kendi yerine gecebilecek birisi olup olmadigini
sorar. iclerinden genc birisi bunu kabul eder, ancak genci bir anlamda toy gé-
rip dikkate almak istemeyen isa, ayni soruyu iki ve liciincli defa sorar. Her se-
ferinde ayni genc talip olur. isa da “Tamam, sen ol!” der ve o genc isa’ya ben-

89 Taberi, camiu’l-Beyan, IV, 353.
70 Sa'lebi, el-Kesf ve'l-Beyan, Il, 382-383.
7 Sa’lebi, el-Kesf ve’l-Beyan, Il, 383.

& el-Begavi, Ebl Muhammed Muhyissiinne Hiseyin b. Mesud (516/1122), Mealimu’t-Tenzil (nsr.
Muhammed Abdullah Nemr), I-VIII, Daru't-Tayyibe, Riyad 1993, II, 307. ismin yanlis yaziimis olma
ihtimalini gz 6nlnde bulundurmak gerekir. Belki de Begavi Tatyanus'u kastetmektedir; ¢lnki
Begavi “b” hecesini “u=" ile yazmaktadir. Ayni kisimda gecen Titus adini “usshku=" seklinde
yazmasindan bunu anliyoruz. Muhtemelen Tatyanus ifadesi de yanlislikla Satyafus “ussiblaa”
seklinde yaziimistir.

7 Razi, Mefatihu’l-Gayb, X|, 81. Bu isim de muhtemelen Titus adinin Arap dilindeki telaffuz ve imla-
sindan kaynaklanan bir farkliiga binaen “us sk’ seklinde kaydedilmistir.

" Harman, “isa”, DIA, XXII, istanbul 2000, XXIl, 470.

3 Hiristiyan duslincesindeki bu farkli kanala “Docetism” adi verilmektedir. Bk. Humbert, A,
“Docetism”, New Catholic Encyclopedia (nsr. Berart L. Marthaler), I-XV, Thomson and Gale,
Washington 2003, s. IV, 796-797.
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zetilir. Evin tavani acilarak Isa bir uyku agirhg icerisinde goge gekilir.76 Ardindan
iceridekiler disari cikar. Yahudiler de isa’ya benzettikleri bu genci yakalayip
carmiha gererler. ibn Kesir “bir gen¢” diye bahsettigi bu havarinin adindan hic
bahsetmez; ancak séz konusu genci isa’ya benzetenlerin sadece Yahudiler ol-
madigini, Meryem’in de onu isa zannedip carmih altinda agladiginin séylendigi-
ni belirtir. ifadeleri itibariyla bu rivayetleri cok da saglam gérmedigi anlasilan
ibn Kesir, hakikatin tam olarak sadece Allah tarafindan bilinebilecegini sdyle-
dikten sonra bu olayin, Allah Teala’nin sinirsiz hikmeti geregi kullar icin bir imti-
han oldugunu belirtir.”” Bu icerikteki rivayetlerin kaynagi da ibn Abbas olup ha-
berin israiliyattan olmasi kuvvetle muhtemeldir. isnad zinciri Ebu Muaviye,
A’'mes, el-Minhal, Said b. Ciibeyr ve ibn Abbas seklinde olup Ebu Bekr b. Ebi
Seybe’nin Musannef’inde nakledilmistir.78 Abd b. Humeyd, Nesai, ibn Ebi Ha-
tim, ibn Merddyeh ve ibn Abbas kanaliyla gelen bir rivayette de 6ldiriilen sahis
“bir geng"tir.”’

3.3. Garmiha Gerilenin Mesih Olmadigina Dair Rivayetler

Yahuda iskaryot’un rolii hakkindaki tartismalarin islam tefsir geleneginde
ne oldugunu tespit etmek, dncelikle garmiha gerilenin kimligi hakkindaki tar-
tismalarin ne oldugunu ortaya koymakla netlesir. Denilebilir ki bltlin bir tefsir
gelenegi, carmiha gerilenin isa olmadiginda miittefiktir. Bunu ispat ederken su
temel prensiplerden hareket ederler:

Tarihte Mislimanlarla Hiristiyanlar arasindaki iliskiler ya ayni cografya ve
mekanda yaslyor olmalarinin getirdigi sosyal etkilesim ya da Kuran ayetlerinin
yorumu noktasinda ortaya ¢ikan anlama zorluklarinin Ehl-i Kitap bilgisine bas-
vurulmayi zorunlu kilmasi sonucunda gergeklesiyordu. Bu sebeplere, Ehl-i Ki-
tap’a mensup kadinlarla bazi evliliklerin yasanmis olmasi da eklenebilir. Bu sa-
yede Ehl-i Kitap kaynakli pek ¢ok bilgi tefsir kaynaklarina girmistir. Ehl-i Kitap
hakkinda tefsir kaynaklarinda yer alan rivayetlerin cok énemli bir kismi da son-
radan islam’i kabul eden Hiristiyanlardan yahut Ehl-i Kitap’a miiracaat eden
sahabe ve tabiundan gelmektedir. Konumuzla ilgili rivayetleri nakleden raviler
bu gozle incelendiginde, genel olarak sika raviler olmakla birlikte, 6zellikle
muhtedi ravilerin rivayetlerinde 6nceki dénemlerine ait kultlrlerin izlerini bul-
mak pekalda mimkiindir. Bu sebeple Yahuda Iskaryot hakkindaki rivayetlerin
hem kanonik Incillerde bulunan seklinin hem de son dénemde ele gecen

76 Dogrusu Tanri tarafindan goge cekilme hadisesi gibi olaganisti bir sahnede somut detaylarin at-
lanmamis olusu dikkat cekicidir. Tanri'nin bu islemi yaparken neden tavani agmasi gereksindi?
Faraza agmis olsa bile, neden bu durumu evrensel bir kitapta zikretsindi? Sadece mevcudiyeti
hususunda muiphemliklerin bulundugu bu tiir somut detaylari degil, mevcudiyetinde hicbir kusku
bulunmayan zaman, mekan, sahis isimlerinin daha Kuran’da israrla atlanmasi, ancak tefsirlerde
ve kimi zaman hadis rivayetlerinde siklikla vurgulanmis olmasi, acaba hangi saiklerden kaynak-
lanir?

7 Kurtubi, el-Cami’ li Ahkami’l-Kur'an, IV, 100-101; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, |, 574.

78 ibn Ebi Seybe, Ebu Bekr Abdullah b. Muhammed (235/849), el-Musannef (nsr. Muhammed
Avvame), I-XXVI, Daru Kurtuba, Beyrut 2006, VII, 461.

” Suyati, ed-Dirru’l-Mensdr, ts, 11, 238.
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Yahuda incili’nde anlatilan biciminin tefsir kitaplarimizda yer aldigi goriilmekte-
dir. Yahuda incili'nin bulunusunun birkag yillik gecmisi bulundugunu disinir-
sek, Yahuda’nin masumiyetini anlatan ifadelerin kilisenin kabul ettigi incillerde
yer almiyor olusunun, incillerin orijinalitesi konusunda yeni siipheler ortaya ¢I-
karacagini gorebiliriz.

Malum oldugu Ulzere gecmis immetlere ve peygamberlere ait olaylarin an-
latildig) kissalar, 6zellikle selef ulemasi tarafindan mutesabih olarak kabul edi-
lir ve mustakil bir hikim kaynag olarak goriilmez. Bu sebeple herhangi bir kis-
sadaki olaydan kat’i bir sonuca gidebilmek ya da baglayici bir hiikiim cikara-
bilmek icin muhkem kabul edilen ayetlerin hakemligine miracaat edilir. Oysa
bu kissanin konu edindigi carmih hadisesiyle ilgili butliin ayetler bir kapaliliga ya
da cok farkli anlamlara gelebilecek tirden ayetlerdir. Bu sebeple s6z konusu
ayetlerden kesin olarak isa’nin asildigi anlami cikarilamaz. islam tefsir gelene-
ginde carmiha gerilenin isa olmadig seklindeki yargi da Kurani Kerim’in sarih
ayetine uygun bir kabul sergilemekle ilgilidir. Elbette ki bir miminin, Kuran’'da
vurgulu bir sekilde ifade edilen bir konuda farkl distiinmesi s6z konusu ola-
maz. Mifessirlerin bu kabulleri, ilgili ayetlerin mazmunu dogrultusunda akil yu-
ritmede bulunurken de kendisini gosterir ve bu kabule uygun istidlallerde bu-
lunurlar. Bununla birlikte Hiristiyanlar icerisinde de carmiha gerilenin isa olma-
digina inananlar vardir. Malum oldugu (izere Barnaba incili’'nde isa’nin carmiha
gerilmedigi vurgulanmaktadir.

Tefsir kaynaklarinda Yahuda iskaryot'a zimnen ya da sarahaten isaret
eden satirlar, isa’nin Yahudi din adamlari tarafindan carmiha gerildigi iddialari-
nin yalanlandigl Nisa suresi 157-158. ayetlerde gecmektedir. Ayetlerin siyaki
(150-162. ayetler), dini tutumlari konusunda yogun elestirilere muhatap olan
israilogullariyla ilgilidir. Mezkur siyakta Yahudilerin davranislariyla ilgili su hu-
suslara deginilmistir: Allah ve Peygamber’ini hakkiyla tanimamak, Allah ve elgi-
lerinin arasini ayirmak (peygamberlerin ilahi goérevle gdnderildikleri iddialarini
yalanlamak), kitabin bir kismina inanip bir kismini inkar etmek ve bu sayede
kufur ile iman arasinda bir yerlerde bulunmak, peygamberlerden akla ziyan is-
teklerde bulunmak (Hz. Muhammed’den, dogruluguna dair gbkten bir belge in-
dirmesini ya da Musa’dan, Allah’in dinya gozlyle kendilerine gérinmesini is-
temeleri gibi), mucize sonrasinda bile puta tapiciliktan uzaklasmamak, Cumar-
tesi yasagini cignemek, Allah’a verdikleri s6zlerde durmamak, nebileri katlet-
mek, icinde bulunduklari inkar durumunun Allah’in sorumlulugunda oldugunu
iddia etmek ve nihayet Meryem’e iftira atmak... Bunlarin hemen ardindan Allah
Teala, isa’nin katlindeki rollerine ve isa’nin gercekten katledilip edilmedigine
isaret eden ayetleri getirmistir. Ayetin sonu, Allah Teala’nin kudret ve hikmetine
yapilan vurgu ile bitmektedir. S6z konusu ayette séyle buyrulmaktadir: “Ve ‘Al-
lah elcisi Meryem oglu Isa’yi 6ldiirdik’ demeleri yiiziinden (onlari lanetledik).
Halbuki onu ne 6ldiirdiler, ne de astilar; fakat (6ldiirdiikleri) onlara isa gibi
gosterildi. Onun hakkinda ihtilafa dlisenler bundan dolayr tam bir kararsizlik
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icindedirler; bu hususta zanna uymak disinda hicbir (saglam) bilgileri yoktur ve
kesin olarak onu éldirmediler. Bilakis Allah onu (isa’yi) kendine ref’ etmistir.
Allah son derece guliddr, hikmet sahibidir (Nisa 4/157-158).”

Tabatabdi, Kuran'’da gecen “J@" ve “cl.” ifadelerine dikkat cekerek
gercekte oldirilenin isa olmadigina dair vurgulu bir ifadenin ortaya kondugunu
sdylemektedir; clink( sadece “s5t@ Wy denilseydi, normal yollar disinda, érnegin
carmiha gerilmek gibi, 6ldirtImus olabilecegi seklinde bir vehme dusulebilirdi.
Bu sebeple Allah Teala, vurgulu bir dille isa’nin, asla bir insan eliyle ldiirilme-
digini anlatmak istemistir. Tabatabal, o dénemde suclularin oldukga barbar bir
sekilde ve blyuk bir kargasa icerisinde olduralduklerine dikkat cekerek, cikan
kargasada isa zanniyla bir baskasini 8ldiirmis olmalarinin da son derece tabii
karsilanmasi gerektigini sdyler. Konu hakkinda ilging bir baska bilgi daha verir
Tabatabai. Buna gére bazi tarihciler, isa (as) ile ilgili olarak aktarilan tarihsel
kissalar, onun daveti cergevesinde yasanan olaylar, onunla ayni cagda yasayan
kral ve davetgiler hakkinda anlatila gelen hikayelerin, Mesih adiyla bilinen iki
kisiye uygun distigun ileri sirmUslerdir. Aralarinda bes yiz yillik bir zaman
dilimi bulunan bu iki Mesih’ten ilki hak Uzere bir 6mur siren ve katledilmemis
olan Mesih'tir. ikincisi ise batil (izere yasayan ve carmiha gerilen sahte Me-
sih’tir. Iste ayette bahsedilen konu da bu sahte Mesih ile ilgili olmalidir. isa’nin
¢armiha gerildigini dislinenler, bu Mesihlik iddiasindaki sahsin basina gelen-
lerle isa’nin yasadiklarini birbirine karlstlrmaktadlrlar.80

isa’nin carmiha gerilmedigi ya da dismanlar eliyle katledilmedigi gercegi,
onun 8lmis olmasi gercegi ile celismez. Ozellikle iki ayet, birbirlerini destekler
tarzda onun vefatindan bize haber vermektedir. ilk ayet “clisic " ifadesine
sahiptir ki bizzat Allah Teala tarafindan isa’nin ruhunun kabzedildigini anlatir.
Bunu destekleyen bir diger ayette ise isa’nin agzindan kiyamette vuku bulacak
bir konusma nakledilir. “Allah: Ey Meryem oglu isa! insanlara, ‘Beni ve anami,
Allah’tan baska iki tann bilin’ diye ‘sen mi dedin?’ buyurdugu zaman o, ‘Hasa!
Seni tenzih ederim; hakkim olmayan seyi séylemek bana yakismaz. Hem ben
sbyleseydim sen onu bilirdin sliphesiz. Sen benim icimdekini bilirsin, halbuki
ben senin zatinda olani bilmem. Gizlilikleri eksiksiz bilen yalnizca sensin. Ben
onlara, ancak bana emrettigini séyledim: Benim de Rabbim, sizin de Rabbiniz
olan Allah’a kulluk edin’ dedim. ‘iclerinde bulundugum miiddetce onlar lizerine
kontrolcl idim. Beni vefat ettirince artik onlar (zerine gézetleyici yalniz sen ol-
dun. Sen her seyi hakkiyla gérensin’ (Maide 5/116-117).” ayetlerinde Isa, as-
linda kendi 6limuyle ilgili tartismalardan habersiz oldugunu da zimnen ifade
etmektedir.

Bazi miifessirler ise mantiksal izahlar yaparak éldiriilenin isa olamayaca-
gini izah etmisler, bu arada yeri geldikce incillerdeki ifadelere de dayanmislar-

80 et-Tabatabai, es-Seyyid Muhammed Hiseyn (1981), el-Mizan fi Tefsiri’l-Kur'an, I-XXII,

Muessesetl’l-A’'lemi, Beyrut 1997, V, 134.
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dir. Ornegin, Yahuda hakkinda ismen bilgi veren tefsir kaynaklarindan biri olan
Bikai (885/1480) Nazmu’d-Ddrer isimli hacimli tefsirinde konuyla ilgili rivayet-
lere incillerden nakiller yapmak suretiyle genisce yer verirken benzer bir yén-
tem izlemi§tir.81 Bikai bu satirlarda su orijinal tespitlere ulasir: Bir defa isa’yi
taniyan yalnizca Yahuda iskaryot’tur. Diismanlarindan hicbiri onu tanimamak-
tadir. Dolayisiyla kimin 6ldGrildigu konusunda asla kesin bir sey sdylenemez
[yani Isa’nin carmiha gerildigi seklindeki Hiristiyan gériisii tamamiyla desteksiz
kalmaktadir]. Ona gore isa’nin kesin olarak yakalandigini séylemeyi imkansiz
kilacak bir baska delil, Yahuda’nin, isa’yi ele verirken sadece elini isa’nin tizeri-
ne koymasl, ancak ‘bu isa’'dir’ seklinde herhangi bir sézlii beyanda bulunma-

~ny

masidir (buna gore Bikai'nin, isa’yl dperek ele verdigi seklindeki incil rivayetini
gérmedigini ya da kabul etmedigini sOyleyebiliriz). Yine Bikai'ye gére hadisenin
bir gece vakti meydana gelmesi, meselenin kesin olarak anlasilamayacaginin
Gclincu delilidir (yani gece yakaladiklar sahsin en azindan glindiiz gozuyle ta-
ninabilecegi disunulebilir. Dolayisiyla ya ulema bu duruma ¢ok da dikkat et-
memistir ya da yakalanan sahis daha sonra isa’ya benzetilmistir). Ote yandan
Yahuda’'nin intihar ettigi seklindeki bilgiler icin de tam olarak dogrudur dene-
mez. Bika’ye gére muhtemelen bu iddiayi, isa yerine ldiriilen Yahuda'yi orta-
likta géremeyen Hiristiyanlar ileri sirmustlr. Dolayisiyla bu meseleye hangi
acidan bakilirsa bakilsin, Kuran ayetlerinde bahsedilen meskik 6lim kabul
edilmelidir.*

Kasimi de konuyu incillerden yaptigl oldukca uzun alintilarla anlattiktan
sonra, Bikai'ye gondermede bulunarak aslinda bu isin kesinlikle Kuran'in anlat-
tigina uygun oldugunu, carmiha gerilenin isa olamayacagini sdyler. Al(isi’nin
ulasamadigimiz bir eserinde yaptigl bir alintiya dayanarak da bas k&hinin
isa’ya, “Sen Mesih misin?” diye sormasindan sonra, isa’nin “Bunu sen séyle-
din.” demesine atifta bulunarak, yalan sdylemesi duslinulemeyecek olan Me-
sih’in bu soruya kesin olarak ‘evet’ cevabi vermesi gerektigini ifade eder. Dola-

yisiyla bu bile onun isa olmadigini gésterir, der.®

Ebu Hayyan, carmihta kimin 6ldigu konusunda Hz. Peygamber'den her-
hangi bir rivayetin gelmedigini, bu sebeple Kuran ayetleri disinda bir bilginin
gecerli olamayacagini soyler; ¢linkl ona gore benzetilme olayinda kesin olarak
bir teshiste bulunabilmenin tek yolu duyu organlariyla bunu tespit etmek sek-
linde olabilirdi; ancak Allah Teala duyu organlarini kér birakan bir senaryo kur-
dugundan, bu konudaki tek dogru bilgi kaynagl, sadik haber olmak zorunday-
d¥ Meragi de ilgili ayetin izahinda, isa’nin suretinin bir baskasina verilmesi

81 el-Bikai, Ebu’l-Hasan Burhaniiddin ibrahim b..Omer b. Hasan (885/1480), Nazmu’d-Direr fi
Tenas(ibi’l-Ayat ve’s-Siiver, I-XXII, Daru’|-Kitabi'l-islami, Kahire 1976, V, 464-496.

82 Bikai, Nazmu'd-Direr, V, 495-496.

8 el-Kasimi, Muhammed Cemaliiddin (1914), Mehasinu’t-Te'vil, Faysal isa el-Babi el-Halebi, I-XVII,
Kahire, ts., V, 1639-1661.

8% Endeliisi, e-Bahru’-Muit, lll, 390.
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olayini zikrederken, aslinda duyu organlarinin ilahi bir miidahale olmadan da
bu tlr bir olayda yanilabilecegini bize ispatlamaya calisir. 1539 yilinda Avru-
pa’'da gerceklesen ve hukuki bir takim tartismalarin da yasanmasina sebep
olan bir hadiseden bahsederek Kuran’da anlatilan bdylesi hadiselerin gercek
hayatta da olabilecegini anlatmak ister.®> Abduh da insanlarin birbirine benze-
mesinin mimkiin oldugunu, hatta uzun slire bir arada yasayan insanlarin bir-
birlerine sureta benzediklerini ileri stiren s6zler sdyler ve tarihsel, tibbi bir takim
deliller getirir.“ Elbette ki burada onun kasti, isa’nin degil, ona benzer birinin
carmiha gerildigini Hiristiyan dinyaya kanitlamaktir.

SONUG YERINE

Esefle belirtmek gerekir ki Yahuda iskaryot 6zelinde yapmis oldugumuz bu
inceleme, tefsir geleneginde Ehl-i Kitap bilgisine dair vahim bir realiteyi de gin
Isigina cikarmistir. Konuyla ilgili elde bulunan tefsir rivayetlerinin kahir ekseri-
yeti, maalesef, sadece ilk donem tefsirlerinden Taberi’de genis bir sekilde ele
alinmig, ancak daha sonraki tefsirlerde mesele bu denli genis bir sekilde is-
lenmemistir. Konuyu detayl olarak inceleyen rivayetlerse nihayet Taberi’den
alintilar yaparak izahatlarda bulunmuslardir. Tabir caizse Camiu’l-Beyan’dan
sonra bu alandaki yorumlar neredeyse kurumugtur.87 Ehl-i Kitap’in bu konuda
Kitab-1 Mukaddes Uzerine yaptigl yorumlar hemen hicbir tefsir kitabina girme-
digi gibi mufessirlerin kendi cografyalarinda yasayan Ehl-i Kitap mensuplarin-
dan naklettikleri herhangi bir referans da mevcut degildir. Bu durum tefsir ge-
lenegi acisindan herhalde Uzicldur ve kanaatimizce sebepleri Gzerinde dikkat-
le durulmasi gerekir.

Tefsir kaynaklarinda gecen rivayetlerin mazmunu, blyuk 6l¢lide kanonik
incillerle uyusmaktadir. Kanonik incillerden farkli yani, carmiha gerilenin isa
olmadigina dair acik Kurani bilgidir. Zaten son derece girift olan rivayetler bu
misterek husus disinda baska bir ortak noktaya da sahip degildir. isin ilging
yani, bu bilginin de blyuk 6lciide Ehl-i Kitap ge¢cmisi olan ya da bu gelenege
vukufu bulunan ulemadan nakledilmis olmasidir. Hal bdyle olunca iki husus ak-
la gelmektedir; ya bu bilgiler gergekten Ehl-i Kitap’tan alinmistir ve 0 dénem
Ehl-i Kitap mensuplar arasinda hem Kanonik incillerden hem de Yahuda inci-
li'nden farkl yorumlara rastlanmaktadir -ki bu cercevede goérdigimdiz rivayetle-

85 el-Meragi, Ahmed Mustafa (1952), Tefsiru’l-Meragi, I-XXX, Mektebetli ve Matbaatu Mustafa el-

Babi el-Halebi, Misir 1963, IV, 13.

86 Abduh, Muhammed (1905)-Resid Riza, Muhammed (1935), Tefsiru’l-Menar, I-XIl, Daru’l-Menar,

Kahire 1373-1380H., VI, 38-39.

87 Hatta son donemde bu kdltlre diger bltiin mifessirlerden daha basaril bir sekilde egilmis olan

Mevdudt bile konuyla ilgili sadra sifa herhangi bir bilgi vermemektedir. Bk. Mevdudi, Ebu’l-A’la
(1979), Tefhimu’l-Kur’én (tr. Komisyon), I-VII, istanbul 1995, |, 426-430. Modern dénemde bu
konuyla ilgili detayl bilgi veren tek tefsir, Menar'dir. Ne var ki onda da mesele hag olayinin ¢arpik
bir itikat olduguna yonelik elestiriler seklinde ele alinmis olup Yahuda hakkinda herhangi bir bilgi
mevcut degildir. Bk. Abduh-Resid Riza, el-Menar, VI, 23-59. Kuskusuz Abduh’un ya da Resid RI-
za’'nin tefsir tarzlari boyle bir konuya egilmelerini de gerektirmiyordu. Dogrusu Menér tefsirinin bu
boéliminin Turkgeye kazandiriimasi ve Gizerinde calisiimasi énemli bir hizmet olacaktir.
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rin hangi Ehl-i Kitap mensubundan alindigina dair bir aciklama yoktur-88 ya da
bu bilgileri nakledenler rivayetler Gizerinde, kim tarafindan yapildigini bilme im-
kanina sahip olmadigimiz tasarruflarda bulunmuslardir. islam tefsir gelenegin-
de bu konu hakkinda var olan bilgiler degerlendirildiginde kanonik incilleri dog-
rular tarzda rivayetler oldugu gibi Yahuda'ya nispet edilen incil'de yer alan bilgi-
leri dogrulayan rivayetlere de rastlanmaktadir. Bu da bize tefsir kaynaklarindaki
bu bilgilerin vahye dayali bilgilerden ziyade Hiristiyan dleminde o dénemde dil-
den dile dolasan bilgilerin aktarimindan ibaret oldugunu disundurtmektedir.
Nitekim konuyla ilgili rivayetlerin olduk¢a dnemli bir bélimunin Ehl-i kitap ge-
leneginden beslenen mifessirlere ya da mihtedilere ait olmasi, bu kanaatimizi
pekistirmektedir. Ancak en azindan bu noktada sdyle bir iddiada bulunmak
abartill olmaz: Kanonik inciller tarafindan asirlarca insanlara O8retilenin aksine,
Yahuda Iskaryot hakkinda farkli bilgiler de mevcuttu ve bu bilgiler bizzat Hiristi-
yan gelenek igcerisinde yer almaktaydi.

Yahuda iskaryot’un bir hain ya da bir kahraman olduguna dair kanonik in-
cillerde yer alan pasajlari ihtiyatla ele almak gerektigi aciktir. Bununla birlikte
s6z konusu pasajlarin tahrif edildigine dair elimizde bilimsel oldugunu iddia
edecegimiz turden kesin bir belgeye henlz sahip degiliz.89 Nihayet bugln elde
edilen Yahuda incili de mevsukiyet acisindan en az kanonik inciller kadar prob-
lemlidir. Ne var ki bizzat kanonik incillerin konuyla ilgili olarak kendi icerisinde
tutarh bir ifadeye sahip olmamasi ya kissalarin mitesabih yapisina uygun ola-
rak meselenin girift bir sekilde yansitildigini ya da incillerde ciddi bir tahrif olgu-
sunun vuku buldugunu gosterir. Bu acidan Yahuda iskaryot’'un kimligi hakkin-
daki bilgilerin hala bir sir perdesi altinda oldugu sdylenebilir; ancak Hiristiyanli-
gin ciddi inanc konularindan birisi hakkindaki bu sarsici bulgularin, eldeki incil
metinlerinin mevsukiyeti hakkinda stipheler uyandirdigina kusku yoktur.

Yahuda iskaryot siradan bir insan olmadig| gibi havariler arasinda itibarsiz
biri de degildi. Aksine havarilerin 6nde gelenlerindendi ve kendisine itimat
edilmekteydi. incillerde kaydedildigi (izere yoksullar icin toplanan paralarin
emanet edildigi havari Yahuda iskaryot idi. isa’nin ve diger havarilerin gafil bir
sekilde bdyle birini dost, sirdas ve yed-i emin kabul etmeleri pek makul gorin-
memektedir. Dolayisiyla onu hain ilan eden incil tefsir geleneginin bu noktada
getirebilecegi tek izah, seytanin, Yahuda iskaryot'un ruhunu ele gecirmesi ola-
caktir.” incillerde de var olan bu yaklasim, denebilir ki orta ¢cag Avrupa’sinin

88 Bu durumda Barnaba incilinin ya da Barnaba’ya benzerlik gosteren diger bir 'incil nishasinin o
dénemde mutedavil oldugunu dustnmek gerekir; clinki carmiha gerilenin Hz. Isa olmadig konu-
su yalnizca, Hiristiyan dlinya tarafindan makbul addedilmeyen Barnaba Incili'nde gegmektedir.

8 Esasen giiniimiizde anlasilan sekliyle incil'in tahrif edildigi iddiasi, bize gbre bircok agidan prob-
lemlidir. Kanaatimizce Kuran'in, incil'in tahrif edildigine dair ifadeleri daha farkli sekillerde
okunmaya miisaittir. Bk. Polat, Fethi Ahmet, “insan Haklar ve Ozgirliikleri Baglaminda Kuran'da
Dini Pluralizm”, Baki Dévlet Universiteti ilahiyat Fakdiltesinin Elmi Mecmuesi, cilt: 1, sayi: 1, Baku
2004, s. 35-36.

%0 incillerde var olan bu aciklamalar incil tefsirlerine de girmistir. Bk. McDonald, Kutsal Kitap Yoru-
mu, 1, 530. Aciktir ki bu yaklasimlarda bir geliski mevcuttur; ¢iinki ayni eserlerde Yahuda'nin ko-
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bUtln bir dinTicerikli tiyatral gésterilerinde yaygin bir sekilde temsil edilmistir.91

Yahuda iskaryot’'un Hz. isa’nin carmiha gerilmesindeki roluyle ilgili dért in-
cil’de yer alan ifadelerin, Hiristiyan diinyanin Yahudilere bakisini ciddi anlamda
etkiledigine de kusku yoktur. Bati dinyasinda bu etki, Hitler'in 1. Dinya Sava-
sindaki stratejisinden, 2004 yilinda gosterime giren “the Passion” adl filme
kadar’? her dénemde farkl sekillerde tezahlr ede gelmistir.% Dolayisiyla
Yahuda incili, bu anlamda Bati diinyasinda asirlardan beri var olan Antisemitik
duygulara sahip Hiristiyanlar icin ciddi bir darbe olmustur. Her ne kadar Yahuda
incili'nin apokrif oldugu sdylense de insanlarin hafizasinda bir sekilde yer alan
bu konunun, Hiristiyanligin mensei ve gelisimi hakkinda hafizalarda yeni birgok
problemin Uretilmesine zemin teskil edecegi kesindir. Bununla birlikte bu du-
rum, Yahuda incili'nin orijinalitesi ve ortaya cikisi hakkinda akilda cesitli siiphe-
lerin olusmasina da sebebiyet verecektir. Din ve siyasetin birbirinden kolay ayirt
edilemedigi giinimiizde Yahuda incili’nin otantik olup olmadig meselesi, en az
diger dért incil’'in otantikligi kadar tartisilacaktir.

Yahuda incil’nde anlatildigi sekliyle carmih hadisesinde Yahuda
iskaryot’'un oynadigi rol, biitiin bir Hiristiyan diinyanin en énemli ilkelerinden bi-
ri olan kefaret doktrini hakkindaki inan¢ Uzerinde hafife alinamayacak sarsinti-
lara yol agacaktir. Bununla birlikte cevaplanmasi gereken su suali gbzden ka-
cirmamak gerekiyor: Eger Yahuda Iskaryot carmih hadisesinde ilahi bir plana
uygun davranmis ve bu sayede Hiristiyanlikta son derece énemli bir ilkenin, ke-
faret doktrininin hayata geciriimesine sebep olmussa, o zaman benzer bir rolde
payl olan Yahudiler hangi mantikla glinahkar addedileceklerdir? Romali lejyo-
nerlerin, Pilatus ve Hirodes’in bu ulvi géreve aracilik etmelerindeki karmasik
durum neyle aciklanacaktir? Hiristiyanlarin iddia ettigi tlirden bir kefaret dokt-
rini séz konusu olmus ise Hz. isa’nin katlinde rol alanlar ya secilmislerdir ya da
Tanrr’'nin, kendilerini bu ise mecbur kildig| tarihsel figiranlardir. Nitekim ¢armih
hadisesinin anlatildigi incil pasajlarinda Petrus’un da Hz. isa’yi inkar edecegi
anlatilir; ancak bu, hi¢ de onun hainligine bir isaret olarak degerlendiriimez;
aksine, tanrisal bir kurgunun vakiada tezahuru olarak gérulur.

Asli giinahin Adem ogullar ve Havva kizlarini kirletmesine génlii razi olma-
yarak oglunu feda eden bir Tanr’nin, bu ise ‘vesile’ kildigl Yahuda iskaryot'a

—_ —
thligunin zaten kendinde var oldugu, isa’nin da bunun bildigi séylenmektedir. Bk. McDonald,
Kutsal Kitap Yorumu, |, 484.

o Twycross, Meg, “the Theatre”, the Bible and Culture (nsr. F.A. John Sawyer), Blackwell Publishing,
Avusturalya 2005, s. 349.

92 Filmin etkisi o denli blylk olmustur ki sadece sinema dili agisindan degil, icerik ve etkileri baki-
mindan da film hakkinda bircok akademik makale kaleme alinmistir. Bk. http://scholar.google.
com.tr/scholar?q=The+Passion+of+the+Christ+(2004)&hl=tr&um=1&ie=UTF-8&oi=scholart
(06.02.2009)

93 Hatta Yahuda incili’'nin bulunmasindan sonra buradaki bilgiler de gesitli calismalara konu olmaya
baslamistir. ingiliz romanci Jeffery Archer, Yahuda incili’nden yola cikarak kaleme aldigi “The
Gospel According to Judas” adll kurgusal romanda Yahuda’nin oglu oldugu varsayilan Blinyamin
iskaryot'un agzindan o glinlerde yasananlar aktarmaktadir. Bk. http://www.jeffreyarcher.co.uk
/gospel.htm (09.01.2009)
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(bu arada Yahudilere ve Romalilara) Hiristiyan diinyanin bittn bir tarihi boyun-
ca duydugu kin ve 6fkeyi nasil gormezden gelecegi tam bir dilemma olsa gerek-
tir.
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