BiR DUSUNCE SISTEMI OLARAK
ATATURKCULUK

KEMALIZM, AS A THOUGHT SYSTEM

Tolga BASAK"

“Buiyiik davamirz, en medeni ve en miireffeh millet olarak varligimezy yikseltmekiir. Bu, yalnig
kurumiarmda degil diigiincelerinde de temielli bir inkildp yapmng olan bityiik Tiirk Milleti'nin dinamik
tdealidir. By ideali en kisa bir gamanda bagarmak ign, fikir ve bareketi beraber yiiriitmek
mechuriyetindeyig...”

Mustafa Kemal ATATURK

smanh Devlet’nin binyesini yenilemek zorunda hissetug ve bunun icin

de “bauldagsmayr” bir kurtulus yolu olarak gérdigh Tanzimatr ve

Mesrutiyet ddnemleninde, sorunlara yaklagimlar, genelde “islabhdc” denilen
dizeltme programlan otesine gegemedi. Sonug olarak, Osmanlt Devleti, bu streg
igerisinde umdugunu bulamamakla beraber bir takim yeni sorunlarla karst kargtya kaldi.?
Hatah kavrama ve uygulamalarla Osmanli Devlet’nin ¢okis strecini huzlandiran banciliik,
Aratirk’in modernite projelesi ckseninde yeni bir toplum yaraulmasina nasil yol agu?
Buradaki temel farkin “Ban rarafindan denctlenen bir toplum” durumuna dismekle, “Ban
tipt bir toplum” durumuna déniismek arasinda oldugu séylenebilir.?

XX. Yizyl baglanna gelindiginde, 1.Dunya Savayt ve savag sonunda imzalanan
Mondros Murarekesi ile karsilasan Osmanlh Devleti, kendini ayakta tutan biitin gglerden
fill olarak vazge¢mek zorunda kaldi. Osmanl’nin bu duruma gelmesindeki en Gnemli
etken, dogmatik bir rakim dusiincelerle kendi kabugu igine kapanmast idi. Avrupa’da
XVIIL yizyd ile beraber baslayan, basta zihniyet degisikligi olmak tizere ¢agin gerckleri
olan bir takim degisikliklere ayak uydurulamads.?

Aratiirk Universitesi, Arariirk Tlkeleri ve Inkilap T'arihi Eastitist, Aragurma Gorevlisi
' Bayik Milet Meclisi Agiy Nutky, (1 Kastm 1937); Alatiirksin Soyler ve Demeclerd, I, Ankara, 1997,
5.419.
2 Imparatorluun ¢ékils sorununa  gbelim getrmek amacyla bir “kurtulug regetesi” niteligiyle ortaya
cakan Batihlasmanin ¢okiigt hizlandiedigy soylenebilis. Bununla beraber baublagma cabalarimin genel
anlamda ki olumlu etkisinden bahsedilebilir. Birinci olarak; yenilikgt diigtineelerin birikimini olugturmus,
ikinci olarak da; yenilikgi bir kadro yedsuridmesinde etkin bir rol oynamusur. (Rmre Kongar, 21. Yigylda
Tiirkiye, Tstanbul, 2002, 5. 69.)
Y Nongar, 2/. Yiigelda Tiirkiye, s.72.
+ Bu sire¢ hakkinda aynnolt bilgi igin bkz. Bernard Lewis, Modern Tirkiye’nin Dogusu, Aunkara,
19966, 5.20-42.
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1919-1923 yillan arasindaki Milli Micadele doneminde ise, bagta “Milli Hakimiyet”
ve “Tam Bagumsizlik” olmak tzere, Mustafa Kemal dnderliginde Tirk Millet igin kokli
degisiklikler dngoren bir takim digiinceler 6n plana ¢ikarlarak, bunlar ¢agdaglasma ve bau
uygarhgina giden yolda birer temel rag1 olarak kullanildy. Tirk Milli Micadelesi sémiirgeye
kargt verilerck, geri kalmughktan kurtulup, cagdaslagsmaya yonelmeyl hedef ruran bir
mucadeleye, sahne oldu’ 1923 yilinda Turkiye Cumhuriyeti’ni kuran Mustata Kemal,
yalmzea bir devler kurucusu degil, kurdugu devlet Tirk Millet'ni tarihi ve sosyal
sartlannin gerekli kildign geligtirici saglam temellere orurtmayt da 6n planda tutmus olan bir
inkilip¢1 ve ayni zamanda bir fikir adamu idi.

Tuark Millet’ni yok olmaktan kurtaran Aratirk, bu bagansi ile yctnmeyerek,
mulletinin bir daha ayni alabete ugramamasinun ancak gelisen dinyanin temposuna ayak
uydurmakla mimkiin olacagin idrak edip, asken zaferlerinden ¢ok daha zor bir ise gingti
ve bu gorevini biitlin diinyayr hayrette birakan bir zaferle sona erdirdi®

I-ATATURKCU DUSUNCE SISTEMI NEDIR?

“lurk Millea’nin buglin - ve gelecckte tam bagimsizliga, huzur ve refaha sahip
olmast, devletin millet egemenligi esasina dayandirilmasi, aklin ve ilmin rehbetliginde Turk
kilerinin ¢agdas uygarltk dizeyine ¢ikanlmasi amact ile yine temel esaslan Atatiick
tarafindan belirtilen devlet hayauona, fikir hayauna ve ekonomik hayata, toplumun temel
miuesseselerine iligkin gergekei fikir ve ilkelere “Artatirketlik™ denir.”?

Aratirkeulik, Cumhuriyet Turkiye’sinde, Osmanls imparatorlugu’ndan kalma bazi
temel, yapisal unsurlart degistirip onlann yerine diinya uygarligina gidiste ik adim sayilan
Bau uygarh@gindan esinlenmig bir toplulugu kurmak amacina yonelen goriigtir®
Milliyetgilik, milli bagimsizlik, Ban api bir toplum yapisina olan inang ve emperyalizme
kargt olug hep birlikre, kozmopolit ve feodal bir imparatorluktan ¢agdas, milli bir devlete
gecisin kuramsal gercevesini olusturan ve “Atattirkgiiliik” dentlen bir binkimin ortaya
¢thkmasint saglamignr.? Cumhuriyerin ilinindan sonra Tark Milleti'nin karakterine uygun
yem bir hayat tarzinin olusturulmasi fikrinin altyapisinda yatan ve gunimiiz Turkiye’sinin
de varligini borghu oldugu disince sistemi: “Atattirkgi Disiinee Sistemi” dir®.

Turk Micadelesi bagartya ulagirken birtakim temel ilkelere dayandinlmgnr. Devlet
hayauni her yonuyle kapsayan bu temel ilkeler, "Kemalizm” veya “Atatirkgiluk™ adi ile
anilmaktadir. Buglin, bu deyimler “Atatiitk¢i Distince” ve/veya “Artatirk¢l Dastnce
Sistemnt” olarak ifade edidmckredir.’t  Ataturkgllik, deyim olarak 6zellikle Aratirk’ten
sonra ve Tlrkee yayinlarda kullanilougtir. Yabaner kaynaklarda ise, “ICemalizm” sdzctigiine
daha fazla yer verildigi gorilmektedir. “Kemalizm” teriminin, Mustafa Kemal'in “Atatirk”
soyadunt almadan énceki dénemi igermesi baglaminda ele alinarak kullanildigint vagsayarsak

5 Suna Kili, Trirk Devrim Taribi, Istanbul 19823, 5.182.

¢ Mustafa Baytar, Akatiirk Diyor ki, Atatiirkiin Direktfleri, Diigiinceleri ve Kesaca Hayat, Istanbul, 1966, s.4.
Atatiirkgilik, 11, Genel. Kurmay Yay., Ankara, 1998 s.7.

8 Serif Mardin, “Atatirkgiligiin Kokenleri”, Camburiyet Donemi Thirkive Ansiklgpedist, 1, Istanbul, 1983,

5.86.

9 Kongar, 21. Yiigylda Tirkiye, s.74.

10 Resat Kaynar-Necdet Sakaoglu, Aktiirk Diisiincess, 1stanbul, 1996, 5.13; Mustafa Baydar, Astirk ve

Devrimlerimiz, Istanbul, 1973, 5.321.

1 Hamza Exoglu, Awtirk, Hayatt ve Ustiin Kigilygi, Ankara, 1997, 5.187.



ATATURKCULUK 221

uygun bir se¢im yapidigt diisiinilebilir. Nitekim, Aratlick’in saghginda bu terimin sik¢a
kullamldin gozden kagmamaktadir. Bununla beraber gliniimuze dogru gelindikge
“Atatiirkctluk” teriminin daha yayginhk kazandi, batta devletin resmi yayinlaninda bile
yer aldig gorilmektedir.t?

Turkiye Cumhuriyeti, kurulugunun, varbfimin ve devamlisgin fikir ve harcket
kaynapini Aratirkgt Digiince’den almaktadir. Atariirk¢li Digince, 1982 Anayasast’nin
134.Maddcsi'nde yer alan “Anayasal” bir kavramdir.'> Anayasanin kabulinden sonrada
bazt kanunlarda aynen gegmigtir. !

Atatiirk, Tark Inkilabrnin bas mimart ve yapicisidir. Tiirk Tnkuaby, bir fikir ve ideal
olarak dogmusg, eski duzenle ilgisini kesmuy, Milli bagimsizhk miucadelesi ile dismant
yurttan atarak asil amaca giden yolda biyik bir gelisme kaydetmigtir. Tirk tanhinin
derinliklerinden  millet  bilincinin  sezilmesiyle iz alan  Tirk  Tnkilabs, baucihi
millilegtirdikten sonra, millet gergefinin ihtiyaglanna cevap vererck, yeni kurulan devletin
sivasi hayaunt ydnetmigtir.'s

Ataturk’un, Turk Milleti i¢in ézellikle yapmak istedigl sey, bir dusiince ve anlayis
degisikligidir. Bu degisiklik, hukuksal, sosyal ve kiiltiirel inkilaplatla beslenmelidir. “Tnsantar
ve insan topluluklare ber seyden once dogru bir digiinceye sabip olmabdirlar. Zibniyetr qaysf, giiriik ve
saptk olan bir toplulugun biitiin calssmalare bosa gider.” sGziyle Atatiirk, yapilmast gereken iglerin
temelinde digincede dogruluk olusturmak oldugunu vurgulamgy. 6

Atatirk’in digtince sistemi, gortslert, kararliligy, vatan ve millet sevgisi, dirstligy,
ahlala ve kitltirdh bugtin dahi sorunlanmizin ¢ézimunde bize yol gosterecck temel bir 151k
niteligindedir.'? Fikir ve digincelenimizin 6ziink olugturan Atatiirketi Disstince Sistemi, her
tirlii dogmatik ve skolastik unsurlardan stynlmis akier bir diinya gorisudir. Ulke
gerceklerinden kaynaklanan, sorunlar karsisinda akhin ve ilmin 6nderligini kabul ¢den bu
¢afgday goriy, yalmz iyiye ve dogruya yoénelmis ve yonelecek olan bir glctir.Yine bu
diiglince sisteminde gagdas uygarlik diizeyine erisme, Tirk milletine hedef olarak
gosterilmigtir. Atatiirk¢i Dustnce ile Turk milletine asitlardir unutula gelen milli benligi
kazandinlmstr. '8

Ataturkgl Distnce Sistemi’ni iyt anlayabilmek igin Aratiirkin diinya gorisuniin
remeline inmek gerckir. Bu goriigiin temelinde, kendisinin “Muasir Medeniyet “ dedigi bau
medeniyeti fikri yatmakradir. Atatirk, 1923 tarhli bir beyanaunda bu gorisuni su sekilde
ifade etmistir:'? “Tirklerin asirlardan beri takip ettigi hareket devamls bir istikamet mubafaza etti

12 Ougen, Atatiikeis Diigiince, 5.195.

13 Suna Kili-Seref Gozibuyik, Tirk Anayasa Metinkeri, (Sened-i I/I(' ak tan Glniniig), Istanbul, 20002,
$.311,

14 1982 Anayasas’na gore “Atatirkglik”, “Iemalizm” gibi bazi kavramlar yerine “Atatiirk¢i Diistinee”
ve “Atatiirk 1lke ve Inkilaplar” getirilmigtir. Anayasa kurallarinn ézellikleri ve baglayict nicelikleri dikkate
alindiy takdirde, 1982 Anayasas’nin kabuliinden itibaren yalmzca “Atatirkgii Diigiince” kavraminin
kullanimast gerekir. (Ertufirul Zekai Okte, “Atatiirkgit Diglince’de 'Tirkiye Cumhuriyeti’nin Nitelikleri”,
Befgeterle "Uiirk "Taribi Dergisi, Say::1, (Mart-1985), 5.19 ,Dip.1.)

15 Yiroglu, AAsakirk, s.187.

¢ Kaynar, Sakaoglu, Atatiirk Digiincesi, s.13.

7 Thsan Vekel, Aatiirk 5 Anlamak ve Anmak, Akara, 1998 | s.1.

¥ Utkan Kocatiick, Asatiirk sin Fikir ve Déiséincelers, Ankara, 1999 s.IV.

19 ismet Giritli, Kemakist Devrim ve Ideolojisi, Ankara, 1974, .29



222 TOLGA BASAK

.Biz daima Sarktan Garba dogru yiiriidiik...Memleketimizi asrilestirmek istiyorug. Bitin mesaimiy
Tiirkiye'de asri, binaenaleyh garbi bir hiikéime! viicida getirmektir. Medeniyete girmeyi argn edipte, garba
yanelmemis olun millet hangisidir?..”

Yine Mustafa Kemal Acatirk’in TBMM’nde 1 Kasim 1937 tanthinde yapmaus oldugu
bir konusmasindaki su sézleri onun hayat gorust ve felsefesinin temelindeki mantigy
agiklar mahiyettedin® . Big ilbamlarmsa gokien ve gaipten degrl, dogrudan dogruya hayattan alnng
bulynuyoruy,”

Butiin bu agtklamalarla beraber Atatiirk¢tt Dislnce Sistemi’ni agiklamada  gesieli
rantmlamalar da yapilmigur;

.....

diigiincelerdir. Bir yandan Kurtulug Savagzni igine almakta, te yandan yapilan bir digi toplumsal
degisiklikleri kapsamaktadir. Bu yapisila hic bir kurtulus ve o3girlik hareketinin bagaramadigs
haginmide muthy ve basarde bir var olma felsefesidir.”

“Atatiirkeii Diigiince Sistemi, addas wyparlk digeyine ulagmayt ve batulilagmay: temisil eden
hiirriyel ve demokrasi anlayist igerisindekr hiir dissiincedir.”?2

“Alatiirkgii Diigiince Sistemr, Tiirk Milleti igin varbgim korumak, gelistirmek ve devam
eltirmiesi igin sonsuzy bir kaynak, nlasimas: gereken bir hedef ve bir diigiince tarsader. Atatiirkgsi
Diisiinee'nin meydana getirdigi kiiltiir gevresi mifletin bagimsigligs igin gerekli olan biitiinfiik ve medeniyet

ortanidr.??

“Atatiirken Diigiince Sistemi, akil ve gonil ogsirlitkleri yoluyla Tiirk Milleti'ni Bat: wygar
loplumlars arasina katma savagidir.?*

“Atatiirkgii Diigiince  Sistemi, Osmank Devieti'nin yare  somiirgelesmesine, Yeni  Tiirkiye
Cumburiyeti'nin Bolsevigm, Nagizim ve Faggm gibi Batimn tutarsiy ideolgjiterine karge “Liirk
Millety’nin taribi direng noktalarmm yogunlasmasider. '™

“Atatiirkeii - Diigiince  Sisterni, Milli bir cergeve igerisinde  gelisen  bagimsiglgrmzs, Millet
egenenligini, demokrasiys,  cqddaslasmays  ve  kalkmmay:  besleyen  Tirk milletine  ozgi - miiispet
diisiincelerdir. 20

I1-BIR IDEOLOJI Mi?

Aratlirk¢li Digtince Sistemi’nin temel nitelikleri konusuna ge¢meden éncee bu
sistemin neyi ifade ettigine ve bir ideoloji olup olmadigy konusuna bakmarniz gerekir.

Tdeoloji kavramu bakig agilarina gore tanimlanabilen bir kavramdir. Tdeoloji, batiin
toplum yapisint ve igleyisini blnyesine alan ve belli bir insanin dogas anlayisina dayalt

480, 1) 5.423.

A Tantk Zafer Lunaya, Devrim Harcketleri Tande Atatiirk ve Atatiirkgilik, Tstanbul, 1994, 5.7,
22 flisevin Ofuz, “Atatiickl [deoloji’nin Bigimlenmesi”, Atatirk | afiass Armagan, (Ankara, 1998), s.83.
» Tabir Tamer Kumkale, “Atadirkcli Diglince Sisteminin Ttk Milletine ve 1dm Insanlbga Mal
Edilebilmesi Igin Uzerinde Durulmast Gereken Temel Bsaslac”, Asssirk Haftas: Armagan, (Ankara,
19906), 5.82.

2 Falih Rutke Atay, Alatirkgiliik Nedir?, Istanbul, 1980, s.45.

%5 Qugen, Alatiirkeii Diigiinee, s.198.

2 Kaynar, Sakaoglu, Awtiirk Diigincest, $.15.
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olarak belli bir siyasetle pratik bir eylem programum igeren disiince ve inang sisternidir.??
Tdeolojinin boyle bir tanumt yapilmakla beraber, bu kavram hemen hemen her donemde
kendisine bir ¢ok anlam yiklencbilen bir Szellige sahip olmustur. Atatirkeilik ve
Acatirk¢li Disince Sistemi Gzenne yapdan galigmalarda da aynt yaklasumlann izlerini
gormek mimkind (.28

Ideoloji kavramint uyum icindeki digiinceler sistemi olarak ele alan Prof. Dr.
Ahmet Mumcu, Atatiirk¢iligin bu anlamda kaun dogmalara dayanmayan, Tiirk Millet’nin
ihtiyag ve gelencklerinden gikmug milli bir ideoloji oldugunu belirtirken, Prof. Dr. Ismer
Gigtli, ideolojilerin, “dogmatik-totaliter” ve “pragmank-demokratk” ideolojiler olarak
ikiye aymldiklannt belirterels, Kemalizm’in, Tirk toplumunun sorunlannin ¢ozimiinde
kullanilacak ve gelecege yonelik sbirekii bir dinamizm oldugunu ayrica ulusal cgemenlik,
milliyeteilik, laiklik ve pragmatik akdcbik gibi ilkelere sahip bulunan bir “vlusal
modernlcsme” ile “cagdaglagma” ideolojisi oldugunu ifade eder.3® Kemalizm’in basarlt bir
uygulamaya dayanan pragmatk bir ideoloji niteligi tagidigin ifade eden Emre Kongar isc,
Atatirk déneminin ortalarina dogru tim Kemalist eylemin devrimleri kapsayan bir
bicimde “IKemalizm” ya da “Atatiirk¢iilik™ adi altinda bir ideoloji olarak bigimlendigini
belirtir?!

Kimilerinin  Artatiirk¢ilige “tutucu” bir ideoloji olarak Dbakuklanna definen
Tokramig Atces, i¢inde olustugu ortam géz 6nlne ahndiginda, dzellikde Turkiye drneginde
Atatlrkguligin “devrimel-ilenict” bir ideoloji oldugunun anlasilabilecedi Gzerinde durur.
Kiginin, “kafasinda sistemlesmis olan bir dinya gorusii” Atesg'in bu noktada ideolojiye
yiikledigi anlamdir. Ates’c gore; Aratirketilik kesinlikle ilenye agik bir idcolojidir,
Tutuculuk ve statiikoculuk Arariirkgilikee bulunmaz. Atatirk’dn géris ve dusunceled
nesilden nestle akranlacak bir kalip degil, ydnlendirici bir dinya gorisii ve diinya sartlaninin
dinamik bir yorumudur. 3

Goraldigu gibi, bazi aragurmaciann degerlendinmelerine gore verilmeye caltgilan
Atattirkgtt Digstince sistenu hakkindaki gérigler, arasurictlanin ideolojiye  yikledikleri
anlama gore degigmekredir. Bu duruma gore Arariirkgti Distnee Sistemi, belirli bir tanirmu
yapulamayan ve kigtlere gore subjekeiflik gésteren “ideolojy” den ziyade, gergeklerin ancak
akil yolu ile kavranabilecegine inanan, dolayisiyla akil ve bilimi rehber olarak kabul cden

T Gene! Kiilliir Ansiklopedisi, 1, “ideoloji”, Istanbul, 1987, s.874. Tdcoloji kavrami ve bu kavrama
yiklenilen anlamlar de tarihi gelisim siireci icin Bkz. Sexif Mardin, fdeolojiler, Ankara, 19822 Vural T.
Savag, “Atatitrkgii Tdeoloji ve Cagdas Tdeclojiler”, Atatirk Arastrma Merkegi Dergisi, IV /11, (Mart-1988),
$.309-334.

® Ayten Sczer, “Auatlirkel Diglince Sistemi'nin Akider ve Bilimsel Niteligt ve Totaliter ideolojiler”,
Atatiirk Heaftase Armagans, (Ankara,1999),'5.25.

® Ahmer Mumeu, “Atatlickg Diglince Siscemi'nde Milli Birhgin Yerl”, Avatirk Aragtrma Merkezi
Dergrsr, 111/8, (Mart,1987), 5.372.

0 {smet Giritli, “Modernlesme {deolojisi Olarak AtatlickgRIOK”, Aatsirk Arastrma Merkesi Dergisiy IV /11,
(Mart-1988), 5.287-297; Ysmet Giridli, Kemalist Devrim ve Ideolsjisi, Tstanbul, 1974, 5,65, Tsmer Girith,
“Wemalizm Tdeolojist”, Atatirk Yols, (Ankara,1995), $.281; Tsmet Giritl “Aratiirkgilitk  Tdeolojisi”,
Atatiirk Aragiirma Merkegi Dergisi T/1, (Kasun,1984), .102; Ismer Givitli, “Aratirkcilitk Tdeolojisi'in
Dogmatik Ideolojilere Ustinligh”, Atatirkgi Diisince I Kitalr, (Ankara, 1995), s.1-13; Tsmet Giritli,
Alatiirkgiliik, Istanbul, 1983, .22,

N Kongar, 21. Yiigpulda Tiirkiye, s.109.

2 Toktamug Ates, “Atatiirkgilitk Bir ldeoloji midir?”, CDTA,, 1. Istanbul, 1983, 591,93,



224 TOIGA BASAK

pragmatik ve bilimsel bir dustnce sistemi olarak kabul edilebilit.?3 Bu dogrultuda Prof. Dr.
Huseyin Nail Kibal'nin yotumu konuyu aydinlatacak niteliktedir:

L Atatiirkgiiliik  izgerinde i diigiinmemis onn daba iyl deerlendirmemiz sarttir. By
degerlendirmenin dogru olubilmesi igin yapilmase gerekli ik 15 Atatiirk’iin dijsiince ve sistemine dogru
leshis koymaktir. Aydimlarimgdan kimi Atatiirkiin diisiince sistemine doktrin, kimi ise ideoloji adin
takmaktadir. Halbuki Atatiirk’sin disiince sistemi doktrin degildir. Bir ideoloji big degildir. Doktriner
bilimsel fakat kategorik bir karakter gisterir. Cagimmzda en tipik ornegini fusimin ve komuinigmin
verdigi ideolojiler ise sitopik e hatta mistik karakler tasirlar. Atatirk’iin digince sistemi ise agik ve
kavrayicr niteligi ife bir dijnya goriisiidiir. Ronesans’'in, Reformasyon’un ve 1789 Fransig Ihtilak nin
insancil, akaler ve ldik diisiince gelecedine sabip ve Baty uyparffma bagh, hasta adam igin sunulon Pan-
Istintizm, Pan-Turanizm gibi receteleri reddeden, kigisel mizact yoniinden mutlaka hiirriyeigi ve bagimsiz
olarn kafa yapis: bakimindan ilime, gergekei ve bosgoriicii olan Alaliirk’iin bir ideolog ve bir ideograsi
yanlss  olpast  imkdnsizdir. Atatiirkgilik  realist,  pragmatik,  pogitivist  bir  diigiince
sistemuidir.. Alatiirkiin digince sistemi, bu nitelikleri ile bir ideoloji degil, hakikat lekelini reddeden
tartigma ve lenkide agik olan kavrayur agk ve esnck bir disince sistemidin, bir diinya goriisiidiir.
Akildan ve ilimden kuvvet alan bir dinamigmndi.’>4

Atattrkel Distnce, kesin ve katt kurallara dayanan bir diigiince sitemi veya siyasi
bir sistem olarak orraya ¢kmamigt. OlaganGsti sartlar alunda Tiark Milleti'nin karst kargtya
kaldigs sorunlarin acil olarak ¢ozlime kavugturulma ¢abalan dogal olarak degisken ve esnek
bir diginscl yapilanmay: zarur hale getirmist. Onemli olan emperyalizmin baskisindan
kurtularak, siyasal yaptlanmayt 6zgir temellere oturtmakt. O dénemde Mustafa Kemal,
stphesiz diinyadaki butin sistemler ve ideolojiler igerisinden Dbazs  esinlenmelerde
bulunmugtu, Onun diisiince sisteminin temelindeki ana moufler; tam bagimsizlik ve milli
cgemenlik idi. Birin bu kogullarda Mustafa Kemalt ya da Onun diglnee sistemini
ctkileyen tek ve belli bir ideolojiden veya siyasal bir akimdan bahsetmek gercege uygun
degildir.®

Ozctle, Aratiitkg Diistince Sistemi'nin temel unsurlarindan olan akieilik ve
bilimsellik yont onu dogmatk ve totaliter ideolojilerden ayunr. Atatiirkgii Ditstinceyr diger
ideolojilerden ayiran bagka bir yoni; Atatirk’in kau-doktriner bir tutum izlememesi,
devamlt olarak mantalitenin temeline akil ve bilimi oturtmug olmastdir. Bundan dolays
Atatirkel Digtinee Sistemu, soyut bir kavram olan ideolojimn kan, donmuy ve degismez
wumu ile bagdasmaz. Nitekim, fagizm, nasyonal sosyalizm ve kominizm gibi totaliter
ideolojilerin benimsenmemest de bu yargyr dogrular mahiyertedir.3¢ Totaliter ideolojilerde
hakim olan insanhga zotla bir takim dGsunceleti empoze cime durumu Aratiickgti Digtinee
Sistemi igertsinde olmamig, milletin bagimsizlik ve kalkinma davast bu dustncenin
Uzerinde yukseldigl ana degerler olmugtur.¥?

B Sezer, “Aratitkeit Digstince...”, AFL/, $.26; Mardin, “Atatirkgaligiin Kékenler?, (D1A, 1,
Istanbul, 1983, 5.86. Attiirk¢i Disitince sisterni, bir anda yok edilme imkim bulunmayan eski diizene bir
tepki olarak dogdufu igin, devrimcilik ilkesi onun kaglmlmaz bir niteligi olarak yenilik¢ilik 6zelligini
vurgulamignr. Bu sistemin bir doktrin olarak geligtirilmek isteklerine karst ¢ikan Atatiirk, strekli defisme
igerisinde olan bir hareketin kaliplastiriimasinin gerilemeye yol agacagint savunmugtur.( Kongar, 27.
Yiigyelda Thirkiye, s.122)

N Giritli, Atatiirkgiilii, s.48,49.

3 Anl Cegen, Kewaliom, Istanbul, 1998, .21,22.

¥ Sezer, “Atatirket Diylince..”, AAHA, 5.34,35.

37 Scref Aykur, Kemaligm, 1stanbul, 1936, 5.3,
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Hider, Mussolint ve Stalin gibi ¢afinin totaliter diktatdrlerinden higbir zaman
avguyle bahsetmeyen Atatark, devamli olarak demokrasiyi 6n planda tutmus ve bu
sisternin yerlesmest i¢in gayrette bulunmugtur.®

M. Kemal Artatirk, 1922 tarhinde verdigi bir beyanartta yeni devletin hitkiimet sekli
hakkinda da sunlan soylemistit’® “Swrasne unutmamaly ki; bu targ-e idare bir Bolsevik sistemi
degildir. Ciinkii biz ne Bolsevigiz, ne de Kowiinist; we biri, ne digers olamayrs, Ciinkii big milliyetperver
we dinimize hiirmetkdry, Hilldsa bigim sekld biikiimetimiz tam bir demokratike biikiimettir...”

I1I- ATATURKCU DUSUNCE SISTEMP’NIN FIKIR KAYNAKLARI

Aatirk¢t Dustnee’yi saglikh degerlendirebilmek ve tarihsel akis igerisinde yerine
oturtabilmek icin bu diistincenin dayanaklan olan ger¢eklerin gdz dniine gearnlmesinde
yarar vardi. Bu cercevede konuya bakildiginda, Osmanlt Tmparatorlugu’nun ¢okiis
yillarinda gelismeye baglayan  Aratiirk¢l Diglince’nin Turk aydinlanmast ile érrigedga
goralir. Yine bu digtncenin, bir heyecan silsilest olmaktan ok, millet cgemenligine,
bagimstzlik duygusuna, himanizme, banga ve demokrasi ve ¢agdaglik istemine dayanan bix
anlayts oldugu séylenebilir. Ozglir ve laik bir ¢izgiyle ¢again akisina ayak uydurularak
Dogu’ya efilimli bir immet toplumundan, Bar’ya yonelik bir millet yaratma bagarisi
Artariirkcii Ditstince Sistemi icerisinde yogrularak gerceklestirlmigtir.40

XVIllyy.la beraber Bag, ilim ve cwcknik alamndaki gelismelerle Gnemlt Slgide
kendisini hissettirmeye baglarken, Osmanl’nin sagali déonemlerinden kalma magrur raveiyla
butun bu gelismelere karst kayitsiz kaldigt ve her alanda oldugu gibi cgitim ve 6greum
alaninda da Dbir gerileme donemine girdigi bilinmektedir.t Bu  dénemde, Osmanh
Devlet’nde gidisan duzeltme yontnde birtakim islahat hareketlerine girigildigi goralir.
Baulfasma hareket olarak da bilinen bu yenilikler, basta askern saha olmak Gzere diger
sahalarda da kendint gdstermistir. Ban ile olan iligkierin tekrar gozden gegirddigi bu
donemde, Bao’min bilim ve teknigine ulagmak amaciyla imparatorluk binyesinde bazi
modetn okullar agilmaya baglanmts ve Avrupa’ya Ogrenct gondenlmigtir.*?

Imparatorluk biinyesindeki cski cgitim kurumlannin yaninda agilan bu modern
okullarda yeusen yeni nesd, Ban’daki gelismelere daha iiml bakarak, oradaki bilimsel
zihniyet ve fadliyetlerden  etkilenmigtir. Iste bu doénemde, pozitif bilimler yaninda,
XIX yy’la beraber bir gelisim trendi yakalayan sosyal bilimlerle tlgili fikir ve gorglerin de

¥ Falih Rifkt Atay, Cankaya, Istanbul, 1980, $.521,522. Demokrasi ve hukuk devleti anlayigina dasiinee
sisternt igerisinde biytik Snem veren M.Kemal'in bu konudaki hassastyeti kendisini daha Erzurum
Kongresi glnlerinde gostermist. M. Kemal, kongre glnleri csnasinda Erzurum’a yeni tayin edildigini
Oprendifi Vali Regir Paga hakkinda istihbarat toplamaya ¢aligirken, kongreye Rize Delegesi olarak kanlan
Hoca Mchmet Necati, "Pagam, ne dert ediyorsunny” diyerek, “Trabgon'a gkar Zigana'da temizleriz, Ziguna'’yt
gegerse Kop'ia icabuna bakary” seklinde bix yaklasunda bulunmugstu. Bu sézlere ¢ok kizan M. Kemal, ”Haoea,
hoc” diyerek, " Biy burada modern bir devler kurmak Isipyoruy. Bisgm karacagoney deviel nizamnndy hiskiimsig cezu
vermiek lig kimsenin bakke degil. Bix ne Romitac gibi sebiv igerisinde, ne de eskiya gibi dag baginda vatandas ildiirecediz
Biz bukuk deleti kuracagiy. seklinde bir tvir sergilemiyti.(Cevat Dursunoglu, “Firzurum  Koaogresi
Suasinda Aratiirk’in Digtincelent”, Belerenr, XXXI11/105-108, (1969), S.632-640).)

WA, I s.72.

W Ozgen, Atatiirkei Diigiiiee, 5.20.

- Koonu hakkinda aynnul billgi icin Bkz.A. Adnan Adwvar, Osmante "Uiirkleri'nde 1him, Tstanbul, 19822,
5.15,16.

2 Nivazi Berkes, Tiirkiye'de Cagduglagma, Jstanbul, 1978, 5.180-183.
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Osmanli biinyesine girdigi goriilir. Ozellikle “pozivitizm” ve “materyalizm” fikirlerinin bu
yuzyilin sonlarinda Osmanl aydinlart Gzerinde biyik etkiler yapugt bilinmektedir.4?

Osmanlt Devleti’nin i¢inde bulundugu bocalama yularinda, devleun kurtanlmas
yolunda Geng Osmanlilar ve Jon Tirkler olarak adlandirilan gruplar tarafindan degisik
kurtulug yollarina bagvuruldugu bu dénemde diinyaya gelen M. IKemal de, diger geng nesil
gibt gerek aldigt modern cgitim sayesinde, perekse arasurmaya meyilli kisisel ¢ahsma ve
gayretleri sonucunda, Bat’mn bilimsel zihniyetini yakindan tanumuy ve fikirlerinde tenkitg
bir yaklagum tle bir senteze vararak Tirkiye’de gercek akileiik ve bilim ¢aginin temellerini
aurusur.® Atarerk’y, fewva anlayisindan akiler ve bilimsel diistinceye gériiren stirecte en
Onemlt agama, kendisinin ¢agina goge modern saylabilecek okullarda efium gdrmusg
olmasidir. Bancilarin medentyergr, Tarkgtilerin milliyetgi gorislerinden etkilenen Aratirk,
bu gorusleri bilimsel dusuncenin temeline orturracak ve pozitivist sisteminin gekillenip 6n
plana gtkmasina zemin hazirlayacakur.

Aratirketi Dustnece’yl anlamak icin bu distincenin olusumuna yol acan olaylar
dizisini gbzden gegirmek ve Mustafa Kemal’in nasil ve hangi sartlar altinda yetigtigini
incelemek gerekir. Mustafa Kemal'in yetigtigl sosyal ve siyasi ¢evre Onun fikir hayaunda
¢ok ctkili olmugtur.

Mustafa Kemal'in dogdugu ve égreniminin tim agamalarint tamamladigy dénem I1.
Abdilhamit dénemidir. Atatirk’in digiince yapisinda bu ortamun 6nemli bir yeri ve ctkisi
vardir. Aynr gekilde, farkh insanlann, dillerin, dinlerin, digtncelerin ve akimlanin kaynastugt
bir schir olan Sclanik, Mustafa Kemal’in dogdugu ve askeri ortaokul égrenimini yapug
yerdir. Burada Tirk okullaninin yaninda, bir ¢ok yabanc ve azinlkk okullari meveuttur.
Ayni zamanda bir kaltir merkezi olan Selanik’te 1869’dan itbaren canli bir basin bayatinin
varth@ da goriilmekee, cesitli gazete ve dergiler ¢ikanlmakradir. Mustafa Kemal, Ban
vaganust ile, Baw hayat tarzinin ik belirtlerinin sekillendigin merkezlerden birl olan
Selanik’te bulusmustur.®® Mustata Kemal'in genglik déneminde bulundugu Manasur da,
degisik fikirlerin merkezi oldugu gibi, Fransiz Ihdlali'nin etkileri ile ctnik gruplann
harcketlendigi ve ¢atgmalarin yasandigt Makedonya bélgest icinde bulunuyordu. Ozellikle
Mustafa Kemal'de milliyetgilik ve hirriyergtlik fikirerinin filizlenmesinde bu bélgenin de
Onemli bir ctkisinden bahsedilebilie,#

Bu sardar alunda, Osmanlt Devlen déneminde  yapilmig  olan  banllagma
harcketlerint yeterli bulmayan Mustata Kemal’de olugan temel fikir, gagdag anlamda yeni ve
modern bir devletin kurulmast olmugtur. 11 Mesrutiyet’in ildnindan sonra Sclanik’te
arkadaglan ile yapugs bir sohbet esnasinda: “Inkidbs ikmal etmek laggmdy” diyen Mustafa

3 Hilmi Ziya Olken, Tirksve'de Cagdas Diigiince T aribi, Istanbul, 19792, 5.46-53; Mardin, “Atatirkgiligin
Kokenleri”, CDIA, I, s.88. IKonu hakkinda ayrintlt  bilgl icin Bkz. Yewis, Modern Tiirkiye'nin Dogusu,
5.129-209.

o Sezer, “Acattitkcti Distinee...”, /1A, s.27.

4 Akgal, “Arariirkeit Distnce Sistemi'nde Akdeilik ve Bilim”, 4114, s.51.

46 Taner Vimur, Térk Devrimi ve Sonrast, Ankara, 1994, 5.107.

v Astl olgunluk doénemini Flarp Okulwnda ve Harp Akademisi'ndcki 6grenimi sirasinda saglayan
Mustafa Kemal, Akademiden mezun olduktan sonraki gérevileri dolayisiyla ¢ok ¢esitli askeri ve siyasi
kigilerle olan remast Onu ve disiince sistemini daha da olgunlasurmust. (A, Afet Tnan, Mustafa Kewal
Alatiirk ten Yagdiklaron, istanbul, 1971, 5.4, 5)
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Kemal, sézlerine soyle devam etmistie:®® “Biy bunu yapabiliriq. Ben bunu yapacagm. Bugiine
kadar yapelan inkildp kafi sayimag. Faglasim yapacagrz..”

Osmanl’nmn son dénemlerinde ban  tlkelerinde okuyan aydinlar aracihg ile
Turkiye’ye gelen “pozivitizm™? sosyal ve siyasal konulart bilimsel eserlerden tenkitscl bir
yontemle arasuran M. Kemal't de etkilemis ve Onun disiince sisteminin temel dayanaging
olusturmustur.3¢ Terihac ve Terakki’nin dilgiince babast olan Ziya Gékalp, Baw’da etkin olan
pozitif felsefenin Turkiye’deki Onculigiind yapmis ve bir anlamda Atatirkeii Digiince
Sistemi’nin  olusumuna katkida  etkide bulunmugtur® Mustafa Kemal'in diistnee
sisteminde Jon Turk baticiign ve Ziya Gokalp milliyergilii ele alinarak gelistirilmistir.® Bu
noktada, Atatiick¢tt Dustnce’nin en belirgin yoni; yent bir baucilik ve milliyergilik anlayist
getirmesidir. Bu durum, Onu kendinden 6nceki distince akimlarindan kesin olarak ayirir.
Daha énceki yaklagimlar daha ¢ok bir tmmet yenilegtrmek gizgisinde gelisme gosterirken,
Ataturk¢u  Disiince’de  hareket  noktast Gmmete millet  kimligi  kazandirmak  ve
cafdaslasmak seklinde tezahiir ctmistir.

I.DuUnya Savag’ndan yenik olarak ¢tkan Osmanli Devleti’nin durumu konusunda
1923 tarihli bir demecinde Mustafa IKemal:S3 “Osmank Imparatorlugn'nun siikitn, garba karg:
elde ettigi muzafferiyetlerden gok magrur olarak kendisini Avrupa Milletleri'ne baglayan rabitalars
kestigi gtin baslamuster Bu bir bata idi. Bunu tekrar etmeyecefiz.” diyerek yeni devleun tikip
edecefi politkay! agiga koymustur.

IV-ATATURKGU DUSUNCE SISTEMINI BELIRLEYEN UNSURLAR

Atatlrk¢h Digtince Sistemi’nin nitelikleri Gzerinde durulurken, sistemin dayanag
olan temel unsurlarin ki ayn noktada karsimiza gikugt gorilur. Bu unsurlardan ilki Atactirk

Ikeleri’dir. Digeri ise evrensel veya bitiinleyici degerlerdir.

Disiince sisteminin tam olarak ortaya konulmast icin Aratiirk Ilke ve Tnkuaplar’nin
bilinmesi bir zorunluluktur.® Atatirk’an yagamt strasinda ortaya ¢tkan demokrasi
denemelert ve bunlann belirledigi gergekler, ozellikle Atatick devrimlerine karsi olan
direnmeler, Atarirk’s, gériglerini bir disiince okulu bigiminde ortaya koymaya zorlamus,
bu dissiince okulunun temel dinamikleri isc “Atatiirk Ilkelesi” ile belirlenmistir.55 Bilindigi
tzere, ilke; uyulacak prensip, baglanilan anlayiy anlarundadir. Atatirk de, dnce izlenecck ve
uyulacak olan temel distinceyi ve ana fikrt ortaya koyup sonra bunun 15181 altinda yoluna

i Hamza Vo, Virk Devrim Taribi, Istanbui, 1975, 5.106.

¥ Pozivitizm, felsefede var olan idealizm ve materyalizm ayrimint reddederck insan toplumlannwn var
oldugu gibi cle alinmalarint sosyal lliskilerin yine sosyal bilimlerin verileriyle degerlendirilmesini, siyasal
gelismelerin ise siyaset biliminia verileri dogrultusunda ele alinmalarini gerektiren gercekei bir diinya
gortistidiir. (Cegen, Kemalizm, $.23.)

W Konu hakkinda bkz. Taner Timur, “Atatiick ve Pouitvim”, (DTA, [, 5.93-97.

SV Cegen, Kemalizm, $.23; Serif MARDIN, “Atatiickgiiligia Kékenleri”, CDT, I, 5.88.

52 Erol Cihan, “Atatiirk Inkilibt e Ziya Gokalp Arasinda Ortak Olan Olmayan Noktalar” 60. Oz
Yildiuiiminde Ziva Gikatp, (Istanbul, 1986), 5.32-36.

5 Sever, “Atattirkgty Digtince...”, AAHA, $.27.

4 Osman Giingor Beyzoglu, Atatiirk Hkelers ve Inkalibimz, Istanbul, 1982, 5.93.

%5 Kongar, 21. Yizyida Tirkiye, s.117.
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devam etmek anlayisindadir. Bu anlaytg sonucudur ki; Atatlicket Distnce Sistemi, Atariitk
ilkeleriyle 6rilGp sckillenmis olarak karsimiza gikar.5

Tarkiye Cumhunyet, kurulugunun ve varthginin fikir ve harcket kaynagint Aratirkgi
Digiince’nin de kaynagn olan  Atatirk Ilkeleri’nden  almustr.  Atatirk, bu kaynagt:
Cumbhuriyergilik, Milliyetgilik, Halkeilik, Devletgilik, Taiklik ve Inkilapeilik bagliklan altunda
oplanusur.®’ Atatirk, baglangicta bu ilkeleri, kurdugu partinin tiztginde partinin genel
esaslan seklinde agilklamug, 1937°de de, milli bir vasiyct gibi Anayasa’ya devletin vasiflann
belirleyen unsurlar olarak koydurmustur. Bu suretle “Alu Temel Tlke”, cumhutiyetin hukuk
dizenint kurucu Ustin hukuk kurallar haline getrilerek 13 Subat 1937 tarihinde ylrtrlage
girmistir. >

Osmanlt yapisina karst bir tepki olarak geligtirilen bu ilkeler>® Aratirk Digtincesi’nin
remel taslant olarak beliddendigi gibi, aynmi zamanda Tiirkiye Cumhuriyen Devlew’nin de ana
niteliklerini olugturmugtur.6

Bununla beraber bu temel esaslarin da kaynagini teskil eden bir takim prensipler ve
sistemli fikirler vardir. Bu prensiplerde Ataturkel Digiince Sistemi’nin Gizerinde kuruldugu
bitiinleyici veya cvrensel degerler olarak karsimiza ¢tkar®' Atatiirk’in kendi ifadesiyle
“Muasir Medenzyer Seviyes?” ne ulasmada bir takim prensipler de bu digince sisteminin
6zind olusturur. Bu prensipler; akictlik-bilimscllik, tam bagimsizlik-milli egemenlik ve
gercekeilik-antiemperyalizm’dir.

Atatlik’lin basarisinin temelindeki glie, Onun “bilimsel distince” yapisina sahip
olmasindan  kaynaklanmaktadir, Kurdugu digiince  sisteminin - ve  devletin gact ve
ateeliginin . alunda  bilimsel  yonemin  gegerhlik  ilkeleri yarar.  Atatirk¢l  Dustnce,
skolastikten iericiligin ckseni olan akileiiga gegist zorunlu kilar.6? Her seyden Once akla ve
bilimsel gergeklere dayamir. Gerek emperyalist devletlere  karst  yUrdumts  oldugu

% Bu ilkelegtirme anlayisi, Atatiick’re basit bir yéntemden ibaret degildic. Dogru olduguna inanian bir
fikri ilkelegtirerck, topluma gotiirmek ve zamanla fikirden duygu ve inanca dénismek suretiyle, tamamuyla
millete mal olmasiu saglamak gibi bir amaca yoneliktic( Hiseyin Cevizoglu, Atadirkei Dégiinee ve Sonuglars,
Ankara, 19822, 5.168))

87 Aradirk, gesitli vesilelecle bu ilkeleri agiklamus ve tamimlamigte. Atatiizk, Birinei Tiirkiye Bayiok Miller
Meclist'nin 1 Nisan 1923 rasthinde kendisini fesh ederek yeni segim karan almast Gzerine 8 Nisan 1923
tarihinde “Anadolu ve Rumeli Midafad-i Hukuk Cemiyer” adi alunda “Dokuz Umde” ismiyle tarihe
gegen scgim beyannamesini yayinlarmgtr. Bu “Dokuz Umde” Cumbhutiyet Flalk Partsi’nin prensipleri
olmugtur.(Ahmet  Demivel, Birind Mediste Mubalfer, Tstanbul, 1994, $.525-527; Okre, “Aratiirkgi
Digtinec’de...”, BTTD, .19,

8 Okee, “Atatiitheh Disince’de..”, BTTD, s.4.  Aslinda, Atatiirkgii Diygiince’nin ilk ilkcleri 8 Nisan
1923’tc yeni donem segimlere hazidamrken ortaya konmug; milli egemenlik ve bagimsizlik, Saltanatin
kaldirdmasy, yasalarin diizeltlmesi, milli bir ckonomi yaratulmast ve egitimin birlestirilmesi ileri striilen
amaglar olmugtu. 1927°de CHP’nin yeni tiziigindeki cumhuriyetci, halkgt ve milliyetgi dinamiklerden
sonra distnce sisteminin bigimlenmesi, laiklik, devletcilik ve devrimcilik ilkelerinin daha Oneekt itkelere
cklenmesiyle partinin 1931°deki kurultayinda tamamlandi. (Kongar, 27, Yiizyrlda Tiickiye, s.115,116.)

0 Tekin Alp, Kemaligm, Ankara, 1998, 5.281.

o0 Atatiirkgilik, 111, $.25.

S Trogla, AAtatirkgiliik, s 197, Cevizogha, Atatiirkg Diigiinee ve Sonuglary, s.171.

2 Ozer Ozankaya, Cumburivet Crnarz, Ankara, 19952, 5.17; Sadi lrmak, Asatirk Devrintheri Taribi, Tstanbul,
1973, 5.254,255.
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micadelesinde, gerekse yeni Tark Devieti’nin temellerini attug kritik dénemlerde, Ararirk,
kesinlikle maceract ve hayalperest bir tutum igerisine girmemigtir.63

Teokratik, getiat esaslarina gore idare edilen devletten ¢agdas ve laik devlete gegis:
gergeklegtiren Atatirk, milletini XX.yy. uygarbgina ulasuracak yolun akil ve bilim yolu
olduguna inanmug bir liderdir. Yalnizea Turk Milleti’nin degil, emperyalizmden kurtulma ve
gelisme yolundaki bagka milletlerin de sorunlarina ik tutan disince adamu Aratiirk:
“Dijnyada ber sey icin, medenivet igin, hayat igin, muvaffakivet igin en hakiki mirgt thimdr, fendir’
$670nil diglince sisteminin temeline oturtmugtur.®

Akialik ve bilim konusuna Atatirk¢i Distnce Sistemi agisindan baktigimizda
Arattrk’un “akilcilik”, “bilim”, “fen” ve “teknoloji” gibi kelimelerin iginde gectgt
konugmalaninda Onun bu kelimeleri hep bir bitiin olarak algladigr dikkat geker.6>

Atatlirk, bilimi akicr bir diigtinceyle 6n plana gikarmis, ve 6zellikle akies ve bilimsel
distncenin gergekgilik ilkesi ile desteklenmest kanadtine varmusur. Aratirk, hem idealist,
hem pozitivist, hem de realistir. Iste Aratiirk’an akidaihgimn ve bilimsel diglincesinin
anahtart da buradadir. Aratlirk¢t Dastnce, batt uygarliginn bilimsel olmak koguluyla kabul
etmektedir. Gerek yonetim, gerekse toplum sorunlanna bilim verilerne gére ¢b6zum yolu
aranmahdir. Disiince sisteminde, aklin ve bimin verileri gartlara ve thtiyaglara gore
kullamlir. Bu normlar ¢aga uyum ve gagin gerekleri gergevesinde belirlenmigur. ¢7

Atatirkett Distince Sistemi'nde diger bir deBer olarak karsimiza ¢ikan bagimsizlik
prensibi, her ydonden tam bagimsiz olmayr 6ngdrmektedir. Aratlick bu konuya séyle agiklik
genrmiste:  “Taw bagmsighk bisim bugiin ligerimize aldifomz vaggfenin astl rubudyr. Big
_yasamak isteyen, onur ve serefi il yasamak isteyen bir milletiz.. Bilgin, cabil istisnasiz biitiin bir millet
kisilers, belki icinde bulunduklar: gigliikleri tamamen anlamaksigin bughin yalmg bir nokta etrafinda
toplanmes ve kaniny sonuna kadar akiumaya karar vermigtir. O nokta, tam badimsilgimigan
saglanmast ve devam ettirilmesidir. Tam bagimsiglike denildigi gaman elbette siyast, mili, ekonomik, adls,
askert, kiiltirel vi..her bususta tam bagimsiglik ve tam serbestlik demektir. Bu saydiklarimign
herbangi  birinde  bagimsighktan  yoksunluk  millet ve memleketin gergek  minds: ile biitin
bagimsizlgindan yoksunluk demektir.” '

Atatigk’e gore tam bagimsizhk duginees: Turk Millet’nin bir arzusuydu. Nereden
ve nasil gelirse gelsin her tiielil baskiya, uyduculuga, gidiimeiliage ve yaydmacihga Acratiirk
kargi idi. Aratickgti Digunce’de, emperyalizme karst bagan ile sonuglandinlan Milli
Micadele’den sonra “ram bagimsizhk” Turkiye Cumhunyet’nin temeline oturtularak
dinyadaki diger mazlum milletlere de bir rnek olusturuldu®® Bagimsizlik konusundaks

¢ Turhan Feyzioglu, "Atatirk Yolu: Akicy, Bilimel, Gergekel Yol”, Alatiirk Yolu, (Ankara,1995), s.1;
Suat Akgil, " Atatirkgt Diigtince Sistemi’'nde Akdeilik ve Bilim”, /1H.A1,  (Ankara, 1995), 5.54.

& ASD, I, 5.202; Feyzioglu, “Aratick Yolu...”, Atatirk Yok, s.3.

65 Akgil, “Aratirkgt Diglince Sistemi'nde Akdeilik ve Bilim”, AFIA, s.51.

o Ziya Bursalioglu, “Acacick’iin Bilimsel Lidecligi”, Atatirkgikik, I1, istanbul, 1998, .85,

o7 Girbuz D. Ttekgl, Awatirk’in Diiginee Yaprs:, Ankara, 1981, 5.78; Feyzioglu, “Atatick Yolu..”,
Atatiirk Yolu, s.43; Suat Tlhan, “Anatirkguligin Evrenselligi”, AAMD, 11/4, (Kasim-1985), s.17.

B Atatiirkeiliik, 111, 5.8, Kocatick, Aatiirk iin Fikir ve Diégiincelers, $.27.

@ Resat Kaynar, “Atatirketlik”, AAMD, 1175, Mart,1986), .289.
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duyartihigint dile getiren Atattirk, tam bagimsizhi§in dayanag olan giicii ise; Milli iradeye
yiklemigtir.70

Atatirk, Milli Micadcle’nin baslangicindan itbaren “Milli Birlik” konusuna da
buyik 6nem vermistir. Gerek Kurtulus Savagi’nda gerekse yapug inlaléplarin temelinde
milletin glicini hep 6n planda tutmugtur. Milli Birlik birgok dgelere dayanir. Bunlax
toplumsal, kultirel ve tarihi degerlerdir ki; belli bashlar:: Milliyetcilik, milli irade, milli
killeir, milli tarih, milli ahldk ,mili dil, milli bayrak, milli mars ve latk devlet
yonetimidir. Distince sisteminde Milli egemenlik prensibi hakkinda Atatrk, su ifadelere
yer vermistin:”!

“Diinyanin belli bash milletlerini esaretten kurtarmak igin egemenkklerine kavugturan biiyiik
[fekir akimlary,kobne mitesseselere dimit baglayanlann, giirimiy idare wsullerinde kurtulus kevveli
arayanilarm amansig dissmanidir.” Yine Aratlrk bir baska demecinde:™ “Kurtulus kuralinng olan
Misik-1 Milli’yi tarib sayfasina yagan milletin demir elidir. Elde edilecek neticeye de milletin kendisi
Loz olacakter, Millet yalnizia kendi kollare ve kantyla de@il aymt gamanda kendi bast ve kendi
dinamigi ile kagandgs egemenlik ve bagmisizhk cevhering son felikete kadar biyiik bir dalgmiik ve
suflikly kendisine rebber tamdigr ve derin bir teskimiyetle hayatine koruyucu saydigs sabis ve yonetim
sckillerine artsk emniyet edemeg. Millet bundan sonra hayatina, bagimsizhgina ve biitiin varlgina bizzal
kendisi gozedi olacak ve vatanin her tarafinda yine yalneg kendisi ve kendi iradesi egemen olacakter.”

Atatiirk¢ti Diigtnce Sistemi’nde yer alan fikirler ve ilkeler, hayallere degil gergeklere
ve kesin degerlendirmelere dayanir. Atatirkeli Digtinee, Gitopyaya yer vermeyen gergelkei
bir sistemdir. Dogmatik bir 6zelliji ve saplanusi yoktur.® Atarirk Ilkeleri’nin hepsi
gergekeidir. Atattrk’tin Milli Siyaseti tammlarken soyledigi “Mili sinsrlarimz iginde ber seyden
once kendi kuvvetimige dayamsp, varigimize Roruyarak millet ve membeketin gergek mutlulugn ve
kalkinmasina  galigmak.. Rasigele  bitmeyen  emeller  pesinde  milleti  ugragtirmamak,  garara
ugratmamak... Medeni diinyadan medeni ve insanca muameleyi, kargihkh dostlugu beklemektir.” s6zlcn
Onun dasinee sisteminde ve devlet hayatunda gergekei esaslara ne kadar deger verdigini
ortaya koymakadir.”

Atatiirkgti Ditsiince, Gtopyaya yer vermeyen gerceket bir sistemdir. Dogmatik bir
- . ; pyayay yen gereeke ogm
6zcelligi ve saplanust yoktur. Atatiick’tn su sézlert bu yaklasimi dogrular mahiyettedie:?

“Biz ilhamlaromsz gokien ve gapten dedil, dogrudan dodruya yagamdan alms bulunuyornz,
Biggm yolumnzn gigen; iginde yagadigzmz yurt, bagrindan ¢kigimy Tiirk ulusn, ve bir de yluslar
tarhinin bin bir ackl facda ve 13dirap kaydeden yapraklarmdan gkardigimiz sonuglardir.”

Atatirket Disiince’de emperyalizmin panzehin ise; ”Milli egemenlik” ve “Milli
biling” olarak gésterilmistir.”¢ Arattrk, her thrlii yaydmaciliga karst ¢tkmusur. OO, herhangt
bir ideolojinin ghttiglh emperyalizmden yarar gelmedigini gormis ve her defasinda bu
harcketlen reddetmgtir.”?

n

Arariickgiiliik, 111, S.8.

Kocatiirk, Alatiirk iin Fikir ve Diisiincelers, $,32.

Kocatisrk, Atatsirk’sin Fikir ve Dugiinceleri, s,33.

3 Savag, “Atatitckeii Ideoloji ve Gagdas Idcolojiler”, AAMD, 1V/11, 5.330.
M Atatiivkeilick T s.11.

5 Ougen, Alatiirkei Diisiinee, 5,36,

Ovgen, Alatiirkgi Diigiince, 5.42.

Ozgcn; Abatiirkgii Diigiince, s.42.
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Sonug  olarak; temeline “pozitivist-ldik  zihniyet” oturtabilecegimiz  Ataturkel
Digtince Sistemt hakkinda su ifadelere yer _chebiIiriz:

Icinde; milli birligin, tlke bitinligingn, ic ve dis bangin, milli kiltarin,
cagdaslasma ve banhlagmania bulundufu bu digiince sistemi bir bitindir. Yine aym
sckilde, Atatiizk Ilke ve Inlkalaplar’nin bu diigiince sistemi igerisinde birbirinden daha az
énemli olmast diye bir sey disintlemez. Digiinco sisteminde bu niteliklerin her ilkenin ve
inkilabin bu butund olusturmadaki paylar aym derecededir.

Aratirkgtr Dusunce, herhangt bir ideoloji veya yabancar siyasal bir akimla da
agiklanamaz. Bu disince sistemi, Turk Millew’nin 6zinden ve zarurl ihtiyaglanndan
dogmugtur. Turk Milleti’ni ¢agday uygarlik dizeyinin (izcrine gikarma anlayts ve ¢abalaninin
bir sonucudur. Bu dusiince sisteminin insani ve gergekgi yonler baska milletlere de
bagumsizliga giden yolda etkili bir érnek olmusrar.

Medeniyct ve insanlik anlayisina ters disen higbir akim ve ideoloji ile Arattirkel
Distince Sistemi arasinda bir bag kurulamaz.”® Dusince sistemini bir yana iterek, sadece
Anatlirk’in eserlerint benimseyip onlara sahip ctkmak anlamindaki bir Atatlrkeilik ise, Ol
bir Arattrkgtlik - olmakean ilert gidemerz. Cunkil, boyle bir Aratirkeilik, Atatick’an
defalarca iizerinde durdugu yeni gelismelerden dogacak. yeni ihtiyaglar, yeni sorunlar
kargisinda caresiz ve hareketsiz kalmakian kurtulamaz. Bu ise, Aratiirk¢Glugun ruhu olan
dinamizmini kaybetmesi anlamuna gelir. Atatlrkgiligin dinamizm kaynag da iste bu
dustiince ve yaklagim tarzidir.

8 Vieyzoglu, Atatsirk [lkeleri ve f//k//ﬁ/m)//(, 5.94.
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ABSTRACT

Ararurk is the chief constructor and architect of. Turkish Revoluation. Turkish
Revoluation rosc as an ideal and idea, and showed iwself as an example af National
Independence Struggle with great sacrificies, and cut off from the old regime. Turkish
revoluation has been accelerated with the improvement of being perceived of Nation
Consciousness. After westernization was nationalized, Ataturk maneged politic life of new
founded state by responding to the needs of public reality.

The revoluations carried out with the aim i realizing for Turkish nation w0 be
contemporary are the products of a certain thought system. This thought system is
Kemalizm. Kemalizm is realist principals and thoughts stemming from science and mind,
in aiming for Turkish Nation to rcach at the level of contemporary civilizanon. These
thoughts and principals can not be cxplained by any foreign polidcal ideology or current.
This thought system have cmerged with from basic needs of Turkish Nadon. It’s the
resule of a great deal of cfforts and (understing) which will reach the Turkish Nation to the
level of contemporary civilizauon.

However, humanist side of Kemalizm became an example for other nations in the
way of indepedence.

This system is a kind of thought style and infinite source and a goal which to be
reached in order for Turkish Nation to maintain and to protect it’s availabity. Ir’s a
thought system in which there are national unity, internal and external peace, national
culture and westernizarion and civilization,

Keywords: Ataturk,
Thought System,
Kemalizm,
Positivizm,

Ideology.





