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OZET

Baslangigta Siflik, isnaaseriyye mensuplannin ve hatta Sannilerin sandiginin
aksine, birbiri ardina gelen on iki imamdan olusan ve muhalif Sii guruplarin
imamlik iddiasinda bulunan kimseleri desteklemek amaciyla kendisinden uzak-
lastigi bir inang sistemi degildir. Erken donem Siilik artik son dénemde gorillen
imamiyye bakis agist ile degerlendiriimemelidir. Bu gergeklik de bir zamanlarin
meghur sorularini ortadan kaldirmakta ve bagka sorular giindeme getirmekte-
dir. Zeydilere gére Ali Zeyneldbidin kesinlikle bir imam degiidir. Zeydiler asla
Isnaaseriyye'den kopup aynimamiglardir. Ciinkil Zeydiligin sistemlestigi donem-
de On iki Imamcilar heniiz ortaya ¢ikmamis ve On ikinci imam heniiz giindeme
gelmemistir. Ayni sekilde Muhammed bin el-Hanefiyye gibi, Fatim7 soyundan ol-
mayan imamiari, birgok Sit grubun imam olarak benimsemis olmasi, artik garip-
senecek bir durum degildir. Clinkii diger Araplar gibi, erken dénem Siileri, baba
soyundan gelen, yani Muhammed'in kizinin soyundan degil de Ali'den olan
imamiari da benimsemiglerdir. Hz. Peygamber'le olan akrabalik devreye girdigin-
de diger amcalar bile bu konuyla iligkilendirilebilmistir. Bundan dolay: bitiin Sit
gayretlerin en etkilisi bir anlamda Abbasileri tahta oturtmus olanidir.

Erken dénem Islam'inda birgok gegisken akim vardir ve bunlarin bilyiik bir
kismi Stnnilik iginde erimistir. O halde Siilik bu kaderden nasil kagmig ve kendi
ayirt edici farkhlikiarini nasil muhafaza etmis ve derinlestirebilmistir? Bu siire¢
icindeki pek ¢ok unsurdan ikisi, Gulat'in batini bagimsiziig ve Ca'fer el-Sadik’'in
imameti konusundaki, mezhebi egilimlerin sahip oldugu stratejik avantajlar ola-
rak gorinmektedir.

Anahtar Kavramlar: Sta, Gulat, ismailiyye, Zeydiyye, imamiyye, Stinnflik.

ABSTRACT
How did the Early Shi'a Become Sectarian?

L

* Bu makale Journal of the American Oriental Society, Universty of Chicago 1955, 75/1 - 13'de
“How did the Early Shi'a Become Sectarian?” adiyla yayinlanmistir, Makalenin yazar olan Mars-
hall G. S. Hodgson, 1921 ABD dogumlu olup Chicago Universitesi'nde, "diinya tarihi* baglaminda
isiam medeniyetini ele alan dersler vermis, Ismaililik (izerine kapsamli arastirmalar yapmis ve ge-
sith akademik dergilerde makaleler yaymnlamistir. Yazar 1950l yillarda yazmaya basladigy, itk
baskisi 1958-59'da yayinlanan The History of Islamic Civilization, adli eserini 60' yillarda geligti-
rerek yeniden ele almistir. Bu defa The Venture of Islam (istam’in Seriiveni, Bir Diinya Medeniye-
tinde Biling ve Tarih, Istanbul 1993) adint verdigi eserin 3. cildini tamamladig sirada 1968'de,
Chicago Universitesi'nde tarih profesorii iken 6lmastir.
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Shi'ism was not at first, as orthodox Twelvers an deven Sunnis would have it,
a consistent cult of the twelve imam sone after another, from which various dis-
sident Shi'ite groups diverged in favor of one or another alternative claimant.
The early Shi'a is no longer to be viewed from the standpoint of later Imamism;
and this fact obviates some once-popular questions, raising new ones in their
place. For Zaydis, Ali Zayn al-Abidin was no imam at all. The Zaydis never parted
company with the Twelvers at all; for in the days when Zaydism was being formu-
lated there were as yet no Twelvers, for the Twelfth imam had not yet come upon
the scene. Similarly, it need no longer be regarded as strange, as it used to be,
that so many Shi'ites could accept as imam non-Fatimids, like Muhammad ibn
al-Hanafiya; for it is now recognized that for the early Shi'ites, as for the other
A;rabs, it was descent in the male line which counted-that is, from Ali, not prima-
rily from Muhammad's daughter. And so far as relationship to the Prophet ente-
red the case, even the other uncles were not ruled out. Hence the most effective
of all Shi'ite efforts, in one sense, was the one which put the Abbasids on the
throne.

There were many cross-currents in early islam; most were absorbed into the
Suni synthesis. How was Shi'ism able o escape this fate and maintain and dee-
pen its characteristic differences? Two of the several elements in the process
are the spiritual independence of the Ghulat and the strategic advantages of the
sectarian tendencies in the imamate of Ja'far al-Sadiq.

Key Words: Shi'a, Ghulat, Ismailism, Zaydism, Imamism, Sunnism.

Artik su iyice bilinmektedir ki, baslangicta Siflik, isnaaseriyye mensuplarinin
ve hatta Sinniflerin sandiginin aksine, birbiri ardina gelen on iki imamdan olu-
san ve mubhalif Sif guruplarin imamlik iddiasinda bulunan kimseleri destekle-
mek amaclyla kendisinden uzaklastig bir inang sistemi degildir. Erken _dénem
Sillik artik son.dénemde goriilen. imamiyye bakis acisi ile deéerlendirilrhemelb
dir. Bu gergeklik de bir zamanlarin meshur sorularni ortadan kaldirmakta ve
baska sorulan giindeme getirmektedir. Ornegin su varsayimin artik -bir degeri
kalmamistir: Zeydiler, Zeyd'i besinci imam olarak, Muhammed Bakir'a tercih
etmeleri ve onun Ali Zeynelabidin'in halefi olarak gérmeleri sebebiy!e ve yine
sonraki Zeydi imamiarin, Zeyd'in soyundan gelen kimseler olduguna inanmalari
nedeniyle Isnaaseriyye'den aynlmlglardrr.] Zeydilere gore Ali Zeynelabidin kesin-
likle bir imam degildir. O imam olsaydi bile, kendisinin bir halefi olacak birisinin
varligi meselesi s6z konusu olmazdi, ¢link(i ima@met soya dayali bir oigu degil-
di? Gergekten de, Zeydiler asla isnaaseriyye'den kopup ayriimamiglardir. Giin-
kil Zeydiligin sistemlestigi dénemde On iki Imamecilar heniiz ortaya cikmamisti,
zira On ikinci imam henliz glindeme gelmemisti. Aym sekilde Muhammed bin
el-Hanefiyye gibi, Fatimi soyundan olmayan imamlari, bir cok Sif grubun imam
olarak benimsemis olmasi, artik garipsenecek bir durum degildir. Clink( artik

! Eski iddialar |. Goldziher'in galismalarinda gdrilebilir. Vorlesungen dber den Islam (Heidelberg,
1910), 247. Bunlar ayni zamanda genel bir ifade olan “fivers” terimine de yansimigtir (Fnrer).
Krs. B. Spuler, Iran in frih-islamicher Zeit (Wiesbaden, 1952), 170. Ne yazik ki bu noktalardaki
ayni karsiklik dikkatsizlikler nedeniyle devam etmektedir. Yine krs. C. Brockelmann, History of
the Islamic Peoples, trc. J. Carmichael ve M. Perlmann (London, 1949), 142-143. M. Gaudefroy
Demombynes, Les Institutions muslumanes (Paris, 1946, 3rd. ed.), 41. Hatta Zeyd'i gizli bir imam
yaparl Zeydileri, Isndaseriyye'nin i¢ine dahil etmek artik stirdlrdlebilir bir iddia degildir.

2 R. Strothmann Zeydilik Gzerine yaptig| ¢alismalarda bu noktalar ¢ok agik bir sekilde aydinlatmigtir.
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bilinmektedir ki, diger Araplar gibi, erken dénem Siileri, baba soyundan gelen,
yani Muhammed’in kizinin soyundan degil de Ali’den olan imamiart da benim-
semiglerdir. Gergekten de oncelik Ali ailesine verilmekteydi, dolayisiyla Eb{
Talib neslinden her hangi birisi Sii lider olabilirdi.® Hz. Peygamber'le olan akra-
balik devreye girdiginde diger amcalar bile bu konuyla iliskilendirilebilirdi. Bun-
dan dolayi biitlin Sit gayretlerin en etkilisi bir anlamda Abbasileri tahta oturt-
mus olani idi.

Artik erken dénem Siilerinin bizim su anda temel $ii itkeleri olarak saydigi-
miz seyleri nasil olup da énemsemediklerini ve bizatihi bu temel ilkelerin nasil
olup da ortaya ciktigini sormamiza gerek yoktur. Bu calismada {zerinde duru-
lacak temel soru Silligin nasil mezhebe dénistiigiidir. Erken donem Islam’inda
bircok gegisken akim vardir ve bunlarin biyUk bir kismi Stnnilik icinde erimis-
tir. O halde Siilik bu kaderden nasil kagmis ve kendi ayirt edici farkliliklarini na-
sl muhafaza etmis ve derinlestirebilmistir? Bu siire¢ icindeki pek cok unsurdan
ikisi, Gulat'in batni bagimsizligi ve Ca’fer el-Sadik'in imameti konusundaki,
mezhebi egilimlerin sahip oldugu stratejik avantajlardir.

Sia’nin Baslangigtaki Yenilgisi ve Buna Tepkisi

Geleneksel Stnnt bakis agisina gore Hz. Ali, immet tarafindan kabul gér-
mis dort bilylk halifeden birisidir ancak $ia, immetin biitlin{ tarafindan be-
nimsenmis olan ona yonelik saygi ve ihtirami abartmaktadir. Bu bakis acgisina
gbre Sia’'nin 6teki Mislimanlara karsi olan olumsuz tutumu anlasilabilir gibi
degildir. Sillerin bu tutumunu anlamak igin atilabilecek ilk adim, Selefin, Hz.
Aliyi, ilk ¢ halife ile ayni degerde gérmedigini fark etmek olacaktir. Selef'in Hz.
Ali've yonelik ortaya koydugu bu tutum -ki Buhl'un, Ali biyograﬁsinde5 acikea
ortaya konulmustur- pek ¢ok yeni soruyu giindeme getirmekte -6rnegin bir za-
manlar hakir gbriilen Ali, simdi sahip oldugu nem ve degeri nasil kazandi?- ve
ayni zamanda onun taraftarlanindaki muazzam canhlig aciklamaktadir.

Sillerin acimasizca Ali'nin diismani olarak tanimladiklart Miislimanlarin ;
6teki kesiminin makul bir tarih? olusum siireci vardir. Herhangi birisinin Pey- T
gamber'in 6limiintn ardindan® Ali'nin mantiki bir aday oldugunu ileri siirmesi E

18/);?)11

3 “Talibi” ifadesi genellikle “Alevi"de oldugu gibi “Abbasi"nin zidd: olarak kullaniimaktayd:. Abdullah
b. Muaviye olay! gbstermistir ki diger Talibiler aile iginde goriilebilir. Ancak bazilan, ibn Muave-
ye'nin bile imamiig: gergek bir Aleviye devretmesini bekleyebilirler. Nevbahti, Firku's-Sia, ed. H.
Ritter (istanbul, 1931), krs. F. Buhl, “Alidernes Stilling,” Danske Videnskabernes Selskab, For-
handlinger, nr. 5 (1910), 384.

4 Siphesiz burada ele alinmayan digier faktorler de vardir. B. [ewis, Origins of Ismailism (Cambridge,
1940), 32, Abbasilerin yonetimi altinda komplocu mezheplerin gelismesine sebep olarak Arap
millivetciligi tarafindan bask: gdrmeyen kesimlerin daha medeni siniflara donustugunu vurgular.

F Buhl, ‘Ali som Praetendent og Kalif (Kopenhagen, 1921). Ali'nin konumu (Taberi, 3/213) hak-
kindaki Munstr'un ifadeleri dogrulanmis gibi gérinmektedir.

6 P. K. Hitti bununla beraber Sehristantyi, vasilik iddiasinda bulunan bir grubu (ah! al-nass) Peygam-
ber'in 6lim{ donemine gotlirme gorasleri ile takip eder. History of the Arabs, 4. baski (London
1949), 179. Siphesiz baslangictan beri Ali kendince baz taraftarlara sahipti. Ancak hangi du-
rumda olursa olsun, geleneksel kurallardan beslenen, soya dayal olarak birinin yerine gegme an-
lamini tasiyan vasilik (legitimism) anlayisi, $fa’va mal edilemez, en azindan imdma basvuruldu-
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imkansizdir. Ancak olagan Ostil sartlar altinda Medine'de segildiginde Mu-
hammed'in 6nde gelen ashabindan birgogu Ali'nin ydnetimine kars! ¢kt ve\di-
gerleri mesafeli bir bicimde tarafsiz kaldi.” Sadece Talha ve Ziibeyr degil ayni
zamanda Muéviye de Suriye'nin disindan destekgilere sahipti, Ezruh'taki tah-
kim hadisesi Esari'nin yerinde segimi ile tarafsizlar igin bir zaferdi ve anlasildig
kadanyla hayatinin sonlarninda Ali, su ya da bu gerekgeyle Misliimanlarin bilyik
bir kesimince yizasti blrak:lmrgztu.8 Sonug olarak Sinnilerin gérmezden geldigi
Ali yahut Osman'a karst muhalefet, Sillerin ayni zamanda Seyhayn'a (Ebd Bekir
we Omer) kadar uzattiklan elestiriler agikga bir kurgudan ibaret degildi. islam'in
kesimi olan Emevilerin, Ali'yi lanetlemesi ile Ali'nin sadik taraftar olan Siiler ve
Hériciler tarafindan Osman’a yoneltilen lanetleme esit idi.” Muhammed'in diger
ashabi tarafindan lideri reddedilmis olan $ia azinhk gurubu olarak ?rtaya Gkt
Her ne kadar Mislimanlann geri kalan kismi heniiz onlarla karsilasmaya hazir
degil ve Osmaniyye de ayni derecede etkisiz ise de Siiler onlarla bir arada bu-
lunmay! reddediyorlardi. '

Erken donemi igsellestirme gayretlerinden sonra Sianin tarihi iki sonuca
ybnelmistir. Bunlardan birisi 6zel dini sistem iginde Ali ve onun belli bir soyuna
yahut toruniarina ayricalikh bir rol bigtigi mezhebl guruplasmanin gelisimidir.
Digeri ise Sinnf Islam'in yagam bigimi olan gesitli yol ve renklerdeki Ali ve onun
Fatima'dan olan torunlannin intikami alinincaya kadar Sii ydnelim igindeki Is-
lam'in sekillenmesidir. Bununla beraber agik¢a bellidir ki her iki egilimin de
baglangigta arasinda hicbir fark yoktur ve bunlar birinci ydzyil olaylarinin sonug-
larini takip etmiglerdir.

Hariciler tarafindan nefret edilmesine, Suriyeliler ve Muéviye'nin gurubu ta-
rafindan karsi gikiimasina, Hicaz'in Ziibeyr taraftarlarinca sevilmemesine, Ez-
ruh’un tarafsizlari tarafindan terk edilmesine ve kendi hazinelerinin varliginin
en azindan garantisi oldugu Kofeliler tarafindan desteklenmemesine ragmen
Ali istiyakli bir taraftar grubuna sahipti. Malik el-Ester, Muhammed b. EbT Bekr
ve Selman Farisi, digerlerine orania en azindan sadik kalmislardi. Strothmann,

—p
gunda ve onun kigise! tayini ile ilgili nass'a bakildiginda durum budur. Ne Ali ne de Hiseyin gele-

neksel kurallara gore vasT idiler.

7 Krs. Buhl, ‘Alj, 36 vd. Agikga Ali'nin Medine’deki segimi, diger itk i¢ halifenin segimi ile ayni anlami
tagimiyordu. Medine, yakin akrabalannin bulunmast ve secilmis sehir olmast sebebiyle, Muham-
med'in kigisel itibarina dayandig! igin, halife gikarma ve degistirme yeri olma 6zelligine sahipti.
Aksi takdirde halifenin kendisinden kaynaklanan yasal bir konumu yoktu ve sartlar olustugunda
ilk dnce Medineliler ortami hazirlar ve sona erdirirlerdi. ‘Ali baskentligi Medine'den almus (glinkd o
Muslimanlanin bitiininin taraftarhgina degil, kendi taraftarlanna giivenmektedir), Mugviye'nin
yaptig: gibi, onun bu segimi oflu tarafindan sirdiriimistir. Ancak o Mudviye'nin tersine, Mils-
limanlarin tamaminin sadakatini idare edememistir. Osman’in 6limi ile Muaviye'nin halifeligini
ilant arasinda gegen zaman, rahatlikla dérdiinci Medine halifesinin fetret donemi olarak isimlen-
dirilebilir, Krs. J. Wellhausen, Das arabische Reich (Berlin, 1902), 34.

8 Wellhausen, Reich, 63 ve gesitli yerlerde.

’ Wellhausen, Religids-politische Oppositionsparteien, Abh. d. Kon. Gesellsch d. Wiss. Zu Géttingen,
phil-hist. ¢. V nr. 2 vd. (1801), 83'de Muhtar zamanindaki Hilseyin karsithginin Osman karsithg-

na denk distigini ifade eder.
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Diel"nin siirinde Ali'ye bir takim uyarlanmis dini atiflar gén']r.w Abdullah b. Se-
be neredeyse Selman kadar efsanevi bir kisiliktir, ancak anlasidigl kadanyla o
muhtemelen Ali'nin hakikaten maglup edilebilecegine ya da 6ldirilebilecegine
inanmayi reddetmis; Ali’'nin “Araplari asasiyla giitme” ve tiim serkes islam top-
lumunu kendi otoritesine boyun egdirme gibi ilahi bir gbreve sahip oldugunu
6ne slirmis ve bdylece onun nispeten Barbarossa’ninkine benzer bir tarzda ge-
ri dénecegi beklentisi icine girmistir. Eger Medain'e slrild{iglh dogru ise onun
siki taraftarlan hayatinda Ali'yi zaten utandirmistir.’!

Bu partizanca egilim gergek bir mezhebi harekete ¢ok yavas déniismis-
tar.”? Kafeliler Ali'nin ailesine, Misirlilanin Abdilaziz'in® ailesine baktiklari gibi
bakmislar, onlarin bagimsiziiklarini temsil etmisler fakat ahlékilik, duygusallik
ve hissilik gibi gesitli unsurlar devreye girmis ve din ancak bundan sonra gin-
deme gelmistir.14 Hucr b. Adiy'in sehit edilmesi ile birlikte Klfeliler sadece bir
vatanperveri kaybetmek agisindan degil ayni zamanda kabile liderlerinin doku-
nulmaz olan sayginhigint bir kenara koymak igin de dogacak olan yeni bir egili-
min kurbanini vermislerdir."> Hiiseyin, Kafeliler icin baska bir sehit oldugunda
(60/680), diger bir ahlaki ve dinT bir element ilave edilmistir. Stphesiz Hiseyin,
Ali’'nin oglu oldugu kadar Peygamber'in torunu olmasindan kaynaklanan saygin-
Iiginin farkindaydi ve onun Oliminin basarisizca intikami igin sehit olan
Kafe'nin pisman Tevvabiin'u, Ali've sadakati biinyesinde barindirdig gibi bizzat
Muhammed’e de baghligl icinde tasiyan, meseleyi tamamen dint bir konu hali-

10 R. Strotmann, El, “Shra” baghgi altinda. Ancak bir siirdeki fazlaslyla 6vgil dolu ifadeler bile gergek
bir inang ilkesini ifade etmekten uzaktr. el-Ester’in Ali gdreve geldiginde, Ali'nin vassiyi'l-evsiya
ve varis( ‘iimi'l-enbiya seklindeki, Ya'kdbl'nin (thk. Houtsma Historiae (Leiden, 1883), il, 208)
benzer sekildeki ifadeleri de tam anlamiyla gergek degildir. Ancak hangi durumda olursa olsun bu
ifadeler kullanildiginda, tamamen kigisel bir sevgiyi ifade ediyor olabilir: VasT ifadesi kisisel bir ta-
lebi im3 edebilir ancak, Nefsi'z-Zekiyye tarafindan kullamidiginda bile (Taberi, 1l 209), kendi ba-
sina dinf bir gorevi ifade etmez. H. Lammen’in Fatima (Rome, 1912), 139'daki alintisinda goril-
diga gibi, nitbivvete dayal bile olsa veraset anlayisi, Abbasiler igin kullanidiginda, bir doktrinin
imasini igermekten eksik gibi gdrinmektedir.

El2, “Abd Allah ibn Saba” baghg altinda. (Ayrica krs. Korkmaz, Siddik, Tarihin Tahrifi lbn Sebe Me-
selesi, Ankara 2005 ¢.n.)

Mesela Hiseyin'in Medine'de iken kendi adayhi§ hakkinda yaptig tarugmalardan eser yoktur ve
desteklesinler ya da desteklemesinler kendisine verilen yardim sézinin yalan oldugu genel his-
siyattaki durum, dinf bir baglilik vaadinden daha ziyade adil bir hiikimet kurabilecegi disiincesi
idi .(TaberT, Il 274 vd.) Tewabin, hatta Muhtar bile ibn Ziibeyr'i dyle ya da bbyle kabul etmeye
goniilli goriinmekte, ancak Muhtar'in, Medine'deki ibnu'l-Hanefiyye’den umdugu sey, mesihi un-
surlardan Gte politik bir bagllik idi (Taberi, Il 607, Belazuri, Ensébu’l-Esraf V [Jerusalem, 1936],
221.

Kindi, Kitabu'l-Umerd’ {Leiden, 1912), 50, 95 vd., 124. Ancak s. 112, aile bazen bagimsizliktan
mahrum bir liderlik teklif etmektedir. a

J. Wellhausen'in alint: yaptii bir konusmada oldugu gibi, Relig.-Polit. Opp.-Parteien, s. 69, Siiler
hala Gteki Masiiimanlari, Hiseyin zamaninda, kardes miiminler olarak isimlendiriyorlar, mezhebf?
bir aynma igaret etmiyorlar ve bitlindyle var olan dinf bir farkhilig1 glindeme getirmiyorlardi. Krs.
Sit mezhepgiligi Gzerine R. Strothmann'in Kultus der Zaiditen adlt galismasindaki, tesadiifen isa-
ret ettigi hususlar, cok farkh bir agidan ortaya konulmus meselelerdir.

Emevilerin siyasal birliktelikte 1srar etmelerinin siyasi gerekliligini dven Wellhausne gibi yazarlar
higbir serefli Mislimanin kendisine bizzat beyat etmedigi bir kisiye itaat etmesini onaylamayan
mesru bir tutumun asaletini muhtemelen goz ardi ettiler. Sadece iktidara munis bir sekilde itaat
edilen ¢aglarda Hucr'un olay! 6nemsiz gor{ilebilir.

il
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ne dondstirmek icin atiimis bir adim oldu.'® Muhtar (6. 67/687), bazi Arap ay-
nmeihgindaki elementiere tanidigi ayricalik ve MevalT'ye verdigi esitlikle ($if) ha-
rekete daha ¢ok tutkulu bir bagliik hissi verdi. Bu durum Kiife vatanseverligini
yaraladi ama Sii egilimli hareketleri dikkate deger dinT ve sosyal bir cazibe mer-
Kezi haline getirdi. Tevvabln ve Muhtar hareketi farkh yollarla mezhep olmasi
muhtemel bir ruhun isaretlerini vermis oldular ama Sia heniiz bir mezhep de-
gildi. Sif ve Stinni seklinde MislGmanlar arasinda heniiz bir ayrim yoktu. Sia ve
Osmaniyye sadece imamet konusunda ayrnimet bir dlslinceye sahipti, iman ko-
nusunda kapsamli bir ayrisma yoktu.!” Diger bazi mezhebi egilimleri de kapsa-
yan bu ayni ruh, tamamyla islam iginde bir motif olarak zamanla gelisti.

EmeVT Arapgilifina karsi gelisen dindarane muhalefet genelde Ali taraftarli-
g ile iliskilendirilmistir.lg Hiiseyin'in zamaninda Hicaz hala Zﬁbeyr’in‘ oglunu,
Ali'nin ogluna tercih etmekteydi. Ama Zeyd zamaninda Hicaz onu destekledi
(122/740). Bununla beraber karakteristik Sil futumu ve muhalefeti Beni
Umeyye {zerine yogunlasmisti. Hicaz agik bir sekilde Ali soyundan birisinin
Emevilere kars! (istlin gelmesini bekliyor ve 144/762'deki Mansir'a kars! isya-
ninda Hasenf soyunu destekliyordu. Ancak Ali'nin vasf olduguna inanmiyorlar,
Fatma nesline énem vermiyorlar'® ve Muhtdr'in “mehdi” teriminin® onlara
denk distliglni kabul etmiyorlardi. Ali soyunun, dzellikle de Fatima neslinin
idareyi ele alma diislincesi zamanla Oylesine kdklesti ki 169/786'daki Fahh
olay! gibi katliamlardan sonra kutsal sehirlerin Alevi veya Zeydi birisi tarafindan
yonetilmesini beklemek yaygin hale geldi.21 Glniimiize gelinceye kadar bitlin
Seyyidlere gdsterilen saygl, Mekke Serifi'nin bir Alevi olarak kendisini ihya eden

'

16 Onlar Ehl-i Beyt (ev halki) adina savagan bir kesimi temsil ediyorlard, ancak bu kavramn, o dé-
nemdeki Hagim'in evinin halkinin tamamini igermesi ¢ok net degildir. Krs. El, “Sharif” maddesi.

17 Daha genel bir davanin segilmis bir savunucusundan ¢ok sapkin bir inarusin lideri olarak gosteri-
len Muhtarin sayginiginin karalanmasina &ilimiinden hemen sonra baglanmig; buna katkida bu-
lunmay! reddeden zevcelerinden birisi cezalandinimigtir. (Taber ! 743.) Muhtar'in kendi kendine
bir mezhebin kurucusu olma sifatl, -zamanla, bir egilim olarak mezhep ismi olan Keysan'in, Muh-
tar'a dondsmesi- Israrl bir diiglince olarak ortaya ¢ikti. Bizzat B. Lewis bile yazdig| “After the de-
ath of Muhammad ibn al-Hanafiya” (5. 80/700 civar), “Mukhtar” (6. 67/687) “onun gercekte
dlmedigi ancak gaybete ¢ekildigi gibi...” The Arabs in History, 2. baski (London, 1954), 72. A. Gu-
illaume, Isfam (Harmondsworth, 1954), 117, gibi seyleri anlatrr.

18 Baz egilimier, dogrudan bir $T aktiviteden daha ziyade, sliphesiz Sinni egifimde birlesmeyi bek-
lemis olan bazi acilardan dolay! heniiz Ali'nin lehine olusmus tam bir zafer anlamina gelmiyordu.
Bundan dolay! J. Schact, Origins of Muhammadan Jurisprudence (Oxford, 1950), 24, (Malik'in
Hasenilere destek vermesine ragmen) $afi'nin (Zeydi bir adayt desteklemistir) otoriter bir gurup
olarak, ik dort halifeyi degil, hala ilk G¢lnd disindGgind not eder.

19 Taberi, lll 189: Bir bas Horasan'a Alevi olarak degil, Fatimt olarak damgalanarak génderitdi.

2 ibnu'k-Hanefiyye ile fligkisi muhtemelen de Goje'nin Fragmenta historicorum arabicorum (Leiden,
1869), vakidi'den yaptil s. 230-1, isin iginde Guiat'in liderlerinin. bir eli oldugu alintisindan kay-
naklanmaktadir.

A Zeydi Ggreti Once, Ali adina yaptlan birgok isyana ve onlarin, Zeydi mezhebinin olugsumuna yapiik-
lant gibi, islam'in Silesmesini temsil eden, gok yanld takipgileri ile birlikte, el-RessT (245/860) ta-
rafindan birlestirildi. Krs. Kendisini Peygamber'in Ehi-i Beytinden bir reformcu olarak tanimladigy,
aralaninda Gzellikle Sif egitimli kesimlerin genisce destek verdigi bir AbbasT isyancisi kaydedilmek-
te ve onun Ali neslinden olmadig! anlagiiinca kovuldugu bir hadise, Biveyhiler kadar sonraki za-
mana tekabill etmektedir. (Miskeveyhi, Experiences of the Nations (Oxford, 1921), 263/247.
Benzer olaylar Fas'tan Delhi'ye kadar yayilan alan iginde, degisik zamanlarda gortimustdr.
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idareciligin dogal adayi oldugunu var saymayi normal hale getirdi. Bu duygu 6y-
lesine ¢ok tarafhdir ki - Hadislerdezz, tarikatlarda, localarda, halk hikayelerinde
- sadece asll Ali taraftarlarinin iddialarinin desteklenmesinde degil, ayni za-
manda biitiin bir dindarlik yapisinda, Siinni istdm'in en azindan yarim Siilik ola-
rak isimlendirilebilmesini miimkiin hale getirdi. Ama yine de baz Siiler vardi ki
bunlar &éteki yarilarini reddediyorlar ve kendilerini tam bir $ii olarak tanimhyor-
lard.

Erken Donem Gulat'i Tarafindan Gilndeme Getirilen Konular

Her ne kadar Sit egilim birinci asirda Osmani egilimden daha az Ortodoks
olarak degerlendirilemez ise de, islam igerisinde daha sonra ortaya cikan ve
genellikle kendilerini Sit hareketle? iligkilendiren fikrilerin bazilari, zamanin i
tanimlanmamis standartlarinca dahi Ortodoks dist gérilebilirdi. Bu durumda
erken dénem Gulat'inda, sonraki ddnem Sia'sinin mezhebi yoniiniin gelismesi-
ne katkida bulunan unsurlan bulabiliriz. Ancak Gulat'in, - geleneksel olarak
Gulat' Sia’nin sol kanadi, On iki imamcilan merkezi, Zeydileri de sag kanadi
olarak tanimlayan geleneksel yaklasimin, —-makalat yazarlarinca son derece ay-
nintil bir sekilde tasvir edilmis olan 6zelliklerinin daha erken dénem igin kabul
edilebilir bir yani yoktur.>* Mezhebin asamali tesekkilinden &nce, Ca'fer
Sadik'tan (147/765) sonraki - ismaili, Zeydi ve On iki imamcilar iginden ¢ikan
diger mezhepler gibi -On iki imamcilar tarafindan daha sonra benimsenecek
olan dis(inceler de dahil olmak Gzere, dar anlamdaki dini tefekk{riin biyiik bo-
lim{ gulliv olarak yaftalanmistir. Bu yafta herhangi bir ilk dénem Sii disilince-
sine verilen genel bir isimdir.*®

Astrilar anlamina gelen Gulat terimi, kendilerinin mutedil olarak géren son-

raki dénem On iki imamecitar®® tarafindan, 6zellikle kendilerine aykin gelen diger
Siileri, asirilikgl olarak tanimiamak Gzere kullaniimistir. Baslangicta bu terim

22 pnbasiler bile Gteki atalannin lehine Al'yi degistirememislerdi,

B Fakat tek basina Sia ile degil. S6z gelimi SGfyani beklentisi ile dolu fikirler, kesinlikle bu gelen egi-
limin pargasi idiler. Guliiv tek basina S$ii gériinim sergileyen mantiki bir asinilik degil, fakat her-
hangi bir kesimde tezah(r etmeye hazir bir ddsince idi.

1 Gulat'r huldl terimi agisindan tamimlayan Gaudefroye-Demombynes, Institutious, 40, mesela hak-
siz yere bir ¢ergeve sunar. Politik asirliga gitmis gibi gdriinen Gulat'm bazisi (mesela hanndk,
“boganlar”), farkh bir konudur.

% Ozel olarak Gulat' belli bir Sii aday ile iliskilendirmenin genellikle siin ve gizgisi yoktur. Nev-
baht?’de, ibnu'l-Hanefiyye'nin rec’atini bekleyen (s. 25) Beyan, Ebd Hasim'in nibdvvetini iddia
ederek (s. 30) ve Bakir'n vasiligini ileri stirerek {s. 25) bunlarin arasinda yer alir. De Goeje, Frag-
menta, 230, onu, Bakir'dan ayrildiktan sonra Haseniler ile iliskilendirir. Ayni sekilde Gulat'in fikir-
lerini sonraki dénem Sit mezhepleri benimsemis, On iki imameilar bazilarini, Ismaifiler de digerle-
rini almislardr. -

26 Gorlindse gore bu kavram zaman iginde, Snnilerin biit{in Siflerle birlikte yagadikian gibi Siflerin i¢
cekismelerinden neset etmistir. Bu, miikemmel sekli ile en erken makalat yazari olarak, Nevbahti
ve Es'arTnin (Makalatd'Hislamiyyin, thk. H. Ritter, | [istanbul 1929]), kullanimina kiyasla gegici
olarak yapilmis bir atanmadir ve Eg'ari bitlin malzemeleri Guiat doktrinin igine dahil edip bir bo-
limde toplayarak, Sia’'nin bilylik bir kesimini Gulat'a dahil ederken; Nevbahti ¢oBuna kendisinin
de ulastigy, belli bir mezhebi tasvir etmek igin kullanmaktadir. Ama ayni zamanda Es'arf'de yer
alan bu guruplann ¢ogu, diistince agisindan degil de, pes pese gelen irnamet sirasina gére liste-
ledigi ve imamiyye olarak tanimiadig;, ikinci gurupta da yer almaktadir.
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kesinlikle teknik anlamda distintimemistir.” Ancak zamanla bu anlami ka-
zanmustir. Birbirlerine karst ihtiramla davrandiklarini gormekte basarisiz olunan
Sahabe zamanindan, Mircii oldugu séylenilen Eb Hanife devrine kadar, erken
ddénem igerisinde lyi bir Slnni bulma konusunda, Stnnilerin mahcup duruma
«distikleri gibi, On iki imam Siileri de, azinhik durumunda bulunmalarni goz
dniinde bulundurmasalar bile, kendi saf doktrinlerinin erken dénemde, izlerini
stirmekte basarili degildirler. Kessi’deki celiskili deliller, bircok erken doneme
ait isimden, goniilsiiz ama kesin bir bicimde, feragat etmeye donik agik bir is-
teksizlige isaret etmektedir.?® Fakat gercekte serbest disilinen herhangi bir er-
ken donem Siisi aforozla kars! karsiya gelmek durumunda kalmig ve béylece
Guldt tamimlamast ona uygun bir etiket olarak kabul edilmistir. \Nevbahti
(297/910'dan dnce) ve Eg'arf (323/935) gibi erken dénem makalat yazarlar
tarafindan Guldv ismi, Ca'fer'den sonra onun imameti konusunda birlesen gu-
ruplann tamami igin kullaniimakta, ancak kendilerinden hemen 6nceki asirlar
igin kullanimamaktadir.”® Bu duruma onlarin devaminda gelen makalat yazar-
lan da cok az ornek eklemislerdir. Degisen cizgisi ile birlikte erken dénem
Gulat', az sayidaki iyi tanimlanmis mezheplerden farklilik arz ederler. Bu mez-
heplere érnek olarak Nusayriler, Ali ilahfleri ve bazi ismaill guruplan verebiliriz.
Bu mezheplere asirilik dolu Sdfileri dahil edemeyiz. Yani bu yanli Gulv terimi
muhafaza edilecek olursa, sadece s6z konusu erken donem guruplan igin kul-
lanitabilir. Bununla birlikte sonraki dénem On iki imamci olmayan mezheplerin
sahsi kimlikleri simdilik bir kenarda tutulmalidir. Bu durumda On iki imamcila-
rin devraldigl miras da diger herhangi bir Sif mezhebininkinden farkll olmaya-
caktr. ‘

Misliman ya da Batili Islam arastirmacilan Siinni Islam'in incelenmesine
dair bir gzlem metoduna sahiptirler. Bu metot, St. Jhon ya da St. Paul'dan gel-
digi farz edilen, Msliiman heretiklerin doktrinlerini 88retmeden baslayip, Hiris-
tiyan istlam arastirmacilarinin, korkuyla yaklastiklan metoda kadar uzanir.®®
Bundan dolayi erken ddnem Gulat' islam arastirmacilan arasinda pek fazla ilgi

27 Nevbahti, mesela, s. 46, guliv terimini, Abbasilere izafe edilen, On iki imamailarin genellikle kendi
gizgilerine dahil ettikleri, imdm'in her seyi bildigine ve Imam bilmeyenin, Tanri'yi da bilmeyecegi-
ne... vs. inanan Hasimiyye grubu igin kultanir. Genellikie Nevbahti'ye gore bu terim, bir ya da daha
fazla karakterin 6zelliklerini igerir. Bunlar: ullihiyet iddialari, tendsuh (reenkarnasyon) ve ddngi-
sellik ve ahlaksiziktir. Ancak bunlar tamamen yorumdur. Mesela sayfa 78'de Ali'nin tamamen
rab oldugu diiiincesini bulurken, 29'da, Tanr'nin, ibn Muaviye'nin s1g) oldugu (Krs. Ndr doktrini)
ve s. 28'de zayif bir bigimde EbG Hasim'in éldikten sonra yeniden diinyaya dénmesinin beklen-
digini gormekteyiz.

3 Kessi, Ahbéru'rrical (Bombay [1317]), 83, Muhtér hakkinda geligkili fakat genis anlamda lehine
rivayetlere sahiptir (Muhtar hakkinda en koti rivayet Mugire baghg attinda verilmektedir). Ayrica
o Cabir el-Cu'fl hakkinda da, s. 126, muglaktir. Ayni sekilde sayfa 149'da Mugire ve Ebu'l-

. Hattdb'in Cehennem'de bir siire kaldiktan sonra Cennet'e gideceklerinl ima eder.

% Nevbahtf, 32 ve 41. sayfalarda Guldv'i Hattabiyye (Keysaniyye, Abbasiyye, ézellikle Harsiyye) gibi
belli guruplanin iginde bulundugu bir kesim ile 6zetler. Ozel durumiar igin bu terimi daha sonra
kullanmasina ragmen, gorindigl kadanyla, sonraki sapiklan da harig tutar. Onun ¢agdasi olan
Es'ari, yaklasik olarak ayni guruplan ele alir, Stphesiz H. Ritter'in ileri siirdGg0 gibi, bu tiirden lis-

teler politik gerekgelere sahiptir. (“Philologika HI”, Der Islam, ¢. 18 [1929], 34.)
» Diirziler hakkinda De Sacy ve Nizariler hakkinda da Von Hammer kiasik érnekierdir.
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gdrmemistir. Giinki onlar Siinnfler ve On iki imamcilar tarafindan kiicimsen-
mislerdir. Ancak erken donem dinf 6gretinin canliig, 6zellikle Friedl&nder tara-
findan yapilan galismalarla birlikte, onlarin da ele alinmasinin gerektigini ortaya
koymustur. Islam'in o déneminde onlarin yalniz kaldiklan, Sufilerin sonradan
(zerine egildikleri problemlere biiylk bir basan ile yaklastikian, kisisel dinf tec-
riibeler hakkinda dénemin ahlak ve ruh anlayisi gibi konularina kesin sorular
yonelttikleri de iddia edilebilir.

Bu erken dénem Gulat hareketleri, nispeten daha basit olarak degerlendiri-
lebilir. Yeni yeni'giiclenen Araplarin ve onlarin egemenligi altinda bulunan gesit-
Ii kiltirlere ait bu kiiglik toplumda, her bireyin yeni fikirlerinin umum igin po-
tansiyel bir 6nemi vardi. Basit ve igeriksiz olan bu dlglnceler ileride sahip ola-
mayacaklar bir degere sahiptiler. Zamanla onlarin yerini Kalenderiler isgal
edecektir. Mesela Gulat'in liderlerinden birisi, agikga cahil ve bedevi olarak
kaydedilir.>! Fakat biz onlarin bitiin gériislerini, 6zellikle asirilik iceren fikirleri-
ni, yiriirlitkte olan dinT anlayislar olarak diistinebiliriz. Dindar bir On iki imameci
Sit'si harig, herhangi bir kimsenin Muhammed’in torunlannin disinda birisine,
Mesihi bir figiir olarak bakmasinda, sasiracak bir sey yoktur. Birisi rahatlikia,
asirilar diye bilinen bu kesim hakkinda, insanlari tamamen dogumundan doiay!
ylicelten bir gurup oldugunu soyleyebilir. Ya da erken dénem Gulat'inin yaptg
sekliyle, birilerinin 610 saydigi bir adamin geri dénecegini kabul ederek aykiri
dismis birisinden, ayni sekilde, sdzde ilimlt Sia olarak kabul edilen kesimin
umdugu gibi, dogumu konusunda siiphe bulunan bir adamin geri dénecegini
bekleyen kimseden daha asir birisi yoktur. Daha da fazlasi; Gulat'a hamledilen
gorislerin zamania abartilmis oldugunu varsaymamizin sebebi vardir. Biz,
Gulat'in Ebu’l-Hattdb ve Mugire gibi 6nde gelen isimlerinin, Kesst tarafindan,
Muhammed ailesi hanimlarinin (iffetlerine saygidan dolayi) adet gbrdiklerinde
bile, namazin vaktini séyleyebilecekleri ya da kesin bir yildiz gériiniinceye kadar
magribin (aksam namazinin vaktinin) sdylenmemesi gerektigi gérislerine sahip

olduklan ve bu anlayislarin dini vecibelere karsi tamamen bir sapkinlik isareti ;
oldugu vurgusu ile agir bir bigimde suglanmis olduklarini g(")rmekteyiz.32 Erken T
dénem Gulat'indan birisi olan (Hamza b. Umére) el-Berberi'yi, Nevbahti'nin bir 5‘
yerdeki tasvirinde; Ibnu’l-Hanefiyye'nin tanri, kendisinin de onun peygamberi  1s/2011

oldugunu iddia etmis, fakat kisa bir slire sonra, Rucil’, yani 6liimden sonra tek-
rar geri ddnmeye inanmis, béylece hem kendisinin hem de ibnu'l-Hanefiyye'nin
rec’atini benimsemis bir kimse olarak bulabiliriz. Bunun isiginda bir kimse Ib-
nu'l-Hanefiyye'nin ilahhg: fikrinin, Berberi’'nin kendi peygamberlik iddialarinin
sonucu disaridan gelen bir fikir oldugundan stiphe duyabitir.®

3 Nevbahti'de Ebl Mans(r, 34.
32 Kesst, 149.

33 Nevbaht, 23 ve 25. Bu dgretinin geliskili karakteri, genellikle bizim bildigimiz yapida veya muhtelif
birkag lidere izafe edilen malzemeler olarak cofuniukla dikkatsiz bir sekilde kullandmigtir.
Es'arTdeki s. 11, cennet’i, melekiit'a yikselmek igin sdylenen sozleri diinyevi bir 6diil olarak ta-
nimlayan Kisiler da ayn kesimdir. Dogrusu onlari, Sehristanr’de kisaca dzetlendigi Gzere, Milel, |
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Muhtemelen bir kimsenin “asin” diye damgalanmasinin sebebi, Osman’a
ilaveten, Seyhayn’l da kinamasidir. NevbahtT'ye gdre Ibn Sebe vakf (en son ge-
len imamin dlimiini reddetmek anlamindadir ki; bu anlayis On iki imameilar
tarafindan, On ikinci imam ile simirlandirimistir) doktrini ve Guldv'( ilk defa or-
taya koyan kimse idi. Nevbahtl Guidv'd tanimlamaz ama Ali'nin 6liman{ red- '
detmek anlamina gelen vakf’in disinda, onun bahsettigi sey; tipki Musa'nin
Yisa ile iligkisi gibi Ali'nin de Muhammed'le bir alakasinin oldugudur. Kesst
bunu daha da agik hale getirir. Ali genel Sif algida oldugu gibi vasidir ve onun
yonetimdeki hakki ezelden beri vardir (farz) ve bundan dolay: ilk (¢ halife ile

* birlikte takipgileri de lanetienmelidir. ibn Sebe iste bu fikirleri sebebiyle Ali tara-
findan yasaklanmis ve ilk halifeler tarafindan Rafizl olarak kqbul edilmistir.
Onun Guldv'dnin sebebi bu gerekeelerdir. Nevbaht’nin agikga ima ettigi sey,
(ibn Sebe tarafindan yapilan ve) takiyye’nin ihlali anlaminda gelen bu gibi sey-
leri, (sehhera) aciga vurmast olarak gérinmektedir.3*

Bununla beraber erken dénem Gulat'ini sonraki dénem On iki imamailan
ile kiyasladigimizda, onlari tamamen asirilar diye isimlendirmek veya onlarin Hi-
ristiyanliktan izler tasidigini ileri sGirmek oldukga zordur. Onlar biitiin Sia'ya zel
dinf rengini veren, ayirt edici 6zelliklerinden kaynaklanan problemleri ortaya
koyduklar icin S$ia’'nin geneline katkida bulunmusglardir. Onlarin dahil ettigi hu-
suslar arasinda, Friedldnder'in isaret ettigi gibi M{islimanlarin ¢ogunlugu tara-
findan reddedilmis olan erken dénem Arap distincesinin baz 6zelliklerinin bu-
lundugu da séylenebilir.® Rec’at disiincesinin, Cahiliyye déneminde, bir kah-
ramanin liimiinden bu hayata donebilecegi gibi mesianik bir fikirle tahdit edil-
digi gibi bir drnedini bulmak mimkin degildir. Béyle oimasina ragmen bu ke-
sim, Ali ve kesinlikle erken dénem Muslimanlannin kaginmaya e‘gilimli oldukla-
n ibnu’l-Hanefiyye'nin durumu hakkinda sergiledikleri tavir gibi, muhtemelen
biitiin mesianik fikirlerin adapte edilmesine hazir idiler.

Muhtar zamaninda buldugumuz ilaht 6zelliklerle muttasif bir bigimde gele-
cekten haber verme anlayis! ve ilahT bir beklentiye sahip olma fikri daha 6nemii
idi. Muhammed'in 6limiinden sonra yeni bir Peygamberin gelmesi diigiincesi-
nin her hangi bir sok etkisi yapmaksizin giindeme gelmesi ¢ok da sasirtict de-
gildir. Sonraki zamanlarda peygamberlik bir ya da (i¢ seye vurgu yapilarak ¢ok
ciddi bir bigimde ele alindi. 1-Bir kisinin kendi zamanindaki tartigiimaz otoritesi
2-Muhammed’le esitlik yahut 3-yeni bir toplum kurabilmek. Fakat bunlardan
hig birisi erken dénem Arap aklinda (her ne kadar bu konu Risélet’le iliskili ola-
rak ele alinabilse de) Niibdvvet konulanyla iliskilendiriimedi. Her sey bir yana,

— —3
(Cairo, 1948), 301., cennetin inkarcilari olarak tarumlayamayiz.

o Nevbahti, 19-20, Krs. Kessi, ibn Sebe bagligl altinda verilenler. Nevbaht'de Keysan, Es'aride
Mugire karsitt suglamalar olarak yeniden karsimiza gikar. O halde mezhep olan Seb&biyye'nin
(bazen Sebe'iyye olarak da zikredilir) gdrislerine sahip olan ve sahabeye sévmek (sebbi's-
Sahabe) anlamina gelen fikirlere sahip birgok S¥i, hala Guliiv’e mensup olarak m: kabul edilecek-
tir? Krs. 1. Friedlander, Heteredoxies of the Shiites (New Haven, 1909), 137 vd.

3 Friedl&nder, Heteredoxies.
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Yahudilerde var oldugu kabul edildigi gibi, verilen inanci onaylamak icin Tanri-
nin kiiclik figlrler halinde konusmasinin énemli olmadigini séylemek igin, on-
dan sonra cikan blyiik peygamberleri helak etmek icin Muhammed'in, pey-
gamberligin miihrii oldugu seklindeki muglak ifadelerden baska Kur'an'da cok
kesin seyler yoktur. Aslinda Hiristiyanligin tarihinde is&’nin éliimiinden sonra
Hamsin Yortusunu takip eden bir dizi peygamberlik iddialan ve ilkel kiliselerin
olusumu s6z konusudur. Bunun gibi olaylarin Islam’da bulunmamasi, muhte-
melen Medine aristokrasisinin statlikoyu dondurmasi ve Halid’in kilicinin Arap-
lart kendi kararlarina uymaya mecbur birakmas! ile agiklanabilir.

Bu yiizden resmi Islam tarafindan uygun goriilmeyen ki; bu da Tanr’nin
herhangi bir giinde, kendi toplumuna peygamberleri aracilig! ile konusabilecegi
anlamiyla, 6teki disincelerle birlestirilmis, bu noktadan itibaren (zamanla ta-
raftarlik kaygis: erken dénem Islam’indan ayrilmis ve kendine has yerini bul-
mus) diristlGgin kahramanlan olarak gosterilen Ali taraftarlannin ¢ogu tara-
findan eski giinlerin yeniden kazanilabilecegi sekliyle savunulmus ve sonunda
bu anlayis kendi hukukunu olusturmustur. Ote yandan ibn Ziibeyr (72/692) ve
Muhtar'in basansizifindan sonra, islam’in temsil edildigi resmi sartlarindan
hosnut olmayan saf dindarlar ve dnciiler tarafindan (baska bir hukuk) gelisti-
rilmeye baslanmistir. Bizim Gulat'imizin disinda gelisen bu gelenek es zamanli
ve diizenli bir bigimde zamanin problemlerini ele alarak yl'lkselmistir.36

Bu Guléat teorisyenlerinin yiizlesmekten korkmadiklan g¢ok ilgi ¢ekici prob-
lemlerden birisi de Tann'nin (formu) yapisidir: O neye benzemekie idi? Mu-
hammed dise dokunur bir cevap vermemisti. Resmi islam, Onun &gretisini ge-
nisletmeye de herhangi bir izin vermemisti ama ilaht telkinlerini sadece Sliml{-
lerden atmayi segmekte garip bir sey gérmeyen bu adamiar, kendi rehberlerinin
mahiyetini acik hale getirmeye galistilar. Mugire tarafindan ortaya konulan Tan-
ri’'nin tasviri bunlarin en meshur olanidir.

Ancak daha 6nemli olani, Tanr tarafindan kim ve nasil vahiy alabilirdi?
Resmfi Islam’in kesin bir bigimde Tanr’'nin, Muhammed'in éliimiinden sonra
hala konusabilecegi disiincesine kars! olmasina ragmen, onun bu yetersizligi
batlin Mislimanlar igin tamamiyla acik degildir. Ebl Mans(r, ilaht otorite ile
konusabildigi iddiasini temellendirdigi disiincenin detaylanni tasvir etmekle
dikkat gekmektedir. Vahyin tabiati (izerindeki sorular, onun anlami ile de iliski-
lidir. Biz her ne zaman insanin akl tek basina iman kelimesinin giplak anlami
ile mutlu olmasa ve hayati anlamli bir hale getirmek istese, bu erken dénem
inang figiirlerinin bazi érneklerini, islam’in baslangicindan beri bu tiirden prob-
lemleri ele aldigini ve bazi Kur'an metinlerinin sembolik agiklamalarinin var ol-

36 Bu niibdvvet iddiast ve muhtemelen rec’at dislincesi, Muhammed'in segilmis halefleri olarak, Ali
ve ailesini ylceltmenin Gtesinde, Muhtar dénemi boyunca, $if disiincenin bir dzelligi olarak, bir
kiside bulunabilecek gibi gérinidyor. Mesela Kife'de sevkle gelecekten haber veren Kiirs{i ashabi
bunun érnegidir. Bu kirsiiye sahip olan Nehd Kabilesi ayni zamanda Gulat'in 6nderierinden olan
Said ve Beyan'i ortaya gikarmistir. (Nevbahti, 25).
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dugunu gorebilmekteyiz. Bundan dolayl Mugire'nin ayetlerde olan (33: 72) dag:
farin reddettigi seyin, Omer'in, Ali'ye iman etmemesi olarak tevil ettigi soylen.
mekte ve EbG Mansir'un sema ve arzi kendi imamlan ile llglh ve kendi $a’sy
olarak tefsir ettigi soylenmektedlr

Nihayetinde, ilahi kanunlarn tabiati hakkinda glindeme getirilen sorUIak;
daha sonradan yasalasmis bulunan ahlak hakkindaki sorulara dénismist(r,
Onlardan bazilarnini, Kur'an'a dayanmasa da, biitiin eylemlerin mesru oldugy®
seklindeki eskiden beri gelen bir disiinceyle itham edildiklerini goriiriiz. Buna
karsin, kanaatimce onlar, Paul gibi, herhangi bir durumda biitiin eylemlerin'gi-
kara dayali olmasi gerektigini ileri sirmemislerdir. Maalesef bu tiirden iddialari
ispat etmek oldukga zordur. Asilinda onlar; gelenegin disinda yer alan farkli bir
hukuka sahip olan kanaat 6nderine tabi olmalar, korku, nefret ya da sapkinlik
olarak kabul edilen yanlis bir yoruma dayanmis olarak tesekk(l etmis ve ta-
mamen hukuk dist bir kesim olarak tanimlanmis olabilirler. Bununla beraber
Nevbahfti gibi yazarlarin agik bir bigimde ortaya koyduklan suglamyalardaki bazi
disincelere sahip de olabilirler. Biz bunlar hakkinda (¢ ihtimale sahibiz. 1:
Daha 6nceden seriat karsiti olan ruh igsellestirilmis ve distaki diizenlemeler I
zumsuz hale gelmis olabileceginden, tam anlamiyla bir ahlaksiziik s6z konusu
olabilir. Bu goriis Mislimanlarin gogunlugu tarafindan ileri siirliimektedir ama
erken dénemde bunu kanitiayacak yeterli agik delil yoktur. Bundan daha. ziyade
erken dénem Gulat'i, 2-sembollestirilmis gizli gerceklere sahip bir kesxm olarak
goriilebilir (disa yonelik bir tavirla yasaklanmls yiyecekler, birisinin reddetme3|
gereken kesin kimselere isaret etmektedir)*. Boylece ibadet yerleri en azmdan,
sonraki dénem Sfasinca, ¢ok yaygin bir yer olan ya da 3-onlar. sembolik oiarak
takip edilecek bir seyin temsil ettigi ile gbsteriimis seydir. Bu durum ikinci snk—
kin muhafaza edilmesi anlamina da gelmektedir. Onun disinda olmasa blle se-
riata kars! gelmesi, kendisini tamamen imama baglamasindan dolay: affedtlm:g
olacagini disiindirmastar.

Eninde sonunda vahiy ya da ahlakla ilgili tartismalar, Gulat 6greti‘cileri‘yara-;,
sinda farkl birgok goriisiin agiga gikmasina yol agmustir. Ebu’l- Hattab'in (136 -
7/755 - 6) baz takipgileri, kendi rehberinden 6zel bir ilham (ya da vahiy) a!dlgl
gerekgesi ile dzel bir yere sahiptirler.*’ insan ruhunu géstermenin bir yolu olan
bu durum Hiristiyan tecribesinde de bilinmektedir. Daha dnceden bu turden
problemleri gdzebilecek olan, ruh hakkindaki daha kapsamll b:rteon bazuarm-
ca dbngusellik ve ruh gbcl ogretisinde aranmrstnr Bu egmme Abdullah b
Muéviye'nin (129/747) isyani déneminde rastlanmakta, Abbas‘lerm mesgru

3 Es'ari, 8-9.
Berben hakkinda, onun kendi kizi ile evlendigi sdylenmektedir (Nevbahti, 25). Bu tiirden bir 62gr-
1Gg0n On sartl “imam’t bilmektir.” Bunun gibi ilahl se¢ime dayandinian dzel ayricaliklar, Muham
med in 8rmek hayat ile iliskilendirilebilir mi?

Bu tlrden te'vil Es'arl tarafindan Ebl Mans(r'a izafe edilmistir.
40 ., -
Eg'arf, 12.




Erken Donem Sia'si Nasil Mezhebe Donista?

adayhgini temin etmek icin “Keysani” guruplar tarafindan sempatiyle yaklasil-
maktadir. Oldiikten sonra bu bedene dénmek anlamindaki rec’at diisiincesi,
tek basina bir cevher olan aynlabilir ruhun, 6nceden kabul edilen bir diisiince
olarak, farkh bir insan bedeninde, tenasih yani reenkarnasyon olarak yer de-
gistirmistir. Buna gore; birisi gecmis hayatinda ¢ok farkh bir dinf statliye sahip
olabilir ve irandaki Abbasi Keysaniler hakkinda (Abbasilerin ydnetimi ele gegir-
mesinden sonra Hirremdini olarak tanimlanmistir) dogal olarak birisinin ruht
derecesine dayanan, vahiy ve seriattan kaynaklanan problemleri c6zmeye isti-
yakli, meleki, nebevi ya da ilaht derecesinin farklihklarinin tartisildig) séylenebi-
lir.*!

Siiphesiz Ebu’l-Hattdb'in takipcilerinin gelecegi ve ayni zamanda Abbasile-
rin iktidara yikselmeleri ile ilgili en énemli sey, Ca’fer Sadik ile iligkileridir. Bu-
rada Ebu’l-Hattdb'in disincelerinin detaylan ¢ok net degildir ama makalat ya-
zarlan, en azindan hangi konular lizerinde goris bildirdigini haber vermektedir-
ler. Erken dénem guruplarina kiyasla, tartisilan konular hakkinda genis bir ma-
lumata sahip olabilmekteyiz. Tartisilan konulardan birisi, farkh kisilerin ruhf de-
recesi ve vahiy almadaki giicli olarak gériinmektedir. Onlar melekler, peygam-
berler, ilahi haberciler ya da acikca zahir tanrilar olmalarina ragmen, tek ilah
olan Allah ile rekabete girmemekte, sadece onun temsilcileri ile yanismaktadir-
lar* (Dogal olarak ilahi derecelendirmedeki kapalilik, dile getirildigi yerde, mu-
halifler tarafindan abartiimistir).

Muhtemelen vahiy ve niiblvvet tartismalarindan daha iiging olani, Ebu'l-
Hattdb'in baz takipgileri tarafindan 6lim ve ruhun tabiati {izerinde yapilan tar-
tismalar hakkinda kaydedilenlerdir. Bazi guruplarin 6limi kabul ettigi ve bazi-
larinin da benimsemedigi anlayisa gbre ahiretteki hayat cismani olacaktir
(bundan dolay! ruh da kendi basina yasayamayacaktir). Bazilarinca kabul edi-
len bu goris, Miisliimanlarin genellikle Hiristivaniik olarak damgaladiklari, be-
denden bagimsiz olan 6limsiiz ruh anlayisi demektir.** Sabah ve aksam, dimis
olan takipgilerinin durumlarini gérmek Gzere bir grubun ruhi tecriibelerinin so-
nucuna dayanan raporlarin yer aldig bazi arastirmalar bulunmahdir.*

islam toplumun biiyiik bir goguniuguna mal oldugu ve toplumun en genis
haliyle, baslangictaki y6netici sinifinin, en azindan bu kesimin Gyelerinin bazila-
rinin bir sey i¢in artik sapkinhk olarak kabul edilen gorislerinden hosnut olma-
digr ve bunlann takipgilerinin ani bir isyan c¢ikarma durumunda olmalari,

4 Tendsuh dikkat gekecek bigimde kolaylikia Kur'an'dan (en azindan daha dnceden Budizm'in &n
gordagi bir inang olarak), dzellikle Nevbaht'nin Hirremdiniler'den yaptigl alintilardan ve biitin
hayvan tiirlerini -art vs.- kendi Gmmetleri ve kendi sorumluluklari olan bir kesim olarak tanimlayan
pasajlardan gikaritabilir. Belli Ummetler igin gériilen hesap ile son hesap (kiyamet giinii) arasin-

daki basit bir kanisiklik, stiphesiz donglsel bir yaklagimin ortaya gikmasina yardimel olacaktir.

2 Yeryiiziindeki Tanrn ile gokyiizindeki Tann arasindaki ayinm [bnu’l-Lebban tarafindan yapiimstir.
Nevbahif 40.

s Gorinuse gore bazilar, kendi vicutlan hala canli iken bile, en azindan goriinir haliyle, kendi ruh-
larinin tahia gikmasini ummaktadirlar.

4 Es'ari, 12.
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Hisam'in valisi olan Kasri tarafindan gekinilen bir durumdu.”® Daha sonralari,
Muktedir zamanindaki $Salmagani'nin durumunda oldugu gibi bazi fertler, sa-
pikliklan yiizinden idam edilmig olabilirler ama tehlikeli hareketler, dzellikle
Ismaililik gibi genis 6lgekli mezhebf hareketlerden gelmistir. En bilylik tartisma, ,
Gulat olarak adlandinlan ve Ca’fer zamamindan sonraki dénemde, On iki '
imamcilann gekirdegi kabul edilen kesimle, Nusayrilige kadar geri giden, ayn,
mim ve sin‘in durumu ve bunlarla iligkili sorufar hakkinda, gok Gzet olarak go-
riinmekte ve erken dénem Guliiv'inden daha sistematik gériinmektedir.*®

Sonraki dénem Sif mezhepleri ilgilerini, 6zellikle erken dénem Gulat'inin
partizanca kararlagtinimis istefinden daha fazla, Muhammed'den sonra ver
yiiziindeki ilahT otoritenin devamina ve bunun nasil bilinecegini ve kendilerine
has ahiret, Kaim'in geri d(’inﬂgﬂ“7 ya da herhangi bir kahramanin ortaya cikma-
sina yogunlasarak siirdiirdiler. Bu zamana kadar ruhun manevi yapisini goz
oninde bulundurarak daha genel tabiati hakkinda, Guldt'in ortaya koydugu
problemler ve Tanriyla iliskiye gecmenin ihtimali, siphesiz sonraki dénem On
iki imameilar ve IsmailT Silliginin duygusal yapisina katkida bulunmustur. Bu-
nunla beraber, bu agidan bakildiginda onlarin en agik halefleri sufilerdir. Sufili-
gin tartisiimaz bigimde Guliv ile iliskilendirilmesine ragmen,* ruhun mistik ya-
pist, bazi sufilerde sahit olunan goreceligi ve degiskenligi kadar, erken dénem
Gulat'inin klasik déneminin kapanmasindan itibaren, tasavvuf iginde uzun siire
tartisiimis ve onlann arasinda, garip bir bigcimde Hiristiyanhk disiincesi olarak
tavsif edilen, 6l{ birisinin varhgni slrdirebilmesinin, sadece ruh ile miimkiin
oldugu anlayigl, canlt tutulmustur.

Ca’fer Sadik’in Imdmetin Gigld lsmi Olmastnin Sebepleri

Kendi basina Gulat, hangi durumda olursa olsun, Sit mezhepciligi iginde
ele alinmaz. Bunun temel sebeplerinden birisi imamete ilgili nasslann ileri st
rilmesidir. Erken donem $ia tarihine, On ikici gdrinGm{ni bir yana koyarak
bakarsak, problem, su anda dogru ve bir tane kabul edilen imam gizgisini terk
etmeye ikna edilmig, bir ¢ok Sif grubun oldugunu kesfetmek oldugundan daha
ziyade, bu ¢izginin su anda oldugu gibi en sonunda nasil 6n plana giktgidir.
Bunun sebepleri ayni zamanda $ia’nin nasil mezhebe doniistigini agiklamaya
da yardimci olacaktir.

Ca'fer Sadik (147/765) déneminden énce hakim Sif hareketler kabaca iki
gurup idiler. Bunlardan birincisi - imami ibnu’l-Hanefiyye olan - biiyiik Muhtar

* Taber, I 1621. _

46 Massignon buniann gogunu farklt yerlerde yapar, ozellikle E'daki Karmatiler hakkindaki makale-
sinde. .

4 imamet gizgisinin sonu olarak Kaim diiglincesi EbG Manstr'un takipgilerine izafe edilir. Nevbahti,
34. On iki imamcilar arasinda bu diigtince rec’at ile birlegtirilmigtir.

8 Bununia birlikte, ozellikle $i bir gorlinlim sergileyen Hallac'in takipgileri olan bazi SGfilerin Gulat'a
kadar uzandig not edilebilir. Nihai anlamda $if doktrin ile Sifi teosofisi arasindaki baglant! elbet-
te gorilebilir. :
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isyaninda goriilen daha sonra da Abdullah b. Muéviye hareketinde yer alan ve
AbbasT Hareketinin ¢ekirdegini olusturan, Keysani olarak tanimlanan kesimdir.
En énemli erken dénem sairleri, genis bicimde bu gruba aittirler.*® Ote yandan
Zeydilerin kendilerine ait oldugunu iddia ettikleri®® Nefsii'z-Zekiyye ve Hasenile-
rin katildig! biylik bir ayaklanma vardir. Ayni sekilde Hicaz'in sempatisini ka-
zandiklart Zeyd ve oglunun 6nclgini yaptigl ve arkasindan Fahh'in sehitleri-
nin izleri de goz ardi edilemez. Bunun aksine, Hiseyin'in bilylik ama genis ¢apl
olmayan ayaklanmasi ve bunu takip eden Tevvabilin'un fedakarligl hakkinda,
giniimiiz On iki imamcilan tarafindan benimsenen ¢izginin tarihgilerinden, ya-
sayan Sia'nin tartismall ve belirsiz lideri olan Ca’fer’in torunu zamanina kadar
gecen slre hakkinda, ¢cok az sey duymaktaylz.5 ! Bu noktadan itibaren Sit gurup-
larin cogunun pes pese gelen imamlarint Ca'fer’le iliskilendirdiklerini ve diger
listeleri disladiklarini gormekteyiz. Bu guruplar: On iki imamcilar, Ismaililer ve
Nusayrilerdir ama Zeydiler bunlarin digindadir.

Oyle zannediyorum ki, ailenin gansi 6zellikle Ca'fer déneminde agilmistir
(Ca'fer'in kendi gayretleri ile degilse tabi). Ca'fer’i, hayatinin sonuna dogru ¢ok
saygin bir konumda gérmemiz, Ca'fer'in sadece kendi sahsindan degil, ayni
zamanda Mans(r'un yasayan Ali ailesi mensuplan arasinda Nefs{i'z-Zekiyye'ye
kivasla ona ve gorislerine ayricalik tanimasindan kaynaklanmak’cad!r.52 Bitin
kaynaklarla birlikte Sitler kadar Stnniler de diger Siiler arasinda onun nesline
ayn bir deger verir ve onu (stlin tutarlar. On ikici yazarlara gore en muhterem
Sit; Ca'ferdir. Kaynaklara gére o siradan bir figlirden 6te, Gulat'in (zerinde
durdugu 6nemli bir isimdir. Oliimiinden sonrasi i¢in Nevbahti, onun dért oglu
adina olusturulmus listeden haber vermektedir. Bunlarin 0Ozellikle iyi tavsif
edilmis olan dordi bizzat Ca'fer'in kendi donlistinii beklemektedir. Yeterince
tartismal olan Békir'a kiyasla, kendisi hakkinda higbir kimsenin bir sey sOyle-
medigi Zeynelabidin’in durumu da buy{k bir huzursuzluk yaratmaktadir. Sonug
olarak Ca'fer'in (inii, kendi Stasindan daha blyiiktir. O ve babasi StUnnT isnat-
larda kabul gérmekte, Ca'fer'in etrafindaki felsefi gcevre Es'arl tarafindan kis-
men de olsa sayfalarca™ yer verilerek onurlandinimakta ve zamanla, Siinnilik

9 Kiseyyir, Seyyid Himyeri ve muhtemelen Kumeyt. Buhl, Alidernes Stilling, 376. Elbetteki cizgiler
yakin olarak gizilmemistir. Nevbahti s. 27'de Seyyid HimyerTnin (6. 173/789) bir siirine dayana-
rak, daha sonra Ca'fer'e dondiglinQ ileri srer. Muhtemelen bu biiyiik bir hayal kinkhgindan son-

_ra, Sia'y1 Ca'fer'in imdmetinde toplama gayretinin gostergesidir.

30 R. Strothmann, Staatsrecht der Zaiditen (Strassburg, 1912), 106. Nefsii'z-Zekiyye, ZeydT yasal
otorite olarak zikredilen bir fighrddr.

3l En azindan Me'miin’un segimi bunu gdstermektedir. Nevbahti'ye gdre en azindan Zeydiler onun
takipgisi olarak kabul edilir: Ca'fer'in bizzat kendisi, barigseverligine yapian vurgudan dolay, po-
tansiyel gl bir figlr olarak tarih kaynaklara gecmemigtir.

2 Taberi, ill 213. Ca'fer aymi zamanda, Abbasilerin yonetimi ele gegirdikleri donemi anlatan hadis-
lerde, Alicgullarinin entrikalanyla iliskili bir figirddr. Bununla birlikie mesela Eb{ Seleme’nin hila-
feti Alevilere teklif etmesinde, Ca'fer kendisine teklif edilen tek isim degildir.

33 Krs. Ayni sekilde Kadi Nu'man’in ismaili calismasinda Ca'fer'den sonra imamdan s6z edilmez.

> Es'ari’nin S ihtilaflar bdliminde zikrettigi Mu'tezile ile tarugan ST filozoflann gogu, Ca'fer ya da
oglu ile iligkilidir.
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gibi bir mezhep olarak benimsenip sekillendirilen Sia, Ca'fer'in adina isnat
edilmektedir.

Ca'fer'in dénemi Siaya yeniden bir yon vermek agisindan oldukea elverigli
idi. Il. Velid (126/744) devrildiginde, her tirli idealist program ifade edilme
imkant bulmus ve Islam diisiincesine dahil edilmisti. Suriye’deki Benf Umeyye '
bile reform olmaya aday bazi devrimleri baslatmiglardl. Suriye Emevilerine hep-
si birden meydan okuyan bes temel egilimden dérdi, kat dindarligl ile s6hret
bulanlardan ikisi HaricT hareketi, diger ikisi de az ya da cok Siiler idi. Sadece

, Kuzeyde Kays'a dayali olan Mervan'in hareketi 6zel bir dinf karaktere sahip de-

gildi. Suriye'deki Emevi glicl yok edilip diger G¢ hareket bastinldiginda, sira bir
kenarda duran Abbasilere gelmisti ve bu Sta'nin zaferi gibi goriinliyordu. ihtilal
slireci, Kaderiyye, (Horasandaki) Cehmiyye ve Medine'nin destegini alan Sii ha-
reket agisindan ortaya gtkan durum, biyik Sia’nin olusumuna son derece mii-
sait bir zemin hazirlamisti. iktidara geldikten sonra Abbasiler bu guruplari red-
dettigi icin ihtilal, Sia agisindan biiyiik bir hayal kirkligina déniistii. Diger gurup-
lar bir yana dzellikle bu tirden hareketler igin, temelden yeni bir revizyon gerek-
li hale geldi.

Sliphesiz bu sartlar altinda, Ca'fer'in imdmetinin 6nemini &n plana c¢ikaran
cesitli tarih sebepler vardir. Bunlar arasinda: “Keysani” rakiplerin, Abbasf hali-
fesi tarafindan budanmas! ve zamanla dlslanmasl,55 Mans(r tarafindan Ha-
senilerin bir cogunun kiligtan geciriimesi, bdylece Hiiseynilerin 6n plana ¢ikma-
s’ ve elbette ki Ca'fer'in kendi kisiligi ile birlikte babasinin konumu da dnemili
rol oynamis olabilir. Bununla birlikte zamanin Sii hissiyatindaki daginikligi to-
parlama miicadelesinin kuvvetine katkida bulunan ve im8met fikrine geklini
veren (¢ temel prensipten soz edilebilir.

Bunlardan birinci prensip nass anlayisidir. ibn Hazm, Zeydileri, Muhammed
tarafindan Ali'nin sarih bir nass ile tayin edildigi fikrini reddetmeleri sebebiyle
Oteki Sif guruplardan ayn tutar.”’ Sayet birisi bu prensibi - Zeydilerin reddettigi
anlaminda kendisinden 6nce gelen bir imamin sonra geleni tayin etmesi fikri-
ni- en genel s;ekliyle58 terciime edecek olsa, biitlin zamanlar boyunca, sadece
Zeydilerin degil, erken dénem Sia’sinin blyik bir ¢ogunlugunun, Ca'fer zama-
nindaki Nefsli'z-Zekiyye'nin hareketini de igermek {izere biitiin hareketlerin, id-
dia edildigi manada bir nass’a dayanmadigini sdylemesi gerekmektedir. Yanli-
sin yapildigi ver, belli bir sahista nass’a dayali olarak bulunan imamet gbrevi-

33 Krs. Nevbahti, s. 42'de Mehdf’nin Abbas'a kadar, geriye doniik bir bigimde imamiarin silsilesini
nasil degistirdigi ve bazilarinin bunu kabul ettigi.

36 Kesinlikle Mansir, Hiiseynfleri gozle gdrildir bir bigimde, onlara kiyasla on plana ¢ikarmigtir. Ta-
berfill, 171.

§7 I. Friediander, “Heteredoxies of the Shi'ites,” JAOS XXVIIi (1907), 74.

58 Es'aride goriindGgl seklivle {s. 16-17) nass dlsiincesi, Zeydilerin karst giktif sekliyle ve
“Ravafiz"in anahtar terimlerinden birisi olarak, her imam’la iligkilendirilir. Bununia beraber Es'ari,
s. 67'de bazi Zeydflerin, devaminda imam gelmemesi sartiyla, Ali ve ogullarina yonelik nass’r ka-
bul ettiklerini de dile getirir. Krs. R. Strothmann, Staatsrecht der Zaiditen (Strassburg, 1912), 44
vd.
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nin, bir sahistan bagka birisine acikc¢a ve tayin yoluyla devredilmis oldugunu id-
dia etmektir.”® Nitekim bu diisiince, birincisi Ibnu’l-Hanefiyye'nin varisi olan
Eb( Hasim, digeri de Hiseyin'in torunu olan Muhammed Béakir'dan olusan iki
cizgi ile ortaya cikmus gibi gérlinmektedir. Nevbahii'nin hitkmine gore, Ali aile-
sine dayansin ya da dayanmasin, nass’dan s6z eden bitin gizgiler, bu iki gov-
deye racidir.%

Nass’a dayali imamet fikri, en azindan bazi unsurlari ile birlikte, muhteme-
len Ebd Hasim ile ¢agdas olan, Muhammed Bakir'in (114/733 civari) dénemi-
ne kadar geriye gétlrulebitir. Nevbahti'nin erken donem Zeydilerini ele aldig
gercege yakin hikayesinde Ali'nin mesru ima@metini sadece (Bakir'in) kendisinin
temsil ettigine dair 6ngérileri vardir.t' Ancak kesinlikle Ca’fer'in sonraki dénem
ozel takipgileri arasindaki temel iddia, halifeligin Ali ailesinden gelen herhangi
birisinde olmas! gerektigi seklinde degil, babasi tarafindan tayin edilmis ve si-
rasini ogluna devredecek olan belli bir sahista, zahir olup olmadigina bakimak-
sizin, gergek imamin bitln otoritesine miras yoluyla sahip olmasi seklindedir.
Bundan dolayr Ca'fer'in sohbetlerinde meshur problem ele alinmistir. Bu di-
silince blyiik bir avantaja sahipti. Sadece onlara surekli bir imamet fikri, yani
bir fert Gzerinde, sadakatin olusturdugu merkez olma ve bir devrim déneminin
herhangi bir aday! tarafindan isimlendiriimis, belirsiz bir his olabilecek Sia’nin
kalict bir gurup olan varligini degil, ayni zamanda higbir kimseye ait olmama
Ozelligine de sahiptir.

Nass disiincesi sadece Ca'fer'in imameti ile sinirli degildi, bazi kesimler
Ebi Hasim'den gelen nass’a dayall listelere de sahiptiler. (Bu gruba Suriyedeki
Emevilerin yikilmasinda rolii olan ibn Mudviye ve Abbasilerin de® icinde bulun-
dugu iki ana Sit isyanci kesimi dahil edebiliriz.) Ca'fer, Sadece Talibi oldugu ve
sadece Ali neslinden geldiginden dolay: degil, ayni zamanda bizzat Hz. Mu-
hammed'in kendi neslinden gelen bir kadindan olmamasina ragmen yine de
Ozel bir avantaja sahipti. Taberi’nin (Ebl Mihnef kanalyla) anlattigi Kerbela

i
kissasinda, Peygamber’'in torunu olarak Hiseyin'in bir bicimde kutsal oldugu s
hissi vardir. Bu da Hz. Peygamber'in ikametgahi olmasindan dolay, ibn Zi- ;
M

1872011

5 “Vasilik” prensibinde, bazen en yash olan segilebilse de, erken dogan eviat olma dzelligi, Msli-
manlarin geri kalan kisminin tersine, artik burada s6z konusu degildir.

60 Eger Es'ar’nin iddia ettigi gibi bu nass ile tayin fikri dogru ise bunlar Beyan, Ebl Mansir, Mugire
ve Haribeyye'den olugmaktadiriar. Strothmann, Staatsrecht, s. 28'de Kafeli Sillerin Zeyd'i terk
ederek mirasa dayall imamlar fikri ekseninde Ca'fer'e yonelmeleri hakkinda anlatilan hikayenin,
zaten benimsenmis oldugunu ifade eder. Ancak, onlann Ca'fer e bu gozle bakmalari, goktan beri
devam eden bir sey olmamahdsr

Ayn| sekilde, Beyan gibi gulattan bazilarinin, kendileri igin bir takim veraset iddialarinin oldugu
soylenmektedir. Onun 6limiinden kisa bir siire sonra, Zeyd'in taraftarlannin Zeyd'i terk etmelerini
miiteakip, onlanin, B&kir'in iddiasini temsil ederek, Ca'fer'e gittikleri nakledilmektedir. Taberd, Il
1698. Ca'fer'in Seyhayn ve digerlerine ihtirami teklif etmesi, kiyam etmeyenin iméamet fikrini red-
dettigi anlamina gelmez.

62 Ayni sekilde Ebii Hagim'in yegeni ve muhtemelen Beyén gibi muhtemelen digerlerinden gelen liste
de vardir. NevbahtT'nin s. 30'daki ibn Muéviye ile Abbasiler arasindaki, kimin gergek anlamdaki
nass’a sahip olduguna dair tartismalar, hadisenin gergek tabiatini gbstermektedir.
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beyr'in Medine'sinin kutsal olarak benimsenmesine benzemektedir. Bu ihtiram
Hz. Hiiseyin'i imam yapmaya yetmemektedir. Ayni durum Nefsii'z-Zekiyye igin
de gecerlidir. Zira o Fatima'yi kendi ailesinin yapmusg oldugu iyi evlilikler arasin-
da saymakta, buna karsilik onu (Fatima'y1) kendi basina bir soy kaynéél olarak
gormemektedir.®® Ne var ki bu meselenin biiyiik bir potansiyel cazibesi vardir.
Nitekim hem isndaseriyye hem de ismaililer arasinda 6nemli bir konu haline
gelmis, bbylece Fatima'nin kendisi en kutsal figiir olmustur. Oyle ki bu kutsallik
anlayigi imameti ayni zamanda Fatima soyundan gelen Ali soylu kimselerle si-
nyrlandiran Zeydiler tarafindan dahi benimsenmistir. 6

Belli bir sahis {izerinde odaklanan ve her tirll politik sartlar altinda devam
eden, biitiin Ali neslinin disinda, nass ile tayin edilmis bir imam dis{ncesi,
Imametin (izerinde kurulu oldugu sadece siyasi talep ile degil de ayni zamanda
Ozel bir bilgi olan “ilim” ile simirh oldugu sekiinde tamamlandi. Bu- durum
hadis'in ylikselme ¢agi olan ve sonunda ser‘ hukukun tamam tarafindan ele
alinmis olan, dinT hayatin toplam sistemierini insa etme girisimi déneminde
gerceklesti. Bu dénem imam Ebil Hanife ile imam Malik'in zamanidir. Ca'fer bu
iki isim gibi, ortaya ¢ikabilecek olan sade bir dindarin vicdanini rahatsiz edecek
problemleri nasil ¢bzebilecegini ele aldig diizenli calismalarindan dolay! agikca
imam olarak kabul edilmistir. Bundan dolay! Siinni gelenekte de belli bir derece
edinmistir. Ancak Ca'fer'in durumu hakkinda, dteki imamlann takipgilerine go-
re, gergekten de kabul edildigi gibi, daha mesru bir otoriteye sahip olmadikla-
rindan dolayl, onun bu konularda yerylziindeki nihai kararin, nass ile tayin
edilmis bir imam oldugu gerekgesiyle, essiz bir otoriteye sahip oldugu iddia
edilmistir.®®

Muhtemelen, erken dénemde var olan (babasi yoluyla) elde ettigi bilgi'den
kaynaklanan otorite anlayisina kiyasla, soruniara ¢6ziim bulmak icin kullandig
ailevi otoritesinin pek bir dnemi yoktu. Herhangi bir egemen, yasal bir durum-
da, nihat karanni vermek igin, imamin egementik iddiasinda oldugu gibi, yasal
(ve bu durumda bitlin dini) durumlarda, nihaf otoriteye gonilii bir teslimiyeti
saglamak igin bdyle bir yetkiye sahip olmaliydi. Bbyle bir iddia bitlinlyle olma-
sa da birgok zihinde kolaylikla tabiatlsti bir bilgiye dt')nilsebilirdi.66 Ancak bir

83 Nefsii'z Zekiyye'nin Manstira mektubu igin bikz. Taberd, lil 209.

&4 Zeydiyye teriminin, el-RessT zamanindan ok daha once, genel anlamdaki “kiyamda” israrli olan
Siileri kapsadigina dair deliller vardir. Nevbahti, s. 51'de kimden dogarsa dogsun, Ali'nin herhangi
bir oglunun kesin Zeydi kabu! edilecegini ve R. Strothmann, Staatsrecht, 83 ve devaminda, Ibn

_ Muévive'nin takipgilerinden bile olsa, kabul edilebilecegine dair olaylan zikreder.

6 Bakir ve Ca'fer'in bu iddiada tek basina olduklan muhtemel gorinmektedir. Nevbahti'deki,
Bakir'in asin derecede dikkatli talebeleri ile yasadig: sikintilat, kolaylikla gz ardi edilemeyecek
kadar canfidir. Babasinin yerini devraldig| varsayilan Ca'fer’in oglu Abdullah’in sorgulanmasi, ger-
¢ek bir olay (Nevbahti s. 65) ve muhtemelen bundan dolay Musa'nin, dzgiir iken bile K&zim ol-
maya dair iyi gerekgelere sahip olmasi muhtemel gérlinmektedir. Kesinlikle Ali Riza iddialan ka-
bul etmek i¢in yeterince istekli idi. Elbette ki blitdn bunlar, bagimsiz $ii yasal sisteminin, gok er-
ken donemde tamamen olustugu anlamina gelmektedir. Krs. Schact, belirgin “Sifligin” sadece
simdi ya da daha sonralar gindeme geldigine isaret eder: Origins, 262.

6 Nevbahti'deki mesela gocuk imamlar Gzerindeki tarugmalar, baglangigta, imamlann disaridan ge-
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imamdaki otorite gercek bir hakimiyet degilken ve onun kararlarina rehberlik
etmesi gereken ilmi yani akli ve sezgisi olan ifmi teorik seviyede kalmis iken
Ozel bir kutsallik kazanmis ve imamdan imama gegen yegane bir hediye olmus-
tu. Bundan dolayi, egemenligi bulunsun ya da bulunmasin, kutsal bir hayati yo-
netmek igin, ne sekilde olursa olsun, disaridan bir otoriteye sahip olan imam,
gerekli biitin fonksiyonlara da sahip idi.

Bu gercegin iki sonucu olmalidir: Birincisi, imam’in bir isyana kalkismasi ve
fiili (de facto) bir yonetici olmaya calismast tamamiyla gerekli degildi ve Ustelik
bbyle yapmasi makul degildi. Clinki{i onun génillerdeki mesru durumlarin nihaf
otoritesi olmasi, glnlik politik glicin farkli sorumluluklarindan daha ziyade,
bunlara karismakla rahatsiz ediimis olabilirdi. Bundan dolay1 Bakir ve Ca'fer,
silahli bir isyan fikrine kars! acik bir tavra sahip gibi gériinmektedir. Onlarin bu
politikalarini gésteren bircok rivayete sahibiz (EbG Mislim tarafindan halife ol-
mast icin yapilan teklifi Ca’fer'in reddetmesi, bunun bir érnegi olabilir).®”

Gdz Bniinde bulundurulmaldir ki, Imamet iddiasinda bulunmak, ydnetime
talip olmak demekti ve bu yeni yaklasim bir cok SiT’ye yabanci gibi gériinmekte
idi. Nass’a dayali imamet fikrinin atmosferi hakkinda bilgi veren Nevbahti'den
bu prensibe dair daha tehlikeli anekdotlar edinmekteyiz:

(Békl'r'm takipgisi olan) bir gurup onu terk etti. Bunlar, kendilerinden
Omer b. Riyah denilen birisini dinlemislerdi. Bu adam Bakir'a bir mesele
sordugunu ve Bakir'in ona cevap verdigini, bir sene sonra ayni meseleyi
sordugunu, fakat cevabinin birincisinden farkli oldugunu iddia etti. Bunun
{izerine o, Bakir'a verdigin bu cevap gecen yil verdiginin aynisi degildir dedi.
Bakir, onfarin (imamlarinin) cevaplarinin bazen takiyye ile belirlendigini sdy-
ledi. Ancak ibn Riyah aldig bu cevap ile Bakir'in hakk ve imameti konu-
sunda siipheye diisti. Omer b. Riyah, Bakir'n takipcilerinden olan Mu-
hammed b. Kays adli bir sahsa rastladi ve ona (neler oldugunu anlatty)
Bakir'in takiyye sebebiyle béyle yaptigini aniattl. Ancak “Allah biliyor ki ben
samimi idim ve soruyu lyi niyetle sordum. Alacagim fetvaya gore amel et-
mek azmindeydim. Bana karsi takiyye yapmasi icin bir sebep yoktu. Iste
benim durumum budur” dedi. Muhammed b. Kays ona, belki de senin ya-
ninda onun takiyye yapmasini gerektiren birisi vardi, dedi. ibn Riyah ona
“ben ona her iki soruyu sordugumda da odasinda benden baska kimse

—) >
len bilgi kaynaklarindan bagka kaynaklara sahip olduklan disiincesinin kabul edilmedigini gos-
termektedir. Es’ari’deki (s. 36) en yliksek mahkemenin verdigi kararin tamamini kabul eden bir
avukat gibi, “Ca’fer “her neye karar verirse” benimseyen filozofun misali tipik bir drnektir. Bilgiyi,
zahir bir bedenden tevarts etmek, elbette ki, iginde, beceriksiz bir yiiksek mahkemenin tama-
men yasal sayginligini yitirebilecegi ayni akli selimin vicdani igin daha dnemlidir; bununla beraber
sonug olarak, ilahT ozelligi ile bltln olaylardaki hatalardan korunmus olan im@m'in (diplomatik
tedbirliligi) teminati, bunu daha da dnemsiz hale getirir.

67 Buniar Buhl tarafindan bildirilmektedir, Stilling, 386 vb. Daha az detaylarla birlikte politikanin ayni
zamanda Zeynelabidin ile iliskilendirildigi not edilmelidir. Kesinlikle bu ku'dd 1sran, On ikicilerin
dindarliklan Gzerine bazi efsanelerine ragmen, aileyi géreceli olarak Abbasilerin zulminden koru-
du ve bu gergek, kendi basina, o ddnemdeki daha aktif rakiplerinden, Sillerin liderligini elde et-
melerine yardimci oldu.
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yoktu” dedi. Muhammed b. Kays ona, imamin verdigi her iki cevabin da
sans (tabhit?),68 oldugunu ve bir yil 6nce verdigi cevabi hatirlamadigini séy-
ledi. Bunun Uzerine ibn Kays onu tasdik etti ve her ne sebeple ve her ne
suretle olursa olsun, batil {izerine fetva veren imam olamaz diyerek Bakir'in

.imametini reddetti. Ayni sekilde, takiyye icabi, Allah’'in indinde makbul ol-

mayan bir sekilde fetva veren de imam olamaz. Yine perdesini indirip kapi-
sinl kapatan, bas kaldirmayan, iyiligi emredip kétilikten sakindirmayan
kimse de imam degildir. Bunun {zerine Omer b. Riyah, bazi arkadaslariyla
birlikte Butriye (Zeydiler) mezhebine iltihak etti.¥

Ancak yine de eski tarz Siileri anti aktivist durum oldukca hayal kirkligina
ugratsa da nass’a dayali imamet fikrini, mezhep etkisi yaratmasi ydniyle,
onemli dlgiide, biitiin safligi ve mezhep olma istegi ile birlikte, ikinci sonucunu
pekistirmistir. Bunun drneklerini, sonraki Siinnilerin de kabul ettigi sekliyle, de-
lilleriyle birlikte Ca'fer'in hayatindan géstermek miimkiin degildir. Ancak gurup
suuru ve secilmiglik hissi, Ca'fer'in ogullarinin muhalifleri hakkinda, Nev-
bahti’'nin anlattig) hikdyede bile gdsterilmistir. Onun rivayeti, Misa'nin agikga
varis olmadig seklinde kiigiik bazi problemlere sahiptir.” ik basta o, ismaildi;
ve eger ismail 6idiginde, bazilaninin, Ca'fer'in hayatta olmayan bir adami gé-
revlendirdigi gerekgesiyle, onu terk ettikleri dogru ise nassin kendi béglammm
disinda da yorumlanabildigi anlayisinin meveut oldugu ve bu gerekgeye de ihti-
yag kalmadigi kendiliginden ortaya gikmaktadir.”" Arkasindan Ca'fer'in 8limi
{izerine Abdullah'i bliyiik bir cogunluk, alenf imam olarak kabul etmis ve o ken-
disini imam olarak ilan etmis, fakat kisa bir siire sonra, oglu olmaksizin dIdigi
igin, taraftarlan (iglincti oglu olan Mus@'ya ydnelmiglerdir. Ancak baslangictan
bu yana, Abdullah'tan memnun olmayan ve Mus&'nin imametini benimsemek
seklinde, diger ¢dzimlere yonelenler de vardir. Bitiin hizipci durumlar ve saf
inang Gzerinde yapilan dedikodularda da oldugu gibi bu sonuglar ortaya gikmis-
tr.”?

Fakat gosterilen bir dizi kansima ilaveten (tasvir edilenlerin hepsinin ayni
fikirde olmamasina ragmen) ve bir miiminin atug adimlarina rehberlik eden,
essiz bir bigimde otoritesi olan, gurup ya da guruplarin bir araya gelmesini sag-
layan bilgi, bir nevi dedikedu (éclat) ile Ca'fer'in imametinin devam etmesinin
hayal kirikiigina ugramasina yol agmig, agikea Gelncid bir prensip vardi. Bakir

o8 Ya da “bos yere -tahayyub-, Kegsi'de 154.
6 Nevbahti, 52-3.
™ Nevbahti, 57 vd.

. Nevbahii, 55. Daha sonradan On iki imamcilanin da iddia ettigi gibi, bazi ahlaka uymayan davra-

nislarindan dolay Ca'fer’in, Ismail'i gdrevden almasini engelleyebilecegi igin, bu durum ¢ok daha
erken donemde ortaya ¢ikris olmaldir.

& Clnkii netice itibariyle, baglangigtan beri Mus&'y: benimseyenlerin azinlikta oldufu durumun
eninde sonunda galip geldigi dogrudur (ve Hasan el-Askeri’nin 6ldmi zamaminda bile durumu ha-
la tartisiimakta olan Abdullah, sonunda imamiar fistesinden gikarilmigtir), Nevbahti, Ca'fer'den bu
durumu dzetleyen sdyle bir alint yapar: “Benim gercek takipgilerim oldukea azdir.”
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belli bir él¢lide yolu hazirlamis olabilirdi.” Ancak aktif ya da pasif, hangi oranda
olursa olsun Ca'fer, zamanin problemlerini, heyecanli bir bicimde konusan in-
sanlarini, kendi gevresine gekmis gibi goérinmektedir. Bunlar sadece filozoflar
olmayip, Eg’ari’nin ilgi duydugu ama ayni zamanda Gulat'tan oldugunu ima et-
tigi kimselerdir. Mesela sadece kisa bir birliktelikten sonra, aralarinda Ebu'l-
Hattdb gibi zamaninin en biyiik dislnarlerinin de bulundugu takipgilerini geri
cevirmistir.”™*

Ancak, imamet fikri, ayni zamanda, dénemin resm islam’imin genis sinirlan
ile birlikte, farkh tartismalara, eninde sonunda eslik ederek gelistirilmis bulu-
nan, korumaci ilkelerin parcasi olarak, canlanmisg gibi gériinmektedir. Bir hadi-
se olarak kendi ayaklar {zerinde durmay: beceren Ebu’l-Hattab'in reddilmesi,
en azindan bu disiplinin (fikirlerin) Ca'fer zamaninda basladigini gésterir. Ancak
tarih acidan bir belirsizlik bulunmaktadir. Bu olay hakkinda Kessi’de bulunan
en carpict yorum, Ali Riz8'ya (203/819) atfedilen, Ca'fer ve Bakir'in, Ebu'l-
Hattab ve takipgcilerinin Ca'fer'i yanlis tanittiklan ve kendi yalanlarint hala elle-
rinde bulundurdukiarn bir kitapta topladiklari, Irak’taki birinin kitabindan, Ri-
za’'nin talebesinin getirdigi kesin bir hadis’i reddettigini anlatan konusmada yer
almaktadir. Sadece Ca'fer’in degil, Bakir'in da sdzlerinin bulundugu ve {izerinde
dizenlemelerin yapildigl bu sézler, Mugire'nin Bakir hakkinda yalan isnatlarda
bulundugundan sikayet eden Ca'fer’e atfedilmekte ve ona izafe edilen paralel
yorumilar tarafindan gésterilmekte, ayni zamanda Guliv'in tamami Mugire'den
sonrasina ilave edilmek‘cedlir.75

Hangi oranda olursa 6Isun; uzun bir sire¢ iginde bu fikirler etkin hale gel-
mis ve rehberligin sinirlarn icinde Ca'fer? Sia’'ya, 0zglr tartismalardan yararlan-
ma imkani vermistir. Bunun etkileri, Ebu'l-Hattdb’dan nakledilen fikirler ile
mensuplar tarafindan sinirlar sisirildigi séylenilen ismaifiler arasindaki, bazi
kesin farklar icinde gérilebilir. Erken dénem Gulat'inin ele aldigi bazi problem-
lerle birlikte Ebu'l-Hattab ve onun 6gretisi manevi derecelerle ilgilenmigtir. Me-

sela onun hakkinda; her devrin bir konusan bir de suskun olmak (izere pey- ;
gamberi oldugunu disindiga soylenir ~kendi devrinde Muhammed konuskan, T
Ali de suskun bir (ilahT) ilmin sahibidir.™ Simdi ismaililer arasinda benzer zihin ,3
mesguliyetinin bazilarini ¢esitli araliklarla gérmekteyiz - aslinda sahip oldukla-  18/2011

ri seyr/asama dizeni (hiyerarsi) kendi aldmeti farikalandir - ancak burada
6nemli bir fark bulunmaktadir. Her devirde konuskan ya da suskun bir pey-
gamber bulunmamaktadir. Ayni kelimeler natik ve samit olarak ortaya gtkmak-
ta fakat klasik nesillerin islami hassasiyetinden dolayr benimsedikleri, sadece

3 Bakir, Nevbahti'de, iligkileri husumet Gzerine kurulu olsa da, Guliv ile yakin iliskili olarak gosteri-
lir. Daha fazla dostlugu hakkinda krs. Kessl, 148-9.

7 Ebu'l-Hattdb'in reddedilmesi, 68renciler arasinda blylk bir saskinhikla karsdanmistir. Krs. B.
Lewis, Origins of Ismailism, 32 vd.

73 Kesst, 146-7 ve 147.
7 Es'ari, 10.
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Muhammed ve Ali ile sinirlandirimakta ve hatta su anda bile timli gevrelerin
rahatlikla kullandiklari, Ali'nin peygamber oimadigl, bununla beraber sadece
Peygamber'in “vasi”si oldugu seklinde tezah(r etmektedir. Ayni sekilde onlarin
sistemine gbre her ne kadar mibalagah bir ruh anlayisi gérilebilse de temel
kaide, dikkatli bir bigimde, genel olarak Islam’in kabul ettigi cergeve iginde tu-
tulmustur.”

Ayni sekilde sonraki dénem On iki imamct terminoloji, Sif olmayan birisine
gore, birgok miiphemligi biinyesinde barindiran fikirlerden olugsa da, ayni
resmi uyumlulugu gostermistir. Kullandi§indan dolayr Ebu’l-Hattab'in tenkit
edildigi Hiicce terimi, sonradan rahat bir bigimde imamlara isnat edilmistir.”®
Mesela On ikicilerdeki irfana dayal bilgi ve ilahlastirma derecesindeki yiiceltme
imasi anlamina gelen diger ifadeler, daha 6nceden, en genis sekli ile islam ta-
rafindan, kutsal amaglar igin bile kimseye tahsis edilmemistir. Ancak nebf gibi
bir terim, aslinda muhtemelen ulasiimasi zor kinayelerle geliserek, biitiin M{s-
limanlann mutabakatyla agik¢a yasaklanmis olmasina karsin ima edilmeye
baglanmistir. imamlar ilahi s1gin tezahirleri ve kutsalliin ta kendisi olarak
hiirmet gdriiyorlar, fakat ¢ok kii¢lk de olsa ne peygamberlik ne de ilahlik {n-
vanini kullanmalarina izin veriliyordu.

En azindan resmi bir disiplin olarak bu asama, Ca'fer'in imameti ve bu di-
slincenin ¢izgisi, kendi basina Gulat'n hevesini biinyesinde barindirmakta ve
bdylece diinyanin gbzii oniinde gergeklesen biyiik bir skandaldan kaginmak
icin, ayni zamanda en zehirli disini tam zamaninda cekerek, ya da gércekten
ok kontrolsiiz bir istegin Griinii olarak, imanin sinirlan iginde gergeklesmis gibi
gorinmektedir. Muhtemelen bu durum herhangi bir seyden daha ¢ok, bilhassa
imamiar arasinda, Ca'fer'in gizgisine nihal GstlinlGgin{ vermistir.

Kaynakiar:

» ‘K. El-Rlsd ve'l-Hidaye,” thk. M. Kamil Hiiseyin, Ismaili Society’de, Collectenea | (1948)

»  A. Guillaume, Islam (Harmondsworth, 1954).

» B. Lewis, The Arabs in History, 2. baski (London, 1954).

» B. Lewis, Origins of Ismailism (Cambridge, 1940).

» B. Spuler, fran in friih-islamicher Zeit (Wiesbaden, 1952).

» Beldzuri, Ensdbu’FEsraf Vv [Jerusalem, 1936}

» C. Brockelmann, History of the Islamic Peoples, trc. J. Carmichael ve M. Perlmann (London,
1949).

» de Goje, Fragmenta historicorum arabicorum (Leiden, 1869).

» El, “Sharif".

» EI?, “Abd Allah ibn Saba”.

» Eg'ari, Makalatd'IHslamiyyin, thk. H. Ritter, | {istanbui 1929]).

» F. Buhl, ‘Ali som Praetendent og Kalif (Kopenhagen, 1921).

» F. Buhl, “Alidernes Stilling,” Danske Videnskabernes Selskab, Forhandlmger, nr. 5 (1910).

» H.Lammen, Fatima (Rome, 1912).

» H. Ritter, “Philologika 11", Der Islam, c. 18 [1929].

» | Friedlander, “Heteredoxies of the Shi'ites,” JAOS XXVIIl (1907).

n Bu asama daha dnceden baslatiimis olmakla birlikte, sGphesiz iktidarda olduklan dénemde Fa-
tmilerin itibar kazanma arzusuyla hizlandirdmistir. Krs. “K. EIRGsd ve'l-Hidaye,” thk. M. Kamil
Hiiseyin, Ismaili Society'de, Collectenea | (1948), 189-213.

8 Es'ari, 10.



»
»
»
»
»
»
»
»
»

Erken Dénem Sia'si Nasil Mezhebe D6nisti?

1. Friedlander, Heteredoxies of the Shiites (New Haven, 1909).

I. Goldziher, Vorlesungen iber den Islam (Heidelberg, 1910).

J. Schact, Origins of Muhammadan Jurisprudence (Oxford, 1950).

J. Wellhausen, Das arabische Reich (Berlin, 1902).

Kessl, Ahbaru'r-ricdl (Bombay [1317]).

Kindi, Kitdbu’-Umerd’ (Leiden, 1912).

Korkmaz, Siddik, Tarihin Tahrifi ibn Sebe Meselesi, Ankara 2005.

M. Gaudefroy Demombynes, Les Institutions musiumanes (Paris, 1946, 3rd. ed.).

Massignon, El "Karmatiler”.

Miskeveyhi, Experiences of the Nations (Oxford, 1921).

Nevbahti, Firku’s-Sia, ed. H. Ritter (istanbul, 1931).

P. K. Hitti, History of the Arabs, 4. baski (London 1949).

R. Strothmann, Staatsrecht der Zaiditen (Strassburg, 1912).

R. Strotmann, El, “ShT'a” .

Sehristani, Milel, | (Cairo, 1948).

Wellhausen, Religids-politische Oppositionsparteien, Abh. d. Kon. Gesellsch d. Wiss. Zu
Gottingen, phil.-hist. ¢. V nr. 2 vd. (1901).

Ya'kdbi (thk. Houtsma Historiae (Leiden, 1883}, II, 208).

311

Tt~

&
8
B





