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ISLAM TOPLUMLARINDA GAYR-i MUSLIMLERIN
YARG!I ALANINDAKI HAK VE SORUMLULUKLARI

Dr. Yusuf FIDAN

Selguklu Mahmut Sami Ramazanogiu Anadolu imam Hatip Lisesi

OZET

istdm Toplumlannda dogusundan itibaren var olagelen etnik, dini ve kiltirel
cesitlilik dikkati ceken bir husustur. Hz.Peygamberle birlikte baslayan olusum s{i-
recinde bu varliklarin haklan korunmus, isiam toplumu icerisinde yer verilmis ve
aynl zamanda sorumiuluklar da yiiklenmistir. Zaman igerisinde islam cografyasi-
nin genislemesine paralel olarak bu iligkiler daha da gelisme géstermistir. islam
Toplumu icerisindeki gayr-1 mislimierin yargl alanindaki hak ve sorumiuikian ge-
rek teorik gerekse pratik olarak bu arastirmanin konusu olmustur. islam diistn-
cesinde konuya ddniik goris ve yaklasimiar ele alinarak, islam'im toplum algisi-
nin asirlara 6rnek boyutunun bir yéniine 1sik tutuimaya calisimistir.

Anahtar kelimeler: islam toplumu, yargi, Gayri Milslim, Daru'l-mistim

ABSTRACT

The Non-Muslim’ Rights and Responsibilities in the Structure of Justice
in the Muslim Societies

In the Muslim societies it is very important point that there existed ethinical,
religious and cultural varieties. During the time of formation from the period of
Prophet Muhammad onwards the rights and positions of these figures were pre-
served and some responsibilities were also given to them. From time to time,
these relations developed very much since the Muslim land expanded. This re-
search aims to investigate the rights and responsibilities of the Non-Muslims in
the system of justice from the perspectives of theory and practice in the Muslim
societies. Within this context, the ideas and approaches on this issue in the Is-
lamic thought have been referred and attempted to give light to one side of
examplary Muslim perception of society.

Key Words: Muslim society, Justice, Non-Muslim, Dar al-Muslim

Hz.Peygamber'in olusturdugu giinden itibaren Islam toplumu farkl etnik,
dini ve kilitirel kimliklerin igice yasadig: bir yapida olmustur. islam cografyasi-
nin genisledigi, buna bagh olarak da farkliliklarin artarak devam ettigi siirecte
yeni gelismeler ortaya ¢ikmistir. Bu yeni siire¢ beraberinde yeni ’problemlere de
kap aralamistir. Toplumsal yasamin merkezinde bulunan hukuki ilkke ve uygu-
lamalar bu problemlere ¢6zim Uretme acisindan 6nemli bir yere sahiptir. Karsi
karstya kalinan problemler teorik anlamda kendi icerisinde tartisilirken, diger
taraftan uygulama alanina dénik fiili durumlar da ortaya gikarmistir. Sézkonu-
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su Islam toplumunun bu yapisi cok kiiltiirliiliik ve birarada yasama tecriibesinin
pratik 6rneklerini banndirmasi acgisindan evrensel bir érneklik alant olustur-
maktadir.

insanlar arasinda vuku bulan anlasmaziiklara ve davalara gézﬂm bulmak,
sosyal banisin temel sartlanindan birisidir. Bu durum devletin “Devlet” olma
ozelliginin de temel unsurudur. Aksi durumda karisiklik, diizensizlik ve anarsi
ortama hakim olur ve bunu kontrol altina almak da mimkin degildir. insanla-
rin devlete glivenin sarsildigi durumiarda herkes kendi kendine hak arama yo-
luna gider. Sonugta diizeninin kaybolmasiyla etkilenenler o toplumdaki fertler
olacaktir. Bu durum o toplumu olusturan tim bireyleri mislim, gayr-1 mislim
herkesi icerisine alacakur. Bu sebeple yarg ile ilgili gbrev ve sorumluluklar
miislimanlara farz- kifaye olan dinibir gérev kabul edilmis ve bu gorevin Islam
Glkesinde yasayan tim insanlarin maslahati icin yerine getirilmesi istenmistir.
Buna paralel olarak, son dénemlerde artan bir yogunlukla glindeme getirilen ve
temeli “Medine Vesikas!” olarak kabul edilip tartisilan “Islam toplumunda gok
hukukluluk anlayisi” cergevesinde, islam yurdundaki gayr-i mislimlerin islam
yargi hukuku karsisindaki durumlari ve kendilerine verilecek yargi 6zerkligi, ko-
nunun incelenmesini dnemli hale getirmektedir.

islam vyargi (kaza) hukuku, hem fertler arasindaki hem de fert ile devlet
arasindaki hitklimleri ihtiva eder. llave olarak ise gayr-i muslimler dahil edilince
devletlerarast hilkiimler devreye girmektedir. Islam {ilkesindeki gayri mislim
vatandaslar ile digandan “eman”la (vize) girmis olan gayr-i m{]sl‘imler, Istam
hukukunun uygulandig: yerlerde tatbik edilen bu hikimler konusunda esit ka-
bul edilseler de de yarg! alanindaki gbrev ve sorumluluk agisindan tamamen
maslimanlar gibi kabul ediimemislerdir. Duruma gdre kimi zaman kendi dinle-
rinin hiikimleriyle hUkim verip yarg) dzerkligi (kaza T muhtariyet) hakkina sahip
olmuslar, kimi zaman da mensup oldugu devletin ya da uluslararas: hukukun,
hikGmleriyle ilzam edilmislerdir.

* Kk %k

islam, kendi toplumu icerisindeki miisliiman ve gayri miislim unsurlann -ki
bunlar zimmi veya miste’min olabilir- kazai ihtilaflarini gdzmekle yetkili ve so-
rumludur. islam toplumunda yasayan gayr-i miislim fertlerin kazai ihtilaflannin
giderilmesi, onlarin hangi hikimlerle yargilanacagi ve islerinin hangi mahke-
meler farafindan yuritllecegi farkh goérislerin kaynagl olmustur. Bu alan
-ilerleyen satirlarda ele alacagimiz gibi- giderek genisleyen ve tartigmalarin or-
taya cikmasina sebep olan bir muhtevaya sahiptir. Asil itibariyle islam toplu-
munda yasayan gayr-i mislimierin hukuki, adli ve dini dzerklikleri kabul edil-
migtir. “.. (gayr-i mislimler) sana gelirlerse ister aralarinda hikim ver, istersen on-
lardan ylz cevir. Eger yiiz cevirirsen sana hicbir zarar veremezler. Eger hlikim ve-
rirsen aralaninda adaletle hiikmet. Allah adaletten ayrilmayanian sever™, “iginde

1 Maide, 5/42:
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Allah'in hiikmi bulunan Tevrat yanlarinda oldugu halde, seni nasi hakem kiliyorlar
da sonra bunun arkasindan ytiz gevirip gidiyorlar. Onlar inanmis kimseler degildir'2,
“Incil sahibleri, Allah'in onda indirdigi (hikimlerle) hiikmetsinler. Kim Allah'in indir-
digi ile hiikmetmezse iste onlar fasiklardir’s, dyetleri bu 6zerkligin delilleri olarak
kabul edilmistir.

Hz.Peygamber'in Medine'ye hicretinden sonra gergeklestirdigi Medine soz-

lesmesi orada bulunan Yahudiler'e dini ve hukuki dzerklikler ihtiva ediyordu.
" Buna ragmen kendisine gelen davalarda kimi zaman HZ;Peygamber’in onlarin
kendi hiikimlerine gbre karar verdigi bilinmektedir.# Diger taraftan Necran bdl-
gesinde yasayan Hristiyanlarin Hz.Peygamber'e gelerek goérismeleri ve bu g6-
riisme sonrasinda cizye vermeyi kabul ederek islam toplumu icerisine girmeleri
tarihi bir 6rneklik olusturmaktadir. Onlar buna karsilik can, mal ve namus gu-
venliginin yanisira kendi dinlerini yasama ruhsatini da elde etmislerdi.s Onlann
kazandiklart bu hak daha sonraki dénemlerde de devam etmistir. Hulefa-i
Réasidh déneminde yeni fethedilen yerlerin yanisira yeni kurulan sehirlerde de
gayr-i mislimlere hukuki haklar verilmistir. Basra, Kife, $Sam, Fustat, Misir ve
diger bolgelerde yagayan gayr-i mislimler kendilerine taninan bu 6zerklikler sa-
yesinde Islam’a yaklasarak bir dénem sonra miisliiman olmusiardir. Ancak bu
genel gérantlinlin yaninda biz devam eden siiregte konunun detayina dair bazi
teorik tartismalarin yapildigini gdrmekteyiz. Kisaca bazi goriisler cercevesinde
bu tartigmalara bakmak istiyoruz.

* kK

istam hukukgular, bir kimsenin davada taraf olabilmesi igin akil ehliyetine
sahip ve miimeyyiz olmas gerektigini belirtmektedirler.s Onlar davall ya da da-
vacinin midsliman ya da gayr-i maslim olmasi arasinda bir fark gérmemislerdir.
Esasinda dava agma hakki, baska bir deyisle, kisinin hakkini aramasi, en temel
insan haklarindan birisidir. Bu sebeple islam ilkelerindeki zimmTya da mis-
te'min gayr-l mislimlerin, misliiman aleyhine de olsa, bazi istisnalar disinda,
dava acma ya da davada taraf olma haklan vardir. Yoksa bunlarin miiracaatina
imkan verilmeden haklarinda giyabTiolarak hiikiim verilmesi dogru degildir. Boy-
le bir durum Islam’in adalet anlayisina ve cihansumiil olusuna uygunluk gos-
termez.

Mislimanlarin kendi aralarindaki davalarina, misliiman hakimin bakacagi

konusunda herhangi bir ihtilaf bulunmazken, taraflardan birinin misliman, di-
gerinin zimmTiya da muste'min gayr-i mislimlerden oldugu davalara da musli-

2 Maide, 5/43:

3 Maide, 5/47:

4 ibn Mace, Ebit Abdillah Muhammed, es-Sinen, istanbul, 1983, Hudad, 10.

5 Belazirl Ebu'l-Hasen, Fitahu'FBildan, Leiden, 1866, 63-68.

6 jon Abidh, Muhammed Emin, Hasiyet lbn Abidin, istanbul 1984, 5/543; Bilmen, Omer Nasuhi, Hu-
kuku Islamiyye ve Istildhat: Fikhiyye Kamusu, istanbul 1988-1991, 8/83; Ba'li Ahmed b. Abdullah b.
Ahmed, (v.1189/1175), erRavdu'n-Nediyy(l bi Serhi Kafr-Mibtedi, Selefiyye mtb. Thz, s. 521; bn
Tuveyyan, ibrahim b. Muhammed, Kitabil Menari's-Sebil i Serhi'd-Delll, Sam, 1958, 2/476.
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man hakimin bakacag! konusunda, islam fakihlerinin ittifaki vardir.” Taraflarin
her ikisinin de gayr-i mislim oldugu davalara, baska bir ifade ile gayr-i mislim-
lerin kendi aralarindaki davalara ise misliiman hakimin bakip-bakmamasi ko-
nusunda, farkh gorisler aciklanmstir.

Bu konuda Zahirier misliiman hakim, her konuda islami hitkiimlerle gayr-i
miislimlerin davalarina bakmak zorundadir gériisiindedirler. Onlar Islam mah-
kemesine miiracaat etsinler ya da etmesinler gayr-i mislimler hakkinda islam'in
hiikmilyle hikiim verilmesinin zorululugunu savunmuslardir. Bu konuda temel
referanslar ise “Onlarin arasinda Allah'in indirdigi ile hikmet, onlanin arzularina
uymal...”8 ayeti olmustur.? Safilere ise davadaki taraflarin her ikisi de gayr-i mis-
lim zimmTiseler, dinleri farkli olsun ya da olmasin, miisliman hakim onlarn dava-
larina bakabilir demektedirler. Ancak bunun zorunlu olup-olmadigi konusunda iki
farkh goriis ortaya ¢cikmistir. Dava konusu zina, hirsizlik ve kazf hadleri gibi "hu-
kukullah" ile ilgili ise miisliman hakim, onlar arasindaki bu tiir davalara bakmak
zorundadir. S&filerin, nikahla ilgili meseleler de dahil, misliman hakimi davaya
bakmada serbest birakmalar “... (gayr-i mislimler) sana gelirlerse ister aralarin-
da hikam ver, isterse onlardan y(iz cevir. Eger onlardan yliz cevirirsen sana hig-
bir zarar veremezler. Eger aralarinda hikim verirsen, adaletle hikmet! Allah,
adil olaniari sever™: ayetine dayanmislardir. Davanin taraflarinin her ikisi de
“muste’'min” ise, hakimin davaya bakmasi i¢in her iki tarafin da miiracaat ve
rizasi gerekir. Bu sartlarda bile hakimin davaya bakmasi konusunda muhayyer-
ligini kabul etmiglerdir.:2 [ki tarafin da zimmToldugu davalarda, misliman ha-
Kimin davayé bakmas igin, taraflardan en az birisinin rizasi ve basvurusu ge-
rekli oldugunu savunan Hanbeli gbriis yaninda taraflar zimmT bilé olsalar her
ikisinin nzasi ve miiracaat! gereklidir diyen Maliki goris farki bir y,éklaglm sergi-
lemislerdir.»s Hanefler, gayr-i muslimlerin kendi aralanindaki davay misiiman

i

S hakime getirmeleri halinde, hakimin ona bakmasinin mecburj oldugunu, ancak
; taraflardan en az birisinin miracaatinin gerektigini, nikahta ise -Eb{ HanTe'ye
M gore- iki tarafin da miracaatinin gerekli oldugunu, beyan etmislerdir.14
/2012

7 el-Mevslatl'-Fikhiyye, Ehl-i Zimme md., Kuveyt, 1986, 7/137; Zeydan, Abdilkerim, Ahkamii'z-
Zimmiyyh ve'l-Miste'minn fiDari'slam, Bagdat, 1976, s. 569-571.

8 Maide, 5/49:

9 |bn Hazm, Ali b. Ahmed, e/-Muhalld, Kahire, 1968-1970,10/622; Zeydan, Ahkam, s. 571; Karaman,
Hayrettin, Mukayeseli isiam Hukuku, istanbul, 1991, 3/361-362.

10 Kazf: Bir kimseye zina isnad etmek veya zina isnad: yerine gegecek sekilde kisinin soyunun, ba-
basiyla baglantisi olmadigini iddia etmektir. Bkz: Cez¥i Abdurrahman, Kitdbd'l-Fikh ale’l-
Mezahibl’l-Erbea, Beyrut, 1990, 5/189 ve 191; Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuku islamiyye ve Istildhat
Fikhiyye Kamusu, istanbul 1988-1991, 3/229 ve 233-235; Zihayli Vehbe, e-Fikhu'Hslamiyyd ve
Edilletiha, Sam, 198., 6/70-72. Kazf haddi; iffetli bir kadina zina iftirasinda bulunup bunu dért
sahidle ispat edemeyen kisilere vurulan 80 degnek cezasidir, Bkz: Nur, 24/4.

11 Maide, 5/42: '

12 Sjrazi ibrahim b. Ali, e-Mihezzeb, Misir, Thz., 2/256; Nevevi Ebil Zekeriyya Yahya b. Seref, Min-
hacl’t-Talibin, Beyrut, trs., s. 99; Sirbni Muhammed el-Hatb, Mugni’-Muhtac, Beyrut, trs., 3/195;
ibn Riisd, Bidaye, 2/393; Zeydan, elVeck fT Usili+Fikh, Amman, 1990, s. 569-570; Karaman,
3/361.

13 ibn Riigd, Bidaye, 2/393; Zeydan, s. 570; EI-Mevsdati’l-Fikhiyye, Ehl-i Zimme md., 7/137; Kara-
man, 3/360-361. .

14 Zeydan, s. 571-573 ve 596; ibn Rigd, Bidaye, 2/393; El-Mevsaatd'l-Fikhiyye, Ehl-i Zimme md.,
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islam hukukgularimin bilyilk ¢ogunlugu, Zimm7ive miiste'min gayr-i miislim-
lerin, islé}m mahkemelerine zorunlu olarak zaten basvuracaklar bazi davalar
~ harig, tim davalarda miracaat haklarinin bulundugunu kabul etmektedirler.
Davalarina misliiman hakimin bakacag ya da bakmayacagl konusundaki ihti-
laf ise; “..(gayr-i mislimler) sana gelirlerse ister aralarinda hikim ver, isterse
onlardan yiz cevir..."ss ayeti ile “Onlarin arasinda Allah'in indirdigi ile hik-
met..."6 dyetine dayanmaktadir. Bu konuda uzun tartismalarin oldugu da bir
‘gercektir.t” Biz konunun bu noktasinda tartismalar bir kenara birakarak gayr-i
mislimlere uygulanacak hikimler konusundaki gérislere gecmek istiyoruz.

* k)

Cogunlugu olusturan Isldm hukukeular, gayr-i mislimlere kendi aralarin-
daki davalarda hukuki dzerklik verme taraftaridirlar. Ama davayi isldm mahke-
melerine getirirlerse, Isldm'in hitkmilyle hitkmedilecegini belirtirler. Gayr-i miis-
limlere hukuki 6zerklik verilmesi ile ilgili yukarida zikrettigimiz ayetler geregi gayr-i
miislimlerden Yahudiler islam mahkemesine davay getirmedikleri zaman Tev-
rat ile, hristiyanlar ise incil ile hitkmedeceklerdir. Yani bunlara ait mahkemeler
olacak ve bu mahkemelerde farkl kanunlar uygulanacaktr.2® Ceza hukuku ile
ilgili davalar gibi az miktardaki dava disinda gayr-i mislimlere hukukT 6zerklik
verilmesi, Isldm'in cok hukuklu toplumu® dnermesinden kaynaklanir. Farkl
dinden insanlar, dilerlerse kendi mahkemelerinde davalarint halledip, sonucu
islam idarecilerine bildireceklerdir.

Gayr-i mislimler kendi aralarindaki davalart, fiili durum olarak, bazen islam
hakimine getirmisler ve Isldm hakimi de onlann hukuk nizamint uygulamistir.
Hz. Peygamber zamaninda Yahudiler, zina eden bir erkek ile bir kadin: getirdi-
ler. Rasulullah; “Kitabinizda bu sucu isleyenler hakkinda hangi hiikiim var?” di-
ye sorunca, “Yiizlerine kara calip sonra da dolastirarak teshir ederiz” cevabini
verdiler. Bunun (zerine Hz. Peygamber, “Yalan sdyllyorsunuz! Tevrat'ta bunlar
icin recmz° cezasi vardir, dogru séyliyorsaniz, Tevrat'i getirip okuyun!” buyurdu.

Tevrat'l getirdiler. ibn Siirya denilen bir adam okumaya basladi, bir yere par-
magini koyup oray! kapadi. Kendisine -Abdullah b. Selam'in (v. 43/663) mida-

—y
7/437.

15 Maide, 5/42:

18 Maide, 5/49:

17 Bkz: Karaman, Mukayeself slam Hukuku, 3/355-359.

18 Karaman, 3/355-356.

19 jslam’in “gok hukuklu toplum” 8nerisi, gayr-i mislimlerin dzellikle deviet ydnetiminde s6z sahibi
olmalar, devleti ydnetmeye ortak olmalar sekiinde bir yanlis alglya gotiirmemelidir. Deviet niza-
minin tesisinde var olmasi zorunlu olarak kabul edilen yasama ve ydriitme erkinde b{itlindyle
misliimanlar s6z sahibidirler. Bunun yaninda devletin isleyis ve bekasiyla dogrudan iigisi bulun-
mayan veya ilgisi zayif olan yarg) erkinde ise gayr-i mislimlere soz hakki verilmis ve onlara bazi
yetkiler taninmistir. Konuyla ilgili bkz.: Yaman, Ahmet, “Hukukun Ustinligd Baglaminda Cok Hu-
kukluluk Tartismalarina Fikhi Bir Yaklasim®, islamT Aragtirmalar Dergisi, Ankara, 2001, sayi:2,
14/285-290.

20 Recm: Evli Iken zina edip bazi sartlari da taslyan kimseye verilen 81im cezasidir. Ayrintilar igin bkz:
Damad, Abdurrahman b. Muhammed, Mecmeu'tEnhur fi Multeldal-Ebhur, istanbul, Thz., 1/595-
596; ibn Tuveyyan, ibrahim b. Muhammed, Kitabii Mendri's-Sebil fi Serhi'd-Delil, Sam, 1958, 2/363;
Ziihayl elFikh., 6/40-41.
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halesiyle- “Elini cek!” dediler. Bir de bakular ki recm ayeti orada duruyor. Bunun
Ozerine, “Ey Muhammed! Tevrat'ta recm cezasi var, bunu biliyor, fakat aramiz-
da gizliyorduk” dediler. Rastlullah da bununla hiikmedip recmi uyguladi.2

Aniatilan hadise Maide suresi 43. 8yetle de uyusmaktadir. Ayette, Tevrat
yanlarinda oldugu halde, Hz. Peygamber'i hakem kiimalari, O hiikiim verince de
onu uygulamak istememeleri elestiriimektedir. Bunun yaninda Hz. Peygam-
ber'in vahyin gelmedigi hususlarda ehl-i kitdbin adetleriyle amel ettigine dair ri-
vayetler de vardir22 Hz. Peygamber Isldm inancina zit dilsmeyen konularda,
ehl- kitabin adet ve hiikimleriyle amel ettifine gére, O'nun ayni seyi gayr-i
muslimlere tatbik etmesinde sastacak bir durum yoktur. Ayrica yukarndaki or-
nekten, gayr-i mislimlerin masliman hakimden, kendi hiikiimlerini uygulama-
larini istemelerinde bir mahzurun clmadigi da anlasiimaktadir.

Bu arada gayr-i mislimlerin davalarina bakilacak mekanlara da kisaca de-
ginmek istiyoruz. Islam'in ilk yillannda davalara Hz. Peygamber'in mescidinde -
bakildigr kaydedilir. Ayni durumun tarih icinde de devam ettigi belirtilir ve dava-
larin mescidde gortilmesinde bir sakincanin olmadig genel olarak kabul edilir.
Bunun yaninda mahkemelerin mescidlerden ayri olmasi gerektigini savunan
goriisler de vardir. Gayr-i mislimler ise kendi davalarina bu kdnuya tahsis
edilmis yerler veya mabedlerinde bakmislardir. Boylelikle davalar askida kal-
mamis ve devletin himayesini kabule devamlar saglanmistir.23

Bilindigi gibi islam hukukunda davay ispat yoilari, bagka bir ifade ile davayi
ispat delilleri olarak; sahidlik, yemin, yemin etmeyi kabul etmeme (n'ﬂkﬁi), ikrar
ve bir sahid ile yemin gdsterilmektedir.2¢ Bu delillerin her birine, hakk: ortaya
cikardifit icin "beyyine" de denilmistir. Sahidlik, beyyinelerin en kuvvetlilerinden
olup, “Ser'an bir hakkin isbati icin “Sahidlik ederim” lafziyla mahkemede veri-
len dogru bir haberden ibarettir"2s seklinde tarif edilmistir. Sahidlikte temel un-
sur sahiddir. Sahidin aklTehliyet sahibi, ergin, hir, gérme ve konusma problemi
olmayan, adalet sahibi ve tdhmet altinda bulunmayan bir kimse olmas: gerekir.
Bu hususlarin ayrintilan ve az da olsa mezhepler arasinda goris farklan var-
dir.2s Sahidlikte aranan énemli bir sart ise sahidin misliman olusudur. isiam
hukukgular, mislimanin gayr-i mislim hakkinda sahid olmasinin da caiz ve
gecerli oldugunda goriis birligi icerisindedirler. “...Erkeklerinizden iki sahid tu-

21 Miislim, Ebu’l Huseyn b. Haccac, e-Camiu's-Sahih, istanbul, 1977-1980, Hudud, 26-29; ibn Mace,
Hudud, 10; Karaman, 3/359-360.

22 Hamidullah, Muhammed, Hz. Peygamber Gayr-i Mdslimlere Nasil Davrandi? (Terceme: Subhi
Seyf), llim ve Sanat Dergisi, istanbul, 1986, sayi:7, 2/17; Hadis igin bkz: Buhar{ Eb{ Abdillah Mu-
hammed b. Ismail, el-Camiu's-Sahih, Istanbul, 1987-1989, Menakib, 23; Menakibi'l-Ensar, 51; Li-
bas, 70; Mislim, Fedail, 90; ibn Hanbel, Ahmed, el-Misned, Beyrut, 1985, 1/246, 261, 287,
320:

23 Tahtavi Ehld'z-Zimme ve Vacibatdhiim fi Biladi‘Hslam, s. 8, 52/1455; Karaman, 3/302; Zihay!i
6/503.

24 Zihayll 6/516.

25 Haskefl Alaaddin, ed-Dirrd’FMiinteka, istanbul, trs., 2/185; ibn Abidh, Muhammed Emin, Hasi-
yetil fbn Abidin, istanbul 1984, 5/461.

2 7Ziihayl] 6/562-569; ibn Tuveyyan, 2/485-486.
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tun, eder iki erkek bulunmuyorsa, riza gostereceginiz sahidlerden olmak sartiy-
la bir erkek ve iki kadini sahid gbésterin..."?? ayetinin yanisira bagka ayetler de
§ahid|eri'n misliman olmasi gerektigine dair delil kabul edilmistir.2s Bu goriisi
‘ benimseyen islam hukukgulari, “Mdsliman lzerinde gayr-i mislimin “veldyet”
hakkinin bulunmadigi” kaidesini dile getirmiglerdir. Bu bakimdan gayr-i mislim
kisi, kitdbTbile olsa, misliman hakkinda sahid olamamakta, zimmiya da mis-
te’'min olmasi arasinda da bir fark bulunmamaktadir.2e

Genel cerceve igerisinde islam hukukegularnnin goriisleri bu merkezde ol
makla birlikte, baz istisnalann varlig) da kabul edilmistir. Gliniim{iz hukukgula-
rindan bazilan, aile hukuku disindaki muémelat sahasinda gayr-i miislimlerin,
miisliman hakkindaki sahidliklerini makbul saymaktadirlar. Kendileriyle huku-
ki iliskiler kurulduguna goére sahidliklerine ihtiya¢ hasil olacaktir ve her zaman
miisliiman sahid aranmayacaktir. Bu sebeple seferdeki vasiyetle ilgili sahidlik-
leri kabul edilmistir. Ayrica onlar inan¢ noktasinda adalet sahibi degilseler de
dinyevihikimlerde ¢ok kere dogru séyledikleri gordlir. Veldyet ile sahidligin
ayni manada disiintimesi ve birlikte degerlendirilmesi ancak bir yorumdur.se

islam toplumu icerisinde yasayan gayr-i mislimlerin birbirleri hakkinda sa-
hid olup-olamayacaklar konusunda iki goriis 6n plana cikmaktadir. Cogunluga
gore, gayr-i mislimin, yine kendisi gibi bir gayri mislime dahi sahidligi gecerli
degildir. Bu konuda gayr-i mislimin misliman hakkinda sahid olusunu hangi
delillere dayanarak kabul etmiyorsa, baska bir gayr-i mislim hakkindaki sahid
olusunu da ayni delillerle kabul etmemektedirler. GlinGm{iz hukukgularinin ba-
zilan gayr-i mislimlerin, dlke, tabiiyet ve din farki gbzetmeksizin gayr-i maslim-
lerin birbirleri hakkindaki sahidliklerini gecerli saymaktadirlar. Onlara gore bu
konuda sinirlama koyan fakihler, bir “nass”a dayanmamuslardir.3* Sonug olarak
isiam dlkesi vatandaslarimin birbirleri hakkindaki sahidlikleri muteber kabul
edilmeli, ama dis Glkelerin vatandaslan olan gayri mislimlerin sahidlikleri
zimmier hakkinda kabul edilmemelidir. Zira {ilke disindan gelen gayr-i muslim-
lerin sahidlikleri musliman hakkinda nasil muteber olmuyorsa mukayese yoluy-
la zimm1er hakkinda da gecerli sayilmamalidir.

Yarg ile ilgili hususlarda bir akid olarak disinilen ve yargilama esnasinda
hakim tarafindan verdirilen yemin; Allah'in adini veya sifatlarindan birisini zik-
rederek bir hakkin sabit olusunu veya olmayisini pekistirmek demektir.22 Yemin
eden kisinin akill, ergin ve hir olmasi gerekli olup musliman ya da gayr-i mis-

27 Bakara, 2/282:

28 Bkz: Talak, 65/2; Nir, 24/2.

28 Mevsil] Abdullah b. Mahmud, el-ihtiyar i Ta'l#"-Muhtar, istanbul, 1987, 2/149; Damad, 2/188;
ibn Abidh, 5/462; Sirazi ibrahim b. Ali, el-Miihezzeb, Misir, Thz, 2/331; Sehniin, ibn Abdi's-
Selam, el-Midevvenetl'-Kibra, Beyrut, Thz, 5/156-157; ibn Rigd, Bidaye, 2/386; ibn Kudame,
Ebu Muhammed Abdullah b. Ahmed, el-Mu@ni ve's-Serhu’'lKebt, Rivad, 1981, 9/147; ibn
Tuveyyan, 2/487; ibn Hazm, Ali b. Ahmed, el-Muhalld, Kahire, 1968-1970, 10/587; Bilmen,
8/133 ve 172-174; Zeydan, s. 577-579; El-Mevsatld'l-Fikhiyye, Ehl- Zimme md., 7/133.

30 Bkz.:Zeydan, s. 579; Karaman, 3/304-305.

31 Bkz: Karaman, 6/306-307.

32 Zihayli 6/588.
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lim olmas! sarti yoktur. Bu bakimdan baz farkh géruslerin yaninda genel an-
lamda kitabi olsun-olmasin, gerekli durumlarda gayri mislimlere de Isiam1
usullere gdre yemin verdirilecegi kabul edilmektedir.3s islam hukukgular gayri
mislimlerin de yemini Allah adina vermeleri konusunda ittifak .halindedirler.
Ancak verdirilen yeminin lafizlan ile bu lafzin pekistirilmesi yani agirlastiriimasi
(tagfiz) bazi farkl gériislere konu olmustur.34

Baz hallerde davadaki taraflarin delillerinin catistigl (tedruz) goérilir. Bu
durumda hangj tarafin tercih edilecegi yargilama usiline dair bagimsiz bir ko-
nudur. Konunun ayrintisina girmeden gayr-i mislimlerle iigili olarak tesbit ede-
bildigimiz bazi 6rnekleri aktarmak istiyoruz. Birisi misliiman digeri gayr-i miis-
lim iki oglu olan bir kisi dlse de, mirasini almak gayesiyle, ogullarindan biri ba-
basinin misliiman oldugunu digeri de gayr-i mislim oldugunu iddia etseler, her
ikisinin de delili yoksa gayr-i mislim olan ogulun sdziine itibar edilir. Zira bu du-
rumda babanin gayr-i mislim oldugu anlasilir. Yoksa bu kisinin, misliman iken
dinden ¢iktigl yani “mirted” oldugu ortaya ¢ikar ki boyle bir kisinin hayatta
iken, tekrar islam'a dénmedikge, 6lim cezas! almasi gerekirdi. Ayrica gayr-i
miislim olan ogulun varhig -istishabs kaidesi geregince- babanin da gayr-i mis-
lim oldugunu gosterir. Fakat misliman olan ogulun, kardesinin gayr-i mislim
oldugunu itiraf etmesi de gerekir. itiraf etmezse mal iki oful arasinda esit dere-
cede dagitilir.3s Her ikisi de esit kuvvette delil getirirlerse, misliman olanin de-
lili gecerli olup mirast alir. Clinkii islam yiicedir. Ancak bu durumda Malikier,
6lenin durumu bastan belli olmadigi icin malin yine de esit paylastirilacagini
sbylerler.st

Karsilikli anlasma anlamina gelen “sulh”, davadaki taraflar arasindaki an-
lasmazhigl kaldiran, husumeti sona erdiren akdin adidir.2¢8 Sulh daha ¢ok mall
akidlerde, dava taraflarinin birisi lehine karar verilememesi halinde, iddia edilen
gilamayi ilgilendiren yoni de bulunmaktadir. Sulh yapan taraflann akill, ergin ve
hiir olmasi, baska bir ifade ile tasarrufu caiz olan, bununia birlikte teberrua
(malindan bagis yapmaya) da ehil olan bir kimse olmasi gerekir. Yetimin velisi
gibi, yetimin parasindan teberruda bulunamayanin, bu malla sulh yapmasi caiz
olmaz.3@ Bu genel sartlarin disinda sulh yapan kisinin misliman ya da gayr-i
miislim olmasi arasinda bir farkin olmadig) anlasiimaktadir.

33 jbn Kudame, 9/227; Ibn Tuveyyan, 2/503; Zithayl] 6/597.

34 Genis bilgi igin bkz.: Fidan, Yusuf, islam’'da Yabancilar ve Azinliklar Hukuku, istanbul, 2005.
s.179..vd.

35 {stishab: Kendisini degistiren bir sey bulunmadikga, bir durumun énceden nasil idiyse éylece de-
vam etmesidir: Zeydan, Abd{ilkerim, el-Veciz fT Usdii’l-Fikh, Amman, 1990, s. 267.

36 Giraz} 2/315; Sehndn, 5/191; ibn Kudame, 9/311; Bilmen, 8/197-198.

37 Sirazi 2/315; ibn Risd, Ebu’l-Vell, el-Beyan ve't-Tahsil, Beyrut, 1988, 14/197; ibn Kudame,
9/311-312; Bilmen, 8/197-198.

38 Damad, 2/307-308; ibn Abidh, 5/628.

39 Haskefl Alaaddin, ed-Ddrri’FMiinteka, Istanbul,Thz, 2/307; Meydani Abdulgani el-L{b4b (Cevhera
ile birlikte), istanbul 1978, 1/410; ibn Tuveyyan, 1/367; Bilmen, 8/9.
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Misliimanlar ile islam {ilkesi disinda yasayan gayr-i mislimler (harbier)
arasinda yapilan sulh da bir sulh ¢esidi¢ oimakla birlikte yargl konusunda anla-
tilan sulh ile irtibati bulunmaz. Bahse konu suih,s ézellikle Islam hukuk ve si-
yaset ilimleri tarafindan uluslararasi iliskiler sahasinda ele alinmakta ve mis-
limanlarin gerek barnis gerek savas sartlarinda yapacaklar fiillerin tanzim edil-
digi konulardan biri olarak ayrnintili sekilde incelenmektedir.

* kK

Islam toplumundaki gayr-i miislimlerle ilgili (izerinde durulan diger bir konu
da bu kisilerin hakim (hikum veren) olup olamayacag) meselesidir. Yarg: konu-
sunun temel unsurlarindan olan hakimde bulunmasi gereken baz sartlar var-
dir. "Sehadet ehli" olmas: gerektigi seklinde formile edilen bu sartlar, hakimin
akilli, ergin, hir, zeki, viicud sihhatina sahip, hukuku bilen ve kararlarinda adil

" olan seklinde aciklanmistir. Bunlardan baska hakimin erkek olmasi, genel ka-
bul gérmiistiir. Hukukgular basta olmak (izere islam alimlerinin, hakimlerde bu-
lunmasinit gerekli gordikleri sartlardan birisi de, onlarin miisliman olmalari-
dir.42

‘Gayr-i mislimin islam {ilkesinde hig bir gekilde hakim olamayacagint kabul
eden fukahanin cumhuru, hakimin gérevierini yerine getirirlerken kamuyu tem-
sil ettigini sGylemektedirler. Buna ek olarak hakim, halifeyi ve dolayisiyla Gim-
meti temsil etmekte, kaza hakkini (yarg: erkini) onlar adina kullanmaktadir. Bu
temsil ve immet adina hikim ve tasarruf yetkisi "veldyet” kavramini olustur-
makta, bu ise sadece mislimanda bulunmaktadir. Bunun yaninda islam (lke-
sinde bulunmasindan dolay! gayr-i mislimin, halifeligi temsil edemeyecegine ve
sahidliginin muteber olmamasina binaen, gayr-i miislim (zerinde, yarg! konusun-
da velayet hakkinin buluhmadlgl, baska bir ifade ile hakim olabilmesinin mim-
kin olmadig belirtilmistir.+2 Eger aksi olup, gayr-i mslimin hakim olmasi kabul
edilirse, ilkede yarg (kaza) ikiligi ortaya cikabilir. islam dist baska kanunlarla -
kendi dindaslarina bile olsa- hilkmedebilirler. llave olarak, hakimin hak ve ada-
letle hitkmetmesinin zorunlu oldugu bunun ise islam’l inkarla birlikte esasen
bulunmadig aciktir. Tarihte de gayr-i mislimlerin hakim olarak tayin edildikleri-
ne dair rivayetler yok denecek kadar azdir.#¢ Hakimin, kararini verirken zabitla-
rinl tutan katibin de musliiman olmasi gerektigi konusunda, ittifak vardir.ss

GlnUmiz hukukeulanndan bazilari, gayr-i mislim hakimlerin sahis, aile ve mi-
ras hukuku disindaki alanlarda mislimaniarin davalarina bile bakabileceklerini

40 ibn Kudame, 4/527; Bilmen, 8/23.

41 Konu ile ilgili iki arastirmaya bakimalidir: Yaman, Ahmet, istidm Hukukunda Uluslararasi iliskiler,
Ankara, 1998; Fidan, Yusuf, Isldm’da Yabancilar ve Azinliklar Hukuku, Konya, 2005,

42 Zeydan, Abdiilkerim, Ahkdmii'z-Zimmiyyin ve'l-Miste’minin 7 Dari’l-lslam, Bagdat, 1976, s. 572-573
ve 596.

43 Karaman, Mukayeseli islam Hukuku, 3/307-308.

44 Karaman, 3/308-309.

45 Mevsili, 2/85-86; ibn Abidh, 5/368; Sirdzi 2/294; Sehnin, ibn Abdi's-Selam, el-Miidevvenetd'l-
Kiibra, Beyrut, trs., 5/146; ibn Kudame, 9/72; ibn Tuveyyan, 2/463.
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sOylemektedirler.ss Gayr-i mislim hakimin, taraflarin gayri mislim oldugu davalara
hakim olabilir gorustindeki Haneflerin delillerinin tercihe séyan oldugu da belirtil-
mektedir.47 Konuyu su sekilde birlestirmenin mimkin oldugu kanaatindeyiz: Eger
islam Glkesi ile anlasmali halde bulunan {ilkeler, misiiimaniara hukikTézerklik ve- ,
riyor, hatta mislimanlara vatandaslik hakk: taniyip onlarin hakim olmasina miida-
hale etmiyorlarsa, benzer tavir islam Glkesindeki gayr-i miislimlere de uygulanabilir.
Gergi Zimmier esas itibariyle isldm Ulkesi vatandas! iseler de tarihin higbir déne-
minde, bugiin de dahil, dis {lkelerle irtibatlannin olmadigini séylemek mimkiin de-
gildir. Bu irtibati her zaman Islam iilkesine kars! diismanlik olarak algilamak dogru
oimaz. Bu sebeple zimm1er, bir nevi ¢ifte pasaportly, gifte vatandas hakkina sahip
kimseler olarak diisliniilerek, kendilerine hakim olma hakki verilebilir.

SONUG

[slam Glkesinde yasayan gayr-i mislim vatandaglar ile islam lkesine ken-
disine verilen vizeyle (eman) girmis olan yabanci {ilke tebeas! gayr-i muslimler,
Islam yargi hukuku karsisinda ¢ok kere milsliimanlarla ayn! statiide bulunmak-
la birlikte, duruma gore hem kendi dinlerinin hilkimleriyle muhatap olup yarg!
Ozerkligi (kazaT muhtariyet) hakkina sahip olabilmekte hem de mensup oldugu
dis devletin ya da uluslararast hukukun hikimleriyle yargilanabilmektedirler.
Bu bakimdan cezalarla ilgili davalar ve kamu davalar gibi her haliikarda islam
mahkemelerinde goriilecek davalar disinda kendi aralarindaki davalari, Islam
mahkemelerine getirmeden kendileri halledebilmektedirler. '

Yargilama konusunun temel unsurlarindan olan dava agma, davada taraf
olma, sahitlik, yemin verdirme, ikrarda bulunma, taraflar arasindaki sulh ve di-
ger konularda mislimaniara oldugu kadar gayr-i muslimlere de s6z hakki ve-

i rilmekte, davay! islam mahkemelerine getirmelerine imkan saglanmakta, da-
.Sr vanin her haliikarda adaletli sekilde sonuglanmasina dzen gosterilmektedir.
E Misliman mahkemelerinde hakim olamama ve misliman aleyhine sahitlikte
/)5?)12 bulunamama gibi gecmis dénem Isldm hukukgular tarafindan benimsenen ba-

z1 kisitlamalann varhig: bilinmekle birlikte glinimiiz sartlarinda, miitekabiliyet
prensibi de goz onine ahnarak, bu hususlarin yeniden degerlendirilmesi ge-
rekmektedir.

Islam toplumlarinda yasayan miisliiman olmayan insanlarin huzur ve refahi
icin alinacak 6nlemlerin basinda gelen yarg) faaliyetleri, adalet ve hakkaniyet
Olglilerince yerine getirildigi slrece, onlann deviete baghlig saglanmis olacak,
boylelikle aramizda bulunmalarnin esas gayelerinden biri olarak islam’t ve
miisliimanlar tanimalarina, sonucta isldm’a sempati duymalarina hatta mis-
liman olmalarina firsat verilmis olacaktir.

46 Karaman, 3/308.
47 Karaman, 3/310-312.
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