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OzZET

Bu makale islam fetihlerinin 6ncesinden Hacli seferlerinin baslangicina kadar
Filistin ve Urdiin bdlgesinde kabile iskani ve toprak miilkiyeti ile ilgilidir. islam’in
ortaya ¢ikmasindan 6nce bazi Arap kabileleri Filistin bolgesine gé¢ etmeye bas-
ladilar. Fakat bdlgedeki fetihlerle birlikte Hz. Omer’in toprak miilkiyeti ve vergiler-
le ilgili dizenlemelerinin de mahiyeti belli olmaya basladi. Emeviler ddneminde
bu bélgelerde tarimsal yerlesime ve arazi islahina son derece énem verildi. Bu
dénemde devlete ait olan araziler genel olarak Abbasilere intikal etti. Fakat Ab-
basiler kirsal bolgelerde ortaya cikan isyanlar sebebiyle bu topraklari Emeviler
kadar iyi idare edemediler.

Anahtar Kelimeler: Filistin, Kabile iskani, Emeviler, Abbasiler, Toprak Miilkiyeti

ABSTRACT

Tribal Settlement and Patterns of Land Tenure
in Early Medieval Palestine

This paper deals with the tribal settlement and the land tenure in Palestine
and al-Urdun from the eve of Muslim conquests until the eve of the Crusades.
Before the rise of Islam, some Arab tribes started to immigrate to the Palestinian
territory. But the nature of Caliph Umar’s tax and land tenure arrangements star-
ted to become apparent with the Muslim conquests. It was attached a particular
importance to agricultural settlement and land reclamation in the Umayyad pe-
riod. The Umayyad royal estates, in general, passed into the hands of the Abba-
sids. However, due to the revolts that broke out in rural areas, the Abbasids were
not able to administer these lands as Umayyads as well.

Key Words: Palestine, Tribal Settlement, Umayyads, Abbasids, Land Tenure.

Bu makale, musliman Arap fetihleri 6ncesinden Hacli seferlerinin baslan-
gicina kadar Filistin ve Urdiin’lin garnizonlarindaki kabile iskani ve toprak
edinme sekilleri ile ilgilidir. Benim Filistin olarak isimlendirecegim bu bdlge

asagl yukar Bizans déneminin Ug Filistin’ine tekabdil etmektedir.”" Irak bolge-

* Makalenin ash “Tribal Settlement and Patterns of Land Tenure in Early Medieval Palestine” Land
Tenure and Social Transformation in the Middle East (ed. Tarif Khalidi), American University of
Beirut, Beirut 1984, s. 181-188, ismiyle yayinlanmistir. Metindeki italik vurgular muellife, koseli
parantez icinde veya sonunda “cev.” kisaltmasiyla belirtilen notlar ise mitercime aittir. (cev.)

** Urdiin Nehri ile Akdeniz arasinda kalan bélge, Bizans déneminde idari agidan Palaestina Prima,
Palaestina Secunda ve Palaestina Salutoris olmak Uzere Uge ayriimisti. Palaestina Prima 6lU
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siyle kiyaslandiginda islam’in ilk déneminde Filistin’de toprak milkiyeti ile ilgili
bilgi ¢cikarimda bulunulamayacak kadar az ve daglnlktlr.1 Fakat az da olsa bu
bulgulari sunmaya calisacagim.

islam éncesi ddnemde Arap kabilelerinin dalga dalga yayilan gocleri Filis-
tin’in dogu ve giiney sinirinda karar kilmistir. Yani Urdiin’in Gavr [Ghawr] bdl-
gesinde ve 6lU denizin glineyinden Gazze'ye uzanan kavis seklindeki bolgede
bir diger ifadeyle Negev [Palestina Tertia] veya Petra’da. Milattan sonra VI.
asirda, bu kabilelerin veya kabile birliklerinin [confederacies] kronolojik olarak
bélgeye ulasmalar su sekilde olmustur: Himyer, Kinde, Salih, Gassan ve
Kuda‘a.2 Her goc dalgasi kendisinden 6nceki dalganin sbnmesinden ve parca-
lanmasindan istifade etmis ve bdlgede tutunabilmek igin bir 6ncekinin kalinti-
larini bunyesine katmistir.

Miladi VI. asrin sonlarinda bu dalgalarin sonuncusu olan Kuda‘a birliginin
glneydeki kavisi isgal ettigi ve buraya kendi ismini verdigi gorilmektedir.3
Kuda‘a birkag kabileden olusuyordu. Bunlardan (Lahm, Kelb, Salih gibi) bazilari
bir zamanlar giclU idiler; (Cuzam gibi) bazilari ise zamanla glgli hale gelmis-
lerdir.# Lahm ve Cuzam kabileleri erken donem Arap Filistin tarihinde stphesiz
cok iyi bilinen iki kabiledir. Lahm kabilesi Aris, Gavr ve Halil'e [Hebron] kadar
olan butun boélgede bulunuyordu. Bir baska ifadeyle glineydeki kavisin tama-
minda yayillmislardi. Diger taraftan Cuzam kabilesi kuzey-giiney ekseninde® Ey-
le, Maan ve Gavr gibi bolgelere yerleserek cografi agcidan daha dar alanda yo-
gunlasmisti. Miladi VII. asrin baslarinda Cuzam kabilesini yikilmaya yiz tutmus
Gassanilerin vergi tahsildar olarak gérmekteyiz.¢ Cografi olarak dar alanda yo-
gunlasmis olsalar da bu durum onlari islam fetihlerinden cokca faydalanabile-
cekleri bir konuma yerlestirmistir.

Bu kabilelere ilave olarak, VI. asrin sonlarinda Mekke'nin zengin tacirleri,
Ozellikle de Abdissems kolu ikinci Filistin’in [Palaestina Secunda] dogu ve gu-
ney-dogusunda yer alan Belkd bélgesinde arazi sahibi olmaya baslamislardir.
Ebu Sifyan’in burada Kubbes veya Biginnis seklinde isimlendirilen ciftligi var-

—_ —
denizi de igine alacak sekilde giiney bati Filistin’i; Palaestina Secunda Urdiin Nehri'nin yani sira
Taberiye goli de dahil olmak Uzere kuzey dogu Filistin’i; Palaestina Salutoris ise bu ikisinin di-
sinda kalan ve bugiin Sina yarimadasinin batisi ile giiney Urdiin’de bulunan Petra sehrini de igi-
ne alan bolgeyi kapsiyordu. Fakat muslimanlar Filistin bélgesini fethedince eski taksimatin ye-
rine bu (¢ bdlgeyi Filistin ve Urdiin olmak (izere iki garnizon seklinde diizenlediler. (gev.)

1 Emevilerin sonuna kadar olan donemde cografi olarak Suriye’deki (Bilad's-Sam) toprak miilkiyeti
ile ilgili bilgiyi bir araya getiren ve degerlendiren bir calisma icin bkz. AbdUlaziz Dari, “el-Arab
ve'l-ard fi Biladi's-Sam fi sadri’l-islam”, el-Mu‘temeru’d-diiveli |i tarihi Biladi’s-Sam, Amman
1974, s. 25-34.

2 ibn Habib, Kitabu’l-muhabber (nsr. I. Lichtenstadter), Haydarabad 1942, s. 364-372; ibn Kuteybe,
Kitabu’l-maarif (nsr. Servet Ukkase), 2. bs. Kahire 1969, s. 640.

3 Taberi, Tarih (nsr. M. J. de Goeje), Leiden 1879-1901, 1, 2111.

4 Bekri, Mu‘cem me’sta‘cem (nsr. Mustafa Sakka), Kahire 1945-49, |, 52; ibnl’I-Kelbi, Kitabu'l-
esndm (nsr. Ahmed Zeki), Kahire 1924, s. 38,48; Taberi, Tarih, 1, 2347.

5 [bn Hazm, Cemheretii ensabi’l-Arab (nst. Abdiisselam Muhammed Harun), Kahire 1962, s. 421-
424; Mes(di, Murdcu’z-zeheb (nsr. C. Pellat), Beyrut 1966-79, Bolim: 1112; Yakat, Mu‘cemu’l-
bildan (nsr. M. A. Hanci), Kahire 1906, VI, 188.

6 jbn Hacer, el-isébe fi temyizi’s-sahabe (nsr. Ali Muhammed Bicavi), Kahire 1970, Il, 568-569.
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di.” Bu ailenin Ebu Muayt kolunun da ayni bolgeyle irtibati vardi. Bazi Emevi ha-
lifelerinin malikanelerinin [palace-estates] daha sonra burada yogun bir sekilde
bulunmasi bu eski kokleri yansitmaktadir.® Fetihlerin ilk donemi boyunca, 6nce
Yezid [b. Eb( Sifyan] sonra da Muaviye olmak Uzere Sifyaniler, Suriye ve Filis-
tin bélgesi hakkinda uzman konumuna geliverdiler.

Bu arada tam da Filistin’de, Hiristiyan agirlikli toprak sahibi sinif cogunlugu
Samiri olan ciftgilere hiikmetmekteydi.® 529 yilinda siddetli bir Samiri isyani or-
taya cikti ve bu isyan Justinyen tarafindan, onun Arap mauttefiklerinin 6zellikle
de EbQ Karib liderligindeki Himyer’in yardimiyla kanli bir sekilde bastirildi.10 Bu
isyan [VI. yazyihn en énemli Filistinli tarihgisi] Procopius’un yerli bir evladin asiri
gururuyla “dinyanin en iyi topragl” olarak tanimladig| [buradaki] tarim hayatini
mahvetti.11 Fakat Samiriler kirsal kesimde belirgin bir unsur olarak varliklarini
Abbasiler ddnemine kadar devam ettirdiler.

Arap fetihleri diger gelismeler yaninda heterojen kabile gruplarinin Filistin’e
yerlesmelerine imkan vermistir.12 Kesin bir zaferle sonuglanan Yermuk sava-
sinda Kuda‘a [kabilesinin bir kismi] Bizans [bir kismi ise] Arap gliglerine destek
vererek ikiye ayrildi. Yeni gelen [kabileler] arasinda Ezd kabilesi Cuzam kabile-
sine gecici bir Ustlnlik saglayarak yegane blylk grup olurkeni3 Kays kabilesi
de (6zellikle Stuleym ve muttefikleri Kayn) [Roma déneminde] ikinci Filistin ola-
rak adlandirilan Urdiin’de baskin bir unsur haline geldi.*4 Fatihler Filistin’de yer-
lesmeye baslayinca Halife Omer’in diizenlemelerinin ana hatlari da ortaya cik-
maya basladi. Yapilan baris, Filistin kirsalinda en az karmasa demekti.15 Hz.
Omer, ordu komutanlarina mukatilenin sehirlere yerlestiriimesini ve kéylere
girmelerine izin veriimemesini emretti. Sehirlerde evlerin ve kiliselerin yerli

7 Belazuri, Fatahu’l-blldan (nsr. M. J. de Goeje), Leiden 1866, s. 129; Yak(t, Mu‘cem, Il, 253; Bigin-
nis muhtemelen daha dogrudur. [EbQ Sifyan cahiliye doneminde Sam’a yaptig ticaret esnasin-
da Belka’da Kubbes adinda bir ¢iftlik satin aldi. Burasi ondan sonra Muaviye'ye ve onun ¢ocuk-
larina kaldi. Abbasiler ddneminde ise buraya el konularak Halife Mehdi’nin ogullarinin eline geg-
ti. Daha sonra bu ciftlik KGfe'li Beni Naim diye bilinen zeytincilerin oldu. Bkz. Belazuri, Fitdhu’l-
blldan (trc. Mustafa Fayda), Kiltir Bakanligl Yayinlari, Ankara 2002, s. 184.]

8 ibn Kuteybe, el-Madrif, s. 319; Belazuri, Fiituh, s. 117.

9 Procopius, Anecdota, XI, 30.

10 F.M. Abel, Histoire de la Palestine, Paris 1952, Il, 355-359; (Procopius’un Abocharobus seklinde
ifade ettigi) Ebl Karib’in kéle olarak sattig yirmi bin mahkdmu gotiirdiigiine dair bilgi ibn
Habib’te de (el-Muhabber, s. 367) teyit edilmis gorinmektedir.

11 Procopius, Anecdota, XI, 29.

12 Suriye’nin fethinde yer alan kabilelerin roli Fred M. Donner tarafindan ele alinmistir. Bkz. The
Early Islamic Conquests, Princeton 1981, s. 101-111, 133, 147-148, 361-368.

13 Ezdi, Futahu’s-Sam (nsr. Abdilminim Amir), Kahire 1970, s. 218; ibn Asakir, Tehzibu tarihi’l-kebir
(nsr. Abdulkadir Bedran), Dimask 1331/1913, Ill, 451. Ezd ve Has'am kabileleri 6nceden
Serat’ta beraber yasadiklari igin birlikte gelmis olabilirler. Bkz. Bekri, Mu‘cem, |, 90.

14 ibn Abdirabbih, el-ikdii’l-ferid (nsr. Ahmet Emin ve dgr.), Kahire 1940-1953, IV, 395. Siffin’de sa-
vasin taraflarina bakildiginda daha fazla kanit bulunabilir. Bkz. Nasr b. Mizahim, Vak‘ati Siffin
(nsr. Abdiisselam Harun), Kahire 1382/1962-63, 2. baski, s. 205-206; Halife b. Hayyat, Tarih
(nsr. Suheyl Zekkar), Dimask 1967-68, |, 222; Dineveri, Ahbaru’t-tival (nsr. Aodilmanim Amir ve
dgr.), Kahire 1960, s. 172-173. Filistin’deki hem erken hem de ge¢c donem kabile iskaniyla ilgili
genis bilgi icin bkz. Mustafa Murad ed-Debbag, el-Kabailli’l-Arabiyye ve selailliha fi biladina Filis-
tin, Beyrut 1979; A.S. Mermerci, Blldaniyyetli Filistin el-Arabiyye, Beyrut 1948 ve Ahmed Semih
el-Halidi, Ehld’l-ilm ve’l-hikm fi rifi Filistin, Amman 1968.

15 Ezdi, Térih, s. 140.
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halkla fatihler arasinda bolustirtilmesi talimati verildi. Fatihlerin tarimla mes-
gul olmasi engellendi; hatta bazi dénemler yasaklandi.1é Araplar tarafindan Bi-
zans vergi sisteminin basitlestiriimesi Filistin’de mureffeh bir dénemin basla-
masina vesile oldu.” Mesela Samirilerden sadece cizye aliniyordu ve toprak
vergisi yani harac ise ancak kirk yil sonra Yezid doneminde yirurlige kondu.18

Sartlar Hz. Omer’in halifeliginin son dért veya bes yilinda degismeye basla-
di. Amvas talinunun gergeklestirdigi tahribat ve Bizans’in yeniden korkulan de-
niz saldinisi Hz. Omer’i iskan acisindan, ozellikle Askalan civarindaki sahil bol-
gelerinde, serbest [relaxation] bir politika takip etmeye zorladi. Buradaki ikta
arazileri [«Usi] Arap mukatileye verildi ve bu politika Hz. Osman zamaninda d-
zenli bir uygulama haline geldi. Bu comert uygulama ¢ok sayida kabile mensu-
bunu sahil boyunca yerlesmeye sevk etti.2® Tipki Amr b. As’in Bi'ru’s-Seb‘deki
arazisi gibi Filistin’de 6zel mulk edinmenin baslangicinin ve bunun yani sira va-
kiflarla ilgili en erken rivayetlerin de bu dénemle ilgili oimasi gerekir.2°

Emeviler donemi, tarimsal yerlesim, sulama projeleri ve arazi 1slahi dizen-
lemelerine devletin yogun bir sekilde ilgi gdstermesiyle tebariiz etmistir. Once-
likle iktidardaki aile tarafindan devlete ait arazilerde buyuk o6lcekli yatinmlar
gerceklestirilmistir: Muaviye ve Hisam’in Gor, Akka, Askalan, Amvas ve Kasr
Halid gibi Filistin’in degisik yerlerinde bulunan bu arazilere [l ¢ La] sahip
olma ve bunlari gelistirme konusunda oldukca aktif oldugu gortlmektedir.2t As-
linda bu araziler blylk saféavilerdi ve imparatorluga veya sahislara ait terk
edilmis topraklardi. Merkezi daglik bolgelerin her iki tarafinda yer alan verimli
ovalarda bulunuyordu. Sileyman [b. Abdulmelik] Remle sehrini kurarken Yarda

i 16 Hz. Omer'in savasanlarla ilgili emri igin bkz. ibn Asakir, Tarihu medineti Dimask (nsr. Selahaddin

S Miineccid), Dimask 1954, 2/, 95; evlerin béliinmesi ile ilgili bkz. ibn Asakir, Tarih (nsr. Sela-

T haddin Muneccid), Dimask 1951, |, 570; Belazuri, Fitah, s. 115—116; savaganlarln tarimla ug-

E rasmaktan alikonulmasina dair ve Misir’dan bir 6rnek icin bkz. Ibn Hacer, el-Isabe, lll, 345. Bu
6rnek muhtemelen Filistin’deki durumu da agiklamaktadir.

21};;13 17 Bizans vergi sisteminin Araplar tarafindan yeniden dizenlenmesi ile ilgili ayrintilar igin bkz. Daniel

C. Dennet, Conversion and Poll Tax in Early Islam, Cambridge 1950, s. 60-64. Erken dénemde
yasanan refahla ilgili bkz. Ezdi, Tarih, s. 253. Bu bilgiler [Emeviler doneminde Filistin’i ziyaret
eden] Arculf tarafindan da teyit edilmektedir. Bkz. The Pilgrimage of Arculfus, Palestine Pilgrim
Text Society, London 1897, lll, 21,35 ve muhtelif yerlerde.

18 Belazuri, Fitah, s. 158.

19 Belazuri, Fitdh, s. 117, 128, 144.

20 Amr b. el-As’in sahip oldugu arazi ile ilgili bkz. Taberi, Tarih, |, 2967; Bekri, Mu‘cem, Il, 717. Yak(t
bu arazinin (Belazuri’nin de belirttigi gibi Fitah, s. 138) Beyt Cibrin’de yer aldiini sdylemektedir
(Mu‘cem, 1ll, 47). Fakat bir baska yerde ise Bi'ru’s-Seb‘de oldugunu belirtmektedir (Yakut,
Mu‘cem, V, 30). Vakiflarla ilgili olarak, Yakat el-Hamevi, Silvan’da bulunan bir su kaynaginin Hz.
Osman tarafindan vakif olarak tesis edildigini zikretmektedir. Erken donemde en meshur ikta
elbette Temim ed-Dari’nin iktasidir. Temim’in bu iktay! gercekten Hz. Peygamber'den alip alma-
dig1 bir tarafa, onun mulkiyetini Hz. Osman’in vefatindan sonra elde ettigi gorulmektedir. Bkz.
Makrizi, Dav’i’s-sari fi ma‘rifeti haberi Temim ed-Dari (nsr. Muhammed Ahmed Asur), Kahi-
re/Beyrut 1972, s. 77-78. Bu eser ayrica Charles D. Matthews tarafindan da nesredilmistir. Bkz.
“Magrizi's treatise Dau As-Sari on the Tamimi Waqf in Hebron” Journal of the Palestine Oriental
Society, 19 (1939), s. 147-179. Ayrica bkz. Muhammed Hamidullah, Mecmda‘atu’l-vesaiki’s-
siyasiyye Ii’l-ahdi’n-nebevi ve’l-hilafeti’r-raside, Kahire 1956, numara 43-47.

21 Cehsiyari, el-Viizera ve’l-kittab (nsr. Mustafa Sakka), Kahire 1938, s. 26,60; ibn Asakir, Tarih, 2/1,
133.
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diye isimlendirilen bir kanal da insa etmisti.22 Halid b. Yezid ve Muhammed b.
Abdilmelik gibi diger hanedan Uyeleri de genis topraklara sahipti.23 Fakat hali-
fenin yakininda bulunan muhaddis Zihri gibi bazi kisilerin de Filistin’de toprak-
lari vardi.2* ClinkU bu savafi araziler devlete ait arazilere donustirilince Emevi
halifeleri Kureys'ten ve diger kabile aristokrasisi tarafindan gelen baskilara
uzun sure dayanamayip ayni statiide bulunan arazilerden onlara da vermek du-
rumunda kaldilar.25 Bir slire sonra, yani Abdilmelik b. Mervan déneminden iti-
baren terk edilmis haraci araziler de iktd olarak verildi. Sonucta halifeler
esrafin normal haraci arazileri satmalarina izin vermek zorunda kaldi ki bu du-
rum Omer b. Abdillaziz’in beyh(Qide yere kontrol etmeye calistil bir gelismey-
di.26

Kabile iskaninin tarziyla ilgili olarak Remle, Beyt Cibrin ve Taberiye bolgele-
ri kaynaklarda cok sik zikredilen yerlerdir.2” BuyUk kabilelerin bu topraklarda
yayllmasi ve Muaviye tarafindan etkilenen nufusun [bu bodlgelere] gécu kabile
dayanismasinin bozulmasina sebep oldu.28 Sifyaniler zamaninda Ezd/Has‘am
koalisyonu baskin ve ayricalikli bir grup iken Cuzam kabilesi merkezi bir konu-
ma gelecekleri zamani bekliyordu.2? Abdilmelik doneminde, Cuzam kabilesinin
Zinbaid ailesi yani Ravh b. Zinba* ve cocuklari Emevi Filistini’nin siyasetinde et-
kin bir konuma geldiler. Ancak Cuzam kabilesinin bizzat kendisi ikinci fitne do6-
neminde gorildugu gibi her zaman birlik olmus bir grup degildi.2° Siyasi karisik-
lik ve buna bagli olarak kabile kutuplasmasinin baskisi altinda (lke birbiriyle
rekabet eden iki bolge haline geldi: Filistin ve Urdiin.31 Muaviye déneminde
asagl yukari esit oldugu sdylenen bu iki bolgenin geliri Abdilmelik déneminde
oldukca farklilasti ve Filistin’in geliri Urdiin’(in gelirinden en az iki kat daha faz-

22 Belazuri, Fitdh, s. 143. “Berede” seklindeki okunus Abdullah Muhlis tarafindan dlzeltilmistir.
Bkz. Mi’zenetii’l-cami‘i’l-ebyad fi'r-Remle, Beyrut [ty.], s. 4, no: 4.

23 jbn Asakir, Tarih, 2/i, 133; Kindi, Vulati Misr (nsr. Hiseyin Nassar), Beyrut 1959, s. 54; Yakat,
Mu‘cem, IV, 349, “Reysiin” [os=] maddesi.

24 jbn Kuteybe, el-Maarif, s. 472.

25 (i, Edebu’l-kittab (nsr. Muhammed Behget el-Eseri), Kahire 1341/1922-1923, s. 216-217.

26 Bu siiregle ilgili en detayl rivayet igin bkz. ibn Asakir, Tarih, 1, 593-595. Hz. Omer’in bu uygulamayi
dizeltme cabasi ile ilgili bkz. a.mlf, |, 587

27 Mesela bkz. ibn Hacer, el-isébe, Il, 461, I, 88, V, 571; Mes‘0di, Murdc, Blim: 2287; ibnii'I-Esir,
el-Kamil fi't-tarih, Beyrut 1979, V, 576; Ya'kQbi, Kitabu’l-blildan (nsr. de Goeje), Leiden 1892, s.
329.

28 Filistin'deki bircok sehre neseb olarak icice gegmis Araplarin yerlestigi sdéylenmektedir. Bkz.
Belazuri, Fitdh, s. 117; Ya'kObi, Kitabu'l-bildéan, s. 327-329. Ravh b. Zinba‘ bir noktada
Cuzam’in nesebini Midara gegirmek istemistir. Bkz. ibn Hazm, Cemheratii ensabi’l-Arab, s.
421.

29 Ezd kabilesine mensup bir kisi Siffin savasinda Filistinli askerlerin komutaniydi. Bkz. ibn Asakir,
Tehzib, Ill, 451. Ezd kabilesinden bir kisinin Filistin &mili olduguna dair bilgi igin bkz. ibn Hacer,
el-isabe, IV, 330-331. Has‘am kabilesi Hz. Ali taraftar olan bir kisiyi Muaviye’den korumustu.
Bkz. ibn Hacer, el-isdbe, VI, 8. Muaviye, Has‘am kabilesine mensup bir grup askerin yardimiyla
ikinci defa Misir' ele gegirmisti. Bkz. Kindi, Vulat, s. 52. Ayrica Siffin’de savasin taraflari ile ilgili
yukaridaki 14. dipnota bakiniz.

30 Cuzam kabilesi Ziibeyrileri destekleyen Natil ve Mervéanileri destekleyen Ravh arasinda bolinmus-
t0. Belazuri, Ensébu’l-esraf (nsr. S. D. Goiten), V, Jerusalem 1936, s. 127-128, 132. Ayrica yu-
karida 28. dipnotta bulunan ibn Hazm’a bakiniz.

31 ibn Abdiirabbih, el-ikd, IV, 395. isfahani ve Belazuri’de gegen dizeler icin bkz. Egani (nsr. Abdiilke-
rim ibrahim Uzbavi ve dgr.) Kahire 1394/1974, XIV, 31; Ensab, V, 158.
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la oldu. Bu mali esitsizlik Abbasiler doneminde de devam etti.32 Cuzam kabile-
sinin Filistin bdlgesinde bariz bir sekilde ylkselisi kismen de olsa onun sahip
oldugu servetten kaynaklaniyordu.33

Abbasiler déneminin baslangicinda Filistin’de Zinbaid isyani Abbasilerin
Misir valisi tarafindan bastirilinca Cuzam’in siyasi ve askeri glicu kirildi.34 Yak-
lasik olarak sonraki iki ylzyil boyunca ayni itibar ve zenginlige sahip tek bir ka-
bile grubu dahi ortaya ¢ikmadi. Cuzam kabilesi Filistin’in gineyinde yer alan el-
Aris ve Beyt Cibrin topraklarina geri ¢ekilmis35 ve X. asirda bir zamanlar verimli
olan boélgelerde diisiis yasanmistir.36 Diger Arap kabileleriinden] Has‘am’in
muhtemelen Remle bdlgesinde; Kays ve Mezhic’in Urdun’de; Kinane'nin As-
kalan’da; Lahm’in Remle ve el-Aris’'te; Es‘ariyyin’un Taberiye’'de ¢ok baskin ol-
dugu gbzlenmektedir.37 Fakat bunlarin hig birisi bir zamanlar Cuzam gibi mey-
dana gelen olaylara hakim olamadilar. Kirsal bolgelerdeki gayr-1 Arap unsurlar
Ozellikle de Samiriler ve Farslar, tarihi kaynaklarda Emeviler déneminde oldu-
gundan daha sik bir sekilde tekrar goériinmeye basladilar.38 Miladi IX. asirda
Ya‘klbi, Remle ve Nablus'tan bahsederken buralarda Araplarin, Farslarin ve
Samirilerin karisik bir sekilde ikamet ettigini sdylemektedir. Bolge tam olarak
resmedildiginde glineyde, sahildeki ovalar boyunca ve kuzeyde Arap kabileleri-
nin karisik bir sekilde; merkezi bolgelerde ise Farslarin ve Samirilerin ¢ok yogun
olarak bulundugu gérlilmektedir.

Cuzam'in isyani bastiriimis olmasina ragmen Filistin’in kirsal bdlgeleri
Mansur ve HarGnurresid zamaninda durulmamisti.3® Halife Mansur déneminde
memnuniyetsizligin nedeni yeni bir vergi diizenlenmesiydi [ta‘dil]. Clinkl anla-
tildigina gore halife H. 100/M. 718-719 yilindan sonra satin alinmis olan haraci
arazilere tekrar harag yiklenmesini emretti.#° Bu yeni vergi diizenlemesinin si-
yasi, iktisadi ve dini acidan bir anlami vardi: siyasi acidan bir sekilde araziyi ha-
raciden usr statlstne donlstlirmUs olan Emevi taraftari esrafin sahip oldugu
giicii kirmak amaciyla tasarlanmisti. iktisadi acidan mali durumu disiinen hali-
fe icin bu daha fazla gelir anlamina geliyordu. Dini agidan bu uygulama Omer b.

32 Gelirler Le Strange tarafindan ele alinmistir. Bkz. Palestine under the Muslims, Beyrut 1965, s.
43-48. Bu gelirlere [sadece] Le Strange’in aktardiklari degil, Emeviler ddnemindeki rakamlar da
ilave edilmelidir. Bkz. SQIi, Edebi’l-kittab, s. 216-217 (Muaviye dénemi); Belazuri, Fitdh, s. 193
(Abdilmelik dénemi).

33 Bkz. Taberi, Tarih, |, 1831-1833, 1892 ve lll, 47; ibn{’I-Esir, el-Kamil, V, 294-295, 330, 425;
Mes'‘Gdi, Murdc, Béliim: 2287, 2305; Cehsiyari, Kitabu'l-viizera, s. 71; ibn Asakir, Tehzib, IV,
393.

34 Kindi, Vilat, s. 125

35 Ya‘kabi, Kitabu’l-biildan, s. 329-330; Muhellebi'nin (6. 386) rivayeti icin bkz. Yakat, Mu‘cem, IV,
266.

36 Mukaddesi, Ahsen(i't-tekdsim (nsr. de Goeje), Leiden 1906, s. 174.

37 jbn Hazm, Cembheretii ensabi’l-Arab, s. 180; ibn{i'I-Esir, el-Kamil, V, 576; Ya‘kibi, Kitabu’l-bildan,
s. 327; Muhlis, Mi’zenetii’l-cami‘i’l-ebyad fi’r-Remle, s. 9 (Hemadani rivayeti); Yakat, Mu‘cem,
VI, 363, Ma’ziméan [0k 4] maddesi; Mes‘0di, Murdc, béliim: 2305; Cehsiyari, Kitabu'l-viizera, s.
126. Genel olarak bkz. Mustafa Debbag, el-Kabailu’l-Arabiyye.

38 Ya‘'kdbi, Kitabu'l-biildan, s. 327-329; Mes*di, Murdc, Bolim: 109; Mukaddesi, Ahsendii't-tekasim,
s. 179, 183.

39 Cehsiyari, Kitabu'l-viizera, s. 134-135; Belazuri, Fitah, s. 158.

40 ibn Asakir, Tarih, I, 596-597.
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Abdulaziz’in izledigi siyaseti yeniden canlandirdi ve bdylece seriatin ruhuna da-
ha yakin oldugu ortaya c¢ikti. HarGnurresid’in hakimiyeti altinda kirsal bolgeler
memnuniyetsizlikle calkalanmaya devam ediyordu. Halifeliginin ilk donemlerin-
de ortaya ¢ikan veba salgini bolgeyi alt Ust etti, bircok toprak sahipsiz kaldi ve-
ya isleyeni olmadi. Halife bu duruma midahale etti ve bu topraklar hilafet top-
ragina [¢ =] donlstlrerek Samirileri is¢i veya kiraci olarak istihdam etti. Ayni
topraklar bu isciler tarafindan da terk edilince Har(nurresid onlarin geri don-
melerini cazip kilacak sekilde vergi miktarlarinin indirilmesi ile ilgili bazi talimat-
larla birlikte meshur Herseme b. Ayan’i [oraya] gonderdi.4*

Emevi Devleti'ne ait olan kamusal arazilerin genel olarak Abbasilere intikal
ettigi gérulmektedir.42 Fakat Abbasilerin bu topraklari Emeviler kadar iyi idare
etmedigi anlasiimaktadir. Bitin bunlar yasanirken miladi 841/42 yillarinin
baslarinda kendisini Ebl Harb el-Yemani olarak tanitan bir kisinin cikardigi bu-
yUk bir isyanla kirsal bolgelerdeki hosnutsuzluk doruga ulasti. Secilen bu gor-
kemli mistear isim hala Emevilere sempati beslemeye devam eden butiin Ye-
menli unsurlar kendisine ¢gekmeyi basarmisti. Kuzey Filistin kdylilerinin mes-
hur isyant ile ilgili benim sdyleyecegim tek sey bu isyanin, hem koylileri hem de
bu bolgedeki Yemenli buyuk toprak sahiplerini kendi safina ¢cekmis olmasi ve
belki de Mazdeizmi benimsemis ¢ok sayida koylinln baslattigl ve daha bes yil
once bastirilan blylk Babek isyanindan ilham almis olabilecegidir.#3 IX. asrin
ilk yarisinda tim Abbasi imparatorlugundaki kdyli nifusun bir isyan icerisinde
oldugu ve ayni ylzyilin icinde daha sonra Abbasilerin kirsal bélgelerinde cesitli
ismaili hareketlerin basarlya ulasmasini saglayan yolu hazirladig gériilmekte-
dir. Fakat Filistin s6z konusu oldugunda, bu gértntlyl abartmamak gerekir.
Eb( Harb’in isyanini uzun bir huzur ve refah dénemi takip etmistir. Ornegin er-
ken hacli dénemi dncesi batili hacilarin Filistin kirsali ile ilgili 6vgu dolu ifadeleri
bu duruma sahittir.44 Hemserisi Filistinli Procopius’un VI. asirda yaptig gibi
Mukaddesi de X. asirda kendi memleketinin zenginligi icin belig ifadeler kul-
lanmaktadir.

X. asrin sonu ve XI. asrin baslarinda Filistin’e Tay kabilesinin Cerrahi kolu
hakim durumdaydi. Bu bolge o dénemde yag endustrisinin gelistigi bir merkez
olan Remle vasitasiyla Misir'la yakin iliskilere sahip olmaya basladi.4®

41 Belazuri, Fitah, s. 144, 158; Kindi, Vilat, s. 173.

42 Biginnis'in akibeti ile ilgili bkz. Belazuri, Fitah, s. 129.

43 Makdisi, Kitabu’l-bed‘ ve't-tarih (nsr. Clement I. Huart), Paris 1899-1919, VI, 119; Taberi, Tarih, Ill,
1319-1322.

44 Mesela bkz. Palestine Pilgrim Text Society, lll; The Hodoeporicon of St. Willibald, s. 19, 26; The
Itinerary of Bernard the Wise, s. 6-7 ve ozellikle s. 11; Palestine Pilgrim Text Society, IV: The
Pilgrimage of Saewulf, s. 23; The Pilgrimage of the Russian Abbot Daniel, s. 26, 31, 41-42, 44-
45, 58.

45 Bundan dolayl, drnegin, [Fatimi] veziri ibn Killis, gérevine Remle [tiiccar] vekili olarak baslamistir.
Bkz. ibn Hallikan, Vefayatu’l-a‘yan (nsr. ihsan Abbas), Beyrut 1968-1972, VI, 33; ibn Sirafi, el-
isare ild& men nale’lvizare (nsr. Abdullah Muhlis), BIFAO [Le Bulletin de I'lnstitut francais
d'archéologie orientale], 25 (1924), s. 19-20. Ayrica bkz. Kindi, Viilat, s. 315; Nasir Hlsrev, Se-
ferndme (Arapcaya trc. Yahya Hassab), Kahire 1980, s. 18-20; Mlsebbihi, Ahbaru Misr fi sene-
teyn (nsr. Willam C. Millward), Kahire 1980, s. 175. Filistin’in tarim Urinleri Le Strange tarafin-
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Cerrahilerin ilk etapta ilgisini ceken, bu zenginlik olmalidir. Cerrahi kabilesi gu-
clnln dorugunda iken, asagl yukari 1020 yilinda, liderleri Sam Araplarinin lide-
ri olarak tarif edilmistir.#6 Misebbihi’'nin tarihinin son zamanlarda nesredilen
bir b6limU Cerrahilerin Filistin topraklarini ne sekilde kontrol ettikleri mesele-
sine yeni bir 1sik tutmaktadir. Serat [5),:] bolgesinde4” sahip olduklari bir dizi
kaleden harekat diizenleyerek Fatimiler’den ikta yoluyla aldiklari Beyt Cibrin,
Remle ve Nablus topraklarina gliclerini yaydilar.4® Remle ve diger bolgelerde
ikta genellikle ordugah [ia] vasitasiyla kontrol edilmekteydi.*® Askerler, katip-

ler, vergi memurlari ve iktanin uygulanmasi ve gelirlerinin toplanmasi ile mes-
gul olan cehbezlerden olustugu icin Cerrahi kabilesinin sahip oldugu ordugahin
herhangi bir bedevi ordugahiyla ilgisi yoktu. Bu anlamda Cerrahi kabilesinin or-
dugahi asagl yukari kendisinden seksen yil sonra kurulmus olan Irak’taki Mez-
yedi[lerin] ordugahi igin glzel bir dérnek teskil etmis olabilir. Bu ordugah daha
derin bir incelemeyi hak etmektedir. Clnku [bdyle bir inceleme] merkezi iktidar-
larin tam olarak kontroll saglayamadiklari zamanlarda Yakin Dogu’nun bedevi
hanedanlarinin kirsal bolgelerde gugclerini nasil yaydiklarina dair derin bir bakis
acisi kazandirmaktadir.

Sonug olarak s6z konusu dénemde Filistin’e Arap kabile goclerinin tarzinin
ilk olarak kuzey-gliney ekseninde dogudaki girislerin kontrollyle basladigI daha
sonra guneydeki kaviste yerlesimin gerceklestigi son olarak da imparatorluk
glclerinin veya devletlerin sartlarinin el verdigi 6l¢clide batidaki ovalara dogru
ilerlemenin oldugu goérlimektedir. Toprak mdlkiyeti meselesine gelince Emevi-
ler ve ilk donem Abbasilerde devletin sahip oldugu topraklar [¢ Ls] cok genisti

ve muhtemelen geliri Filistin’in toplam gelirinin Ugte biri kadardi.5° Hangi turde
olursa olsun kabile iktasi ikincil siklikta olan bir tlrdi ve Cerrahilerin ordugahi
bdyle yegane bir 6rnegin ikta olarak aslinda nasil idare edildigini ortaya koy-
maktadir. Blyuk veya kiicUk diger arazi sahipleri ile ilgili kaynaklar daginik ol-
dugu icin bunlardan bir ¢cikarimda bulunulmasi zordur. Askalan, Kayseriye ve
Remle gibi sehirlerin icinde ve etrafindaki antik ikta arazileri sahilde ve ovalar-
da bagimsiz klgclk toprak sahiplerinin bulundugunu, merkezi daglik bélgelerde
ise yarl bagimsiz kiraci veya Ucretli iscilerin yani sira blyUk toprak sahiplerinin
yogunlukta oldugunu goésterebilir.51

—_ —
dan aktarilmistir. Bkz. Palestine, s. 14-24.

46 Ibn{’I-Esir, el-Kamil, VIII, 638.

47 [bn{’-Esir, el-Kamil, X1, 123.

48 Miisebbihi, Ahbaru Misr, s. 175, 245.

49 Miisebbihi, Ahbaru Misr, s. 204-205.

50 Le Strange’in eserindeki (Palestine, s. 45-47) diger rakamlarla karsilastirildiginda Ya‘kabi tarafin-
dan aktarilmis olan rakamlardan belki bu sonug ¢ikarilabilir.

51 On dokuzuncu yiz yil Filistin’inin sartlari ile karsilastirma yaparken cok dikkatli olmak gerekir. An-
cak bazi kaynaklar (G.A. Smith, The Historical Geography of the Holy Land, New York-London
1894, s. 122; C.T. Wilson, Peasant Life in the Holy Land, London 1906, s. 81-82, 189, 206-
207, 217. C.R. Conder, Tent Work in Palestine, London 1887 [1879], s. 326-327) kira suresi,
koOy topraklari ve meclisleri, isci Ucreti ve toprak milkiyetinin blyikligl hakkinda tarihsel bir sU-
rekliligin oldugunu iddia etmektedir. Roma ve Bizans donemleri icin bkz. A.H.M. Jones, The La-
ter Roman Empire, Oxford 1964, Il, 763, 779, 798, 805 ve a.mlf, Cities of the Eastern Roman
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