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TOPLUMSAL BOYUTLARIYLA OSMANLI DEVLETI’NDE
HETERODOKS ERMENILER
[XIX. YUZYIL]

Yrd. Dog. Dr. Cahit KULEKGI

inéni Universitesi llahiyat Fakdiltesi

Ozet

Ermeni toplumundaki Katoliklesme siireci, Ermenilerin XIl. ylzyilin baslarinda
Roma Katolik Kilisesi ile Hagli Seferleri sirasinda karsilasmalari ile baslamistir.
Protestanlasma ise XIX. yuzyllda Amerikan Misyoner Meclisi’nin istanbul’daki ca-
lismalarindan sonra giindeme gelmistir. istanbul’'un 1453'te Osmanlilar tarafin-
dan fethedilmesiyle Turkler, Ortodoks Ermenilerle birlikte yasamaya baslamis,
1461’de Fatih Sultan Mehmed tarafindan istanbul Ermeni Patrikhanesi'nin ku-
rulmasindan sonra devletin dini sistemi geregi, kiliseler arasinda denge kurul-
mustur. Ancak 6zellikle XIX. ylzyllda Batili devletlerin de etkisiyle Ortodoks Er-
meni Kilisesi, heterodoks gruplara ayrilarak ¢ézimlenmesi gereken bir mesele
haline gelmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Ermeni, kilise, Katolik, Protestan

Abstract

Heterodox Armenians in Ottoman Empire By Social Dimensions
[19th Century]

The process of Catholicism in Armenian, beginning in the 12th century, Arme-
nians came into contact with the Roman church through their ties with the Cru-
saders in Cilicia. The beginning of Armenian Protestantism is traced back to the
19th century missionary activities of the American Board of Missions. After
Constantinople fell to the Ottoman Turks in 1453, the patriarchate came to care
more directly for all the Orthodox living in the Ottoman Empire. In 1461 establis-
hed as the Armenian Patriarch. In the religious system of government was an
outcome of the fact that Sultan made no distinction between church and com-
munity, often lent the weight of its authority to maintain the integrity of the
church. However, especially in 19th century, the influence of the western states,
Orthodox Armenian grouped heterodox, has become a problem to be solved.

Keywords: Ottoman, Armenian, church, Catholic, Protestant

GIRIS
Hiristiyanliga topluca gecen ilk milletin, milattan sonra 301 yilinda, Ermeni

milleti oldugu genel kabul gérmektedir. Hiristiyan dinyasinda yapilan ilk Ug¢
konsilden sonra Ermeni Ortodoks Kilisesi’'nin! kendine has inang prensipleriyle

1 Ermeni Ortodoks Kilisesi’'nden kastimiz, Gregoryen ya da Lusavoricagan da denilen kadim Ermeni
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ki bu prensiplerin viicida getirilmesinde Aziz Gregoir Lusavori¢’in ismini mu-
hakkak zikretmek gerekir, olusmaya baslamasi2 adeta Ermenilerin millet olarak
varliklarinin kaniti sayilmistir.3 Bu agidan Ermeni tarihi ile Ermeni Kilisesi'nin
tarihi, ortak verilerin sunumuna sahne olmustur. Calismamizda tartigsilacak
olan husus ise XIX. yiizyllda, bilhassa Istanbul’daki Ermeni toplumunun Ermeni
Kilisesi'nin esas sinifi olan Ortodoks siniflyla; Katolik ve Protestan, yani hetero-
doksi siniflar arasindaki, zaman zaman gerginliklerin de yasandigl toplumsal
iliskilerdir. Calismamizin, gerek patrikhanenin ve gerekse devletin bu iki sinifa
karsi olan bakis acilarini incelemesi, XIX. ylzyllda Ermeni toplumunu bdélinme-
ye gotlren sureci ortaya koyma iddiasi, XX. ylzyilda ortaya ¢ikan Ermeni soru-
nuna da farkli bir cerceveden isik tutacaktir.

Ermeni, Anadolu’nun dogusunda, Ermenistan olarak tanimlanan bdélgede
yasayan, Hiristiyaninancina mensup insanlarin irki* hususiyetlerini niteleyen bir
kelimedir. Ermeni milletinin, Trakya tarafindan Anadolu’nun dogusuna olan
goclerini takip eden slire¢ sonrasinda® bu ismi aldig) distnilmektedir. Bolgeye
g6¢ etmeden evvel Ermenilerin hangi isimle anildiklari hususunda hayli tartis-
ma yapilmis ancak kanitlanabilen bir sonuca varilamamistir. Bolgeye yerlestik-
ten sonra, Ermeni kelimesinin bir irka matuf olarak ele alinisi ile bélgenin bir
unsuru olduktan sonra Ermeni kelimesinin algilanma bicimi, zamanla bélgede
yasayan Ermenilerin, karakter ve ruhunda siyasi agidan muhim farklar meyda-
na getirmistir. Haliyle Ermeniler olarak isimlendirilen millet de kendilerini bolge
ile dogrudan iliskilendirerek sonsuz mitolojik vasifli uydurmalar yoluna girmistir
ki; glinimuzde bu durum had derecesine ulasmistir. Neredeyse tim tarihi kay-
naklar tarafindan reddedilmesine ragmen maksatli siyasi zihinler, mutlak bilgi-
ye dayanmayan Ermeni- Ermenistan Bolgesi arasindaki minasebet hakkinda
tarafsiz ve aydinlatici bilgilere, ne yazik ki, uzak kalmislardir.®

Sunu kesinlikle sdyleyebiliriz ki; kékeni itibari ile cok eski olan Ermeni ke-
limesinden buglnkl Ermeniler; Ermenistan kelimesinden de buglnki Ermeni-
lerin ana yurdu anlasiimamaktadir. GUnUmuzde uluslararasi kullanimda olan
Ermeni ve Ermenistan kelimelerinin, haritalarda Ermenistan olarak anilan pla-
toda yasayan her hangi bir halki temsil ettigi ve bdlgenin Ermeni kiltir ya da
tarihsel anlamda bdlge ile glinimizdeki Ermeni halkinin bir ilgisinin olmadigl
pek ¢ok arastirmada yer almaktadir. 7 Nitekim bdlgede yapilan arkeolojik aras-

—_ —>
Kilisesi'dir. Bu ¢alismadaki Ortodoks Ermeni Kilisesi tabiri, Katolik ve Protestan Ermeni Kilisele-
ri’ni, kadim Ermeni Kilisesi’'nden ayirmak icin kullaniimistir.

2 Adalian, Rouben Paul, Historical Dictionary of Armenia, USA 2010, s. 119.

3 Ozdogan, Giinay Goksu, Tiirkiye’de Ermeniler, istanbul 2009, s. 42.

4 Ermenilerin irki gecmisleri Gzerinde ¢okga galisma yapiimis ancak belirli sonuclara ulasilabilmistir.
Ermenilerin etnik ve antropolojik bakimdan sade bir irka mensup olup- olmadiklari hakkinda bkz.
Kogas, M.Sadi, Tarih Boyunca Ermeniler ve Selcuklar’dan Beri Tirk-Ermeni iliskileri, Ankara
1970, s. 41, 42 vd.

5 Minahan, James, Miniature Empires: A Historical Dictionary of the Newly Independent States, USA
1998, s. 4.

6 Ornekler icin bkz. Akcam, Taner, Tiirk Ulusal Kimligi ve Ermeni Sorunu, istanbul 2001; Hovanni-
sian, Richard G., The Armenian Genocide: Cultural and Ethical Legacies, USA 2008; Libaridian,
Gerard J., Modern Armenia: People, Nation, State, USA 2007.

7 Ember, Melvin- Ember, Carol R. (Editors), ‘Armenia’, Countries And Their Cultures, USA 2001, I,
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tirmalarda® Ermeni milletine ait figirlerin bulunamamasi da bunu ortaya koy-
maktadir.

Ermeni milletinin, Ermenistan bodlgesine yerlesmeden 6nceki, Ermen, Ar-
men, Armenos vb., isimleri hakkinda antik kaynaklarda pek ¢ok bilgi olmasina
ragmen, kaynaklar Ermeni seklinde gevrilen ismin bir millete has olmayabile-
cegini ya da buglnki Ermenilerle ilgisinin bulunmayabilecegini ifade etmekte-
dir.® Zaten Ermeni kaynaklarindan birisi olan Ermeni Tarihi’'nin yazarn Moses
Chronensis, Ermenilerin en eski isimlerinin ‘Hayk’19, Hayk'in ogullarinin yasadi-
81 bolgenin de ‘Hayastan’ oldugunu ifade ederek, Ermeni kelimesinin arkeolojik
anlamda dogrudan Ermeni milletine 6zel antik bir isimlendirme olmadigini ka-
bullenmektedir. Chronensis’in aktardiklarina gére, Hayk'in ogullari Ermenilere
bu ismi vermistir. Ona gére Hayk’in silsilesi su sekilde tebariiz etmektedir: NGh,
Japhethus [Yafes], Gamerus [Gomer], Thiras, Thorgomus [Togorma], Haicus,*
Armenacus, Arameeis, Amafia, Gelamius, Harma, Aramus.1? Kaldi ki bu silsile-
nin de ilmi dayanagl bulunmamaktadir.

Ermenilerin Anadolu ile olan iligkileri ise milattan sonraki yillara tesaduf
etmektedir. Belki de daha M.O. VIII. ylizyilin ikinci yarisinda Agri Dagi bélgesin-
de, antik Urartu KralligI'nin bir parcasini olusturan topraklara yerlesen Ermeni-
ler,13 savaslarla parcalanan cografyada pek ¢ok kiiglk kolonilere bdlinmek zo-
runda kalmis, bu ytzden siyasal bir gu¢ olarak taninmamislardir. Ancak surasi
kesindir ki; Ermenilerin millet olarak Anadolu ile olan iligkileri bu tarihten ¢ok
daha sonra baslamistir. Hiristiyanligl kabullerinden sonraki bir zamanda basla-
yan bu iliski, Ermenilerin yogun olarak yasadiklari Ermenistan Bolgesi'nin iki
blylk imparatorluk tarafindan paylasimasina da sahitlik etmistir. Ozellikle
Perslerin bdlgedeki baskici tutumlari, Ermenistan bolgesinde yerlesik Ermeni
halkinin Ulkeden géc etmesine sebep olmus; go¢ eden Ermenilerden bazisi Fi-
rat’'in batisina, bazisi da Suriye tarafina siginmislardir.14

Gortnen o ki; Ermenilerin Hiristiyanhg) toplu olarak kabul etmeleri, Roma
imparatorlugu tarafindan Ermenilerin, en azindan géc ettikleri bdlgelerde tu-
tunmalarini saglayan bir faktér olmustur. M.S. 301 yilindan itibaren Hiristiyanli-

—_ —>
114; Murphy, Arthur, The Works of Cornelius Tacitus, Philidelphia 1818, VI, 186; MacBean
Alexander- Johnson, Samuel, ‘Armenia’, A Dictionary of Ancient Geography, London 1773.

8 Bolgedeki arastirmalarin aslinda Ermenilere ait bir figlire tesadif edememesi, calismalarin ¢ok da
fazla olmamasiyla da ilgili olabilir. Nitekim Ermenilerin en eski tarihlerine dair yapilan arastirma-
larda da arkeolojik tespitlerden ¢ok bilhassa Ermeni tarihgilerin verileri kullanilmaktadir. GUrin,
Kamuran, Ermeni Dosyasi, Ankara 1983, s. 8.

9 Konu hakkinda genis bilgi icin bkz. Kiilekgi, Cahit, islam Tarihinde Ermeniler ve Ermenistan Fetih-
leri, istanbul 2012, s. 38-48.

10 Hayk, Hayastan ve Ermenice’nin es anlamlisi olarak kullanilan Hayasaca tabirlerinin kayip Anado-
lu dillerinden birisine ait oldugu da ifade edilmektedir. Bkz. Unal, Ahmet, Hititler ve Etiler, Miinih
1999, s. 35.

11 Ermenilerin bu mitolojik kimlikleri hakkinda ayrica bkz. Chamich, Michael, History of Armenia, Er-
menice’den ingilizce’ye Ceviren: Johannes Avdall, Calcutta 1827, |, 4-11.

12 Chorenensis, Moses, Historiae Armenicae Libri, Ed. William Whiston, George Whiston, London
1736, |, XIl, 385.

13 Kurkjian, Vahan M., A History of Armenia, USA 2008, s. 4.

14 Artinian, Vartan, Osmanli Devleti’nde Ermeni Anayasasinin Dogusu (1839-1863), ¢vr. Zllal Kilig,
istanbul 2004, s. 17.
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81 kabul eden Ermeniler, Hiristiyan dlinyas! tarafindan gerceklestirilen ilk Uc¢
konsile katilmiglar ancak 451'deki Kadikdy Konsili'ne katiimayarak, diger Hiris-
tiyan kiliselerinden ayrilmislardir. Buna ragmen Ermeni Kilisesi, geleneklere
baglilik noktasinda havarilere 6zel 6nem vermis ve kilise, havarilerden Tateos
ile Partogimeos’a dayandiriimistir. Tabiatiyla Ermeni Kilisesi de dogrudan apos-
tolik® kiliseler arasinda yer almistir.16

Dogu Ortodoks Kilise grubu icinde yer alan Ermeni Ortodoks Kilisesi, inang
sistemlerine Aziz Gregoir tarafindan eklendigi kabul edilen Aziz Meryem’in ana-
g1, Kutsal Ruh’un ilahligl, vicudun ve bedene girmis Tanri’'nin insanhg, Me-
sih’in mikemmel olusul’ gibi prensiplerden dolayi ‘Gregoryen’18 olarak da nite-
lendirilmistir. Ermenilerin dogrudan Ortodoks sayllmamasi da bu ylzdendir. An-
cak Ermeni Kilisesi'nin gerek farkl inan¢ prensipleri ve gerekse ayri bir kilise
olarak varliklarini siirdiirme cabalari, Roma imparatorlugu tarafindan rahatsiz-
lik verici gelismeler olarak tanimlanmis ve Ermenilere bu konuda baski uygula-
yarak, Rum Ortodoks Kilisesi’'nin goéruslerini kabule Ermeniler israrla davet
edilmislerdir.1® istanbul’'un Fethi’nden sonra kirilan bu baski neticesinde Erme-
ni Kilisesi bagimsizliklarini korumaya muvaffak olmus ve kilise, Ermeni milleti-
nin resmi din kurumu olma halini strdlrebilmistir.20

Heterodoks Kavrami

Yunanca bir kelime olan heterodoks, en genis anlamiyla ‘6teki’ demektir.21
‘[H]etero’ ve ‘doxa’ kelimelerinden olusan kavram esas itibariyle ‘farkl disdn-
ce’ anlamina gelmektedir.22 Kavram daha cok dint gruplar i¢in kullaniimaktadir.
En genis anlamiyla heterodokslar, kendilerini kutsal metne ya da din kurucula-
rina en yakin olarak géren gruplarin disinda kalanlardir.

Bu cercevede dncelikle Ermeni Kilisesi'nin de diger Hiristiyan kiliseleri ara-
sinda heterodoks yapida oldugunu ifade etmek gerekir.2> Daha énce de bah-
settigimiz gibi Ermeni Kilisesi, ilk U¢ konsile katildiktan sonra diger konsillere
de, konsillerde alinan kararlara da katilmamislardir.24 Ermenilerin heterodoksi
anlamda diger Hiristiyan gruplar arasindaki konumu, islam’in icinde yer alan
dini gruplardan ‘sia’ya benzetilmektedir.25 Sianin islam icerisindeki konumu, bu
calismanin konusu degildir. Ancak yapilan kiyasin anlamli hale gelebilmesi igin

15 Apostolik kiliseler, havarilere dayanan kiliseler i¢in kullanilan bir nitelendirmedir.

16 Seyfeli, Canan, istanbul Ermeni Patrikligi, Ankara 2005, s. 27.

17 Seyfeli, a.g.e., s. 34.

18 Bu olusum Ermenilere 6zgUl bir olusum olarak degerlendiriimektedir. Boylelikle Ermeni dini sadece
Ermenilere 6zel bir din halini almistir. Laginer, Sedat, Tirkler ve Ermeniler, Ankara 2005, s. 169.

19 Smith, Anthony David, Closen Peoples: Sacred Sources of National Identity, USA 2003, s. 72.

20 Genis bilgi ve tartismalar icin bkz. Bardakjian, Kevork, ‘The Rise of the Armenian Patriarchate of
Constantinople’, In Christians and Jews in the Ottoman Empire: The Functioning of a Plural Soci-
ety, Ed. Benjamin Braude- Bernard Lewis, USA 1982.

21 Brookes, lan, Chambers Concise Dictionary, India 2007, s. 551.

22 Groves, John (Editor), A Greek and English Dictionary, Boston 1839, s. 253.

23 | eezenberger, Michiel - Kanie, Mariwan, ‘Governing Islam by Tribes And Constitutions: British
Mandate Rule in Iraq’, Colonial and Post-Colonial Governance of Islam: Continuities and Ruptu-
res, Ed. Marcel Maussen-Veit-Michael Bader,Annelies Moors, Amsterdam 2011, s. 105.

24 Ghazarian, Jacop G., The Armenian Kingdom of Armenia, England 2001, s. 262.

25 Moosa, Matti, Extremist Shiites: The Ghulat Sects, USA 1988, s. 447.
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kisaca sia hakkinda bilgi vermek yerinde olacaktir. XX. Ylzyillda dinya MuslU-
manlarinin yaklasik yizde 10’luk kismini olusturan siilik, hicri birinci asrin son
ceyreginde yavas yavas tesekkiil etmeye baslamistir. Ozellikle Arap olmayan
Muslimanlar arasinda yayllma imkani bulan sii fikirler, hicri ikinci asirdan itiba-
ren de Hz. Ali'nin soyu ile irtibatlandiriimis, Sasani kilttriine ait bazi motiflerle
butlnlesmistir. En genis anlamiyla sia; Ali b. Ebi Talib’in Hz. Muhammed’den
sonra nass ve tayinle halife olduguna inanan, imametin kiyamete kadar onun
soyundan gelen imamlarda olacagini 6ne siiren, bu imamlarin masum oldukla-
rini iddia eden topluluklarin muisterek adidir.26

GOraldigu uzere, diger Hiristiyan kiliseleri icinde Ermeni Kilisesi gibi, sia da
farkli inang prensipleri nedeniyle geleneksel islam disiincesinin disina ¢ikmis
heterodoks bir grup olarak tanimlanabilir. Ger¢i herhangi bir grubun hetero-
doks olarak nitelendirilmesi, bu nitelendirmeyi yapan kisinin dini algisina goére
de sekillenecektir. Buna goére her grup, kendisi gibi disiinmeyen gruplari hete-
rodoks grup olarak kabul edecek ve bdylece mutlak bir tasnif yapilamayacaktir.

Bu tartismayi bir kenara birakarak; diger Hiristiyan gruplar icinde Ermeni
Kilisesi, heterodoks Kilise olarak kabul edilse bile; 301 yilindan itibaren Hiristi-
yan olan ve 451 yilindan itibaren de bagimsiz bir kilise olarak degerlendiriime-
ye tabi tutulan kadim Ermeni Kilisesi’'nin temelinde, geleneksel dustincenin ol-
dugunu sdylememiz icap etmektedir. Su halde bu kadim Ermeni Kilisesi, gele-
negi temsil etmesi bakimindan Ortodoks, kadim Ermeni Kilisesi disinda kalan
gruplar da heterodoks olarak nitelendirilecektir.

Katoliklik

Kendilerini havarilerin birincisi olan Petrus’un vekili olarak géren papalar,
Katolikligi Hiristiyanligin esas gecerli unsuru saymaktadir. Katolik inanglarina
gore papa, Hiristiyanligin temsilcisi ve Hz. isa’nin vekilidir. Papa, Hiristiyanlari
kendi idaresi altinda birlestirmeye calisir. Nitekim bircok grubu kendisine ilhak
etmek, onun en d6nemli goérevleri arasindadir. Papalik Hiristiyanlara, Latinceyi
ve kendi ayin tarzini empoze etmis, Katolik Hiristiyanlar da papayi ruhani lider
olarak gérmuslerdir.2” Yedi tane sakramenti olan Katolikler, yirmi bir konsil ve
bu konsillerin kararlarini kabul etmislerdir. Katoliklere gore kilise evrenseldir ve
kilise disinda her hangi bir kurtulus yolu bulunmamaktadir. Hz. isa’da iki tabia-
tin varligini kabul eden Katolikler, azizleri de Tanri'nin sdzciisU ve sefaat haklar
olan varliklar olarak telakki etmislerdir.28

Hiristiyan dlnyasinda asil olan Ortodoksluk mu, Katoliklik mi tartismasina
girmeden, Ermenilerin Hiristiyanligl kabullerinden itibaren Ortodoks distinceye
daha yakin olduklarini belitmemiz gerekmektedir. Vakia, Katolik mezhebinin
Ermeni toplumuna girisi ve intisari ise Kibris adasinda yerlesik bulunan Lusig-
nan hanedanlig vasitasiyla, Hiristiyanhgl kabullerinden ¢ok sonralari olmustur.

26 Onat, Hasan, ‘Yirminci Asirda Siilik ve iran Islam Devrimi’, Milletlerarasi Tarihte ve Giinlimiizde
Siilik Sempozyumu, istanbul 1993, s. 125.

27 Y\ldinm, Suat, Mevcut Kaynaklar Gére Hiristiyanlik, izmir 2005, s. 257, 258.

28 Timer, GUnay - Kiglk, Abdurrahman, Dinler Tarihi, Ankara 1993, s. 270, 271.
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1187 yilinda Kibris’'ta kurulan Lusignan hanedanligl, Kilikya Ermeni kralligi ile
yakin iliskiler kurmus, kisa bir slire sonra da hanedanlik Kilikya Ermeni kralligI-
ni ele gecirerek, Bati Ermenistan’i hakimiyetleri altina almislardir.2® Dolayislyla
Ermeniler arasinda asil olanin Ortodoksluk oldugunu, burada bir kez daha vur-
gulamakta fayda vardir.

Kilikya, Anadolu’nun guney batisinda Ceyhan ve Seyhan nehirlerinin sula-
dig1 Cukurova yoresi, Mersin, Ayaz, Anazerba, Kozan gibi yerlesim yerlerini ice-
ren bolgenin adidir.3° Bu boélgede kurulan Kilikya Ermeni krallig), diger bolgeler-
de kurulan Ermeni kralliklarinin aksine, askeri faaliyetlerinin basarisi ile ayakta
durmaktaydi. Ancak kralligin stratejik bir mevkide konumlanmis olmasi ve dé-
nemin hakim glclerinin baskisi sebebiyle, adi gecen krallik fazla gelisememis-
tir.3 Gercekte de krallik kuruldugu zamanlarda bélge Roma imparatorlugu’nun
hakimiyeti altindaydi ve Ermeniler bu bélgede Roma’'nin i¢ karisikliklarindan
faydalanarak bir krallik kurmaya muvaffak olmuslardi. Nitekim dénemin impa-
ratoru Botaneiates’in (1002- 1081) de yasi ilerlemisti ve imparatorlugun karsi-
lastigl sorunlar ¢ézememekteydi. Yine bu déonemde Nikephoros ve Aleksios
Komnenos da, ayni anda imparatorluklarini ilan etmislerdi. Ote yandan Nikep-
horos’un Selguklularla isbirligi Kilikya'nin kolaylikla Tlrklerin eline gegcmesine
zemin hazirlamisti. Ancak Hagh Seferleri'nin meydana getirdigi karisikliklar ne-
deniyle, Selcuklularin bdlgedeki hakimiyeti tekrar Ermenilerin eline gegmisti.3?2

Kilikya’daki Ermenilerin arasinda Katolikligin yayllmaya baslamasi da bu
dénemin hemen sonrasina tekabul etmektedir. 1187 ’de Selahaddin Eyy(bi'nin
haclilara karsi olan basarisindan sonra, Kudls tekrar Muslimanlarin eline
gecmis, KudUs'te bulunan Lord Reynaud Chatillion da Selahaddin EyyGbi tara-
findan serbest birakilmisti.32 Serbest birakilan Lord Chatillion’un Kibris’a gide-
rek, Kibris'ta adi gecen hanedanligl kurmasiyla birlikte baslayan Ermenilerin
Katoliklesme sureci gliniimiize kadar sire gelmistir.34

Gergi ilk asamada Ermeni toplumunun bu yeni mezhebe pek itibar etmedi-
gi ifade edilmektedir. Kilikya Ermenileri Gzerinde Katolik imparatorlarin kurdu-
8u baskida bunun rolu bulylktir. Bilhassa papanin tim Katoliklere yardim etme
s6zU verdigi halde, Il. Konstantin ve Ermenilerin dogunun imparatoru lakabini
taktigl V. Leon’uns® bu konudaki sert tavirlari, Ermeni halkina karsi siddetli m-
cadeleye girismeleri,3® Katolikligin erken dénemlerde Ermeniler arasindaki inti-
sarinin kisith kalmasina sebep olmustur.

1375 yilinda, Kilikya Ermeni kraliginin Memldklar tarafindan tamamen or-
tadan kaldirimasindan kisa bir siire 6nce Roma imparatoru VI. Leon’un, Erme-
nilere karsi daha iliml siyaseti de Ermenilerin Katoliklesmesini hizlandirama-

29 Dadoyan, Seta B., The Armenians in the Medieval Islamic World, USA 2013, s. 168.

30 Kasgarli, Mehlika Aktok, Kilikyaya Tabi Ermeni Baronlugu, Ankara 1990, s. 11.

31 Marasli, Recep, Ermeni Ulusal Demokratik Hareketi ve 1915 Soykinmi, istanbul 2008, s. 98.
32 Ostrogorsky, Georg, Bizans Devleti Tarihi, trc. Fikret Isiltan, Ankara 1999, s. 322, 323.

33 Dadoyan, a.g.e., s. 168.

34 Dabagyan, Levon Panos, Tlrkiye Ermenileri Tarihi, istanbul 2005, s. 457.

35 Thomas, Joseph, The Universal Dictionary of Biography and Mythology, USA 2009, lll, 405.
36 Svajian, Stephen G., A Trip Through Historic Armenia, USA 1977, s. 201.
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mistir. Zira VI. Leon da Latin asilli olusu ve Katolikligi her daim 6n planda tut-
masiyla, Ermenilerin karsilastigl pek cok énemli meseleye ilgisiz kalmis, aslen
Katolik olmayan Ermenilerin meseleleri ile pek fazla ilgilenme firsati bulama-
mistir.37

Kilikya Ermeni Krallig’'nin 1375'te yikilmasindan sonra binlerce Ermeni,
dinyanin degisik bolgelerine, Avrupa’dan Hindistan’a kadar dagiimislardir. Az
sayida da olsa Katolik mezhebine gecen Ermeniler hakkinda Ermeni arastirma-
cilarindan Dabagyan’in géruslerini aktarmak istiyoruz:

‘Katoliklere gelince, genellikle din adamlari birbirinin aynidir. Katoliklerin
farki, Ermeniler s6z konusu olunca, Ermeni din adamlari gibi dlisiinmemeleri-
dir. Yani Ermeniler konusunda Katolikler hem acimasiz hem de hassastir. He-
men her mevzuda kaypak hareketlerle Katolikler, kendilerini siyirabilirler. Cik-
tiklari kabugu begenmeyen Katolik rihaniler, sirtlarini Vatikan gibi bir glice da-
yamis olmanin rahatligi icinde, kendilerini her konuda sdret-i Hakk’tan gdste-
rebilirler.’38

Dabagyan’a gore, Katolik olan Ermeniler aslinda Ermeni milletini boélinme-
ye gotiren, dis Ulkelerin destekledigi kimselerdir. Ona gore Katolikler ‘Tirk-
Ermeni cemaati icinde esas kimliklerini meydana vurmadan sinsice Katolikligi-
ni muhafaza etmeyi basaran basiretsizler’ dir.39

Katolik din adamlarindan Rahib Yervant Gomidas Carkciyan ise Dabag-
yan'in aksine, Katolik Ermeniler hakkinda oldukga iyimser cimleler kurmakta-
dir:

‘Kilikya Ermenileri, Haclilarin etkileri nedeniyle Avrupa ile iliskiler kurarak,
ticaret ve kultir alanlarinda Avrupa’dan bir hayli faydalandilar. Bununla kal-
mayarak Avrupa hanedanlari ile dostluk kurarak ve hatta aile baglariyla akraba
olarak rahani taraflarini da benimsemekte gecikmediler. Kilikya Ermenileri’nin
bircogu Roma’da bulunan papalara baglliklarini gosterdiler. Tiirkiye’ye go¢ si-
rasinda bunlarin bir kismi digerleriyle birlikte Anadolu’dan gegerek istanbul’a
geldiler. Sayilari sinirli oldugundan digerlerine nazaran azinlikta kaldilar. 1641
yilinda Galanus isminde bir rahip, istanbul’a gelerek Ermeniler arasinda kiiltiir
kampanyasi adi altinda ¢alisarak aralarindaki anlasmazliklardan yararlanmak
suretiyle, kisa stirede Ortodoks taraftarlarindan bircogunu Katolik mezhebine
kaydirdi. Bu sebepten &tir Katolikler, Sarklilarin dlismanligini tizerlerine da-
vet ettiler. Fakat glinln patriklerinin Katoliklerin tarafini tutmalari ve onlara
karsi hosgérllt davranmalari nedeniyle, Sarkhlar daha ileri gidemediler. Diger
taraftan Katolik olmayan Ermeniler de Katolikleri destekleyerek, Katolik rahip-
lerinin kendi kiliselerinde vaaz vermelerine izin vermislerdi. Nihayet 1701 yilin-
da Ecmiyadzin tarafindan, istanbul’a atanan Yeprem isimli piskopos, Katolikleri
bir hayli sikistirmaya giristiyse de kisa bir stire sonra sarabina su katmayi ve
hiukumetin arzusuna aykiri davranmayi tercih etti. Dogal olarak da gérevinden

37 Dabagyan, a.g.e., s. 458.
38 Dabagyan, a.g.e., s. 461.
39 Dabagyan, a.g.e., s. 464.
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alindi. Yerine getirilen Golod Patrik ise her iki tarafi idare etme yolunu segti.” 40

Anlasildigina goére Carkciyan’in satirlarinda gegen ‘Sarkli’ tabiri, Ortodoks
yani kadim Ermeni Kilisesi igin kullaniimistir. Ona gore Katolikler, devletin hiz-
metinde bulunan, Avrupa’da egitim almis, kiltlrli insanlardir. Dabagyan ile
Carkciyan’in verdigi bilgiler arasindaki farkhliklar, elbette mensubu bulundukla-
ri dini cemaat algisindan kaynaklanmaktadir. Ancak gériinen su ki, Ortodokslar
ve Katolikler, XIX. ylzyilla kadar, yani Osmanl Devleti'nin midahalesine kadar
olan slirecte bir araya gelemez durum iginde olmuslardir.

Katolikligin Osmanli Devleti’'ndeki yayllmasinin varlikli kent aristokrasisine
bagli gelistigini ifade eden Artinian, yukarida kisaca degindigimiz strtlismelerin
uzaginda bir baska tartismayl daha gindeme tasimistir. Ona gére Katolikler
arasinda da, aldiklar egitimlere bagl olarak gerginlikler sliregelmekteydi:

‘XIX. ylizyla gelindiginde ise sadece Istanbul’daki Katolik Ermenilerin sayisi
10.000 ile 13.000 arasinda tahmin ediliyordu. Onlarin papazlari yurt disinda
egitim gérdyorlar, genellikle bir ya da daha fazla Avrupa dili konusuyorlardi.
Ancak din adamlarinin Roma veya Venedik'te 68renim gérmelerinden kaynak-
lanan ¢ikar ¢atismasi, toplumda azimsanamayacak derecede celiskiye yol aci-
yordu. Ayrica Roma’nin millilesme karsiti politikasi uyarinca kadim Ermeni ayi-
ninin yerine Latin Asai Rabbani ayinini getirmesi, Katolikligin Ermeniler arasin-
da yayilmasinin éniinde ciddi bir engel olusturdu. Ustelik sekuler egitimin yay-
ginlasmasi ve aydinlanmasiyla birlikte, Katolik ve Ermeni Kiliseleri arasindaki
doktrine iliskin eski farklar giderek keskinligini yitirmeye baslamigti.’41

Sadece kadim Ermeni Kilisesi ile Katolik Ermeniler arasinda degil, Katolik
Ermenilerin kendi arasinda da bir tir ¢catismanin var oldugu anlasiimaktadir.
Asil problem ise Ermeni Kilisesi'nin, kendi i¢lerinden ¢ikan bir mezhebi kabul
edemeyisi ile ilgilidir. Dabagyan, Katolikleri, Ermeni milletini béliinmeye gétu-
renler olarak tanimlarken, Carkclyan Ermeni Kilisesi’'nin artik milletin meselele-
rine ¢6zim Uretemediginden ve kilisenin daha modern, batil tarzda, farkl du-
stincelere acik olmasi gerektiginden bahsederek, aradaki ¢cekismenin sebebini
aciklamaya calismistir.

Protestanlik

Protestan kelimesi, baskaldiran, itiraz eden anlamina gelmektedir. Roma
Katolik Kilisesi'nin gunahlarin bagislanmasi adi altinda para toplamasi ve bunu
mali kaynak haline getirmesi basta olmak Uzere bir takim hususlara karsi ¢ikan
Martin Luther King’'in baslattigi mezhebi bir akimdir. Hiristiyanliktaki reformas-
yonun da baslangici olarak kabul edilen bu akimin genis sahalara yayllmasiyla
Protestan kiliseler olusmus ancak ne Katolikler ne de Ortodokslar kadar kabul
gormemislerdir.42

Ermeni toplumunda Katoliklige gére Protestanhgin ge¢cmisi mezheplerin or-

40 Carkciyan, Yervant Gomidas, Tlrk Devleti Hizmetinde Ermeniler, istanbul 2006, s. 39-41.
41 Artinian, a.g.e., s. 52.
42 Tumer- Klglk, a.g.e., s. 272.
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taya cikis tarihlerine paralel olarak, ¢ok daha yenidir. Hiristiyan dinyasinda ol-
dugu gibi Ermenilerin de reformasyonu olarak gériilen Protestanlik, Istan-
bul’daki misyoner William Godell’in ¢cabalariyla Ermeni toplumuna girmis43 an-
cak Protestanligin 68retileri Ermeniler Gzerinde hicbir ddnemde cok fazla etkili
olmamistir.

William Godell, 1831’de istanbul’da kurulan Amerikan incil Okulu’nun ve
1834'te yine istanbul’da kurulan Amerikan Kiz Okulu’nun yéneticisidir. incil’in
okunmasi ve anlasiimasi yoninde cabalari olan Godell,4* Ermeni toplumu ara-
sina girmesiyle birlikte baslayan sirecte, Amerika’'nin da destegiyle Ermeni top-
lumunu Protestanlastirmaya baslamis, bu is icin de milyonlarca dolar harca-
mistir.45

Ermeniler arasinda Protestanligin yayllma sureci daha ¢gok Ermeni harfleriy-
le Turkge basilan kitaplar sayesinde gergceklesmistir.#6 Bu kitaplar bir taraftan
Katolik ve Protestan kiliselerince Ortodoks Ermeniler arasinda Katolik ve Pro-
testanlik inanclarini yaymak icin kullanilirken, diger taraftan Ortodoks Ermeni-
lerin bu mezhepler hakkinda bilgi edinmesine ve anti-propaganda calismalari-
na uygun zemin olusturmustur. Amerikan Protestan Kilisesi de American Board
of Commissioners for Foreign Missions4” adli kurum aracilig| ile Osmanli Devle-
ti sinirlan igerisinde Balkanlar, Orta ve Dogu Anadolu, Ortadogu bdlgelerinde
yasayan Hiristiyan halklar ve bu arada 6zellikle Ermeniler arasinda faaliyetlerde
bulunuyor, cesitli vilayetlerde okullar, hastaneler, yetimhaneler, huzurevleri,
matbaalar kuruyordu. Nitekim 1830 yilinda Osmanli Devleti’'nin Amerika ile im-
zaladigl bir anlasma ile Protestan misyonerlerin siyasi séylemlerden uzak sade-
ce dini vaaz verme ¢alismalari da givence altina alinmisti. Boylelikle 1836’da
istanbul’'da ilk Protestan Kilise kurulmus ve Protestanlar, devletin her tarafina
cesitli dillerde basiimis incilleri ulastirmislardir. Bunlar arasinda Ermenice, Er-
meni harfli Tiirkce ve Ermeni harfli Kiirtce inciller 5nemli yer tutmaktadir.48

Protestanlarin, Amerika’nin destegine ragmen, Ermeni toplumu Uzerinde
cok da basarli olamadiklar bir gercektir. En azindan Katoliklik kadar etkili
olamamislardir. 1844’te istanbul’da Protestan olan Ermenilerin sayisinin, Rum-
larla birlikte 600 civarinda oldugu, iclerindeki Ermeni sayisinin ise 100 kadar
oldugu aktariimaktadir.#® Oysa yukarida da aktardigimiz gibi ayni yillarda Kato-
lik olan Ermeni sayisi 10.000 civarindadir.

ilk Protestan Kilisesi'nin 1836’da acilmasindan sonra 1845 yilinda, Ku-

43 Nersessian, Vrej, Armenia, England 1993, s. 114.

44 Wollons, Roberta, ‘American Philantrophy and Women’s Education Exported: Missionary Teachers
in Turkey’, Women and Philanthropy in Education, Ed. Andrea Walton, USA 2005, s. 177.

45 Curti, Merle, American Philantrophy Abroad, USA 1988, s. 121.

46 Ermeni harfleriyle Turkge basiimis kitaplar bibliyografyasi i¢in bkz. Stepanyan, Hasmik A., Ermeni
Harfli Tiirkce Kitaplar ve Sireli Yayinlar Bibliyografyasi (1727- 1968), istanbul 2005.

47 Kurulusun Turkiye'deki faaliyetleri hakkinda genis bilgi igin American Board of Commissioners for
Foreign Missions’in tarihini ele alan ve Joseph Tracy tarafindan yayinlanan kitabin ASIA bélimiine
muracaat edilebilir. Tracy, Joseph, History of American Board of Commissioners for Foreign Mis-
sions, USA 1842.

48 Pamukciyan, Kevork, Ermeni Harfli Tirkge Metinler, istanbul 2002, s. 15, 16.

49 Durbin, John Price, Observations in The East, USA 1845, I, 111.
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diis'te de bir Ermeni Protestan Kilisesi acilmistir. istanbul’da ise Beyoglu, Ayna-
licesme’de Avedaranagan Amenasurp Yerrortutyun Protestan Ermeni Kilisesi,
ilkin 1845-1846’da yapilmistir. Kilisenin gecirdigi bir yangindan sonra 1861'de
alinan fermanla yeniden yapilmasi kararlastiriimis ve ancak 1907’de tekrar
ibadete acilabilmistir. Kilise, Ermeni Protestan cemaatinin begenisini kazanmis
ve Gotik mimari Uslupla yorumlanmis, abidevi bir gérinimdedir.5°

Ermeniler arasinda Protestanli§in yayllmasina katki saglayan bir baska
devletin de ingiltere oldugu ifade edilmektedir. Zira ingilizler, misyonerlik gaye-
siyle kurulan en eski misyon teskilatina sahip milletlerden birisidir. ingilizlerin
Osmanli Devleti'nde misyonerlik faaliyetlerine ne zaman basladigl konusunda
tarih vermek zorsa da XIX. ylzyilin baslarindan itibaren kurduklar miesseseler-
le faaliyetlerini genislettikleri bilinmektedir. Nitekim British and Foreign Bible
Society’'nin 1820’lerdeki calismalarindan énce 1815’te Misir'da The Church of
Missionary Society adli bir ingiliz drgiitiine, misyonerlik amacl bir papazin gel-
digi aktariimaktadir. Bu cemiyetlerle birlikte sadece XIX. yiizyllda ingilizlerin
misyonerlik igin kurdugu cemiyetlerin sayisi yirmiyi asmaktadir.5:

Gelenegin Tepkisi

Anadolu’nun dogusunda, Kilikya’da baslayan Ermenilerin Katoliklesme se-
riveni, ana kilise olan kadim Ermeni Kilisesi tarafindan tepkiyle karsilansa da,
Osmanli Devleti'nin hakimiyeti altina girdikten sonra Katolik Ermeniler, doguda
Katolikligin koruyucusu olarak gértilmeye baslanmistir. Bu durum haliyle Latin
Kilisesi'nin evrensel olma (eklimenik) disuncesine paralel gelisen bir durumdu
ve kadim Ermeni Kilisesi'nin bdyle bir durumu kabul etmesi beklenmemektey-
di.52

Daha genis gerceveden bakildiginda, gayr-l mislim tebeadan Ermenilerin
ya da her hangi bir Ortodoks grubun Katoliklige meyletmesi, dini oldugu kadar
siyasi yonleri olan bir durumdu. Cunkd XVII. ylizyildan itibaren Batili devletlerin
Osmanli topraklarina siyasal-dinsel anlamda sizmasinin 6ncelikli hedefi, Os-
manli Devleti'nin Ortodoks Rum ya da Gregoryen Ermeni tebeasini Katolik
yapmak ya da Katoliklikten vazgecenleri yeniden kazanmakti.53

Tim bu unsurlarin farkinda olan Ermeni Patrikhanesi’nin Katolik misyoner-
lere olan tepkisi de baskici ve dismanca bir sekilde tezahur etmisti. Zira mis-
yonerler, her ne kadar Osmanli Devleti'nin i¢ siyasal yapisinda huzursuzluk ¢I-
karmayl amacliyorlarsa da; bu durum ayni zamanda ana kilisenin yani Ermeni
Patrikhanesi'nin de otoritesini sarsiyordu. Patrikhane hem Katolik olan Ermeni-
ler vasitaslyla Osmanl Devleti karsisinda hala sadik tebea olarak kabul goéren

50 Ozdogan, a.g.e., s. 534. istanbul’daki Protestan kiliseler igin ayrica bkz. Malkog, Mustafa Numan,
[stanbul’daki Protestan Kiliseler, istanbul 1999.

51 Cetin, ismigil, ‘ingiliz Misyonerlik Faaliyetlerinin Ermeni Milliyetgiligine Etkisi ve Gregoryen- Pro-
testan Ermeni Catismasi’, Hosgériiden Yol Ayrimina Ermeniler Sempozyumu, Kayseri 2009, II,
462-464.

52 Sahin, Gursoy, Osmanli Devleti'nde Katolik Ermeniler, istanbul 2008, s. 193.

53 De Tournefort, Joseph Pitton, Tournefort Seyahatnamesi, Ed. Stefanos Yerasimos, istanbul 2005,
s. 22.
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imajlarini zedelememe, hem de patrikhaneye vergi 6deyen Uye sayisini azalta-
cak bir boélinmeyi 6nleme ¢abasi igine girmisti.54

Nitekim Latin Kilisesi ile milli hasletleri ve dini algilayislarindaki farkliliklar
nedeniyle zaten Oteden beri mesafeli olan kadim Ermeni Kilisesi arasindaki
gerginlikler, ayrismanin yasandigl 451'deki Kadikdy Konsili'nden sonra higbir
zaman bitirilememis, dinl merkezler arasinda herhangi bir uzlasi saglanama-
mist1.55

Latin Kilisesi ile siiren anlasmazliklarin Ermeni toplumunda mezhebi ayri-
liklara sebep olmasi, bahsettigimiz nedenlerden 6tird, patrikhanenin ciddi se-
kilde tepki vermesine sebep olacakti. Patrikhane bir muddet, Katolik Ermenile-
rin Ortodoks Ermeni mezarliklarina gémulmesini dahi yasaklayacak, Katolik
mezhebini benimseyen Ermenilere toplumsal baski uygulama yoluna gidecekti.
Oyle ki; XVIII. yiizyiin sonlarinda patrikhanenin devletten yardim istedigini ve
Katoliklige meyleden Ermenilerin bu hususta engellenmelerinin talep edildigini
dahi bilmekteyiz.56

Patrikhanenin bu sekildeki menfi tepkisinin sadece XIX. ylizyllda olustugu-
nu s6ylemek de mumkiin degildir. Nitekim Katolikligin Ermeniler arasindaki in-
tisarindan evvel, Latin Kilisesi'nin Anadolu’daki misyoner faaliyetlerine dikkat
¢ceken ve misyonerlerin faaliyetlerini durdurmaya c¢alisan patrik Tokatl Ave-
dik’in (1657-1711) calismalari, mezhebi ayrim karsisinda gelenegin verdigi
musahhas ve 6nemli tepkilerden birisi olarak kabul edilmektedir.

Tokath Avedik, daha sonraki siirecte istanbul Patrikhanesi tarafindan da
uygulanacak olan, yukarida kisaca degindigimiz toplumsal baskilarin ilk uygula-
yicilarindan olmustur. Nitekim Avedik, Ermeni toplumunda kilisede organize
edilmesi gereken digln, cenaze torenleri, vaftiz gibi uygulamalarda Katolikle-
rin kiliseye kabul edilmemeleri gerektigini emretmis ve bdylelikle Ermeni Kilise-
si, Katolik Ermenilerle arasina mutlak bir mesafe koymustur.5”

Karsilasmis olduklari tim baskilara ragmen ana kiliseye dénme hususun-
da geri adim atmayan Katolik din adamlarindan bazilarinin sirgiine gonderil-
mesi de mezkdr mesafenin acilmis olmasininbir sonucudur. Ornegin Kiitahyali
hekim Bedros ve Ankarali U¢ Ermeni Katolik ileri gelen ile beraber Samsun’a
surtlmesi su sekilde siirlestirilmistir:

‘Kitaplardan ispat olan dogru yolu biliriz,

Kor misali egri yola kimsemiz yok gidecek.’s8

Gerek Avedik’in uygulamalarina ve gerekse Latin Kilisesi'nin tutumuna
karsi ¢cikan ama Katolik Ermenilerin faaliyetlerini tasvib eden Osmanli birokrat-
larinin oldugu da ifade edilirken, Latinlerin baslattigl karalama kampanyalarini
muteakib basta patrik Avedik olmak Uzere, Katoliklige karsi olanlar tevkif edil-

54 Artinian, a.g.e., s. 47.

55 Kliglik, Abdurrahman, Ermeni Kilisesi ve Tlirkler, Ankara 2003, s. 192.
56 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Cevdet Adliye, 64/ 3869; 59/ 3572.
57 Aslan, Kevork, Armenia and The Armenians, USA 2005, s. 111.

58 Pamukciyan, a.g.e., s. 149.
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mis, zindana atilmistir. Avedik de zindana atilanlardan birisidir:

‘1704 tarihinde Kalayli Ahmed Pasa sadrazamlik makamina gegince Is-
tanbul Ermenileri, sadrazama midracaat ederek, Avedik’in bir iftiraya kurban
gittigini beyan ettiler. Sadrazam olayi tetkik ettikten sonra Avedik’i zindandan
cikarip tekrar patrik olarak nasb etti. Zindandan ¢ikan Avedik bu kez Katolikler-
le daha yumusak tarzda iletisime gecti ve Ermeniler arasindaki bu béltinmeyi
sonlandirmak istedi. Fakat Katolikleri destekleyen Fransiz elgisinin gayretleriyle
Avedik tekrar surgline gonderildi. Fransa’nin bu ¢alismalari neticesinde Avedik
Fransa’ya kacirilarak, orada hapse atildi. 1706’da Avedik Marsilya’ya goturdil-
mdas ve burada sacl sakall kesilerek, ayaklari prangaya vurulmus, kitaplarina
da el konulmustu. Yani Fransizlar talihsiz ihtiyari buharlastirmislard.’>®

Gercekte de ingiltere ve Amerika’nin Protestanlastirma konusundaki ca-
lismalari ile Fransa’nin mezhebi ayriliklarin karsisinda durmaya calisan Orto-
doks Ermeni din adamlarini ortadan kaldirma projesi; ingiltere, Amerika ve
Fransa’'nin dini unsurlari, siyasi alana ne sekilde tevcih ettiklerini gostermekte-
dir.

Nihayet Istanbul Ermeni Patrikhanesi’nin, Katoliklere olan sert tavirlar ve
bu husustaki calismalarinin sonu¢ vermedigi ya da vermeyecegi ortaya giktik-
tan sonra patrikhanenin Katolik Ermenilere karsi daha uzlasmaci bir tavra mey-
lettigi gorilmektedir. ClnkU patrikhane de artik bolinmeyi ortadan kaldirmak
istiyor, bunun icin Katolik din adamlariyla gérismenin yollarini ariyordu. Bu pa-
ralelde ilk ciddi uzlasma adimi XIX. yazyilin baslarinda, 1810 tarihinde atiimis-
tir. Patrik Hovhannes Camasirciyan, Katoliklerin dini ve sivil liderlerini birlik ola-
siliklarini tartismak Uzere bir toplantiya davet etmistir. Katolikler ana Kiliseye
dénmek icin bir takim sartlar 6ne surmusler; ancak bu sartlar ana kilise tara-
findan kabul gérmediginden toplanti sonugsuz kalmistir. 1817'de ikinci uzlas-
ma girisimi baslatiimis, bu da Katolik din adamlarinin bir bélimdindn itirazlan
neticesinde sonugsuz kalmistir. Osmanli Devleti'nin mudahalesi ile 1820’'de
gerceklesen Uglincl uzlasma girisimi ise digerlerine nazaran basarili olmustur.
1820’deki toplantida yedi Katolik rahibin ana kilisede Asai Rabbani ayinine ka-
tilarak patrige bagliliklarini bildirmesiyle kismi bir uzlasi saglanmistir.°

Ana kiliseden ayrilan ilk grup olan Katoliklere karsi surdurtlen olumsuz
tavrin benzeri Protestan Ermeniler i¢in de s6z konusu olmustur. Geleneksel dini
disunce icinde kendilerine yer bulamayan Protestan Ermeniler, hem patrikha-
nenin hem de Osmanli Devleti’'nin siki takibati altinda faaliyetlerini stirdirmeye
calismislardir. Bilhassa Protestan okullarinin kapatiimasi hususunda patrikligin
0zel gayretlerinin oldugunu burada zikretmemiz gerekmektedir.61 Nitekim
1837’den itibaren Ermeni patrigi Bursali Zakaryan, Protestan okullarda egiti-
mini slrdiren &grencilerin okullardan alinmasini emretmis ve Protestanlarin
herhangi bir faaliyetlerine katilmayi tim Ermenilere yasaklamistir. Protestanlar

59 Dabagyan, a.g.e., s. 500, 501.
60 Artinian, a.g.e., s. 48, 49.
61 Gardner, James, ‘Armenian Churches’, Faiths of The World, New Montana 2003, s. 188.
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hakkindaki bilgileri gizleyen ya da patrigin emrine muhalif hareket edenler, kili-
se tarafindan siddetle cezalandiriimis, gerektigi durumlarda ikamet ettikleri
mahalden de uzaklastiriimiglardir. Ancak Protestanlar da, Katoliklerde oldugu
gibi, bu baskilara ragmen ana kiliseye dénmemislerdir. Bu gelismeler sonucun-
da patriklik, Protestanlar icin bir iman bildirgesi hazirlatarak, Protestan olan
Ermenileri kiliseye cagirmis, bildirgeyi kabul etmeyenleri de aforoz etmistir.62

Ana hatlaryla aktardigimiz bilgilere gore geleneksel dini dislince yani
kadim Ermeni Kilisesi, Ermeni toplumunda sonradan olusan farkli dini algilar
kabulde zorlanmistir. Ermeni patriklerin, mali bir takim endiselerle hareket etti-
8i sdylense de, mezhebi ayriliklarin Ermeni toplumunda, dini oldugu kadar siya-
sal bir béliinmeyi de beraberinde getirecegi aciktir. Patriklerin bu bélinmeyi or-
tadan kaldirmak icin sarf ettigi cabanin yetersiz kaldigl anlasildigindan, kadim
Ermeni Kilisesi'nin bir sonraki adimda devletten yardim istedikleri gérulmekte-
dir.

Devletin Tepki ve Miidahalesi

‘18 Ocak 1820 tarihli bir padisah fermani, Ermeni patrigi Bogos’un ‘Kato-
liklerle yeniden godrliserek cemaate barisi saglamasini’ emrediyordu. Bab-i
Alden Harutyun Bezciyan ve Garabet Balyan’a da benzer talimatlar verildi.
Ermenilerden bu iki ileri gelenin ¢cabalariyla mevcut bélinmeye bir ¢ézim bul-
mak icin Patrikhane tarafindan sirasiyla g ve dort Kisilik iki komite atandi. Pat-
rigin komitesinde iki rGhani ve halktan bir kisi bulunuyor, Katoliklerin komitesi
de dort rihaniden olusuyordu.’¢3

Yukarida aktardigimiz metin, Katolik Ermeniler ile Ermeni patrikhanesinin
uzlasma girisimlerinin Gclncisu ile ilgilidir. Daha 6nce de bahsettigimiz Uzere,
istanbul Ermeni Patrikhanesi’nin ilk asamada uzlasmak istedigi grubun Katolik
Ermeniler olmasi sasirtici degildir. Zira o yillarda henlz Protestanlik, Ermeniler
arasinda yayllmadigl gibi bu mezhep, patrikhane tarafindan bir tehlike olarak
da degerlendirilmiyordu.

Katoliklik, XIX. ylzyilin hareketli siyasi yapisi icerisinde, devletin pek de ug-
rasmak istemedigi meselelerden birisi olarak goérilmekteydi. Nitekim devletin
resmi tarihcilerinden Sanizade, Katoliklik meselesi ile ilgili olarak bilgi verirken,
bazi burokratlarin, acik bir dille bu meseleye karisiimamasi gerektigini sdyledik-
lerini ifade etmektedir. Sanizade, bu meseleye karisilmasin diyerek meseleye
yaklasmanin ¢ok dogru bir davranis olmayacagini beyan ederken, meselenin
tamamen icinde olmanin da dogru bir davranis olmayacagini, kendi gorlsu ola-
rak aktarir:

‘Katoliklik meslegi Ermeniler arasinda gizli bir halde yayilmaktadir. Bu du-
ruma vakif ve lyiligi-kétiligu hakkinda herhangi bir fikir sahibi olmayan bazi
devletliiler, behey canim, bu Katolik meselesi de nedir, biz bu gavurlari camiye
mi davet ederiz? Gavur degil mi, hangi kiliseye gitmek istiyorsa oraya gider, ki-

62 Artinian, a.g.e., s. 55.
63 Artinian, a.g.e., s. 49.
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me tapmak istiyorsa ona tapar. Katoliklige gecmek isteyenleri engelleyenler de
gerci, bu ne haldir, diye meseleye olumsuz yaklasirlar. Bu da dogru bir davranis
degildir.’%4

Elbette 1818 yilina ait olan bu kayitlar, hentiz meselenin Osmanli Devle-
ti'nde tam olarak ortaya ¢ikmasindan 6ncedir ve asil sorun da meselenin ne
oldugunun taniminin yapilamamasi gibi durmaktadir. Zira devlet, Ermeni Pat-
rikhanesi gibi, henliz o yillarda Katoliklige geg¢mek isteyen Ermenilere g6z
yummamaktadir. Su halde birkag¢ burokratin ‘Bize ne ki’ seklinde olan yakla-
siminin devletin resmi gortsu oldugunu sdylemek mimkin olmadig gibi bu
konuda devletin mutlak tavrinin ne oldugunu séylemek de mimkiin gérinme-
mektedir. Nitekim Sanizade; ‘Katolik giruhu Ermeni patrikliginin denetimi alti-
na girmez ve baska tirli de bu mesele hallolmazsa Katolikler ile Ermeniler
arasindaki catismalar sona ermez.’65 diyerek, aslinda Katolik olan Ermenilerin
bir an énce bu meyillerinden vazge¢mesi gerektigini ifade etmektedir.

Bu slrecin baslamasindan kisa bir stire sonra Ermeni Katoliklerden TingI-
rogullar’nin, Katolik mezhebinde kalma israrlarindan dolay strgliine génderil-
digi de yine ayni yerde aktariimakta ve devletin Katoliklik meselesine ne sekil-
de yaklasacagl da anlasilmaktaydi. Devletin Katolik olan Ermenilere olan bu
olumsuz tepkisinin, mezhebi bir dislinceden kaynaklandigini disinmemekte-
yiz. Esasinda devlet, Ermeni toplumu arasinda yayllma istidadi gésteren bu
mezhebin, Ermeni toplumu icinde c¢ikaracagl karmasayi fark etmis, éncelikli
olarak sirgin cezalariyla mezhebin daha genis satihlara yayllmasini engelle-
mek istemistir.

Gerci bu tedbirin pek ise yaramadigl da devletin bir baska resmi tarihgisi
Ahmed Lutfi Efendi’'nin aktardigi bilgilerden anlasiimaktadir:

‘Sdra-yi devlet azasindan meshur sarraf Tingiroglu o esnada vefat etmistir.
Adi gecen zat Katolik milletinin énde gelenlerinden ve istanbul’da, Biyik Yeni
Han’da mitemekkin muteber sarraflardan ve vikeld ve memurin ile ihtilat ve
ahz u i'tasi bulunarak birinci sayilanlardan idi. Terbiyeli, vakiar ve (lfet ve
musahabetlerle meshdr idi. 1827 tarihinde Ermeni Katoliklerden bazi kimsele-
rin istanbul’dan sirilmeleri sirasinda, sarraf Tingiroglu dahi kardesleriyle bir-
likte Anadolu’ya stirtilmislerdi. Aradan ¢cok vakit gecmeksizin tekrar Istanbul’a
dénmduslerdir.’86

Slrgun cezalarinin mezhebin yayllmasini engelleyen bir faktér olamayaca-
ginin anlasiimasindan sonra devletin tavir degisikligine gittigini ve gayr-1 Mislim
tebea arasindaki mezhep secimini kismen de olsa artik dogal karsiladigini
gormekteyiz:

‘Reaya-yi Devlet-i Aliyyemiz’den olanlar hangi mezhepten olur ise olsun, ar-
zlyla mukayyed olan himaye olunup resm-i raiyyete muinafi harekete cesaret

64 Mehmet Ataullah Efendi, Sanizade, Sénizade Tarihi, thk. Ziya Yilmazer, istanbul 2008, 11, 821.
65 Sanizade, a.g.e., Il, 819.
66 Ahmed LUtfi Efendi, Vakantivis Ahmed LUtfi Efendi Tarihi, hzr. Minir Aktepe, Ankara 1989, XII, 36.
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edenler, hangi mezhepte olsa tedib olunur. Kaldi ki Devlet-i Aliyyemiz’in raiyye-
tini kabul ile memalikimizde sakin olanlarin taltif ve tedibleri lazim geldikte
ahar devletin midahelesi icab etmeyecegini cemi divele itiraf etmek gerek-
tir.’67

Arsiv vesikalarinda, devletin Katoliklik ve Protestanlik meselesine yaklasi-
minin basamaklarini ¢cok daha acik gérebilmekteyiz. Devlet, XIX. yuzyilin basin-
da Ermenilerin Katolik mezhebine gecmesine mesafeli yaklasmaktaydi.68 Ayni
durum Ermeni Patrikhanesi icin de s6z konusu oldugundan, bilhassa Katolik
olan Ermeniler maddi agidan zayiflamis, zor duruma dusmuslerdi. Devletin,
mezhebi farkli da olsa tebeasinin zor duruma diismesine misaade etmeyecegi
asikar oldugundan, her ne kadar Katoliklige henliz tam manada olumlu yak-
lasmasa da, Katolik Ermeni cemaatinin yardim taleplerini gbrmezden gelme-
mis, en azindan toplumun huzurunun kaybolmamasini gozeterek Katoliklerin
yardim taleplerine olumlu cevap vermistir.69

Buna ragmen 1819 tarihli bir arsiv vesikasinda aktarilan bilgilerden elde
ettigimiz sonuca gére Ermeni toplumunun, bu mesele dolayisiyla huzuru kag-
mistl. Belgeye gbére Ermeniler, Ermeni Patrigi'nin gizli bir sekilde Ermenileri Ka-
tolik yapmaya calistigini iddia etmisler ve patrikligi basmislardir. Ermeni patri-
ginin Ermenilere, Katoliklerin giydigi sapkalardan giydirmek istemesiyle basla-
yan’® bu fesat hareketine karsi devlet, patriklige bir yazi yazmis s6z konusu du-
rum hakkinda bilgi istemistir. Devletin bu gizli yapilanmayi ¢6zmek istemesine
paralel olarak, patriklikte ya da sair kiliselerde gorev yapan gizli Katolik din
adamlarinin agiga cikariimasini bizzat Ermeni Patrikligi’nden talep etmis, fesa-
din 6nline gecmek istemistir.”* Nitekim verilen bu emirden sonra yapilan ca-
lismalar neticesinde Katoliklerin cikarmis oldugu fesadin ortadan kaldirilabil-
mesi icin bir mizakere tertibi s6z konusu olmustur. Ermeni rihani reisleriyle
yapllan muzakerede, fesadi meydana getirenlerin tespiti yapiimis; bu cerceve-
de fesadi meydana getirdigi sdylenen papazlarin ele gecirilmesi ve ahaliden
olanlarin patrikhane vasitasiyla tasfiyesi icin alinmasi uygun goérulen ilk énle-
min, fesat cikardigl anlasilan yirmi G¢ mufsidin slrgine gonderilmesi gerektigi,
yani yine Katoliklere sirgln cezas! verilmesi sonucuna varilmistir.”2 Uygulanan
bu slrgun sonrasl Ermeni Patrikhanesi, devletin emri lzerine, fesat hareketle-
rine karistigl tespit edilen tim Ermeni Katoliklerin isimlerini de devlete bildir-
migtir.”3

Sargln cezasinin aslinda meselenin ¢6zim igin yeterli olmadigindan daha
Once de bahsetmistik. Zira fesada sebep olan Katolikler israrla slrgine génde-
rilirken, kisa bir stre sonra bunlar, gdnderildikleri mahalden tekrar memleket-

67 Ahmed LUtfi Efendi, Tarih-i Litfi, Dersaadet 1291, I, 189.
68 BOA, Cevdet Adliye, 59/ 3572.

69 BOA, Hatt-1 Himayan, 1333/ 52025.

70 BOA, Hatt-1 Himay(n, 1294/ 5024 1.

71 BOA, Hatt-1 HiUmay(n, 1235/ 48044/A.

72 BOA, Hatt-1 Himayan, 1235/ 48038.

73 BOA, Hatt-1 Himayan, 1235/ 48038/B.
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lerine geri ddnme hususunda devlete basvuruda bulunmuslardir.”* Devlet buna
karsl da bir ¢6zim Uretmis ve Katoliklikten vazgecen Ermenilerin Galata, Be-
yoglu ve Bogaz'daki evlerine geri ddnmelerinin engellenmesini, istanbul’'da
baska mahallere gonderilmelerini emretmistir. Ermenilerden geride kalan met-
ruk binalarin da degerinde Muslimanlara satilmasi kararlastiriimistir.”s

Ermeni Patrikhanesi ile devletin, Katolik Ermenilere karsi almis oldugu
menfl tavir yani Katolik Ermenilerin sirgline gonderilmesi ve Katoliklikten vaz-
gecen Ermenilerin mallarina el konularak, énceki yasam alanlarindan uzaklas-
tinlmalari, Fransa’nin bu hususa midahale etmesine de zemin hazirlamistir.

Nitekim Fransiz el¢ci Mésyd Granj, devletten el koydugu bu metruk evlerin
ve Katolik Ermenilerden alinan sair mallarin tekrar sahiplerine iade edilmesi
noktasinda devlete ricaci olmustur. Oysa devlet, Ahmed Litfi Efendi’'nin de ifa-
de ettigi gibi, bu meseleye baska devletlerin miidahale etmesinden hosnut ol-
madigindan, ilk asamada bu ricayl kabul etmemistir.”¢ RicaslI reddedilmesine
ragmen Fransa’'nin, Katolik Ermeniler vasitasiyla Osmanli Devleti’'ndeki Ermeni
toplumu arasinda mezhebi ayrilik ¢ikarmadaki israri sirmustir. Fransa oncelik-
le, Katoliklerle bag kurabilmek amaciyla olsa gerek, devlet tarafindan el konu-
lan mallarin iadesini bir sekilde saglamistir. istedigini elde eden Fransa bu kez
de Katolik Ermenilerin bagimsiz bir kilise tarafindan yonetilmesi gerektigi husu-
sunda devlete baski yapmaya baslamistir. Dikkat ceken husus ise, Ermeni top-
lumunu bélinmeye goéturecek olan bu istegin, 1830 tarihinde sarth bir sekilde
kabul gérmesidir. Buna gore Katolik Ermeniler bagimsiz kiliselerine kavusacak-
lar fakat idarf isleri MUsliiman bir blrokrat tarafindan, dini isleri ise kendi icle-
rinden bir piskopos tarafindan yerine getirilecektir.”” Belgeye gore sartlar lze-
rinde anlasma saglandiktan sonra duhan gimrikglstu Ethem Efendi, Katolik
Ermenilerin idari isleri Gzerinde yetkili kiinmis ve ayrica Katolik Ermenilerin bu
tarihten dnceki suclar da affedilmistir. Ustelik Katoliklerin kilise yapmalarina
musaade edilmesinden sonra, mutabakata varildig| (izere aralarindan birisi de
piskopos olarak atanmis ve Mislimanlara satilmasi istenen metruk evlerden
bazilari da Ermenilere iade edilmistir.”8

Buraya kadar aktardigimiz belgeler 1800 ile 1830 tarihleri arasindaki bel-
gelerdir. Bu tarihler arasinda Katolik Ermenilere karsi devletin, belki de Fran-
sa'nin da etkisiyle, giderek yumusayan bir tavrinin oldugunu anlamak mim-
kiandur. Ancak 1835 tarihinden itibaren, Katoliklerin hem Ermeni toplumu igin-
de hem de devlet icinde bir takim rahatsizliklara sebep olduklar ayrica Katolik-
lerin bir baska devletin mudahalesine acik olarak fesat cikardiklar anlasildi-
gindan olsa gerek, devletin Katoliklige gecislere mezkdr tarihten sonra pek si-
cak bakmadig| yine vesikalardan anlasiimaktadir. Nitekim 1836 tarihli bir arsiv
vesikasinda da bu durum acikga ortaya ¢ikmaktadir. Ancak vesikada gecen

74 BOA, Hatt-1 Himay(n, 1235/ 48044.
75 BOA, Hatt-1 Himayan, 1235/ 48050.
76 BOA, Hatt-1 Himayan, 1333/ 51994.
77 BOA, Hatt-1 Himayan, 1235/ 48042.
78 BOA, Hatt-1 Himayin, 1235/ 48043.
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‘niifus kaydi sirasinda’ ibaresi,”® bu durumun bize gecici oldugunu dustndurtu-
yorsa da sair vesikalar, bu durumun gecici olmadigini gdstermektedir. Belgeye
gore daha 6nce Katolik olan Ermenilerin tekrar Ortodoks Ermeni mezhebine
dénmemeleri istenirken, Katolik olmayan Ermenilerin de artik mezhep degis-
tirmeleri yasaklanmistir. Hatta s6z konusu belgeye gbre bunu yasaklayan fer-
man Rum Patrikhanesi’ne de verilmis, Rumlarin Ermeni ya da Katolik, Ermeni-
lerin Rum Patrikhanesi’nce kabul edilmemesi de onlardan ayrica istenmistir.80

Mezhepler arasindaki degisime karsi devletin giderek yumusayan tavri var-
ken bir anda bunun degismesinin nedeni, toplumsal huzurun fesada ugrama-
sidir. Baska bir ifadeyle bu olumsuz durum aslinda dogrudan devletle Katolik
Ermeniler arasinda degil de daha ¢ok Ermenilerle Katolik Ermeniler arasindaki
catismalardan kaynaklanmaktadir. 1836 tarihli bir arsiv vesikasinda da buna
érnek olusturacak ifadeler séz konusudur. Belgeye gore istanbul’daki Katolik
ve Ermeni milletleri arasindaki catismalarin sonlandirilabilmesi, mezhepler
arasl degisimin ortadan kaldiriimasiyla mimkdin olacaktir. Dolayislyla artik Ka-
toliklikten Ermeni mezhebine ve Ermeni mezhebinden Katoliklige gegenler ka-
bul edilmeyecek ayrica bu husus devletin sair bolgelerine de duyurularak8! Er-
meniler arasinda ¢ikmasi muhtemel yeni karisikliklar énlenebilecektir.

Devletin Katolik olan Ermenilere karsi almis oldugu olumsuz tavrin arka-
sindaki bir baska sebep de Katolik olan Ermenilerin bizzat kendilerinin toplum
icindeki davraniglardir. Zira bir baska belgede Katoliklige gecen Ermenilerin
aslinda Ermeni milleti icinde huzursuzluklara sebep oldugu, Ermeni milleti igin-
de pek uygun gorilmedigi aktariimaktadir. Bu durum belgede soyle ifade edil-
mektedir:

‘Ermeni milleti icinde terbiyeleri lazim gelen Ermenilerin Katolik milletine
tabr olduklari anlasildigindan, Katoliklige gecen Ermenilerin terbiyelerinin daha
da zorlastigi ve niifus sayimlarinda da Katoliklerin kansikliklara meydan verdik-
leri anlasildigindan bundan bdyle Katoliklerden Ermeni milletine tebdil-i mez-
heb edecek olanlarin kabul edilmemesi... 82

Arsiv vesikalarinin aktardiklarn kadariyla Katolikler karsisinda devletin ta-
kindig| tavrin benzeri Protestanlar icin de s6z konusu olmustur. Ancak Protes-
tanlik konusu Ermeniler arasinda Katoliklikten ¢cok daha sonralar goérllen bir
husus oldugundan devletin konu hakkinda kismen tecribeli oldugunu sdyle-
memiz gerekmektedir. Oncelikle, Katoliklikte oldugu gibi, mezhep degistiriimesi
konusunda bir baska devletin etkin oldugunu tespit eden Osmanli Devleti, Pro-
testanlastinima faaliyetlerinde de bu hususa dikkat etmeye calismistir. Arsiv
belgelerinde Protestanlastirma faaliyetleri konusunda ¢aba gosteren iki devlete
rastlanmaktadir. Amerika ve ingiltere’nin bu husustaki calismalar netice ver-
mis olacak ki, Tanzimat Fermani’'nin ilanindan sonra bu iki devlet Ermeni mille-

79 BOA, Cevdet Dahiliye, 138/ 6898.
80 BOA, Cevdet Adliye, 53/ 3181.

81 BOA, Cevdet Adliye, 69/ 4138.

82 BOA, Cevdet Adliye, 7/ 486.
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tinin, az sayida da olsa, Protestanlastiriimasini saglayabilmistir.

Katoliklik meselesi ile elde ettigi tecriibeye binden devletin Ermenilerin
Protestanlastiriimasi meselesine daha temkinli yaklastigl ve evvela dis glicler
konusunda 6nlem almaya calistifl aktarilmaktadir. Nitekim 1845'te, Erzu-
rum’da Ermeni milleti igcinde dolasan ve Ermenileri Protestanlastirmak istedigi
anlasilan iki Amerikall rahibin bu isten vazgecmesi gerektigi kendilerine bildiri-
lirken, Ermenilerin bu rahiple géristirilmedigi ve rahiplerin derhal istanbul’a
gonderilmesi gerektigi ifade edilmektedir.83 Ayni sekilde Trabzon ve Bursa’da
bulunan Ermenilerin de Amerikali papazlarla gérismesi yasaklanmis, papazla-
ra karsi bizzat kadilarin énlem almasi istenmistir.84

Katoliklik meselesinde oldugu gibi, Ermeni Kilisesi'nin de Protestan olan
Ermenilere karsi iimli davrandigini séylemek mimkun degildir. Zira onlar da ilk
asamada Protestan olanlari aforoz etmeye baslayarak®® karsi 6nlem almaya ca-
lismislardir. Ancak su var ki, Katoliklik daha cok istanbul merkezinde yogunla-
sirken, Protestanlastirma faaliyetleri sadece istanbul’la sinirli kalmamistir.

Protestanlastirma faaliyetlerinin merkezlerinden birisi, Amerika’nin etkin
oldugu Cebel-i Libnan denilen Libnan’in sahile yakin olan kesimleridir. Vesi-
kada aktarilan bilgiye gére burada yasayan bir Ermeni kadin, ikisi kiz biri erkek
U¢ torununu, Cebel-i Libnan’da bulunan Amerikan okullarina vermistir. Ancak
torunlar Amerikalilarin kendilerini Protestan edeceklerini anlayinca kagcmak is-
temislerdir. Torunlardan erkek olan kagcmis, kactiktan sonra kizlar da almak
isteyince Amerikal papazlar tarafindan kizlar verilmemistir.8¢

Bu olaya benzer sekilde ancak bu kez Antep’te, mezhebini degistirip Pro-
testan Cemaati'ne katilan karisinin kendisine teslimini isteyen Ermeni Cemaa-
tinden Kara Kirkor'un istegi de yerine getirilmemistir.87 Bu belgelerden de anla-
silacagl Uzere Protestanlik, Ermeniler arasinda cok tasvip goérmeyip, benim-
senmedigini gostermektedir.

Her ne kadar sayisi az da olsa Protestan mezhebine gecen bazi Ermenile-
rin, te’dib maksadiyla hapse atildigl da aktarilan bilgiler arasindadir. Ameri-
ka'nin yani sira ingiltere’nin de bu durumdaki Ermenilere yardim etmek istedigi
ve devlete konuyla ilgili ricaci olduklari ifade edilmektedir. Nitekim vesikaya go-
re hapse atilan Ermenilerin saliverilmeleri icin gereken kefalet bedellerinin Er-
meni olmayan milletler tarafindan 6denmesini de bu iki devlet kabul ettirmis-
tir.88

Protestanlarin hapse atiima sebepleri elbette sadece mezhep degistirme-
lerinden dolay! degildir. Tespit edebildigimiz kadariyla arsiv vesikalarinda bu
durum, Protestan olan Ermenilerin, misyoner gibi davranmalarindan kaynak-

83 BOA, Sadaret Mihimme Kalemi, 1/ 14.
84 BOA, Cevdet Hariciye, 83/ 4111.

85 BOA, Sadaret Mektub-i Kalemi, 21/ 78.
86 BOA, Cevdet Hariciye, 99/ 4935.

87 BOA, Sadaret Mektub-i Kalemi, 178/ 31.
88 BOA, irade Mesail-i Mihimme, 34/ 967.
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lanmaktadir.

1847 tarihli bir belgede Trabzon’da Protestan olan Ermeni Magdis’in Trab-
zon'da bu tir faaliyetler icinde bulundugu tespit edilmis ve Trabzon’dan istan-
bul’a gonderilmesi hususunda emir cikariimistir.8® Yine Protestan olan ve Si-
vas'ta oturan Agob'a, Ermeni milletinden bazi kisilerin Protestanlikla ilgili zihin-
lerini karistirmamasi hususunda uyari yazisi yazilmistir.?¢ Ermenilere ait bir Sib-
yan Mektebi’'nde 6gretmenin ¢ocuklara Protestanlikla ilgili bilgiler 6grettigi tes-
pit edilmis, durum patrikhaneye bildiriimis, 68retmenin gérevden alinarak yeri-
ne yenisinin tayini istenmistir.9* Bir baska benzer vakia da Edirne’de yasanmis-
tir. Edirne’de Ermeni Milleti Mektebi 6gretmeninin okulda ¢ocuklara Protestan
ayini yaptirdigl ihbar edilmis, yapilan tahkikat neticesinde durumun ihbar edil-
digi sekilde oldugu anlasiimis ve 6gretmen gérevden alinmistir. Bu durumu da-
ha 6nce fark edemeyen Edirne’deki Ermeni papazinin da gafletinden dolayi isti-
fasi istenmistir.92

Protestan olan Ermenilere karsi arsiv vesikalarina yansiyan bir diger husus
da, gayr-1 Muslimlerden alinan vergi meselesidir. Mutad oldugu Uzere hangi
mezhebe bagli olursa olsun gayr- Mislimlerin vergisi, bagh bulunduklari dint
kurumlar tarafindan toplanarak devlete tevdi edilmekteydi. Protestan Ermeniler
de dogal olarak Ermeni Patrikligi'ne vergilerini verme durumundaydi. Ancak
Ermeni Patrikligi, Protestan olan Ermenilerden daha fazla vergi istemis, bu du-
rum Uzerine devlet midahale ederek Protestan Ermenilerin vergilerinin yine
Protestan olan bir din adami tarafindan toplanmasina karar vermistir.®3

Ermenilerin Protestanlastiriimasina devletin baslarda olan olumsuz tepki-
sinin 1852 tarihinden sonra degismeye basladigl gortlmektedir. Ancak devletin
gostermis oldugu tavir Ermenilerin olumsuz davraniglarindan vazgecmelerini
saglamamistir. Bu hususta 6zellikle Tekirdag’'da 6lllerini Ermeni mezarli§ina
gommek isteyenlerin engellenmesi?®* dikkat ¢cekmektedir. Kaldi ki bu husus,
Katoliklesen Ermeniler igin de s6z konusu olmustu. Yine bir baska belgede,
Harput'ta Protestan olan Ermeni Ohannes’in kicik oglu Ermeni mezarligina
gdémilmis fakat Ermeniler cenazenin gomildigu yerden cikarilarak baska yere
gomilmesine dahi tesebbiis etmislerdir. Devlet ise bunun son derece ¢irkin bir
hadise oldugunu beyan ederek s6z konusu tesebbusin gerceklesmesini engel-
lemistir.95

Ermenilerin Protestan olan Ermenilere karsi takinmis oldugu tavir sadece
bununla da sinirli kalmamistir. Ayni yillarda Rumlarla Ermenilerin, bazi mahal-
lerde birlikte hareket ettikleri ve Protestan olan Ermenilerin evlerini basarak

89 BOA, Hariciye Mektub-i Kalemi, 13/ 18.

90 BOA, Sadaret Mektub-i Kalemi, 193/ 41.

91 BOA, Hariciye Mektub-i Kalemi, 55/ 5.

92 BOA, Hariciye Mektub-i Kalemi, 56/ 48.

93 BOA, Hariciye Mektub-i Kalemi, 40/ 38; BOA, Hariciye Mektub-i Kalemi, 41/ 39.

94 BOA, Hariciye Mektub-i Kalemi, 56/ 51.

95 BOA, Hariciye Mektub-i Kalemi, 150/ 12. Mezarlik konusunda yasanan benzeri tartismalardan
sonra Harput ve Arapkir’de Protestan Ermeniler igin ayri bir mezar yapilmasina karar verilmistir.
BOA, Hariciye Mektub-i Kalemi, 158/ 99.

121

Tm—n—

21/2013



122

Tm—wn—

21/2013

Yrd. Dog. Dr. Cahit KULEKCI

rahatsizlik verdikleri de aktariimaktadir.9¢ Devlet, bu gibi durumlarin tekrar-
lanmamasini Ermeni Patrikligi’'nden isterken, Divrigi'de Ortodoks bir Erme-
ni'nin, Protestan bir Ermeni’yi 6ldirmesini kabullenmemis, buna sebep olan
Ermeni Manok’un cezalandirilmasini emretmistir.97

Her ne kadar devletin tepkisi mispet yonde sekillense de Ermenilerin du-
rumu pek de kabullenemedikleri anlasiimaktadir. Islahat Fermani’'nin da devle-
tin politik degisimine etkisi oldugu muhakkaktir. Fermandan sonra yazilan bir
emirnamede Ermenilerin Protestanlarin ticaretine engel olmamalari buyrulur-
ken, mezhep degistirmek isteyenlere de engel olunmamasi®® emri bu degisimi
ortaya koymaktadir.

Sonug¢

Ermenilerin Hiristiyanligl kabullinden kisa bir zaman sonra kurulan kadim
Ermeni Kilisesi’'nde, baslangictan bu yana merkeziyetci bir ydonetim anlayisinin
egemen oldugunu séylemek mimkindir. Bu egemenlik, dini sahada dogal ola-
rak bir otoriter kimlik olusturmus, bu kimlik de degisime veya modernizasyona
tim algilarini kapatmisti. Ermeni milleti icinde farkli bir distnceyle kim ortaya
ciksa ya da herhangi birisi farkli mezhep konusunda fikir ortaya atsa, dint otori-
tenin buna izin vermeyecegi sliphe gétirmemekteydi.

Suphe yok ki, farkli mezheplerin ortaya ¢ikmasi bahsettigimiz bu otoritenin
sarsiimasi anlamina gelmekteydi. Nitekim dis devletlerin girisimiyle Ermeni Kili-
sesi'ni bolinmeye goéturen slre¢ de karsisinda Oncelikle iste bu otoriteyi bul-
mustu. Ermeni Kilisesi, refleks olarak tiim dini ve toplumsal yaptirimlari uygu-
lamaya koymussa da Ermeni milletinin, mezhebi akimlara karsi olan zaaflarini
engelleyememisti.

Dolayisiyla XIX. ylizyildan itibaren, istanbul Ermeni Patrikligi’nin de cabasiy-
la Katolik ya da Protestan olan heterodoksi gruplara karsi sirdirilen olumsuz
tavir, Ermeni milletinin din alaninda farklilasmasina care olamamisti. Osmanli
Devleti de kendi i¢ siyasi huzurunu korumak amaciyla mezhebi ayrimlara karsi
temkinli davranmis fakat devletin bu konudaki tedbirleri de yetersiz kalmisti.
Gerci Osmanli Devleti'nin farkli dini gruplari yonetme algisinda ve gayr-1 Mislim
tebeanin idaresinde mezheplere midahale etme fikri de bulunmamaktaydi.

Gayr-1 Mislim tebeanin birligini muhafaza etmesi, hem patrikligin daha
gucli olmasi hem de i¢ huzurun surekliliginin de buna bagl gelismesi, mesele-
nin 6nemini ortaya koymaktaydi. Son ¢are olarak devlet, hem Ermeni Kilisesi'ni
hem de heterodoks olan Ermenileri tanimis ve patrikligin bu manada gic kay-
betmesini de dénemin siyasi bir gerekliligi olarak algillamisti ancak 6zellikle dis
devletler, Ermeniler vasitasiyla toplumun i¢ dinamiklerini sekteye ugratmayi
basarmislardi.

Netice itibariyle Katoliklik ya da Protestanlik meselesi, XIX. ylzyillda devle-

96 BOA, Hariciye Mektub-i Kalemi, 61/ 81.
97 BOA, Hariciye Mektub-i Kalemi, 95/ 47.
98 BOA, Divan-1 Himayan, 114/ 45/ 1.
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tin Ermeni toplumuyla arasinin agilmasini saglayan bir unsur olarak degerlendi-
rilmelidir. Zira devlet, heterodoks gruplara iliml yaklastiginda kadim Ermeni Ki-
lisesi'ni, Kiliseye yaklastiginda da heterodoks gruplar karsisina almaktaydi.
Ermeni meselesinin ortaya ¢ikmasinda da bu gruplarin ¢ikar ¢catismalarinin et-
kili oldugunu s6ylemek yanls olmayacaktir.
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