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Sistemli tespitler ve yorumlarla yapilan yayimlarla Tiirk Milli Miicidelesi
saglam arastirmalara dayandirilarak ortaya konulmasina ragmen, bugiin hala bu
miicadeleye siiphe ile bakan, onu kiiglimseyenler, abartilmis olarak gorenler varsa
ki, (ne yazik ki baz1 cevrelerin 6zellikle dar bir alanda yapilan I Inénii
Muharebesi'nin abartildigin ileri siiren ¢ok ciddi iddialanyla karsilasmaktayiz)
bunlar ya Atatiirk ve Atattirkgiiliik karsitlar, ya bilgisizlik veya buhranli ve giig
hallerde hayret ve takdir uyandiran basanlar;, durum diizelince, basit gérme
hatasina, en azindan haksizhigina disenlerdir. Yanlhs, eksik v.e hatalr bilgiye
dayanan yorumlar biiyiik sakincalar tasidigindan, bu tiir iddialarda bulunanlara
bir cevap olmak {lizere bir kez de, Faik Ahmed! Bey’in Milli Miicadele dénemi
boyunca stikbal Gazetesi'nde yazdi cesitli makaleleri 1s13inda, Bati Anadolu'da
Yunanllara karsi LInonii Muharebesi ile verilen miicadelenin anlam ve &nemi
tizerinde durmay: uygun gérmekteyim.

Hig siiphesiz Faik Ahmed Bey’in naklettigi makaleleri yakin tarihimizle
ilgili vesika degeri tasimaktadir. Bu yonii ile bir gazeteci, yazar ve hukukgu olmasi
ve cephe gerisindekilerinin duygu ve diistincelerine terciiman olmasi nedeniyle

bizim igin ¢ok degerlidir.
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! Taik Ahmet (BARUTCU) Bey Milli Micidele Dénemi boyunca Trabzon'da Istikbal
Gazetest'm gikarmug, yazdiy bas makalelert ile dim diinyasina katkida bulunmugtur.
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I- LINONU MUHAREBESI ONCESI ULKENIN ICINDE BULUNDUGU
DURUM i

L Diinya Savasina Almanlarin safinda istirak eden Osmanh Devleti;
Galicya, Makedonya, Kafkasya, Suriye, Irak Cephelerinde basarili olmasmna
ragmen, magiup sayilmus ve sonunda Faik Ahmed Bey’in ifadesiyle; “Tiirk Milleti
ve Anadolu'nun haritadan silinmesi anlamina gelen ve idam fermam” diye
nitelendirilen 433 maddelik Sevr Antlasmast’mu irnzalarhak durumunda kalmustir,
10 Agustos 1920°de iméalanan Sevr Antlasrﬁasb gercekte Tiirklerin bir daha hig
dirilmemek iizere, Anadolu’dan kovulmas: planurun uygulamaya konulmasindan
baska bir sey degildi. Bdylece Anadolu on asirlik Tiirk yurdu, tarih boyunca birgok
milletlere mezar oldugu gibi en sonunda .cihangir Tirk Milleti'ne de mezar
olacakti. Bu maksat icindir- ki; sadece imparatorlugun genis topraklart degil,
Tiirkltigiin 6z yurdu olan Anadolu da batili sémiirgeciler tarafindan lime lime
edilmis ve her biri kolayca yutulacak lokmalar haline getirilerek somiirgeci.
efendilerin kabaran istahlarina sunulmustu.

[stanbul’un 1453’de Tiirkler tarafindan fethedilisinden beri kor bir inatla,
Anadolu ve Ege kiyilar1 i¢in menhus emeller besleyen Yunanlilar, Batinin haddini
bilmez simarik ¢ocuklari da bu al¢ak taksimden paymu almak igin Anadolu’ya
gelmigslerdi. 15 Mayis 1919°da giizel [zmire ¢gikan Yunanlilar, insanlik dis1 zuliim
ve vahsetlerle Anadolu’nun harim-i ismetind.e ilerlemeye devam etmisler ve Bursa,
Kiitahya, Eskisehir ve Afyon‘a kadar olan Bati Anadolu'nun biiyiik bir kismina el
koymuslardir2. |

1920 yili ortalarinda Tirkiye'nin durumu ¢ok koétiiydii. San Remo
kararlariun agiklanmasiyla, Istanbul Hiikiimeti'nin topladig Saltanat Surasi'nin,
bu kararlar1 kabul edecegi anlasilmisti. Hele hele, antlasmarun kabul edilmesinde
etken olacak Yunan ileri hareketinin baslamas: durumu iyice naziklestiriyordu.
Ulkenin igine diistiigii vaziyeti yakindan takip eden Faik Ahmed Bey son derece

endiseli ve sikintilidir. I'tilaf Devletleri’'nin kararlari, teselli ve {imit kapilarim

2 Zekenya KIPATCI, Atatiick Ilkeleri ve Inkildp Tarihi Araghrma ve Uygulama Merkezt
Dergisi, Ata Dergisi (Itlk TBM Meclisi’nin Yeni Politikas1 ve Indnii Savaglarinin
Siyasi Sonuglan), Sayt:1. Y1:1991, Konya, 5.27-35.
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kapatmusti. Tirk’d ha);at ve istiklalinin miidéafaasi igin mucadele edecegi daha yash
ve daha istirapl giinler bekliyordu. O nedenle Faik Ahmed Bey icin 1919 yili iginde
Trabzon Vilayeti ve Sark vilayetlerine seslendigi gibi, 1920’de de biitiin Turk
Milleti'ne ve Ankara’da kurulan BMM‘ne scslenmenin zamani gelmisti.
Kamuoyuna Milli Micadele fikrini asilayip gagrida bulunacaktir. Ciinkii millet en
nazik zamanlarini yasamaktadur. Boyle zamanlarda memleket, millet ve hiiktimet
akilli, mantikli, uyanuk, becerikli ve suurlu olmabdir. Manasiz ve sulrsuzca
yapilacak islerden ¢ogu kez tamiri miimkiin olmayan sonuglar dogacagindan son
derece dikkatli olunmasinin lazim geldigini ileri stirerck uyarilarina yazilarinda
devam eder. Ulkenin icinde bulundugu durumu, tipki bir kalede mahsur kalmig
askere benzeten Faik Ahmed Bey, bdyle zamanlarda birlik igindeA tertiplilik
gosterilerek tehlikenin zararsiz gecirilmesinden yanadir.

Nitekim, millet istiklaline kavusuncaya kadar bu gérevi hakkiyla yerine
getiren Faik Ahmed Bey, zaman zaman emzr-1 vaki, zaman zamanda istek, dilek ve
dualarla amacina ulasmay1 basaracaktir. Bir gazeteci olarak f{izerine aldifn
sorumlulugun gereklerini yerine getirdipi birgok makalesinde bu duygu ve
diisiincelerinin  ifadesini bulmaktayiz. So6yleki; “Avrupa’nin  hareketi, bizi
kendilerinden iimitsiz bir héle getirmeleri dtede hayat ve istiklal sahasinda kudret
ve kabiliyet-i milliyyemizin istiklalini muhafaza ugrunda sevk-i zarfri (zorunlu
sevk) ile kabul eyledigi azimkarane miicadelede yilmaz bir millet oldugunu, 6li
milletler dirilirken, alti buguk asirhk serefli bir maziye sahip olan asil bir milletin
istiklalinden mahrum edilmesine imkéan hazirlanamayacagini rdna (hos g(jrijnen).
gosterit” der ve bu mesrd miidafaarun gelecekte huzur ve jstiklali temin
edeceginden emin oldu;ﬁunu belirtir.

Bilindigi gibi 23 Nisan 1920"de An_kara"_da BMM'nin agilmasindan sonra
meclisin ¢aliymalarindan son derece memnun kalan Faik Ahmed Bey destekleyici
yazilariyla millet ve tilkenin igine diistiigti bu buhrandan en kisa zamanda ve en az
zararla kurtulmas: jgin, hiikimetin kuvvetli ve yasalara uygun bir sekilde halk
idare etmesi tavsiyesinde bulunur. Halkin da hiikiimete itimal etmesinin sart

oldugunu ileri siirer. Milleti ve hiikiimeti her konuda birlikte hareket etmeye davet
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eder. Zaman ¢ok kiymetlidir. Gereksiz islerle gegirilecek vakit yoktur. Onun igin
yapilacak islerde sonug iyi hesaplanmalidir. Fayda ve zararlar goéz éniinde
tutularak iyice Olgiiliip bigilmelidir. Hele hele kas yapayim derken goz
¢ikarmamaya ¢ok dikkat edilmelidir. Bu. da ancak herkesin {izerine aldigs
_ sorumlulugu memleket adina en iyi sekilde yerine getirmesiyle olacaktir. Millet
i¢in oldugu gibi hiikiimet i¢in de bu bdyledir. |

Yazisinin devaminda; “memlekette yalnuz bir kuvvet hakim olmalidir. O
da hiikiimetin niifuz-1 kanuniyyesidir (kanun giicii). BMM buna dogru ve metin
bir hatve (adim) atmigdir ki doprusu sayén—i takdirdir. (takdire layiktir) Memleket
her zamandan ziyade kuvvetli ve makul bir zabt-ii rabt idari (diizenli idare)
alonda bulundurulmaya muhtaghr. Bu menfaat-1 umumiyyenin istilzam
(gerektirme) eyledigi bir seydir. Dahilde mevcut kuvvetlerin hiisn-ii tanzim ve bir
hedefe tevcihi (yoneltme) ve millet arasinda vahdeti (birligi) ve tesaniidii
(dayarusma) ihlal edecek sebeplerin asgari hadde indirilmesi biraz da yukaridan
gelecek hiikiim ve niifus-u adilane ile miimkiindiir” derken kuvvetli ve diizenli bir
otoriteye ihtiya¢ duyuldugunu tekrarlard.

Peyam-1 Sabah’dan baéka biitiin Istanbul basimu ve Tirk Milleti Sevr
Antlasmasi’na kars: béskaldmr. Faik Ahmed Bey, bir yil 'o'ncesinden'asllamaya
galistipgn milli birligin 1]J< kez bastan basa milleti sardigim gériir. Ulusal irade ile
ilgili diislincenin biitiin yurtta anlasilmaya baslandigirun gdstergesi olarak haberi;
ozellikle Istanbul basinindan 'yaptlgx alintilarla verir ve Istanbul’dan gelen bilgilere
dayanarak Tirklerde derin bir “yas”4n olmasina ragmen, hi¢ kimsenin gelecekten
limidini kesmedigini bu durumda biitin gozlerin Sarka, yani Anadolu’ya
cevrildigini yazarS. |

Haksizhffin en yiiksek noktasma ¢ikan I'tilif Devletleri'nin Tiirklere
uyguladiklant bu muameleye siddetle kars1 ¢ikan Faik Ahmed Bey, antlasmanin

zorla kabul ettirilemeyecegini savunmaya devam eder ve; “galibiyet higbir devlete

3 Faik Ahmed, ‘“Basiret ve Kiyas” Istikbal, 8 Agustos 1336/1920, No:162.

4 Londra’da ve San-Remo’da bir dini konferanslardan sonra Sevr Antlasmast pek insafsizdi
ve Tadaye’de bir ulusal yas giniiyle kargdands. Bemard LEWIS, Modern Tiirkiye’nin
Dogugu (Gev.Metin KIRATLI), Ankara, 1996, 5.247.

5 Faik Ahmed, “Muahedeyi Imzalamuglar”, Isukbal 10 Agustos 1336/1920, No:164.
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bir milleti imha hakkini bahsedemez ve bir milletin haksizliga kars: tugyan eden
viedani bastirilamaz” seklinde Avrupa‘y: sert bir dille elestirir. Avrupa’nin gergek
yliziiniin meydana ¢ikmis oldugunu vurgular. Yine diinyaya kendi ¢ikarlar ve
keyifleri dogrultusunda diizen vermek isteyen, kagit tzerindeki imzalariyla her
isin olup bittigini zanneden Avrupalilar, Faik Ahmed Bey’e gore ne cihann sulh ve
stikununun tesisini, ne de Avrupa’yr tehlike sahalarindan uzaklastirmaya
muvaffak olamayacaklardu: Gunkii hijki'jmetler arasinda baris antlasmalan
yapilmasina ragmen, ne milletler arasindaki husumetler bitmistir, ne de ortadaki
haksizliklar: tamir edecek bir devir baslamistir®.

Belirttigimiz tzere 1920 yili Faik Ahmed Bey’e gore son derece sikintili bir
yidi. Bu durum Sevr Antlasmasi’'ndan sonra kendini iyice gostermistir. Zira
antlasma, az da olsa var olan umutlar: ortadan kaldirmist’?’. Anadolu’da idare
bitiinlagi muhafaza edilememisti. Mitdrekeden sonra elde kalan ve ¢ogunlupu
Tirklerin yasadigh son topraklarda yer yer isgal altina girmeye baglamust1.

Istanbul’'da Saray ve Ali Riza Pasa Kabinesi'nin ardindan dérdiincii Damat
Ferid Pasa Kabinesi, yabanci diismanlardan daha azgin girisimleriyle milli
iradenin aleyhindeydi. Tehlike, kiskirtmalar, fetvalar birbirini kovahyordu.
Kisacas: Turk Milleti'nin dniinde ¢6ziilmesi gereken cetin diiglimler, asilmas:
gereken karanlik yollar vardt. O giinlerin zor sartlarina, iginde yasadip cesaret
kiric1 olaylara, merkezi otoritenin zaafina, isyanlara, isgallere, istilalara ragmen
Faik Ahmed Bey, inanglar1 dogrultusunda memleketin istiklali ve kurtulusu igin
birlestirici sloganlariyla halki uyandirmak, mesafe almak zorundaydi. Ana davay:
sartlarin ve olaylarin gelisimi iginde millete islemeye calismaliydi Bu amagla

“fedakarlik anlar1” bashg altinda kaleme aldig1 yazisinda; ortaya koydugu gibi

6 Faik Ahmed, “Muahedeyi imzalamsslar”, Istikbal, 10 Agustos 1336/1920, No:164.

71919 yih birgok sikmtlann oldugu bir yildy ama muller az da olsa gelecekten tmithyds.
Cinki Wilson Premsiplernt ilan edidmisti. Milletlerin kendi kaderlerine sahip olmalar
geregmden yola ¢tkan gerek hakinuyet, gerekse siyasi, iknsadi minaschetlerde cliizen
saglamak 1¢in savasa girdidine Washington’dan dunyayd lan eden Amerika’ya 1nmad
cdiliyor ve bu sézlerde biiyiik Amerikanin insant prensipleri gorerek derin bir glven
duyuluyordu. Wilson Prensipler’min vaadleri, 1919 yils endige ve istiraplannin tescllisi
olmustu. Faik Ahmed, “Basiret ve Kiyas” Istikbal, 8 Agustos 1336/1920, No:162.
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milletin kendi kader{ni temin etmesinden baska gare yoktu. Bunun yolu da
savagmaktan geciyordu. O halde birlik ve beraberlik i¢inde azami fedakarlik
ederek milleti “zelilane bir esaret” hayatina mahkum olmaktan kurtarip memleketi
refaha ve saadete eristirmek g’erekiyordu”'

Tiirklerin ~tarih boyunca boyle tehlikeli zamanlar gegirdiklerini,
gecmislerinin kahramanlik ve fedakarliklarla dolu oldugunu anlatir. Faik Ahmed
Bey, Tiirk’iin bu soylu tutumunu takdir ederken, ecdadina yakisir sekilde hareket
ederek atalarinin haklarimi 6denmesi zamarunin geldigini vurgular. Ciinkii bu
topraklarda ecdadimin hakk: vardir. O nedenle yapilacak fedakarliklarin aym:
zamanda tarihi bir vazife oldugunu belirtirs.

11- LINGNU MUHAREBESI'NIN NEDENLERI

Lindnii Muharebesi'ne neden olan Yunan ilerlemesini Cerkez Ethem
Isyaru'na baglayanlar oldugu gibi® Yunanllarin Anadolu'nun iglerine dogru
ilerlemelerinde bu isyan kadar Onemli baska sebepler de vardir. Sevr
Antlagmasi’un imzalanmasin kolaylastirmak igin Yunanlilar 22 Haziran 1920°de
Anadolu iglerine kadar ilerlemis ve Bursa, Edirne dahil bir(;ok yerleri ellerine
gecirmislerdi. Yunan ileri hareketinin arkasinda Ingilizlerin oldugundan siiphesi
olmayan ve LIndnii Muharebesi éncesindeki durumu degerlendiren Faik Ahmed
Bey igin goriiniiste cereyan eden muharebeler sadece Tiirk-Yunan catismasi
olmayip, Tiirk’lin karsisinda, Yunanistan'in nezdinde Avrupa politikasinu elinde
tutan Ingilizlerdir. Dolayisiyla biitiin Hiristiyan Avrupa’dir. Bir bagka ifadesiyle de
bu “Sark Meselesi’nin halli yolunda atilan bir adimdir. Mesele bu ¢ergevede
degerlendirilmelidir. I'tilaf , Devletleri’n'm“ kuvvet kullanarak, zorla Sevr
Antlasmast’'ni kabul ettirme yoluna gittiklerini ve bunun iginde Yunanllara
rehberlik vazifesini verdiklerini yazar. Yunan ileri harekatindan Ingilizleri sorumlu
tutar ve “Biiylik Britanya diplomatlarinin muvaffakiyyesi sirf maharet-i
lisaniyyesine borglu olan Venizelos'un rehberligiyle mevcut muskiilat izaleye ne

dereceye kadar muvaffak olabileceklerini hesap ve tahmin etmek hi¢ de imkansiz

8 [aik Ahmed, “Fedakarlik Anlan”, Istikbal 14 Temmuz 1336/1920, No:155.
9 Kazum Ozalp, Milli Miicadele 1919-1922, Ankara, 1998, 5.171.
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bir sey degildir” diyerek bu hareketi Fransiz ve italyanlarin tasvip etmediklerini
Ingilizlerin antlasmay1 zorla kabul ettirmeye ¢alismalarinun yanlis oldugunu
belirtir’0. Herseyden = 6nce Sevr Antlasmasi'un parlamento tarafindan
onaylanmadikc¢a bir anlam tasimayaca@i ortadaydi ve Osmanli Anayasasi’nin
yedinci maddesi, barsla ilgili antlasmalarin parlamentoca onaylanmasiru 6n
goriiyordu. Fakat ortada bir parlafnento yoktu!!. Halbuki I'tilaf Devletleri, bu
antlasmay bir yandan kendi parlamentolarina, bir yandan da Tiirklere onaylétmak
amacindaydilar. Bu da_kolay-olacaga benzer'niyordu. Bu nedenle Faik Ahmed Bey,
onaylanamayacak bir antlasmaya atilan imzamn kiymetsiz oldugunu bunun milli
vaziyetin icabindan dogdugunu ileri sﬁrdﬁﬁﬁ ve milletin moralini yliksek tutmaya
calistign bir diger makalesinde konuya agiklik getirerek; “Filhakika Istanbul
Hiikiimeti milletin haiz-i itimadi (giivenine sahip) olmamak sdyle dursun,
kendisiyle fiilen irtibati bulunmayan bir hiikiimettir. Bu vaziyet Istanbul isgaliyle
Sura-y1 Milli'nin tecaviize ugramasi ve halife niifuzunun haricin tesirat-1
muzirresine (zararli etki) tabi bulunmasi gibi sebebler yiiziinden meydana gelmis,
durumun sevk-i zarfiretle Anadolu’nun sinesinde kendi hareket ve mukadderatina
(gelecek) hakim bir idére-i milliye te’sis eylemistir” der. Istanbul Hiikiimeti’nin
imzaladigh bu antlasmanin, millete mal edilmesinin diigliniilemeyecegini tekrar
dile getirir'2.

Faik Ahmed Bey’in dedigi gibi bir parlamento olmady1 gibi, TBMM daha
18 Temmuz 1920’'de yaptign gizli bir toplantida “Misak-1 Milli sirurlar igindeki
milleti ve vatanu kurtarmak” i¢in and iqerék, tutumunu belli etmis!?, 19 Agustos
_1920'de “Tiirkiye’de tatbik olunacak baris antlasmasi Tiirkiye’de yasayan ve
Tiirkiye'nin biitiin arazi ve hukukuna sahip bulunan Tiirk Milleti'nden baska
kimsenin imza edemeyecegini ve Tiirk Istiklal-i Millisi taniuncaya. kadar

miicadeleye devam olunacagim” karara baglamisti't. Oysa I'tilaf Devletleri'nin

10 Fak Abmed, “Konferinsin Cevabn” Istikbal, 18 Temmuz 1336,/1920, No:156.

1 Yidmaz Altug, Onaylanmayan Antlasmalar “Sevr”, Belgelerle Tirk Tarihi Dergisi,
Say:32 Mays 1970), s.16. '

2 Fak Ahmed “Imzann Kiymets”, Isti_kbal 18 Agustos 1336/1920, No:165.

13 TBMM ZC, Ankara, 1958, 1/11, 5.335.

14 TBMM ZC, Ankara, 1981, I/IV,s.37.
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gayesi, Sevr Antlasmasimi ne gsekilde olursa olsun tatbik etmekti. Yukarida
bahsedildigi lizere, hatta bu amacla Yunan kuvvetleri, ileri harekete memur
edilmislerdils. Ancaki bu antlasmamin uygulanmasinda mahzurlar (sakinca)
oldugu anlagildi. Ciink{i Yunanistan goriiniiste miitteﬁklér'me hizmet etmek fakat
hakikatte kendi hayalvi emellerine kavusmak maksadiyla, bu rehberlik vazifesini
yerine getiriyordu. Yunanllarin hayallerine Fransiz ve ltalyanlara ayrilan
mintikalar izerinde ilerlemesi, Venizelos'un tavizlerden bahsetmesi dahildi ve
“Hellenizmin” gizli amaclanm ortaya §1kér1yordu. Bu durum da Fransiz ve
italyanlarin isine gelfniyordu. Cinkii Yunanllarin isgal siurlarini asmalan,
Tirkleri memleketlerine girmek isteyen diigmana karsi mesru bir midafaaya
itiyordu. Halbuki onlarin gayesi; antlasmanin bir an evvel tatbiki, sulh ve siikiinun
saglanmasiydi.

iste bu nedenle Fransiz ve [talyanlar, antlasmanin uygulanmas: igin
Yunanistan'mn ileri hareketini onaylamiyorlardi. Onlara gore, Anadolu ile Istanbul
hiikiimetinin uzlasmas gerekiyordu. Halbuki Faik Ahmed Bey, bu duruma Itilaf
Devletlerinin bakhifn giBi bakmiyordu. Mesele; esasinda sirf Anadolu ile Istanbul
arasindaki hustimet 'degildi. Mesele baris antlagmasina karsi bir “Miudéfaa-i
mevcidiyet (varhk miicadelesi) meselesi” idi. Anadolu hareketi dogrudan
dogruya Istanbul Hiikiimeti'ne kars1 bir isyan hareketi seklinde diistiniilemezdi.
Anadolu Ingiliz tahakkiimiirie, Yunanistan'in haksiz isgallerine karsi isyan etmis,
- sonugta gayesine tamamen ters diisen Istanbul Hiikiimeti ile baglariru koparmusti.
Dolayisiyla Faik Ahmed Bey, [stanbul ile Anadolu arasinda diismanhk olsa da
olmasa da sonucu etkilemeyecegini, Tiirklerle, I'tilaf Devletleri arasinda barisin
imzalanabilmesi i¢in Tiirk Milleti'nin istiklalinin ve varhigimin kabul edilmesinin
zarf(iri oldugunu belirtir ve iizerinde israrla durdugu Anadolu miicidelesinin
amacin bir kez daha soyle tekrarlar:

“Biz ve Anadolu'nun bu miicadeleden feragati olsa olsa ancak Sarkin
hakk-1 hayat ve mevcﬁdiyetin_in tasdiki magdur milletlere karsi serbest-i inkisaf ve

istiklal hakknin taninmas: ile kabil olabilir. I'tilaf Devletleri eger hakikaten

15 Faik Ahmed, “Konferansin Cevabr”, Istikbal, 18 Temmuz 1336/1920, No:156.
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misalemet-i umumiyyesinin (baris i¢inde olma) te’sisini arzu ediyorlarsa da hakiki
bir fikr-i adaletle hareket eylemeleri sart oldu”.

Faik Ahmed Bey’e gore, bir diger 6nemli sebep daha vardur. $S6yle ki; 1920
yilinin Ekim ay1 sonlarma dogru Yunanistan’da beklenmedik bir olay meydana
gelmistir. Bir maymunun isirdift Yunan Krali Aleksandr'in 20 Ekim’de kan
zehirlemesinden 6lmesi tizerine Yunan tahtinin varislik sorunu ortaya ¢ikar??.

Yunanistan’da genel secim yapilacag: haberlerinin ¢ikmasindan sonra,
heryerde secimi Venilezos’'un kazanacapi disiiniiliyor ve muhakkak gozle
bakiliyordu. Se¢imin Venizelos tarafindan kaybedilecegi hesap edifemiyordu.

Kasim ay: ortalarinda yapilan segimi Olen kraln babasi ve o sirada
isvicre’de siirgiinde ‘bulunan eski Kral Konstantinos'un taraftarlari kazanur.
Venizelos umulmadik bir sekilde yeni‘lir.

Faik Ahmed Bey, yapilan genel segimin beklenmeyen bir sekilde
sonuglanmasiru o gliniin mithim bir hadisesi olarak kaydetmeye layik goriir. Buna
gore, miitarekeden bilhassa Versailles Antlasmasi’ndan sonra, Venizelos
Avrupa’da bilyiik bir mevki kazanmus, i’t_iiéf Devletleri'nin 6zellikle Ingilizlerin
muhabbet ve sevgisine nail olmustu. Venizelos’'un Avrupa’da bu duruma
gelmesinin tek sebebi ¢esitli nedenlerle Ingiltere’nin emirlerine amade olmasi ve
Yunanistan’i istedigi gibi idare etmeye muktedir bulundugu intibasin uyandirmis
olmasidir. Oyle ki Venizelos'un kazandigi bu emniyet ve itimad, onun Avam
Kamarasi'nda alkislarla dinlenmesine kadar varmust.. Gergi  Venizelos'un
maceraperest siyaseti, gegici de olsa Ingilizlerin hesabina elverisli bir mahiyetteydi.
Ingiltere kendi menfaatlerine gére Yunam'staﬁ’l sarkta bir alet gibi kullanmak
zorundaydl. Amacaisini gergeklestirinceye kadar da Yunanistan’a ilgi gostermesi
tabii idi. Ingiltere'nin bu tir diistinceleridir ki Yunanistan’daki miicadeleyi
Venizelos'un kazanacafl kanaatini dogurmustur: Oysa Venizelos-Konstantin
micadelesinde muhalefet alemi, Kral Konstantinos etrafinda kuvvetli bir taraftar

olusturmus Venizelos ve Venizelos siyasetini yikmak ve Kral Konstantin'i tekrar

16 fiaik Ahmed, “Tiick Meselesi”, Istikbal, 26 Eylil 1336/1920, No:175.
17 Salahi R.SONYEL, Tiirk Kurtulug Savag: ve Dig Politika, 1I, Ankara, 1995, 5.103.
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iktidara getirmek igin ufrasiyorlardi'®. Muhaliflerin nazarinda Venizelos,
Yunanistan'in mezarlm-kazmakla mesguldii ve Dogu’da gliciiniin {istiinde yaptig
tesebbiislerde Yunan halkmm tahammiiliinii dikkate almiyordu. Yunanhlar ¢ok
agr bir yikiin altina sokuldugunun farkindaydi. Venizelos siyaseti zaman ve
zemin diisiinmeden “Hellenizm’i” gergeklestirmeye c¢alisiyordu. Bu amagla
Yunanistan'1 ucu bucag olmayan bir macerarun arkasma takmms siiriikliiyordu.
Faik Ahmed Béy"m deyimiyle “Giritli Bagvekil” I'tilaf Devletleri’nin kendi
¢ikarlar: igin kendisine gdsterilen alakadan sasirmus ve Yunanistan’i arkasindan
stiriikleyecegine inanmush. Venizelos'u en ¢ok aldatan nokta; Yunanistan’a
kazandirdi$1 zahiri ve devami olmayan muvaffakiyetti ve bundan dolay: milletin
goziinde zafer babasi olacagini zannetmesiydi. Bu yiizden iilke i¢indeki gelismeleri
dikkate almaksizin kendi bildigini okumakta 1srar ediyordu. Halbuki seferberligin
devam etmesi Yunanlilarin sabrini tasirmis, Anadolu’nun Yunanistan’a mezar
olacag hakikati, her Yﬁnanhmn dilinde dollasmaya baslamusti. Ayrica idare sekli
Yunanlilar1 baktirmis, ,Konsténtinos lehindeki diistincelerini kuvvetlendirmisti.
Secim sonuglary, Venizelos'un aldandipiru ortaya koydugu gibi, I'tilaf
Devletleri'nin de Yunanistan'in Venizelos'tan ibaret oldugunu sanmakta bir o
kadar yaruldiklarini gostermis her ikisinin dé siyasi hatasini meydana gikarmugt!?,
Nitekim segimleri kazanan Kral Konstantinos'de aymi sekilde “Biiyiik
Yunanistan” davasina yani “Megali Idea”ya goniil vermis en asir1 fanatiklerden
birisi olmakla beraber bu davaya inanan Venizelos taraftarlarina hos goriinmek
yeni iimit ve hayaller vermek icin mutlaka bir seyler yapmas: gerektiginden
Anadolu’nun iglerine dogru yeni bir harekat baslatmak ve bu yolda kazanacag

zaferle mevkisini giiclendirmek gayesiyle iktidara biiytik bir hirsla sarilmusti?°.

18 Yahya AKYUZ, Tiirk Kurtulug Savagt, 5.236.

19 Faik Ahmed, “Yunan intthabmin Nencesi”, Istikbal, 24 Tegrin-i Sani 1336 Kasim 1920,
5.192. O giinlerde Kral Konstantin'in tahta gegmesi Ingiltere’de tepkilere yol agnussa da;
Yeni Yunan Hokumeti ¢abuk davranarak Venizelos’'un uyguladigy dig siyasete bagh
kalacagint agikladi. S RSONYEL, Tiirk Kurtulug Savagi ve Dis Politika, 11, 5.104.

20 Faik Ahmed, “Yunanlilann Hezimeti”, Istikbal 18 Kanun-i Sani, 1337/1921, 5.207,
Selahattin TANSEL, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, 1V, Ankara, 1978, s.14-15.
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Ugijncij bir neden ise, Konstantinos i¢in Yunan davasiru ve Venizelos'u
destekleyen Ingiltere ve Fransa’un teveccithiini (y6nelme) ve destegini
kazanmaktan baska ¢ikar yol yoktu. Bu yol ise Tiirklere karsi savas devam
ettirmek ve en az Venizelos kadar bu konuda azimli davranmaktan ibaretti. Faik
Ahmed Bey, konuyla ilgili kaleme aldigi makalesinin devaminda; “Konstantin
I'tilaf Devletleri’'nin kendisine kars: aldiklar1 gayr-i memnun vaziyeti izale igin
onlara emniyet ve itimad verecek bir mesele lizerinde Lisan-1 elzem (gerekli)
kanaat-i hilafinda da (aksine ziddina) idare etmekte beis (zarar, siddet)
gormeyebilir” diyerek kralin bu tutumunu tamamen siyasi sebepierden olduguna
baglar ve yine yazinin devaminda I'tilaf Devletleri’nin ve Istanbul Hiikiimeti'nden
kaynaklanan basarih 'Yunan.ilerlemesinden Konstantinos’de Anadolu seferinin
kolayca yapilacag, basarili Yunan ilerlemesinden Anadolu iglerine yayilmalarina

Tiirklerin engel olamayacaklar: kanisini uyandirdigini yazar2!.

II- LINONU ZAFERININ SIYASI SONUCLARI

Venizelos'un gerceklestiremedigi seyleri yapmaga cahsan Konstantin,
Cerkez Ethem’in ayaklanmasiu firsat bilerek mevsimin elverissiz olmasina
aldirmayarak “Kesif taarruzu” diye adlandirdiklari Indnii‘deki muharebede
Yunanhlar yengiliye ugramistir?2,

Yunanllar 6 Ocak 1921'de Eskisehir’i isgal etmek igin indnii Mevkii'nden
taarruza gegtiler: Tiirk Ordusundan kat kat tstiin olan Yunan ordusu taarruza
gesince Tiirk ordusunda yer yer ¢oziilmeler 6ldu. Fakat Ismet Pasa komutasindaki
ordu geri ¢ekilmeyerek, 10 Ocak 1921'de Eskisehir'in batisinda kabul ettifi savasta,
subay ve erlerin {istiin fedakarliklan sonucu Yunan ordusunu geri gekilmeye
mecbur etti. Faik Ahmed Bey 1. Inénii Zaferi'nin verdigi heyecanla Tiirk ordusuna
tesekkiirlerini sunar ve basarisini coskuyla kutlarken; “[zmir’in Bursa’'nun, bu glizel
tarihi sehirlerinin, pis diisman ayaklan altinda ezilmesine tarihin serefli sayfalarina

lekeler stiriilmesine razi olmayan Tiirk’iin gelikten daha kavi bir imanla giristigi

2 Faik Ahmed, “Yunanlhlann Flezimet”, Istikbal 18 Kanun-i1 Sani 1337/1921, 5.207.
22 Rahmi APAK, Yetmiglik Bir Subayin Hauralan, Ankara, 1988, 5.217.
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miicadelede nihayet kendisini muvaffakiyete isal edecegine Siiphe olmayan
titkenmez azmini, miistesna kahramanliklarla dismanlarimizin nazarlari Oniine
koyan garb ordumuzun efrad ve zabitaruna ne kadar ¢ok tesekkiir etsek ne kadar
¢ok ibzal-i takdir eylesek yeri vardir” diyerek I Inénii Muvaffakiyeti'nin bati
cephesinin ilk zaferi oldugunu, Yunanlilara Anadolu seferiyle baslarina agilan
gailenin bdylesine bﬁyiik bir. felaketle sonuglanacagini gosteren ilk Tiirk darbesi
oldugunu agiklar. Milletin moral kazanmasim ve Milli Miicadele azmini tesvik
ederek kamuoyu tzerinde etkili olmaya calisir. Gergekten de Tiirk Ordusu’nun
[nénii basarisi iizerine Anadolunun her tarafinda, Meclis’'te bir bayram havasi
esmeye baslamug, vatan igin gosteriler yapilmustir. Biitiin bu davraruslar halkin
Ankara Hiikiimeti'ne ve ordusuna giivenmesine sebep olmus Faik Ahmed Bey’in
bu konudaki diisiinceleri dogrultusunda hiikiimet, ordu ve halk arasindaki giiven
saplanmustir. '

Bu arada Yunan yenilgisinin sebeplerine deginerek, Yunanlilarin,
iilkelerindeki rejim -degisikliginden kaynaklanan buhran nedeniyle savas
Istemeyen bir milletin ordusuna arkasini dayandiklariru, boylece bir milli felaketle
kars1 karstya kalmus olduklarimi gdzler oniine serer. Bu durumu 6zellikle
Ingilizlerin anlayip, Turkler aleyhinde Yunanhlardan hizmet beklemelerinin ne

kadar biiyiik bir hata oldugunu anlatmaya gahsir?.

1-Sevr Antlagsmasi'nda Tadilat Meseiesi

I. Indnii Muharebesi dis siyaseti biiyiik ¢apta etkiledi. Fakat ortada her
zaman ki gibi, bilinen bir gercek vardi. O da, Osmanli Devleti ile miitareke
yapanlar, birbirini tutmayan degisik goruslerine ragmen, Tiirk Devletini
pargalamaya kararli olduklarini gosteriyorlardi. Kendi aralarinda daima bunul
miizakere ediyor ve planlarimin tatbiki icin en kolay yollan ariyorlardi. Bunu
agikga dile getiren Faik Ahmed Bey; Tirklerin 1. inénit muharebesindeki
basarsinin Itilaf Devletleri'ne biiyt'jk_ bir darbe indirerek biitiin emellerini alt st

ettifinj, Yunan yenilgisinin zaten pamuk ipligiyle tutan Avrupa barisiru tehlikeye

2% Faik Ahmed, “Yunanldann Hezimet”, Istikbal, 18 Kanun-i Sami 1337/1921, No:207,
Harb Tarihi Vesikalart Dergisi, Say1:55, Mart, 1966, Belge 1261.
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diisiirerek, I'tilaAf Devletleri arasinda ciddi endiselere sebep oldugunu belirtir.
Boylece, Tiirk’lin gliciinii idrak etmeye baslayan [’tilaf Devletleri’nin bu zamana
kadar takip ede geldikleri politikalarda Tiirkiye lehine baz1 degisiklikler goriiliir.
Bu nedenle Avrupal dévletler, Tiirk engelinden siyasi manevralarla kurtulmak
icin Sevr Antlasmasi’'nda bazi degisiklikler yapilmasiun gerektigine artik iyice
kanaat getirmislerdir.

Bilindigi gibi, Fransa, Venizelos'un diisiisiinden bu yana, Yunanistan'dan
uzaklasarak, Sevr Ahtlasmasfnm gézdén - gegirilmesini 1srarla istemeye
baSlamnstL 3 Aralhik 191'20'de Londra'da yapilan gorlismeler esnasinda, Fransizlar,
Tiirklerden bazi yerlerin alinmasimi ve $zellikle Izmir'in Yunanlilara verilmis
olmasiny, barisin saglanmasma imkan vermeyecek sebepler olarak ileri stirmiigtii.
Bu yiizden "Izmir'e otonomi verilmeli veya milletlerarasi bir kontrol altina
alinmali” seklindeki goruslerle Tiirkleri tatmin edecek bir hal sekline varilmasi
ileri siiriilmistii. Ancak, bundan telaslanan 1ngilizler, Sevr Antlasmasi'nda
yapilmasi 6ngoriilen degisikligin daha sonraki tarihe ertelenmesini istemisler ve
isteklerini de kabul ettirmislerdi. .

Faik Ahmed Bey, antlasmada degisiklik yapimas: fikirlerinin ortaya
atilmas1 konusunda, ['tilaf Devletlerine giivenmemektedir., Ciinkii, o Itilaf
Devletleri'nin, Tiirkler hakkinda besledikleri kotii emelleri hicbir zaman
unutmamaktadir. Onlaf, Sevr Antlasmasi ilé Tiirk'tin istiklaline, hayat hakkina
cizgi cekerek Steden beri her tiirlii rekabetlerine sahne ettikleri Osmanl
Devleti'ni pargalayarak, cesitli isim.ler altinda paylasmakla gergek yuzlerini
ortaya koymuslardi. Indnii yenigilisiyle bu diisiince ve emellerinden
vazgececeklerine inanmak dogru degildi. Karsilastiklar engeller karsisinda
ancak, depise degise onlarin maskeleri degisebilirdi. Bilinen siyasetleri, olaylarin
meydana getirdigi zaruretlere uygun gekilde devam edecekti. Faik Ahmed Bey'e
gore esasinda hersey agiktir. Yapilacak degisiklikte s6z konusu edilen Izmir ve
Trakyamun Tiirklere verilmesi sonucu degistirmeyecektir. Clinkii  Sevr

Antlasmas)'nin yalruz bir maddesi bile Tlirkleri esarete diislirmeye kafidir. Silahi

~ Fak Ahmed, "Tadilat Meselesi", Istikbal, 11 Kanun-i Sani 1337/1921, No.205.
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elinden alinan, hiikiimeti yabanci isgali alinda koyulan bir millet, nasil olsa bir
giin paylasilacaktir. Bir [zmir, bir Trakya Tiirklere verilse de verilmese de fazla
birsey ifade etmemektedir. Iste I'tilaf Devletlerinin 1srarla ortaya attiklar tadilat
meselesi arkasindaki ge}gek hedef budur. Bu hedefi tespit eden Faik Ahmed Bey;
Tiirklerin, itilaf Devlet’.leri'nin bu diis{incelerini onaylayacak kadar muhakemesiz
olmadikiarini soyler. Zira Anadolu'daki mukavemet Tirklerin en ufak
teferruatina kadar Sevr Antlasmasimin ne derece yikict ve mahvedici bir
mahiyette oldugunu gayet iyi'anladlklaru'\a isarettir. Bu yiizden Faik Ahmed Bey,
[tilaf Devletlerinin aéz icine diiserek careler aramaya baslamalarmi "Tirk
Davasi"nin zaferi olarak gérmekte ve bundan mutluluk duymaktadr?.

ingilizler ve Fransizlar olmak iizere Bati alemi, l.Inonii Muharebesi’nin
Yunanlilar i¢in bir hezimet oldugunu kabul edip Ankara Hiikiimeti'ni eskisine
gore daha da dikkate almaya basladilar2.

Linoni  Zaferiyle Sark meselesinin zorla halledilemeyecegi, Sevr
Antlasmasi’'min  uygulanmasmni saglayacak olan Yunanistan'm bu vazifeyi,
basaracak kuvvet ve ku-drete sahip olmadlgll anlasildiktan sonra, [tilaf Devletleri
i¢in doguda yeni bir };olun denenmesinden bagka gikar yol kalmamisti. Nitekim
Italyanlar ve Fransizlar bu fikri agik¢a savunuyorlar ve antlasmann uygulanmasi
icin 1srarin bir manasi olmadigiru séyliiyorlardi. Esasen Sevr-Antlagsmas: Fransiz
ve italyarﬂarm arzularini, tatmin etmemisti. Tiirklerin gittikce kuvvetlenmesi,
antlasmanin aleyhinde' olan bu iki dlke icin bir firsat oldu ve bu firsat, onlarin,
Paris'teki goriismelerde diisiincelerini kuvvetle miidafaa etmelerini sagladi?”.

“Sark meselesi”nin yeniden ele alinmas igin, Ingiliz, Fransiz ve Italyanlar
20 Ocak 1921'de Paris'te bir araya geldiler. Toplant: sonunda, Ingiltere Disisleri
Bakaru Lord Curzon'un teklifi iizerine, "Sark Meselesi'nin yeniden goriisiilmesi

igin Tirk ve Yunan murahhaslarimin da katilmasiyla Londra'da bir konferans

»s  Fak Ahmed, "Yunan Maglubiyatinin Tesirat", Istikbal, 24 Kanun-u Saﬁi 1337/1920,

No0.209. :

26 Nurn KOSTUKLU, Birinci Inénii Muharebesi ve Siyasi Sonuglan Uzerine Bazi
Diigiinceler, Atatiitk Aragtirma Merkezi Dergisi, VII/21, 1991, 5.603-607.

27 Tirk Istiklal Harbi, II (Bat1 Cephesi), 4.Kisim, Kiitahya ve Eskisehir Muharebcled,

$.259-271.
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yapilmasina karar verildi. Kendileri igin iyi olmayan sartlar karsisinda bdyle bir
kararin alinmas: Ingilizlerin, Fransiz ve ltalyanlarin goriislerine hak verdiklerini,
dopuda barsin tesisi i¢in gereken fedakarliklara katlanmak mecburiyetini
hissetmeye basladiklarini géstermektedir. Faik Ahmed Bey'e gore; asil dnemli
olan nokta budur. Bir zamanlar Avam Kamarasi’'nda Turklerin Sarkta serbest
birakilmayacagindan, Tiirk hiikiimetinin ['tilaAf toplarimin tehdidi altinda
bulundurulacagindan bahseden, Lloyd George'nin bir giin gelip de, Tirk
murahhaslanyla karsi karsiya gegerek Sevr muahedesi Ulzerinde pazarhiga
yanasmak isteyecegini kim diigiiniirdi. Faik Ahmed Bey igin burada ¢nemli olan
béyle bir kararin alinmasidir. Yoksa Londra Konferansi sonucunda Tiirkleri
tamamen tatmin edecek ve Itilaf Devletlériyle miizakereye girisebilecek
mahiyette bir kararin alinamayaca@ bellidir. Zira, Sevr Antlasmas: ortada
oldukca ['tilaf Devletleri'nin miizakereye yanasmalarinun, bu yoldaki tekliflere
ragbet etmelerinin anlami yoktur28

[tilaf Devletleri’nin ézellikle Inglllzlerm tutumunun degismesi Faik Ahmed
Bey'i daha da cesaretlendirmistir. Basindan beri Sevr kararlarimi kabul etmeyen
Faik Ahmed Bey, iddiasinda ileri giderek; antlasmann gegersizligini tekrarlar ve
olmayan bir antlasmanin tadilinin de s6z konusu edilemeyecegini belirtir ve
soyle der: "Biz evvel ve ahir soyledigimiz ve resmi lisanlarla ilan eyledigimiz
vechile (suretle) Sevr Muahedesini tanimiyoruz. Nazarimizda boyle bir muahede
yoktur. Onu, kalbinde derin bir istiklal aski tasiyan Tiirk'iin ‘gelik bilekleri
yirtrmus, pargalamistir. Artik Sevr cinayetmémesi tizerinde .pazarlik icrasina higbir
suretle girisemeyiz. Eger miittefikler sarkta hakiki bir sulh tesisi arzu ve emelinde
iseler bu arzularini riyadan, hileden ari bir suretde izhar (g&sterme) eylemeleri ve
Sevr pagavrasindan artik bahsetmeyecek yeniden Anadolu ile sulh miizakeresine
girismeleri iktiza eder (gerekir). Yoksa Sevr muahedesinin tadilinden (degisiklik),
tadil esaslarinu kararlastlrmak i¢in yeni bir konferans akdinden bahseylemeleri ve
bizi de bu konferansa davet etmek istemeleri temin-i maksad (amaci

gerceklestirmek) edemez. Tiirkleri tatmin .eyleyemez" diyerek Sevr Antlasmas:

23 Faik Ahmed, "Miittefiklerin Karan”, Istikbal, 31 Kanun-1 Sani 1337/1921, No:213.
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tizerindeki ufak tefek degisiklerin kabul edilemeyecegini dile getirir ve bu

konuda Avrupa'ya meydan okur?.

2) Itilaf Devletleri'nin Tiirkiye'yi Londra Konferansi'na Davet Edigi ve
BMM'nin Tavn

Tirk kuvvetlerinin I. Inénii Muharebesi'nde elde éth'kleri basari {izerine
toplanmas1 ongoriilen Londra Konferansina Osmanli Heyeti'nin yarusira
Ankara'dan da temsilcilerin katilmasi istemrﬁsh'r. Bu istek Tevfik Pasa tarafindan
Ankara-Istanbul telgraf hattiyla Mustafa Kemal Pasa'ya bildirilmistir®.

Faik Ahmed Bey, bundan 6nceki makalelerinde Tiirklerin her ne sekilde
olursa olsun milli haklartn taninmasi igin Sevr Antlasmasi'mmn tamamen
ortadan kaldinlmasinun geregfini kamuoyunun terciimaru olarak agik bir sekilde
izah etmisti. Anadolu Ajansindan edindigi bilgilere dayanarak, 4 Subat 1921
giinlii makalesinde kendisiyle ayn goriislere sahip olan TBMM Hiikiimeti'nin®!,
Osmanli Heyeti yarunda katilmas: teklifi karsisindaki goriislerine yer vererek
TBMM'nin tavrim ortaya koyar. Buna gore; TBMM iki kesin ve 6nemli nokta
lizerinde durarak goriislerini belirtmistir. Ileri siiriilen iki noktadan birincisi,
milletin mukadderat: hakkinda soz sOylemeye yetkili olan yegane mesru hakim
kuvvet ve siyasi giiciin BMM olmasi ve Istanbul Hiikiimeti'nin hukuki varlig
bulunmamasi nedeniyle, 1t_iléf Devletleri'nin dogrudan dogruya TBMM

20 Fak Ahmed, "Mittefiklerin Karan", Istikbal, 31 Kanun-i Sani 1337/1921, No.213; Fak

Ahmed, "Yeni.Konferans ve Tiirkler”, Istkbal, 1 Subat 1337/1921, No.214.

s Ali Fuat TURKGELDI, Moudros ve Mudanya Mitarekelerinin Tarihi, Ankara,
1948, s.136-137. : o

31 Sadrazam Tevfik Pasa'nin Tﬁrkiye'nin Londra Konferansi'na davet edildignni bildiren ik
telgrafina karst Mustafa Kemal Paga bin 6zel, 6teki resmi olmak uzere ki telgrafla cevap
vermistir. Tiickiye Biyiik Millet Meclisi adina yazdi§y resmi telgrafta; Istanbul'da mesru
ve hukuki herhangi bir heyet bulunmadigimi, Turkiye'nin kaden lzennde s6z
séyleyebilecek tek mesru ve miistakil kuvvetin BMM Meclisi oldugunu, dolayisiyla [tilaf
Devletlerine ancak Ankara Hikimet'nin muhatap olabilecefini belirtiyor ve §dyle
diyordu:

"Heyetimze disen vatani ve vicdami vazife, millet ve memleket namina mesru
muhatap hitkiimetin Ankara'da oldugunu kabul ve ilin etmektedir.” Bkz Kemal
ATATURK, Nutuk, Ankara, 1991, 5.380; Sebahattin SELEK, Anadolu fhtilali, IT,
Istanbul, 1987, 5.530;
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hiikiimetini kendisine muhatap yapmasi ve Istanbul'un da bu esas: kabul ve ilan
etmesidir.

Faik Ahmed Bey, TBMM hiikiimetinin ¢ok esash ve hukuki bir goriise
dayandirdigs bu nokfayl son derece mantikh ve uygun bulmaktadir. Zira
Istanbul'da oturan ve kendilerine hitkiimet ad1 veren heyetin3?, kanun ve mesru
esaslar dahilinde higbir mevkisi yoktur. Hakimiyet-i Milliye esasiru kabul eden
lilkelerde siyasi iktidar ve kuvvet milletin elindedir. [stanbul'daki heyetler ise,
Ttrk milletini temsil etmekten gok uzaktir. Oysa Ankara'da millet adina hareket
etmeye yetkili ve bu yetki ile hiikiimeti kuran bir parlamento mevcuttur. O halde
Istanbul'un bir hiikiimet sifat ve haysiyetiyle Itilaf Devletleri'ne muhatap olmast
dogru degildir. Bu dufum, Itilaf Devletleri'nin yararina olur, Tiirklere de zarar
Verir. ’ _

[tilaf Devletleri'nin Londra Konferansi'na hem Istanbul Hiikiimeti'ni hem
de BMM hiikiimetini ¢apirmas: lizerine Faik Ahmed Bey, siyasi bir tesbitte
bulunur ve Itilaf Devletlerinin 6ncelikle tlke icerisinde ikilik ¢ikarmak, diger
taraftan da Istanbul'da tehdit ve baskilar altinda kendilerine muhatap olacak bir
hiikiimetin  menfaatlerine uygun kararlar almasii saglamak gayesini
guttiiklerini distiniir. Anadolu'daki hiikiimetin bu daveti kabul etmesi halinde,
Istanbul Hiikiimeti tayin edilecek murahhaslarin millet adina s6z séylemelerini
kabul ediyor demektir. Oysa, ortada lstanbul Hiikiimeti'nin millet adina yasal
olarak stz sOyleme yetkisinin olmadig iddia edilip, duruyor. Bu iddiaya fiilen
karsi gitkamayan bir hitkiimetin murahhas gondermesi ne alenen, ne hukuken ne
de memleket ve milletiﬁ menfaatleri aglsmdaﬁ akillara sipmayan bir seydir.

Faik Ahmed Bey"in, Milli Miicadele'nin bagindan beri birlik ve beraberligin
onemi iizerinde duruldugunu biliyoruz. Londra Konferansi éncesinde de ayn

duygularla hareket ederek, istanbul'a ¢agrida bulunur ve Anadolu hareketine

2 Bu tanhe kadar Istanbul'daki hikumetlerden "Istanbul Hitkiimeti” diye ahseden, Faik

Ahmet Bey'in bundan sonra "heyct” kelimesini kullanmuasi, onun, Istanbul'daki bic
hikimetin vachifnu kabul ctmedigiin agik¢a gdstergesidie. Faik Ahmet Bey'in boylece
Yeni Tirk Devleti'ni [stanbul'a kabul ettirmck ve Istanbul'u Ankara'ya Daglama
digiincesini kamuoyuna empoze etmek ¢abasy igine girdigi agikga anlagilmakeadir.
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kahlarak BMM'ni tarumasimn ister. "Anadolu ve davasimu dinletmege muvaffak
olan ve nihayet o davanin kati muvaffakiyetini istihsal edecek (meydana getirme)
azim ve sebata (dayaniklilik) kudret ve kuvvete haiz (sahip) oldugunu gosteren
millete iltihaktir (katlmak)™®. diisiincesini telkin etmeye ¢ahsir. Bunu Ankara
Hiikiimeti'nin de savundugunu ayrica agiklar.

Faik Ahmed Bey'in TBMM'ni destekleyici yazisinda Ankara hukumetmm
tizerinde durdugu asil ikinci noktaya yer verir ki; o da "hukuk-i. milliyyenin
taninmasi ve tasdikidir. BMM hiikiimetinin Tevfik Pasa'ya verdigi cevaplarin
icerigi; milli haklarin kabul ve teslifhi halinde teklif edilen miizakerenin kabul
edilmesidir. Aksi takdirde ufak tefek degisikliklerin yapiimasim 6n goren bir
miizakere teklifi kabul edilmeyecektir. | Boylece Ankara hiikkiimeti Sevr
Antlasmasi'min hicbir surette mevzu-1 bahs (s6z konusu) edilmemesini ¢ok hakl
ve dogru olarak ortaya koymustur. Faik Ahmed Bey'in gok defa tekrar ettigi gibi,
Ankara hiikiimeti dogrudan dogruya davet edilse dahi Sevr Antlasmast var
oldukga, herhangi bir miizakerenin arzu edilen nehceyl vermesine bel baglamak
elbette ki mumkun deglldu@‘1

_Mustafa Kemal Pasa ile Tevfik Pasa aras’md_a Londra Konferansi'na katilma
konusundaki yazismalarda e 1stanbu1'un,v-:rie_de Ankaraun inandiklarindan
herhangi bir fedakrlik yapma niyetinde olmadiklan anlasilmustirss. Yine o
giinlerde, Ankara'da tutuklu gibi bulunan Ahmed Izzet Pasa'min Istanbul'a
gonderilen ve Ankara'yi destekler gibi goriinen telgrafi ile Icra Vekilleri Heyeti

33 Faik Ahmet Bey, bundan sonraki makalesinde konu tizerinde tekrar durmak geregini
hissederek, Fent Pasa hilkimetinin hatalr siyasetini bir kez daha gozler 6niine serdikten
sonra milli davanun zaferine dogru agilan yeni durum karsisinda Tevfik Paga'nin diigmana
karyt milletin yilmak bilmeyen azim ve metanctle karyt koyan Tiirk'iin sesine kulak
vermesini, bunu yapamayanlann ne kadar yaniddiklanm ve yandacaklanni anlatmaya
¢altymus ve Anadolu'nun tuttugu yolun hak yolu ve en sereflisi oldugumu buna
kanlmalanm - tavsiye ederken "Artik vazifeniz’ Anadolu'ya iltihak olmalidu™ der. Faik
Ahmed, "Milletin Sesi”, Istikbal, 6 Subat 1337/1921, No.218.

3 Faik Ahmed, "Anadolu'nun Nokta-i Nazan", Istikbal, 4 Subat 1337/1921, No:217.

35 Mustafa Kemal Pasa, Ankara Hiikiimeti ile Istanbul Hilkiimet'nin uyusmazligindan siyle
bahsetmektedir. "Hiilasa muhterem Efendiler, goriliyor ki, Tevfik Pasa ve adkadaslanyla

esasinda, fikirde, telakkide anla§mak mumkun olarmyordu Kemal ATATURK, Nuruk,
5.358.
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Reisi Fevzi Paga'nin Istanbul'a gonderdikleri TBMM hiikiimeti tarafindan segilen’
heyetin biitiin Tiirkiye'nin menfaatlerini temsil edecek yegane heyet oldupunu
bildiren yazis1 da iki tarafin uzlasmasinu saglayamamist.

Ancak Ankara Hiikiimeti, Istanbul Hiikiimeti'nin davetine uymakla
beraber, miittefikler tarafindan cagrildiklan takdirde konferansa katilmayi
kararlastirmis ve bir de heyet se¢misti. Dlsisleri Bakaru Bekir Sami Bey'in
baskanhginda bulunan bu heyet® 6 Subat'ta, Ankara'dan Antalya'ya hareket
etmis ve oradan da bir Italyan savas gemisine binerek, Roma'ya gitmistir.
Roma'da, italyah Disisleri Bakani ile goriisen Bekir Sami Bey, Londra
Konferansi'na Istanbul hiikiimetinin aracih ile davet edilmis bulunduklarin,
halbuki Anadolu'yu temsil edecek heyetin sadece kendileri olduklarini, eger
Konferansta Tiirkiye meseleleri konusulacaksa, o takdirde kendilerinin dogrudan
dogruya cagrilmalari gerektigini sdylemis ve bir de nota vermistir. Bu nota,
ltalyanlar tarafindan ilgililere duyurulduktan sonradir ki, Ingiltere basbakaru
Lloyd George, Ankara'y1 konferansa ¢agirmustir.

Ankara ve Istanbul'dan giden heyetlerin gayesi lizerinde duran Faik
Ahmed Bey, Bekir Sami Bey ve heyetinin Londra Konferansi'nda Anadolu
davasinn, bitlin diinyéya kesin ve agik bir sekilde bir kez daha duyurulma
firsatini degerlendirecégini, istanbul heyetinin ise; Sevr Antlasmasi'nda yapilacak
en ufak degisikligi bir nimet olarc;xk gorecegini yazar ve diisiincelerindeki
hakhlip ispatlamak icin Istanbul'dakilerin, TBMM'nin kendilerine katilma
teklifine kulaklarimi tikadiklarimi ve bdylece yukaridaki bahsi gecen gayeye

hizmet edeceklerinin anlasidigiru soyler?.

3 Heyette bulunanlar Yunus Nadi, Trabzon Mebusu Hiisrev, Adana Mebusu Zekar Beyler,

Miiyavider: Sabik Saruban Mebusu Tevfik, Niyazi ve Hanciye Mustesan Minir Beyler,
Delege Heyeti: [zmir Mebusu Mahmud Esat, Karesi Mebusu Vehbi, Izmit Mebusu Sirm,
Erzurum Mebusu Necati Beyler. Bu heyet Italya yéliyla gitmis ve Itlaf Devletled'nce
resmen davet olmuglardir. Bkz. K.IKARABEKIR, Istiktal Harbimiz, s.877; TBMM
ZC, 1/ VI, Ankara, 1945, 5.21-32. '
3 Faik Ahmed, "Murahhaslanmizin Hareketi®, Istikbal, 8 Subat 1337/1921, No.220.

Fakk Ahmet Bey'in Istanbul Ilikiimeti'nin bu disincesini destekleyen tesbiti,
Peyam-1 Sabah'm yazan Ali Kemal'de gorillmektedir. Ali Kemal'e gore her tiirlii hansg
miizakeresi bir sanstir. Bkz. Osman OZSOY, Gazetecinin Infazi, Istanbul, 1997, s.207.
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3-Londra Konferansx'

Tiirk Heyeti, Londra Konferansi'na ancak 22 Subat 1921 giinii yetisebildigi
i¢in, 23 Subat 1921'de Yunanlilarin dahil olmadifi Konferans Tiirk Heyeti'ni
dinlemek iizere toplandi. Fakat bu arada siirpriz bir gelisme oldu ve Osmanli
Sadrazami Tevfik Pasa, soz sirast kendisine geldiginde Konferansa katilan biitiin
delegeleri saskinliga sevkeden "s6z asil milletvekillerine aittir. Binacnaleyh
Anadolu Heyeti'ne 56z verilmesini teklif ve rica ederim” sozleri lizerine BMM
temsilcisi Bekir Sami Bey, Turk milletinin isteklerini dile getiren giizel bir
konusma yapti. Sadrazam Tevfik Pasa'nun daha sonraki giinlerde rahatsizlanmasi
lizerine, birkag giin istirak edemedigi toplantida, onun yerine goriismeleri
{stanbul Hiikiimeti'nin ikinci delegesi, Muétafa Resid Bey, yiiriittii ve o da Bekir
Sami Bey'in tiim konusmalarina katildigii ve onunla ayni fikirde oldugunu
soyledi.

Londra'da meydana gelen ve Tiirk milletini yiirekten sevindiren bu olumlu
gelisme {izerine Faik Ahmed Bey kaleme sanlir ve Tevfik Pasa'min "millet
davasina” hiirmet etmesini biiyiik bir vatanperverlik olarak nitelendirir?®. Faik
Ahmed Bey'e gore; bu iki bakimdan ¢ok éneml.i bir davrarusti. Birincisi; Istanbul
Hiikiimeti'nin baskani bodylece Ankara'y: rég,men tanimis ve temsil ettigi
hiikiimetin Tiirkiye hakkinda s6z sahibi olmadigim agikgca itiraf etmisti. Hem de,
Tiirkiye'yi bolismek isteyen Itilaf Devletleri temsilcilerinin ¢niinde.... Tkincisi,
Tirk milli hareketi karslsmda anlasmaya meyilli olan devletlerin (Fransa ve
Italya) biitiin tereddiitleri silinmisti. Lloyd George'un inanglar: hi¢ sarsilmamus
bile olsa, basta’ Lord Curzon olmak tizere, Konferansta hazir bulunan diger
Ingilizler, muhatap olduklar1 hiikiimetin Ankara'dak[i Biiyiik Millet Meclisi
Hiikiimeti oldugunu anlamis ve o sekilde delegeleri dinlemislerdi.

38 Sebahattin Sclek'de Tevfik Pasa'nin bu davianigs tahlil eder ve onun vatanseverlik

duygulanindan yoksun olmadigin, fakat saltanat ve hilafete bagh bir Osmanls vatanseven
olarak Londra'ya gitmeden de yapamadifini yazarken, Tevfik Paga'nin Mustafa Kemal
Paga'ya kacst sonuna kadar direndikten sonra, telif¢t bir yol buldugu inanciyla Londra'ya
gitmis olacag tahmininde bulunur. Bkz. Sebahattin SELEK, Anadolu Ihtilali, I1, s.572.
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Tevfik Pasa'run Konferansta s6z hakkini BMM'nin temsilcilerine tanimas:
milli hareket yararina giizel bir jestti. Bu olay, her zaman birlik ve beraberlikten
yana olan Faik Ahmed Bey'i son derece sevindirmis, bunu TBMM'nin basarist
olarak gérmiis ve bu bilylik muvaffakiyetten dolayr Anadolu Tirkiini tebrik
etmistir. Londra Konferansi'mi milletin, iizerine titredigi, vanyla yoguyla zafer ve
galibiyeti igin ugrastigs "bluylk davanin diplomasi sahasinda kazandifn
muvaffakiyet” olarak goren Faik Ahmed Bey, Tiirk delegelerinin millet davasin
en iyi sekilde savunduklarimi® dile getirerek; "Konferansta biitiin bir millet
namina metalib-i muhékamlzl izah ederek, murahhaslarini, 6lmek istemeyen
oldiiriilmesine de imk%m olmadig anlagilan azimkar Tiirk milletinin saléhiyetdar
ve hakiki miimessilleri sifatiyla dinlendirerek mevcudiyet-i hukukiyye ve
siyasiyyesini, millete isnad eden kudret ve hakimiyyetini diismanlarina
tanitmaga ve tasdik ettirmege muvaffak olmustur.” der ve Tiirk delegelerini de
ayrica kutlamayi ihmal etmez.

Faik Ahmed Bey, Konferansa ait gelismeleri biiyiik bir titizlik icerisinde
takip ettigi siire i¢inde Tiirk milli haklarinin dile getirilmesinde konferansin
bliylik bir firsat oldugu ve bunun en iyi sekilde degerlendirilmesi gerepi
lzerinde durmustur. Delegelerin "Tirk davasmi” en iyi sekilde agiklayip
savunmast sonucu Faik Ahmed Bey'in diislincesi gerceklesmis ve onu batih
devletlere kars1 daha ciiretkdr kilmustir. Ele aldip1 makalesinde Anadolu'daki
hareketin kijgijmsenecék4° bir hareket olmadipini, TBMM'nin varhgml kabul

etmelerinin artik zaruri oldugunu kesin bir dille style anlatur:

w  lransiz basnr Londra Konferansindan $6z cderken Bekir Sami Bey'in bagkanh@da
Istanbul delegelennin yaninda yer alan bey Kemalist igin Anadolu'nun giglii ki derken,
Bekir Sami Bey'in agik ve yliksek sesle konugtugunu, biyik bir ciddiyetle mulliyet
prensibt ve msan  haklacnin serefinden 6z ctagini, muttefiklerin ildn ettiklen
prensiplesn Seve Antlasmasi'nda 1hldl ediddigint suvundugunu  yazmaktadie. Yahya
AKYU)Z, Tiirk Kurtulug Savag: ve Fransiz Kamuoyu, 5.248.

w0 Faik Ahmet Bey; Cencvre'de toplanan 1k Cemiyet-1 Akvam meclisinde gegen gériismeler
esnasmda  devletlean  "Anadolu  Ilikiimet nezdinde Ermmemstan't kurtarmak
tesebbiisiinde bulunulmast tekhif edildiginde, Ingiliz delegelerinin "asi bir general ile
miizakereye gingmenin tanhte emsali olmadi@nt” den sidrdikledni ve batl devlet
adamlamyla, matbuatnm  Tirkiye'de  Istanbul  hikimetinden baska mcgru bir



86 ASUMAN DEMIRCIOGLU

"Anadolu iste bugiin, bu fikir ve kanaattakilerin karsisina mevcudiyetini,
mevcudiyet-i siyasiyyesini (siyasi varligini) tarutarak gikiyor ve salahiyattar
murahhaslar vasitatiyla Tiirk'iin akittigg pek asil ve temiz kanlarla, hakkini ve
kuvvetini diismanlarina taritmaga muvaffak olan bu biiyik ve o ulvi azm
milletin amal (isler) ve metalib-i ‘me_sruasml (kanuna uygun, talep edilen)
beynelmilel bir mii'temer-i resmi de (resmi kongre) izah ediyor, anlatiyor.
Anadolu bu parlak muvaffakjyeti ile ne kadar ¢ok iftihar etse yeridir. Davasinin
galebe ve muzafferiyetine dogru agtigt yolun en muskiil bir gegidinden sonra bu
iftihar Anadolu'nun hakkidir4. '

Faik Ahmed Bey, Londra Konferansi'ndan iimitli degildir. Konferans'tan
olumlu bir sonug alirup alinamayacagina dair gorislerini daha énce agiklamustir.
Herseyden &nce Ingilizlere hi¢bir sekilde giiveni yoktur. Bu Konferans hilekar
siyasetleriyle Ingilizlerin hedeflerine varmak igin tertip ettikleri bir oyunduré.
Onlar, her ne pahaya olursa olsun Sevr Antlagmas: ile pargalamak istedikleri
Tiirkiye'nin canlanmamasi, sarkta mistakil bir devlet olarak birakilmamasi igin
ellerinden geleni yapmay1 ve bu gayeye ulasabilmek igin her vasitaya miiracaat
etmeyi siyasi hedef haline getirmislerdir. Adi gegen antlasmarun, Tirkler
tarafindan kabul edilebilecek hale getirilmesini Sark siyasetlerine uygun bulan
diger miittefiklerin, Tn_giliz qémberinden .kulrtulmalarl ise miimkiin degildir. Bu
durumda Londra Konferansi'nda en biiyiik rolii Ingilizlerin oynayacagina siiphe

yoktur. O halde bu konferanslar birsey beklemenin anlami yoktur. Ingilizlerin

mevcudiyet-1 styasiye olmadigy fikrini dillerinden digirmediklerinden” bahseder. Bkz.
Faik Ahmed, "Konferanstan ilk Haber", Istikbal, 27 Subat 1337/1921, No.236.

s Faik Ahmed, "Konferans'tan Tlk ITaber”, Istikbal, 27 Subat 1337/1921, No.236.

22 Bu goriy Eski Yunanistan Bagbakani Venizelos'da da mevcuttur. Venizelos, Londra

Konferansi'm Ingiltere ile Yunanistan'in Mustafa Kemal Pasa'ya kurduklan bir tuzak
olarak goriiyordu. Fakat, Mustafa Kemal Paga'min boyle bir komployu sezmeyecegini
sanmasi, Venizelos'un ancak ‘ahmakh@mni gostermektedir. Ciinkii, Mustafa Kemal Pasa
TBMM'nin 12 Subat 1921 giinli oturumunda, Mus Milletvekili Ahmet Hamdi Bey'in
Londra Konferans: e dgh bir sor_u\suna, bu konferansa buyik umut baglamadifim
séyledikten sonra sdyle devam etmistir. “Ingiltere'nin iyi niyetinden emin degilim, bize
oyun etmek istiyor. Ingilizler, sicf Ruslan kendileriyle bir ittifak imzalamaya zotlamak
amaciyla bizi Londra'ya ¢afiemug bulunuyorlar. "Bkz. TBMM GCZ, [, Ankara, 1985,
s.414.
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Londra Konferansi'nda Sark sulhunu saglayacak kararlar1 almayacagindan emin
olan Faik Ahmed Bey icin ‘6nemli olan; Tirk milli miicadelesinin sebep ve
gayesinin, Sark sulhunun hangi esaslar dahilinde olusacaginun biitiin diinyaya
bir kere daha duyurulmasidir.

Faik Ahmed Bey bu ylizden konferansin olumsuz sonuglanacagindan
endiselenmemektedir. Ciinki O, Ingilizleri Anadolu Hiikiimeti ile miizakereye
mecbur eden Tirk'iin azminden ve ilerleyen zaman iginde onlarin bisbiitin
dava oniinde egileceklerinden emindir ve bu nedenle konferans sonucundaki
kararlar1 sofukkanlilikla karsilayacaktirs3,

Yunan zihniyetini ve ingiliz oyunlarlfu 1iyi bilen Faik Ahmed Bey, ltilaf
Devletlerinin Sevr A'nlasmam metnini yumusatmaya ve kabul edilebilir bir
cerceve kazandirmaya karar vermelerinden itibaren, toplanacak konferanstan
Turkler lehine bir karar ¢tkmayacapini yazarak milletin bosuna imitlenmesine
engel olmaya ¢alismustir. Nitekim goriismélerin devam ettigi giinlerde alinan
haberler, Faik Ahmed Bey'in diisiincelerini dogruluyordu. Bu arada Faik Ahmed
Bey'i endiselendiren ¢ok &nemli bir nokta vardi. O da iilke i¢inde bazi ¢evrelerce
Londra Konferans: bir sans olarak goriiliip, ne olursa olsun bu barisin kabul
edilmesini savunanlarin, barisin yapilmamasi halinde, hiicuma gegmeleriyle
beraber birde bu olumsuz kararlarin kabul edilmesine kars: ¢itkanlarin olmasiydi.
Her iki halde de basta Mustafa Kemal Pasa olmak iizere, milli rhijcadeleyi
yuriitenler, memleket, kamuoyu ve BMM oniinde suglu duruma diiyebilirdi. Bu
ylizden hemen kaleme sarilan Faik Ahmed Bey, konferanstan bir sonug
alamamasinin sebep]erinj agiklamak iizere ¢ikan kararlan irdeleyerek bir bir
Uzerinde durur hem konferansin ‘ sartlart hakkinda bilgi verir, hem de
kamuoyunda meydana gelen yanlis diisiincelerin 6niine gegmeye galisir.

Goriismelerde Itilaf Devletlerinin Trakya ve Izmirde Tirk ve Rum
niifusunun tesbiti i¢in uluslararasi bir arastirma komisyonu kurulmasinin teklif

edildigini yazan Faik Ahmed Bey, boyle bir teklifin kabul edilmesinin miimkiin

+» Faik Ahmed, "Londra Konferansi'ndan Ne Bekleyebiliriz", Istikbal, 10 Subat 1337,
No0:222; Faik Ahmed, "Konferansin I¢timai”, Istikbal, 22 Subat 1337/1921; Na:232.
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\

olmadiggini belirterek, Izmir ve Trakya'da o giine kadar Yunanllarin masum
Islam ve Tirk ahaliye uygulandift yok. etme siyaseti sonunda lzmir ve
Trakya'dan arkasi gelmeyen muhacir akinina sebep oldugunu, oralarda Yunan
asker ve sivil idaresinin hakim olmasi halinde komisyonun faaliyet gostermesinin
miimkiin olamayacafiu ve isgal altnda olan yerlerde ahalinin oyuna
basvurulmasinda tarafsiz kalinamayacagin izah ederek, teklifin reddedilmesinin
nedenini agiklar#.

Yine komisyonun sundugu Kurdistan meselesine siddetle kars: gikan Faik
Ahmed Bey'e gore; "Anadoluda bir Kiirtlik mesele ve davasi
yoktur.Anadolu'nun davasi, biitiin Anadolu'da ve Tiirkliikk camiasi altinda
yasayan miisliitmanlarin davasidir. Bu itibarla, hiikmii kalmayan Sevr
Muahedesinin, Kiirdistan’a ait kismu iizerinde durulmaya gerek ve ihtiyac;.
yoktur. Kiirdistan'in idaresi, tamamen Tirklerle Kirtleri ilgilendiren bir aile
meselesidir. Bu nedenle [tilaf Devletleri'nin bu aile arasina girmeye ne bir hakk,
ne de bir yetkisi olamaz. Buna yetkili sadece BMM'dir."

Ermenistan meselesine ait karar1 inceleyen Faik Ahmed Bey, Ermenilerle
imzalanan Glimrii Antlasmas: geregince, dogu sirurlariun milliyet prensiplerine
uygun olarak.tesbit edildigini, [tilaf Devletleri ile Tiirkler arasinda Ermenistan ve
sinurlarina  dair goriisiilecek, konusulacak hicbir mesele ve  anlasmazlifin
olmadigni, pazarhk miinakasasina girilemeyecegini kesin bir dille anlabr.
Boylece tereddiite diisenlere cevap vermekten ¢ekinmez. ‘

Faik Ahmed Bey'de, Misdk-1 Milli'de’ gosterilmis hudutlar igerisinde bir
baris yapmak arzusu son derece blyliktiir. Banswn taraftaridir. Ancak bu
taraftarlik, Tiirklerin tatmin edilmesi halinde gergeklesecek bir baris
taraftarligidir. Bunu 6zellikle bu makalesinde tekrar dile getirerek; "Sunu bilmek
lazim gelir ki, biz ne Izmi; ne Trakya igin miicidele etmiyoruz. Biz Tirk
mevcudiyyeti igin, Tirk varhgm kurtarmak igin miicadele ediyor ve

ugrasiyoruz. O varlik ise ancak, Izmir'i de, Trakya'y: da, Istanbul'u da ihtiva eden

s Fak Ahmed, "Konferansta Izmir ve Trakya Meselesi", Istikbal, 7 Mart 1337/1921,

No.243. Yunanldar da sonugtan emin olamadiklan igin tahkik komisyonu teklifini
reddetmislerdi. Faik Ahmed, "Hudud Mesaili", Istikbal, 9 Marct 133771921, No.245.



LINONU MUHAREBESI VE SIYASI SONUCLARI UZERINE FAIK 89
AHMED BEY’IN DUSUNCELERI

milli hududlar i¢inde tam bir istiklal hakkina malikiyyetle temin edilmiy olur”
der ve hem Batili devletlere hem de Tiirk milletine gerekli mesaji verird.

Londra Konferans: kararlarimin BMM tarafindan kabul edilmemesini bu
sekilde hakli gerekgelere baglayan Faik Ahmed Bey, Londra'da bulunan
delegelere karsllarmdaki dismanin ne derece hilekar olduklariru bir kez daha
hatirlattiktan  sonra, Ingilizlerin ortaya attiklari sulh oyunundan “Tirk
haklarindan kesinlikle vazge¢meyeceklerini, onlarin yapacaklar1 kesin bir dille
anlatip, biran evvel kurtulmalar: onerisinde bulunur. Tirklerin kiigiik bir
degisiklikten tatmin olmayacaklarin: belirterek delegeleri uyarirée.

Londra Konferansinda Tirklere sunulan teklifleri "tam bagmsizhik"
fikriyle ba;f,da._suramayén Faik Ahmed Bey, alinan kararlara kesin bir dille kars
¢ikmus ve hem Londra'daki delegeleri uyarmus, hem de Tiirk halkini konferanstan
beklenen  sonuca  ulasilamayacagi  konusunda  hazirlamustir.  Esasinda
gelismelerden son derece memnundur. Bir kere en ¢ok {izerinde durdugu konu
olan, Turk milletinin haklarirun, milletler oninde savunulmasi  meselesi
gerceklesmis, Tiirk davasi agik ve kesin bir sekilde diinyaya agiklanmis, ufak
tefek tadillerle Tiirk'iin davasindan vazgegmeyecegi zihinlere yerlestirilmistir.

ikincisi, Londra KonferansL dismanlarin Tiirk davasi karsisinda nihayet
tutumlarin degistirmék zorunda kaldiklarini hissederek, geriye dogru attiklan
ilk adim olmustur. Bu adim, Tiirk adina biiylik bir zaferdir. Ciinkii [tilaf
Devletleri, Anadolu Hiktmetini tanimis ve Tirkleri, bundan sonraki
miicadelesinde eskisinden daha giiglii ve diri bir varlik olarak tarumaga,
kendileri i¢in hakikaten tehlikeli bir varlik olarak gérmejge mecbur olrﬁus, kuru
lafla geginir ve elde edilebilir bir millet olmadiklarini 6grenmislerdir.

Faik Ahmed Bey'in Londra Konferansimdan memnun oldupu bir dijier
nokta ise Yunan zihniyetinin bir kez daha ortaya ¢ikmasi ve gozler oniine
serilmesidir. Yunanlilar, simdiye kadar, propaganda kuvvetiyle, Avrupa'da pek

¢ok taraftar kazanmus, kendilerini Sarkin siikiinunu safflayabilecek bir

ss  Faik Ahmed, "Iludud Mesaili", Istikbal, 9 Mart 1337/1921, No.245.
s Tfaik Ahmed, "Sevin. Mahiyet”, Istikbal, 10 Mart 1337/1921, No.246.
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mevcudiyet olarak Avrupa'ya tantmislar, Avrupa'mun Tiirklere kars1 garezkar
(kotii niyetli) hislerini tahrik edip durmuslar, Avrupa diplomatlarinin gozlerini
efsunlamuglardi. Hiristiyanlik taassubunun ruhuna niifuz etmek igin, Hiristiyan
unsurlarim  Tiirklerin  boyundurugundan kurtarmak gerekgesiyle Rumlarmn
ekseriyette bulunduklar yerleri isgal ettiklerini sdylemislerdi. I'tilaf Devletleri de
bu sozlere can ve goniilden inanmuglardi. Fakat Yunanllarin bu atip
tutmalarindaki isabetsizlik gok gecmeden ortaya ¢ikmis ve Itilaf Devletleri bel
bagladipt timitler soruniistiir. Yunanlilardan bekleyecekleri hicbir seyin
kalmadigaru anlayan Itilaf Devletleri, Tiirk davasimun dinlenmesine yol agan
Londra Konferansi'ni diizenlemek zo.'runda kalmuslardir. Konferans'tan ¢ikan en
onemli neticelerden birisi de budur. Yunan zihniyetinin biitiin diinyaca
anlasilmasidiré’. . o

Faik Ahmed Bey; "Gergi bu konferans karimiz i¢in toplanmamuis idi. Fakat
diismanlarin zararimiza olmak iizere bekledikleri neticeyi de vermekten uzak
kalmistir. Londra i¢timai bazi kdrlarimiza da badi (sebep) olmamus depildir”
ifadesinden hareketle konferansin sagladify kazanglari yukanidaki sekilde
siralarken, en ¢ok uzerinde durdugu bir bagka nokta daha vardw ki, o da
Avrupa'da yerlesen Tiirk'iin, her zaman diismanca hislerle dolu olmasi
kanaatinin, yanhishfirun anlasilmasidir. Fiituhatgilikla lekelenen bu kanaat, Faik
Ahmed Bey'i son derece lizmekte ve kizdirmaktadir. Ne yazik ki, o giinlerde
Tiirk kamuoyunun bazi kesimlerinde de bu fikir qesiﬂi yaywnlar vasitasiyla
koklestirilmeye gahsdiyor. Propaganda aleti ediliyordu. Onun bu sikintisini
[stanbul'da Milli Miicadele aleyhine yaymn yapan gazetecileri hedef olarak
ofkeyle soyledigi; "Avrupa'da hasil olan bu kanaat Istanbul'daki bir kisim

a7 Yunan delegelen konferansta hayli telagli ve endigelidider. Sevr Muahedesinin

Yunanistan alcyhine tadiline engel olmak i¢in her zamanki pervazisca harcketlenyle
Anadolu'yu  teskin  igin  kendilerine iumat edilmesini  istemigler, yarlatanlikla
propagandalacinin  izlednden kuvvet olarak emellerinden, haklanndan  bahsedip,
iddialarn isbat icin diizme birgok vesikalar gostermektedir. [zmir ve Trakya tizerinde
iddia ettiklert haklan, Turk heyetinin hakiki vesikalan kargismda kiymetini kaybetmis ve
I'tilafgilar isi tahkik heyetine havale ctmekle Yunan iddialanna hak vermcdiklerini
gostermislerdir. Iste mittefikledn bu karan Yunan zihniyetini ve Yunan davasindaki
haksizlifs meydana ¢ikarmaya sebep olmugstus. Bkz. Fak Ahmed, "Yunan Zihmyen",
Istikbal, 14 Mart 1337/1921, 5.249. M.Murat HATIPOGLU, Tiirk Yunan
Iligkilerinin 101, Yili, Ankara, 1988, 5.122. :
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vatansiz, siitsiiz adamlarin miitemadi nesriyatiyla da Oyle koklesmisti ki‘s,
Anadolu'dakiler, her ne sekilde olursa olsun sulh ve siikiinun taraftan
degildirler, Tirk'iin hakki hayat ve inkisafiu kéfil bir sulh dahi viicuda
getirilmek istenilse, onlar yine harb ve darb siyasetini terk edemezler”
sozlerinden agikga aniamaktaylz. Yine Ingiltere Basvekili Lloyd George'un, bu
kanaatin tesiriyle Avam Kamarasi'nda gesitli vesilelerle "Tiirklere istedikleri
seyler verildigi takdirde daha bagkalarmi fazlasiyla isteyeceklerini” ileri
sturdiigiinii belirtir. Faik Ahmed Bey'in, Lloyd George'un kasith olarak yaptifi ve
siyasetlerine uygun gordiigli bu yanlis propagandanin taraftar kazandifin
yazmasi da bundan ¢ok biiyiik rahatsizlik duydugunu géstermektedir. Ancak
gerek Avrupa, gerek Tiirkiye'deki birtakim gevrelere gereken cevabi vermekte
gecikmez ve "murahhaslarimizin miidafaa eyledikleri esaslar, tamamen milli hak
ve taleblerimizi teskil etmekte olmak ve milli hududlarimiz dahilinde tam ve
kamil bir istiklal istemekten ibaret bulunmak itibariyle, miicadelemizin istihsali
(liretme) ugrunda, butiin bir milletin ahd ve peyman (aht) eyledigi ve varinu
yogunu fedadan ¢ekinmedipi gayesi, mukaddes (kutsal) davamizin ana hududu
demektir” diyerek Konferansin énemli sonuglarindan birinin de bu kanaatin
yanhshiginin boylece ortaya konulmasi oldugunu belirtir ve bu arada Tiirk'iin
sulh ve siikundan yana oldugunu yazar. Faik Ahmed Bey'e gore; uzun harp
senelerinin sosyal hayatta achigy yaralan tedavi edebilmek igin, Tiirkler, bars:
ozlemekte, dis baskilardan uzakta hiir ve miistakil bir devlet halinde ilerleyerek,
harabeye donmiis tlkeyi tamir etmek istemektedirler. Bunun igin de, 6zledikleri
sulh sartlariu saglamak, yani imha aleti olan Sevr'i ortadan kaldirmak
zorundadirlar. Yapilan miicadele sulh miicadelesidir. Bu durumda, Avrupalilarin
iddia ettiklerinin tam tersini sdylemek vyersiz degildir. Antlasmanin
uygulanmasinda imzalanmasinda 1srar eaen ve bunun i¢in Yunanhlan kullanan

Avrupahlar, baris konusunda samimi olmadiklarim  bu konferansta

as Al Kemal, Londra Konferansi'ndan ahnan sonu¢tan memnun kalmaz, konferansin

baslarnda taveini befendigi Bekir Sami Bey'i ve onun temsil ethgl Ankara'yr bu defa
elestin yagmuruna tutar ve her ‘zaman oldugu gibi konferanstan bir sonug
almamamasinin - Ankara'nin tavrindan kaynaklandigini ve bunun da Itthatgihgin bir
gostergesi oldugunu yazar. Bkz. O. OZSOY, Gazetecinin Infazi, Istanbul, 1998, 5.212.
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sergilemislerdirt®. Boylece, konferans, sonug itibariyle Dogudaki barisa Tiirklerin

degil, Avrupalilarin engel oldugunu géstermektedir®.

1o Konferansta, 1tilaf Devietled temsilcilerd, Yunank Bashakanma cesitli sorular soracak,
Thk-Yunan savaginmn gelecekteks geliyme: gartlanng anlamaya ¢aigmuglarder. Lloyd
George dzellikle sorularuu Yunan giiciiniin ishatma yarayacak sekilde diizenlemuy, Tirk-
Yunan savagimin devamundan yana tavir koymustur. Ingiliz Dasigleri Bakant Lord
Curzon'un aynt giinlii bir mektubunda Bagbakan Lloyd Geroge'nun, hem Venizeloscu
hem de Yunan yanlst oldugu ve konferansin bagkam olarak burin vetkieriu tamamen
Yunanllardan yana kullandigy belistiliyordu.  Michael Licwellyn SMITH, Anadolu
Uzerindeki G6z (Cev: Halim INAT), Tstanbul, 1978, 5.216-217.

so Faik Ahmed, "Konferans Muvacehesinde", Istikbal, 28 Subat 1337/1921, No.237.
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OZET .

I.Inénii Muharebesi oncesinde Itilaf Devletleri'nin “Sark Meselesi”nin
halli konusunda izledikleri politikalar dogrultusunda Sevr Antlasmasi’mn
imzalanmas: ve bu anlagmamn uygulanmast icin Yunan ileri harekdtimn
baslatiimas: ve diger nedenler, Fatk Ahmet Bey'in Istikbal Gazetesi'nde
yazdi§1 makalesine dayandirilarak  ele alinmigtir.  Yine 1 inénii
Muharebesi'nin  sonu¢ bakimimdan onemi iizerinde durularak, Londra
Konferanst ve bu konferansm Itilaf Devletleri ile Istanbul Hiikiimeti'nin
Anadolu Hareketi’ne bakisina olan etkisi islenmeye ¢alistimistir.

Anahtar Kelimeler:inb’nii Muharebesi, Londra Konferans:, Faik
~ Ahmet (Barutgu) Bey, Istikbal Gazetesi, Sark Meselesi

ABSTRACT :

The signing Sevr Treaty in the direction of the policies about the solue
of “East Matter” Allied powers followed before the first Inonii Battle, and the
starting of reek Pioner Movement in order for thistreaty be able to be pghed,
and other reasons were taken on, degending on Fatk Ahmet’s article written
for Istikbal Newspaper. Also, by empasizing the importance of 1st Inonii
Battie with regard fo the result, we tried to take over London Conference and
the impact of Istanbul Goverment with Allied Powers to the point of Anatolia
Movement. .

Key Word: Inéniim Battle, London Conference, Mr. Faik Ahmet
(Barutgu), Istikbal Newspaper, East Matter
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