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0z
Bu ¢alismada amacim Spinoza’nin geometrik yénteminin Descartes’a
dayanan kokenlerini géstermeye calismaktir. Descartes aritmetik ve geometriye
dayanan evrensel bir bilim (mathesis universalis) kurmak istemistir. Onun bu konudaki
fikirleri kendi yéntem anlayisinda da belirleyicidir. Descartes’in mathesis universalis
diisiincesi ve yéntem anlayist Spinoza’nin geometrik ydéntem anlayisinin
sekillenmesinde dogrudan etkili olmustur. Calismamda Spinoza’nin geometrik
yénteminin nasil sekillendigini gostermek icin Birinci Kissmda Descartes’in mathesis
universalis projesini ve yéntem anlayisini inceledim. Bu baglamda onun geometrik
diizen hakkindaki fikirlerini ele aldim. Ikinci kistimda ise Spinoza’nin geometrik yontem
anlayisinin  nasil  dogdugunu gdstermek amaciyla, hala Descartes’n yontem
konusundaki etkilerinin gérildigii Aklin Islahi Uzerine Bir Inceleme baghkl
calismasindan Ethica’ya kadar olan eserlerini arastirmam baglaminda geometrik
yontemin uygulanmasi bakimindan inceledim. Spinoza’nin geometrik yénteminin
gectigi asamalar onun geometrik yénteminin zaman iginde nasil gelisip degistigini
gostermektedir. Spinoza geometrik yontemle yazma konusunda Descartes’tan ileri
gitmis, her konuda geometrik yéntemin kullanilabilecegini séylemistir.
Anahtar kelimeler: Spinoza, Descartes, geometrik ydntem, mathesis
universalis, Ethica, ahlak.

INVESTIGATION OF SPINOZA'S GEOMETRICAL METHOD IN
THE CONTEXT OF DESCARTES' MATHESIS UNIVERSALIS

PROJECT AND UNDERSTANDING OF METHOD
ABSTRACT

In this study, my aim is to investigate the effect of Descartes' understanding of
science and method on Spinoza's geometrical method. Descartes wanted to establish a
universal science (mathesis universalis) based on arithmetic and geometry. His ideas
about this universal science also shaped his understanding of method. Descartes' idea
of mathesis universalis and his understanding of method were also directly effective in
shaping Spinoza's understanding of geometrical method. Since I wanted to show how
Spinoza's geometrical method was shaped in my work, I examined Descartes' mathesis
universalis project and his understanding of method in the First Part. In this context, |
discussed his ideas about geometric order. In the Second Part, in order to show the
origins of Spinoza's understanding of geometrical method, I discussed Spinoza's works
from Tractatus de Intellectus Emendatione, which was influenced by Descartes, to the
Ethics in terms of geometrical method. My study aims to show that Spinoza's
geometrical method did not emerge suddenly and developed through many stages up
to the Ethics, his geometrical method was shaped in time.
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Giris

Bu calismada Spinoza’'nin birden fazla eserinde kullandig1 geometrik
yontemin kokenlerini ve Descartes’in mathesis universalis dusiincesinin ve
yontem anlayisinin onun geometrik yontemine olan etkilerini incelemeye
calisacagim. Spinoza geometrik yontemini ilk olarak Descartes Felsefesinin
[Ikeleri ve Metafizik Diisiinceler (1663) adh eserinde kullamir. Bu eserde
Descartes'in Felsefenin [lkeleri ve Meditasyonlar Kkitaplarinin en temel
diistincelerini geometrik yonteme uygun olarak yeniden yazar. Peki Spinoza
nicin Descartes’in en temel diislincelerini geometrik yontemle yazma
girisiminde bulunmustur? Spinoza’nin dedigine goére Descartes felsefesini
geometrik yontemle anlatmasinin en o6nemli sebebi kendi 6grencilerine
Descartes’1 daha iyi anlatmaktir. Descartes’in felsefi diistincelerini anlatmanin en
iyi yolu ona gore hi¢ sliiphesiz geometrik-matematik yontemi kullanmaktir.
Spinoza’ya gore geometrik yontem aslinda Descartes icin de en uygun arastirma
yontemlerinden biridir; tanimlar, postiilatlar ve aksiyomlardan olusan bu
yontem tartisilan konulari daha duru bir sekilde agiklamaktadir. Nitekim
Descartes hem aritmetige hem de geometriye dayanan ¢éztimleyici bir ydontemi
kendine ornek almistir. Onun bu yontem anlayis1 Descartes’tan sonra
Spinoza’nin yontem anlayisini da belirlemistir.

Descartes, Meditasyonlar’a yapilan ikinci itirazlara verdigi yanit harig
hicbir eserinde dogrudan geometrik yontemi kullanmasa bile pek ¢ok eserinde
bu yontemden bahsetmistir; Aristoteles’in Organon’da dile getirdigi mantiksal
yonteme karsi c¢oziimleyici yontemi savunmustur.? Calismamizin Birinci
Kisminda Descartes’in aritmetik ve geometriye dayanan evrensel bir bilim olarak
niteledigi mathesis universalis projesini ele alacagim. Bununla birlikte mathesis
universalis diisiincesiyle sekillenen geometrik yontem konusunda sdylediklerini
inceleyecegim. Ikinci Kistmda ise Spinoza'min Descartes’in en temel fikirlerini
geometrik yontemle yazmasina ve onun Descartes’tan etkilenerek olusturdugu
bu geometrik yonteminin kendi felsefesindeki yerine bakacagim. Calismamizin
Sonug¢ kisminda ise Spinoza’'nin geometrik yonteminde Descartes’in mathesis
universalis projesinin ve yontem anlayisinin etkili oldugunu goésterecegim.

1. Descartes’in Mathesis Universalis Projesi ve Yontem Anlayisi

1.1. Descartes’in Aklin Yénetimi icin Kurallar1 ve Mathesis Universalis
Projesi

2 Cozumleyici yontem ise Bacon'nin Novum Organum adl eserinde ayrintili olarak
incelenmistir. Bacon bu eserinde Aristoteles’in mantiksal yontemine karsi yeni bir
yontem anlayisini savunur.
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Felsefe tarihinde matematik vurgusu Pythagoras’la baslamistir. Platon
Devilet adl1 eserinde matematige yani aritmetik ve geometriye 6zel bir yer
vermistir. Platon’a gore geometri her zaman varolani bilmeye yarar,
degismeyenin bilgisidir.? Aristoteles ise bilimler siniflamasinda fizik ve
matematik arasinda 6nemli bir ayrim yapmistir. Ona gore bilimler teorik, pratik
ve poietik olmak tizere iige ayrilirlar. Aristoteles ii¢ teorik bilimden soz
etmektedir: fizik, matematik ve teoloji. Aristoteles’e gore fizik bilimi, varliklar
hareketli olmalar1 bakimindan ele alir, onlar1 varlik olmalar1 bakimindan
incelemez. Teorik bilimlerden ikincisi olan matematik ise sayilar ve sekiller gibi
degismeyen nesneler ile ugrasir.* Aristoteles’e gore her seyde matematik
kesinlik aramamak gerekir. Ciinkii matematik kesinlik ancak maddesi olmayan
varliklar s6z konusu oldugunda beklenebilir. Doganin tiimii madde igerdigi i¢cin
matematigin yontemi doga bilimlerinin yontemi degildir.> Aristoteles’e gore
fizik biliminde matematik ydntem kullanilamasa bile optik bilimi tipk1 goékbilim
ve miizik gibi bir mathematica media’dir yani konulari matematiksel olarak
incelenebildigi icin matematiksel olan bilimler kategorisinde yer almaktadir.
Aristoteles’in fizik ve matematik konularinda sodylediklerine ragmen onun optigi
matematiksel bir bilim olarak gormesinden hareket eden Grosseteste
matematigi optik disinda fizik biliminin sorunlarini incelemek i¢in kullanmistir.
Ona gore Aristoteles’in matematiksel bilim olarak smiflandirdigr “optik fiziksel
diinyayr anlamanin bir anahtar1’”dir.6 Grosseteste bdylece fizigin
matematiksellestirilmesinin temellerini atmistir. Ondan sonra 6zellikle Galileo
ile birlikte matematik ve fizik arasinda yakin bir iliski kurulmus hatta fizik
tamamen matematiksellestirilmistir. Ona goére evren matematik dilinde
yazilmistir ve onu anlamanin tek yolu matematigin dilini bilmektir.

Descartes da c¢aginin bilim anlayisina uygun olarak Galileo gibi bir
geometrik fizik projesi icindedir. Descartes’in 6zellikle felsefi yontem ve aklin
yonetimi hakkindaki kitaplari dogrudan onun geometri anlayisi ile ilgilidir. Onun
geometrik temelli metodolojik anlayisindan sadece Spinoza degil ¢agdaslari
Galileo ve Torricelli de etkilenmistir. Ayrica ¢aginin bilimlerin birligi (unity of
sciences) ve evrensel bilim (universal science) arayisi konularindaki
arastirmalarda da Bacon’la birlikte belirleyici olmustur. Nitekim Bacon,
Descartes ve Leibniz gibi diisiintirler hem evrensel bir bilim arayisindadirlar
hem de bilimlerin birligi fikrini savunmuslardir. Bu baglamda Descartes’a gore

3 Platon, Devlet, gev.: Sabahattin Eyiiboglu-M. Ali Cimcéz, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, 2009, 247

4 Aristoteles, Metafizik, cev.: Ahmet Arslan, Istanbul: Sosyal Yayinlar,1996, 455,456, (1061
b-20)

5 Aristoteles, Metafizik, 152 (995 a 15-20)

6 Alexandre Koyré, Yenicag Biliminin Dogusu, ¢ev.: Kurtulus Dinger, Istanbul: Giindogan
Yayinlari, 2010, 67,68
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aklin kendisi tiim bilimlerde bir ve ayni oldugundan biitiin bilimler birbirleriyle
ayrilmaz bir iligki icindedir. Dolayisiyla hakikati arastirirken biitiin bilimler
birbirine bagh oldugu ic¢in bilimleri birbirinden ayirmadan ¢alismak gerekir.”
Descartes icin biitlin bilimlerde kullanilabilecek tek bir dogru yéntem vardir, o
da geometrik yontemdir.

Descartes her ne kadar hicbir eserini dogrudan geometrik yontemle
yazmamis olsa da eserlerinde sik sik geometrik ydntemin 6nemini vurgulamistir.
Onun amaci Aklin Yénetimi Icin Kurallar'da agikga belirttigi gibi mathesis
universalis yani matematige dayanan evrensel bir bilim kurmaktir. Bu amag
dogrultusunda kendinden o6nce yogun sekilde yapilan bilimsel ve felsefi
arastirma konusundaki yontem tartismalarina dahil olmustur; Tipki Bacon gibi
Aristoteles’in Organon’da ortaya koydugu mantiksal yontem anlayisina itiraz
etmistir.

Ahlak, bilgi ve bilim konularina odaklanan Descartes’in felsefesinin
temel amaci, hakikatin miimkiin ve bilinebilir oldugunu géstermektir. Bu hakikat
de insanlar tarafindan aklin dogru kullanimi aracilifiyla bilinebilir. Aklin dogru
bir yontemle kullaniminin sonucunda bilim ortaya ¢ikar. Ona goére her bilim
kesin (certain) ve apacik (évident) bir bilgidir.8 Aklin dogru kullanimi ise ancak
dogru bir yontemle olanaklidir. Dolayisiyla onun calismalarinin asil amaci
karsimiza ¢ikan konularda saglam ve dogru yargilara varmay: saglayacak bir
yontem bulmaktir. Descartes bunun i¢in en kesin bilimlerden biri olarak gérdiigi
matematigi (aritmetik ve geometriyi) 6rnek alir. Bu bilimin en temelinde agik ve
secik olan kesin ¢ikarimlar bulunmaktadir. Ona gore bilimsel bilgi bagka tiirlii
edinilemez.

Descartes yontem arastirmasindan 6nce bu konuyla baglantili olarak
anligimizin (enténdement) yanilmadan uzak iki ediminden s6z eder. Bunlar sezgi
ve tiimdengelimdir. Sezgi aklin 1s18indan kaynaklanan imgelemin yaniltici
yargisindan uzak, saf zekanin bi¢cim verdigi herhangi bir siipheye yer
birakmayan kavramdir. Descartes’e gore zihinsel sezgi ile pek cok 6nemli olgu
goriilebilir. Sezgide bulunan apagciklik ve kesinlik her tiirlii akil yiiriitme i¢in
gereklidir.? Sezgi ile tiimdengelim arasinda 6nemli bir iliski bulunmaktadir.
Tiimdengelimde ilk ilkelerin kendisi dolaysiz olarak sezgi ile bilinir. ilk
ilkelerden cikarilan sonuglara ise tiimdengelim yoluyla ulasilir. iste Descartes’e
gore aklin en 6nemli iki unsuru sezgi ve tiimdengelimdir; bilime gotiiren en

7 ].Mittelstrass, The Philosopher’s Conception of Mathesis Universalis from Descartes to
Leibniz, Annals of Science 36:6 (2006):593-610, 595-596

8 Descartes, Aklin Yonetimi Icin Kurallar, gev.: Miintekim Okmen, Istanbul: Sosyal Yayinlar,
1999, 11

9 Descartes, Aklin Yonetimi i;in Kurallar, 16
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giivenilir yol bunlardir. Bu yol tanrisal konulara inanmamiza engel degildir,
inancinin akilsal temelleri de aklin sonucu olan sezgi ve tiimdengelim ile
bulunabilir.1® Ancak sadece sezgi ve tiimdengelim bilimsel konularda dogruya
ulasmak icin yeterli degildir; dogruyu aramak i¢in yéntem zorunludur.

Descartes’e gore “bir sey iizerine dogru olan1 metodsuz aramaktan ise
hi¢ aramamak daha iyidir” ¢linkii ona goére “su kesindir ki, boyle diizensiz olarak,
bulanik diistincelerle yapilmis incelemeler dogal 15181 karartir, aklin gézlerini
baglar.”1? Yontem kesin ve uygulanmasi kolay kurallardir, yanhisi dogru diye
almay1 engeller, yontem kullanan kimse bilgisini adim adim artirarak hakikate
ulasir.

Descartes’a gore matematik yani aritmetik ve geometri yanlislik ve
belirsizlik kusurlarindan bagisiktir. Yapilmasi gereken matematiksel kesinligin
titizlikle incelenmesidir. Descartes matematiksel kesinligin aradig1 yontem icin
o6nemini vurguladiktan sonra seyleri bilmenin ancak deney ve tiimdengelim
yoluyla miimkiin oldugunu séyler. Ona gore seylerle ilgili deneyler ¢ogu zaman
yaniltic1 olabilir ancak tiimdengelim insan akli icin en uygun bilme seklidir.
Biitiin miimkiin yanlslarin sebebi iyi kavranilmamis deneyler veya bu deneylere
bagli olarak derinlemesine diisiiniilmemis temelsiz yargilardir. Bu noktada bilim
dallar1 icinde yalniz aritmetik ve geometrinin ¢ok daha kesin olmalarinin nedeni
ortaya ¢ikmaktadir: “giinki bir tek onlar deneyin siipheli gésterebilecegi hi¢bir
varsayim ile ilgisi olmayan ar1 ve yalin konular: ele alirlar ve biitiiniiyle akla
uygun bir ¢cikarsama ile varilan sonuglardan olusurlar.”12 Aritmetik ve geometri,
yani matematik yanilmanin en az miimkiin oldugu bilim dalidir. Descartes
yontem arastirmasi yaparken aritmetik ve geometrik tanitlamalardaki gibi bir
kesinlige sahip olmayan hi¢bir konuyla ilgilenmeyecegini belirtir. Bundan sonra
geometri bilimindeki ¢d6ziimlemeye dayanan tanitlamalari inceler.

Descartes’a gore eskilerin sekiller i¢in kullandig1 ¢6ziimlemeye dayanan
geometriyle birlikte yine ¢oziimlemeye dayanan bir tiir aritmetik gelismistir.
Aritmetikte ve geometride kullanilan bu ¢6ziimleme yéntemi sadece bunlarla
sinirhl kalmayip diger bilimlerde de kullamilabilir. Ancak Descartes’in temel
amaci ¢oziimlemeye dayanan matematiksel yontemi sadece mevcut bilimlerde
kullanmak degil, bu yontemi temel alan yeni bir bilim dali kurmaktir. Bu
konudaki diistincelerini su sekilde ifade eder: “diisiincemi yakindan izleyecek
olan birisi benim burada ele aldigim seyin siradan matematikle bir ilgisi

10 Descartes, Aklin Yonetimi i;in Kurallar, 17
11 Descartes, Aklin Y(‘)‘netimii;in Kurallar, 18
12 Descartes, Aklin Y(‘)‘netimii;in Kurallar, 12,13
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olmadigini, bunlarin, béliimlerinden birisi degil, sadece giysisi oldugu bir baska
bilim dali ileri siirdiiglimii kolayca gorecektir.”13

Descartes’in soziinii ettigi bu yeni bilim dali yani mathesis universalis
tiim bilgilerin kaynagi olan insan aklinin ilk kavramlarini icermektedir. Bilim
dalinin dogusu ise onun matematikgileri elestirmesine dayanmaktadir. Ona gore
aritmetik ve geometri dallar1 her ne kadar kesin yargilardan olussalar da pek cok
ornekte vardiklari sonuglara nasil ulastiklar1 konunun uzmanlari tarafindan bile
yeteri kadar aciklanamamistir. Aritmetik ve geometriyle ugrasanlarin kullandig:
¢ogu zaman rastlanti sonucu bulunmus olan ve hayale dayanan yiizeysel
tanitlamalar (démonstration) neredeyse akli kullanma aligkanhigini bile
kaybettirecek diizeye gelmistir.1* Bu nedenle artik aritmetik ve geometri disinda
derin ve genel bir matematik arastirmasi yapilmalidir; astronomi, miizik, optik,
mekanik ve daha bunun gibi pek ¢ok bilimin neden matematigin boéliimleri
saylldigr ortaya koyulmalidir. Descartes boylesi bir arastirma icin ilkin
matematik sozciigiiniin etimolojisinin incelenmesi gerektigini soyler.15
Matematik yani mathesis Eski Yunanca pd8notg (mathésis) bilim ya da 6grenme
anlamina gelmektedir.

Descartes Aklin Yénetimi Icin Kurallar kitabimin IV.Kuralinda dile
getirdigi mathesis universalis kavramini Adriaan van Roomen’den almistir.16
Roomen aritmetik ve geometriyi belirli matematiksel kesinlikler zemininde
birlestiren biitiinliiklii bir matematiksel bilim projesi gelistirir. Bu projeye gore
mathesis universalis saf ve uygulamali matematigin temellerini olusturur.
Mathesis univarsalis bir yaniyla matematik i¢in prima mathematica’dir yani ilk
matematiktir.l” Bu bilimin dayandig1 en temel kavramlardan birisi ise nicelik
kavramidir; Mathesis univarsalis Ortagag’da ilk liniversitelerde felsefe dersleri
kapsaminda islenen dort temel sanat olan aritmetik, geometri, miizik ve
astronomiden olusan quadrivium'u da akla getirmektedir.!®8 Descartes
Roomen’den aldig1 mathesis univarsalis kavramini daha ag¢ik kilarak degistirir;
kavramin 6l¢liye, hesaplamaya ve siralamaya dayanan yanina dikkat ¢eker. Ona
gore “yalmz sira ve 6l¢ii kullanilarak incelenen her sey matematige aittir, bu
Olciiniin sayilarda, sekillerde, yildizlarda, seslerde ya da herhangi bir konuda
olmasinin 6nemi yoktur.”!® Descartes’e gore mathesis universalis geometri ve

13 Descartes, Aklin Yénetimi i;in Kurallar, 20

14 Descartes, Aklin Yonetimi i;in Kurallar, 23

15 Descartes, Aklin Yonetimi i;in Kurallar, 23

16 Frédéric de Buzon, “The Cambridge Descartes Lexicon” i¢inde Mathesis Universalis, ed
Lawrence Rolan 475-478 New York: Cambridge University Press, 2016, 476

17 Burada mpwytn @loco@ia - proté philosophia (ilk felsefe) kavramini hatirlayabiliriz.

18 Ortagag’da liniversitelerde islenen diger sanatlar ise trivium adi altinda mantik, gramer
ve retoriktir.

19 Descartes, Aklin Yonetimi i;in Kurallar, 23
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aritmetikten farkli olarak sayilara ve sekillere degil, siralamaya ve o6l¢meye
dayanir. Dolayisiyla d6lgme ve siralamanin yapilabildigi her sey mathesis
universalis’e dahil edilebilir. Bu bakimdan bu bilim matematigin béliimleri olarak
adlandirilan diger bilimleri de kapsar.20

Descartes Aklin Yénetimi Icin Kurallar'n XIV. Kural'nda mathesis
universalis'in inceleme nesnelerinin neler oldugunu belirlerken o6lgme ve
siralama disinda onlarla yakindan ilgili olan boyut (dimension), birlik (unité),
sekil (figure) kavramlarimi da inceler. Bu kavramlarin yaninda tartismaya
biiytikliik kavrami da dahil edilir. Descartes’a gore boyut, inceleme nesnesinin
6lciilebilir yanindan bagka bir sey degildir: “buna gore cisim boyutlari yalnizca
en, boy ve derinlik degildir, 6znelerin (subjecta) kendisine gore ol¢iildiigii agirhik
da boyuttur, hiz devinimin boyutudur ve bu tiirden sonsuza kadar uzanan
baskalar1.”2! Su halde Descartes’a gore bir seyi bircok pargaya bolmek de boyut
konusuyla dogrudan iliskilidir, seyleri kendisine gore hesapladigimiz tam bir
boyuttur. Bu yaklasima goére pargalari biitiine olan oranlari ile ele almak saymak
demektir; parcalar1 boliinebilir bir sey olarak biitiine bakiyorsak 6l¢gmek sz
konusudur. Bu noktada mathesis universalis’in ¢ o6nemli vasfi ortaya
¢ikmaktadir. Bunlar nicelikleri, biiyiikliikleri ve ¢okluklari 6l¢mek, hesaplamak
ve siralamaktir. Bu s6z edilen vasiflar sayesinde siiphe edilmeyen kesin bilgiye
ulasilir. Descartes mathesis universalis bilimini bazi eserlerinde pure
mathematics (saf matematik) olarak adlandirmaktadir.

1.2. Descartes’in Yontem Anlayisi: Metot Uzerine Konusma

Descartes’in mathesis universalis hakkinda sodyledikleri onun ydntem
anlayisini da belirlemistir, burada dogrudan geometriyi 6rnek almistir. Metot
Uzerine Konusma’'da akli iyi kullanmak icin yéntem arastirmasi yaparken ilkin
mantigl ve matematigi (geometricilerin kullandig1 analizi ve cebiri) inceledigini
soyler. Ona gore 6zellikle Aristoteles mantigindaki kiyas (syllogism) ve genel
olarak bir¢cok kuraldan olusan mantik yeni bir sey 6gretmekten ¢ok bilinen
seyleri baskalarina agiklama isine yaramaktadir.22 Ote yandan mantikta bulunan
bir¢ok zararl ve gereksiz kurallar bu agiklama isini zorlastirmaktadir. Cebir de
bir takim kural ve sayilarin boyundurugu altinda kaldigi i¢cin karisik ve karanlik
bir sanat haline gelmistir. Geometri ise bazi bakimlardan sekilleri inceleme isiyle
kendisini sinirlandirmistir. Dolayisiyla Descartes’a gore yapilmasi gereken hem
mantigin, hem cebirin, hem de geometrinin elverisli yanlarimi alan ve onlarin

20 Descartes, Aklin Yénetimi i;in Kurallar, 23

21 Descartes, Aklin Yonetimi i;in Kurallar, 87,88

22 Descartes, Metot Uzerine Konusma, cev.: K. Sahir Sel, Sosyal Yayinlar, istanbul, 1994,
20,21
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kusurlarini ¢ikaran baska bir metot aramaktir. Boylece Descartes Aristoteles
mantigina dayanan, kendi zamanina kadar biitlin Ortagag boyunca kullanilan ve
cesitli kurallardan olusan mantiksal yontem yerine dort kuraldan olusan yeni bir
yontem ortaya koymustur. Bu yeni yontemin dort kural su sekildedir:

“Birincisi, dogrulugunu apagik olarak bilmedigim hicbir seyi
dogru olarak kabul etmemek: yani aceleyle yargiya varmaktan ve 6n
yargilara sapla anmaktan dikkatle kaginmak ve vardigim yargilarda
ancak kendilerinden siiphe edilmeyecek derecede acik ve secik olarak
kavradigim seylere yer vermekti.

ikincisi, inceleyecegim giicliikleri daha iyi ¢céziimlemek icin her
birini miimkiin oldugu ve gerektigi kadar boliimlere ayirmakti.

Uglinciisii, en basit ve anlasilmasi en kolay seylerden
baslayarak, tipki bir merdivenden basamak basamak ¢ikar gibi, en
bilesik seylerin bilgisine yavas yavas yiikselmek icin -hatta dogal olarak
birbirleri ardinca siralanan seyler arasinda bile bir sira bulundugunu
varsayarak- diisiincelerimi bir siraya gore yiirtitmekti.

Sonuncusu ise, hi¢bir seyi atlamadigimdan emin olmak i¢in her
yanda eksiksiz varsayimlar ve genel kontroller yapmakt1.”23

Descartes yukarida alintiladigimiz doért adimdan olusan kurallar:
geometricilerin en gii¢ kanitlarina ulasmakta kullandiklari basit ve kolay bir akil
yuriitme yontemi olarak goriir. Bu yontemle birlikte dogru olmayan higbir seyi
dogru diye almamak gerektiginin ve bir konuda arastirma yaparken gereken
sirayl izlemenin 6nemi ortaya ¢ikmistir. Artik yeni yontem sayesinde en zor
konularda bile hakikate ulasmak daha kolay hale gelmistir; aklin daha etkin
kullanimiyla birlikte incelenen seyler daha agik ve sec¢ik bir sekilde
kavranacaktir.

Goriildiigii gibi Descartes mathesis universalis yani matematige dayanan
evrensel-tiimel bir bilim kurmak i¢in matematigi yani aritmetigi ama 6zellikle de
geometriyi temel alan bir ydntem gelistirir. Onun bu yodntemde oOnemle
vurguladigl sey geometricilerin biitiin problemlerin ¢éziimiinde uyguladiklari
¢oziimleme konusudur. Descartes'in bu ¢oziimleyici yontem anlayisinda
¢oziimlemeyi ve siralamayr vurgulamasinda Bacon'nin Novum Organum adh
eseri etkilidir. Descartes, Bacon gibi bilimsel yontem icin dogrudan tiimevarimi

23 Descartes, Metot Uzerine Konusma, 21,22
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savunmasa da, tipki onun gibi doga arastirmalarinda gézlem ve deneyin 6nemine
dikkat cekmistir.

1.3. Descartes’in ikinci itirazlara Yanitlar'da Geometrik Yontem Kullanma
Denemesi

Descartes Meditasyonlar’a olan itirazlara verdigi yanitlarda geometri
aracililyla bircok hakikatin ortaya koyulabilecegini dile getirir. Ona gore
geometrinin hakikatleri asla degismez ve hep ayni kalirlar ¢iinkii geometrik
ilkeler tann tarafindan verilmistir. Descartes Meditasyonlar'n [kinci Itirazlar ve
Yanitlar'inda ise (burada itirazlar Marin Mersenne ve digerleri tarafindan
yapilmistir) kendisine yapilan itirazlara cevaben ruhun o6liimsizligi ve ruh-
beden ayrimi konusundaki argliimanlarini geometrik tarzla ortaya koymasi
gerektigini belirtir. Descartes’in ikinci itirazlara verdigi yanit kisminda onun
fikirlerini ilk kez geometrik yontemle kaleme aldigini goriiriiz: “geometrik yazi
tarzinda iki seyi ayirt ediyorum: diizen ve kanitlama yontemi.”* Diizen ile sunu
kasteder: bir konuda ortaya konulan seyler kendinden sonra agiklanan seyler
vasitasiyla degil, kendinden 6nce aciklanan seyler yardimiyla bilinmelidir.
Descartes Meditasyonlar'da bu diizen anlayisini siki bir sekilde takip etmeye
calistigin1 soyler. Dolayisiyla ruh ve beden arasindaki ayrimi hemen ilk
meditasyonlarinda degil, Altinci Meditasyon’da ele aldigina dikkat ¢eker ¢linkii
ruh ve beden arasindaki ayrim konusu kitaptaki diger konulara (érnegin Tanr1
gibi, maddesel seylerin 6zii gibi) baglidir.25

Geometrik tarzla ilgili diizen konusu baglaminda Meditasyonlar’da Tanri
hakkindaki tanimlar1 drnek vermek miimkiindiir. Descartes Meditasyonlar’
dogrudan geometrik yontemle yazmamis olsa, bazi kisimlarda geometrik
yontemi ¢agristiran tanimlar bulunur. Buna 6zellikle Tanrinin varhgi hakkindaki
Ugiincti Meditasyon 6rnek verilebilir: “Tanr1 adiyla sinirsiz, ebedi, degismez,
bagimsiz, her seyi bilen, seylerin (...) yaratildig1 ve meydana getirildigi bir tozii
kastediyorum.”26 Descartes Tanr1 taniminin ¢ok iist derecede olumlu nitelikler
icermesinden hareketle, Tanr1 idesinin kaynaginin ancak Tanrinin kendisi
olabilecegi sonucunu ¢ikarmaktadir. Yani onun Tanrt tanimi, bagka
kanitlamalara ve dnerme sonuglarina gitmektedir. Buradan da ruh ve beden

24 Descartes, Meditations on First Philosophy (with Selections from the Objections and
Replies), trans.: Michael Morriarty, New York: Oxford University Press, 2008, 99

25 Descartes, Meditations on First Philosophy (with Selections from the Objections and
Replies), 99

26 Descartes, Meditasyonlar, ¢ev.: ismet Birkan, Ankara: BilgeSu Yayincilik, 2007, 41
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arasindaki ayrimi, ruhun 6liimsiizliigi konularini agiklamaktadir. Calismamizin
ilerleyen kisimlarinda Descartes’in ikinci itirazlara yanit verirken bu konulari
dogrudan geometrik yontemle yazdigini da gosterecegim. Simdi onun geometrik
tarz konusundaki ayrimina tekrar dénelim.

Descartes’in geometrik tarza ait olarak yukarida bahsettigi unsurlardan
biri diizendir. Digeri ise kanitlama yéntemidir, bunu da ikiye ayirarak inceler:
analiz (analize dayanan kanitlama yontemi) ve sentez. Ona gore analize dayanan
kanitlama y6ntemi bir konuyu metodolojik olarak kesfetmenin gercek yoludur.
Bu yolda okuyucu arastirma konusunu yeterince istekle ve dikkat takip ederse,
onu kendisine sanki a priori olarak verilmis gibi kavrayacaktir.2?

Kanitlama yontemlerinden digeri olan sentez ise analizin tam tersidir.
Sentezde a posteriori olan takip edilir, hangi sonuglarin ¢ikarildig1 agikea
gosterilir. Ayrica tanim, varsayim, aksiyom, teorem ve problem dizisinden
yararlandigl i¢in sonuclara itiraz edenlere sonucun onciillerde yer aldig
gosterilerek itiraz gecersiz kilinir. Descartes’a gore sentez analize dayanan
kanitlama yontemi kadar yeterli degildir. Bu sebeple Descartes Meditasyonlar’da
eski geometricilerin kullandigi sentez yo6ntemini degil analize dayanan
kanitlama yontemini, diger deyisle analitik yontemi kullandigini sdyler. Sentez,
geometri konulari icin uygun ve degerli olsa da metafizik konular i¢in uygun
degildir.28 Geometride kullanilan sentez yontemi sonuglar1 diizgiin bir sekilde
¢ikarma isini kolaylastir. Ayrica 6nermelerin hepsi hem bastan sona birbiriyle
baglantili oldugu icin hem de bazi 6nermeler s6z konusu problemin belirli bir
yontne tekabiil ettigi icin her bir 6nermenin lizerinde ayr1 ayr1 durabilmek de
miimkiindiir. Ancak metafizik konularda bdéyle bir inceleme sekli miimkiin
degildir. Clinkii metafizikteki en biiytik zorluk birincil kavramlarin agik ve se¢ik
olarak algillanmasidir. Metafizik konulardaki hakikatler sahip oldugumuz
onyargilarla celistigi icin geometri konusunda kabul edilen hakikatlerden daha
az bilinebilirdir. Bu hakikatler sadece dikkatli olanlar, zihinlerini miimkiin
oldugunca bedensel seylerden uzaklastirilanlar ve zihnini derin bir diisiinceye
yogunlastiranlar (meditasyon yapanlar) tarafindan bilinebilir.2?

Descartes her ne kadar metafizik konularda sentez ydnteminin
kullanilamayacagini soylese de, ayni boliimde kendisi senteze dayanan

27 Descartes, Meditations on First Philosophy (with Selections from the Objections and
Replies), 99

28 Descartes inceledigi metafizik konularda dzellikle dikkatle diistinmeye 6nem verdigi
icin Calismasini Tartismalar degil Meditasyonlar olarak adlandirmistir. Bknz.:

Descartes, Meditations on First Philosophy (with Selections from the Objections and
Replies), 100

29 Descartes, Meditations on First Philosophy (with Selections from the Objections and
Replies), 100
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geometrik yontemle metafizik bir konuda yazma girisiminde bulunur. fkinci
Itirazlar ve Yanitlar'da geometrik yéntemi yukarda ozetledigimiz gibi ele
aldiktan sonra fikirlerine yapilan itirazlara yanit olarak Meditasyonlar’daki
Tanrinin varligimi kanitlayan sebepler konusunu, ruh ve beden ayrimi
hakkindaki diisiinceleri yeniden ele almis ancak daha etkili ifade edebilmek
adina bu defa onlar1 geometrik yontemle yazmistir.

Ikinci Itirazlar ve Yanitlar Descartes'in felsefi diisiincelerini ilk kez
dogrudan geometrik yéntemle yazdig1 bir boliime sahip olan ilk eserdir. Ikinci
Yanitlar'in geometrik yontemle yazilmis olan bélimi gesitli konulardaki
tanimlarla baslamaktadir.3® Toplamda on tanim bulunmaktadir. ilk tamimlar
ideler hakkindadir. Sonrakiler ise ruh ve beden ayrimina odaklanmistir. VIII.
Tanim’da ise tanr1 tarif edilmistir. Tamimlardan sonra yedi postilat
bulunmaktadir. ilk postiilat Meditasyonlar'da detayh olarak aciklamis oldugu
tiim yargilardan siiphe etmek hakkindadir ve diger postiilatlar da bu konuyu
aciklamaktadir. Tanim ve postulatlardan sonra ise aksiyomlar ya da ortak
kavramlar gelir. Ilk aksiyom Tanrimin kendi kendinin nedeni oldugunu
belirtmektedir. Diger aksiyomlarda ise Tanrinin diger seylerin nedeni olmasi
acgiklanir.3! Descartes’a gore biitiin bu tanim, postiilat ve aksiyomlarla Tanrinin
hem dogasi geregi hem de bizdeki tanri fikrinden hareketle bilindigi, Tanri fikrini
bildigimiz icin varoldugumuz ve ruh-beden arasinda gergek bir ayrim oldugu
acikca ortaya ¢ikmaktadir.32

2. Spinoza’'nin Geometrik Yontem Anlayisinin Dogusu

2.1. Spinoza’'min Yéontem Anlayisimin Gelisimi ve Aklin Islah1 Uzerine Bir
Inceleme

Spinoza da Descartes gibi eserlerinde dogrudan yoéntem arayisi
icerisindedir. O da akli daha iyi ve dogru kullanmanin yollarini arar. Onun Aklin
Islaht Uzerine Bir Inceleme adh eseri bize Descartes'in Metot Uzerine
Konusma’sini hatirlatir. Spinoza bu eserinde soyle der: “(...) akl iyilestirmenin
ve isin en basinda mimkiin oldugu kadariyla arindirmanin bir yolunu bulmaliy1z
ki seyleri hatasiz ve olabilecek en iyi sekilde anlasin.”33 Ona gore en {ist insani

30 Descartes, Meditations on First Philosophy (with Selections from the Objections and
Replies), 102

31 Descartes, Meditations on First Philosophy (with Selections from the Objections and
Replies), 105

32 Descartes, Meditations on First Philosophy (with Selections from the Objections and
Replies), 106

33 Spinoza, Aklin Islahi Uzerine Bir Inceleme, ¢ev.: Cigdem Diiriisken-Eyiip Corakl,
[stanbul: Alfa Yayincilik, 2019, 29
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bilince varabilmek i¢in yapilmasi gereken tiim bilimsel bilgileri tek bir gaye ve
kapsam altinda toplamaktir.34 Bunun i¢in kullanilacak en dogru yontem ise
dogrulugun kendisini yani seylerin nesnel o6zlerini veya seylere iliskin
kavramlari diizgiin bir mantikla arastirmaktir. Spinoza’ya gére bu yontem akil
ylritme ve anlamayla alakalidir. Yontemin en temel amaci ise kendi anlama
kapasitemizi bilmektir. Bu ydntem aracilifiyla yapilmasi istenen zihnimize
rehber olacak belirli kurallar tespit etmek ve gereksiz ugraslarla yorulmadan
anlayabilecegimiz ne varsa bu 6l¢iit dogrultusunda anlamaya ¢alismaktir.35

Bu asamada Spinoza'nin sdziinii ettigi yontemi i¢in vurgulanmasi
gereken hususlardan birisi de “en yetkin Varlik kavramidir.” Ancak Spinoza'nin
“en yetkin Varlik” kavramindan bahsetmeden evvel Descartes’in Metot Uzerine
Konusma’da (Meditasyonlar’'da da) her seyden siiphe edip sorusturmalarin
yaparken ruhun (benin) varligini temellendirdigi “diisiiniiyorum dyleyse varim”
onermesini aradigl felsefe icin ilk hakikatlerden biri olarak gérmesi fikrini
hatirlatmak gerekir. Descartes’a gore en 6nemli ilk hakikat Tanr1’dir; diisiinen
bendeki en miikemmel varlik fikri ona Tanr tarafindan verilmistir.3¢ Oteki
hakikatler ise bizdeki bu ilk hakikatlerden hareketle ¢ikarilabilir (tlimdengelim
yoluyla). Ciinkii diinyada tanri ve ruh disinda onlar kadar agik ve anlasilir olan
baska bir sey yoktur.3”

Descartes’in ilk hakikatler hakkindaki bu fikirlerini kisaca dzetledikten
sonra Spinoza’nin “en yetkin Varlik” fikrine tekrar dénebiliriz. Spinoza'ya gore
bahsettigi yontemin en yetkin halini almasmin yolu ancak “en yetkin Varhk”
kavramini edindigimizde miimkiin olabilir.38 “En yetkin Varlik” olan Tann
hakkindaki “Tanr1 vardir”, 6nermesi inkar edilemez ilk ezeli-ebedi hakikattir.3°
Spinoza’nin bahsettigi yontem ise bu Tanri kavramiyla dogrudan ilgilidir.
Yontem ilk ilkeler ve ilk kavramlar tizerine diisiinme etkinligidir. Spinoza'ya gore
boylesi bir yontemin var olmasinin ilk kosulu ilk ilkeler ve ilk kavramlardir: “bu
yontem nazari bilgiden ya da kavramin bilgisinden baska bir sey degildir.
Dolayisiyla bir ilk kavram olmadikg¢a, kavramin kavrami da olmayacagindan bir
yontem de olmayacaktir.”*® Yontem bize bu ilk ilke kavramlardan hareketle
dogru ¢ikarim yapmamizi saglayan bir aractir.

34 Spinoza da tipki Descartes’in Metot Uzerine Konusma’sinda sorusturmasi sonuclanana
kadar gecici bir ahlak olusturmasi (13) gibi hayati siirdiirmek i¢in bazi davranis kurallari
belirler, 29

35 Spinoza, Aklin Islahi Uzerine Bir Inceleme, 51

36 Descartes, Metot Uzerine Konusma, gev.: K. Sahir Sel, istanbul Sosyal Yayinlar,1994, 33-
42

37 Descartes, Metot Uzerine Konusma, 42

38 Spinoza, Aklin Islahi Uzerine Bir Inceleme, 61

39 Spinoza, Aklin Islahi Uzerine Bir Inceleme, 67

40 Spinoza, Aklin Islahi Uzerine Bir Inceleme, 51
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Spinoza yéntem anlayisim ortaya koydugu Aklin Islahi Uzerine Bir
Inceleme kitabin1 bitirmeden yarim birakmistir. Ancak yazdigi kisimlarda
soylediklerinde onun yoéntem anlayisi Descartes’in yontem anlayisina ¢ok
benzemektedir. Bu calisma Spinoza’nin dogrudan kartezyen felsefenin en temel
kavramlarini inceledigi ve tartistigl bir calismadir. Hatta Spinoza burada
neredeyse Descartes’in fikirlerini oldugu gibi tekrar etmektedir. Bu durum onun
Descartes’tan ne kadar etkilendigini acik¢a gostermektedir ve geometrik ydntem
anlayisinin kokenlerini anlamamiz i¢in 6nemli bir kaynaktir.

2.2. Spinoza’'min Kisa Incelemesi ve Geometrik Yoéntemle Ik Yazma
Denemesi

Spinoza’nin dogrudan her bélimiinii geometrik yontemle yazdigi en
iinli eseri, 6limiinden sonra 1677 yilinda basilan Ethica’dir. Ethica’ya kadar olan
calismalarina dikkatle bakildiginda, ézellikle Aklin Islaht Uzerine Bir Inceleme
calismasi goz dniinde bulunduruldugunda, Spinoza’nin yogun sekilde saglam bir
yontem arayisit iginde oldugu goriliir. Nitekim onun geometrik yontemi
birdenbire gelismemis, aksine zaman icinde sekillenmistir. Ornegin Kisa
Inceleme adli calismasi onun Ethica’'ya dogrudan hazirhik yaptigi, oradaki en
temel fikirlerini dile getirdigi ve bir kismini da geometrik yéntemle yazdig1 bir
calismadir. Kisa Inceleme’'nin 1660 yili sonlarina dogru kaleme alindig
diisiiniilmektedir. [ki Béliimde Etik veya Ahlak Bilimi alt bashkh kitap iki ana
béliimden olusmaktadir. Buna gére [k Béliimii Tanrimin varolusu ve sifatlarina
dair, Ikinci Béliimii ise insana dairdir ve tutkularin niteligi ve kokeni, mutluluk ve
ozglrliik konulari incelenir. Spinoza kitabin iki béliimiinii de geometrik yontemi
cagristirir bir sekilde sayilarla numaralandirarak maddeler halinde yazmistir.
Bazi b6liimlerde her bir maddeyi kendi icinde yine sayilarla maddeler halinde
aciklamistir. Gereken boliimlerde ise ilgili yerlere harflerle dipnot koymustur.
Ornegin Tanri’nin Ne Oldugu bashkli béliim séyle baslamistir:

“[1] Tanrr'min varoldugunu kanitladigimiza goére, ne oldugunu
gostermemizin zamani geldi. onun her biri kendi tiirtinde sonsuzca yetkin olan ya
da sonsuz sifatlarinin yiiklendigi bir varlik? oldugunu soyledik.

[2] Simdi goriislerimizi acik¢a ifade etmek icin 6nce su dort 6nerme ile
baslayalim:

1.Sonlu T6z diye bir sey yoktur®; (...)
2. Birbirine es iki to6z yoktur.

3. Bir toz digerini husule getiremez.
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4. Tanr'min sonsuz anlama yetisinde dogada bicimsel olarak
bulunandan baska bir t6z yoktur.”41

Spinoza yukaridaki alintida goriilen a ve b dipnotlarini ilgili yerlerde
detayll olarak aciklamistir.42 Kitabin Ek I: Tanri Ustiine olan béliimii ise
Descartes’in Ikinci Itirazlara Yanitlar'da kullandigi aym tipte bir geometrik
yontemle yazilmistir. Bu boliim yedi aksiyomla baslar. Aksiyomlar genellikle t6z
ve onun sifatlari tizerinedir. Aksiyomlardan sonra ise dort dnerme ve bir dnerme
sonucu bulunur. Onermelerin altinda ise onlarin kanitlamalari bulunur. Ornegin
tozlin dogasi geregi sonsuz oldugunu dile getiren énermeden sonra tanrinin
kendi kendinin nedeni olmasina dayanarak yapilan bu 6nermenin kanitlamasi
gelir.#3 Spinoza’nin geometrik yontemle yazmis oldugu bu béliim onun kendi
fikirlerini bu yontemle yazdig ilk eseridir.

2.3. Spinoza’'nin Descartes’in Diisiincelerini Geometrik Yontemle Yazma
Girisimi: Descartes Felsefesinin Ilkeleri ve Metafizik Diisiinceler

Spinoza Kisa Inceleme adl eserinde kullandigl geometrik yénteme
kiyasla daha gelismis bir geometrik yontemi 1663 yilinda basilan Descartes
Felsefesinin Ilkeleri ve Metafizik Diisiinceler adl kitabinda kullanir. O, bu kitapta
Descartes'in Meditasyonlar ve Felsefenin Ilkeleri Kitaplarindaki bazi temel
gorislerini geometrik yontemle yeniden yazar ve anlatir. Onun Descartes
felsefesini geometrik yontemle anlatmasinin ilk sebebi, aslinda yine Descartes’in
yukarida detayli olarak anlatmis oldugumuz geometriye olan ilgisidir.4¢
Spinoza’'nin Descartes’in felsefi goriislerini geometrik yontemle yazmasinin
ikinci sebebi de Descartes lizerine verdigi derslerde 6grencilerine onu daha iyi
ve acik bir sekilde anlatmak istemesidir. Ugiincli ve en énemli sebebi ise
Spinoza’'nin aslinda kendi felsefi goriislerini kesin bir sekilde anlatmaya
yarayacak, kendisine gelen tiim itirazlara engel olabilecek bir yontem arayisi
icinde olmasidir. O zamana kadar yazdigi eserlerde boylesi bir yontem
gelistirmek i¢in cabalamistir.

Calismamin bu béliimiine Spinozamin geometrik yontemle yazmis
oldugu Descartes Felsefesinin Ilkeleri ve Metafizik Diistinceler eserini incelemekle
baslayacagim.  Kitabin editérii Lodewijk Meyer kitaba yazdigi Onséz'de
Spinoza’'nin Descartes’in bazi 6gretilerine katildigini ancak bununla birlikte pek

41 Spinoza, Kisa Inceleme, cev.: Emine Ayhan, Ankara: Dost Kitabevi,2015, 32-33

42 Dipnotlar da ana metin kadar uzun oldugu i¢in onlar1 alintilamadim, amacim
Spinoza’nin kullandig1 yéntemin gérilmesidir.

43 Spinoza, Kisa Inceleme, 154,155

44 Descartes Meditasyonlar kitabina yapilan itirazlarin bir kismina kendi fikirlerini
geometrik yontemle yazarak yanit vermistir.
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¢ok Ogretisini de yanlis buldugunu ve onlar1 elestirdigini séyler.*> Spinoza'ya
gore Descartes'in bilimler anlayis1 metafizikte karsilasilan sorunlarin agiga
kavusturulmasi ve ¢oziimlenmesinde yetersiz kalmistir. Metafizikte karsilan
sorunlari ¢dzmek icin saglam temeller {izerinde anlayis giicimiizii yiikseltmemiz
gerekmektedir. Spinoza bu amacla oOncelikle Descartes’in felsefesini
matematiksel bir diizen i¢inde siralamaya koyulur. Cinkii okuyucular igin
Descartes’in eserlerini anlamayi zorlastiran en énemli sebeplerden biri onlarin
dogrudan geometrik yontemle yazilmamis olmamasidir.46

Spinoza Descartes Felsefesinin Ilkeleri ve Metafizik Diisiinceler’de
Descartes’in felsefi diisiincelerini aciklarken onun Ikinci Itirazlar'a verdigi
yanitlarda kullandig1 geometrik yonteme kiyasla daha detayli bir geometrik
yontem kullanir. Descartes’in kullandig1 geometrik yontem sadece tanimlar,
postiilatlar ve aksiyomlardan olusmaktaydi. Oysa Spinoza’'nin kullandig:
geometrik yontem tanimlar, aksiyomlar, onermeler, yardimci onermeler,
tanitlamalar ve oOnerme sonuglarindan olusan bir sistemdir. Spinoza
Descartes’tan farkli olarak incelenen oOnermelerin tanitlanmasina 6nem
vermektedir. Ornegin Descartes’in tanrimin varolusu hakkinda soylediklerini
onun en yiiksek derecede eksiksiz bir varlik oldugu aksiyomlarina dayanarak
tanitlamaktadir. Buna gore tanr1 kendini koruma giiciine sahip, dogasi zorunlu
varolusunu kapsayan, eksiksiz olan en yiiksek derecede bir varlik olarak vardir.4”
Spinoza Descartes’in Tanrinin varolusu hakkindaki fikirlerini bu sekilde
tanitladiktan sonra, onun ruh ve bedenin ayr1 oldugu konusundaki fikirlerini,
Tanrinin eksiksiz ve biricik olusu hakkinda soéylediklerini, Tanrinin aldatici
olmamas1 fikrini, onun cisimsiz olusunu, o©ncesiz ve sonrasizlifini da
tanitlamaktadir. O bu tanitlamalari tikel dogrulardan hareketle degil, dogrularin
tiimel 6ziinden hareketle yaptigini belirtir.4® Yani tanitlamalarda séz konusu
olan timdengelimdir.

Spinoza Descartes Felsefesinin [lkeleri ve Metafizik Diistinceler’de
Descartes’in temel felsefi diisiincelerini tanitladiktan sonra “Metafizik
Diisiinceler”i Iceren Ek Béliim’den itibaren (Kisim 1 ve Kisim 2) Tanr1 ve 6zellikle
t6z meselesi hakkindaki kendi fikirlerini yazmistir. Kitabin bu kisimlarinda
Spinoza Descartes’in t6z anlayisina karsilik kendi t6z anlayisini ortaya koyar.

45 Lodewijk Meyer, Descartes Felsefesinin Ilkeleri ve Metafizik Diisiinceler iginde, Onséz,
cev.: Coskun Senkaya, Ankara: Dost Kitabevi, 2015, 21

46 Spinoza, Descartes Felsefesinin Ilkeleri ve Metafizik Diisiinceler, cev.: Coskun Senkaya,
Ankara: Dost Kitabevi, 2015, 26

47 Spinoza, Descartes Felsefesinin Ilkeleri ve Metafizik Diistinceler, 47

48 Spinoza, Descartes Felsefesinin Ilkeleri ve Metafizik Diistinceler, 80
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2.4. Ethica: Geometrik Yontemle Kanitlanmis ve Bes Béliime Ayrilmis Ahlak

Spinoza’'nin geometrik yontemi en gelismis sekilde kullandig: eseri hic¢
siphesiz Ethica’dir. Ethica’min tam bashgl soyledir: Geometrik Yéntemle
Kanitlanmis ve Bes Béliime Ayrilmis Ahlak. Kitabin ilk boélimi Tanri, ikinci
bo6liimu zihnin dogasi ve kokeni, liglincli boliimii duygularin kokeni ve dogasi,
doérdiincii bolimi insanin esareti ya da duygularin kuvveti, besinci yani son
boliimi ise aklin kudreti ya da insanin 6zgiirliigii Gizerinedir. Spinoza kitapta
basta tanr1 ve zihin olmak iizere ele aldig1 konulari geometrik yontemle inceler.
Incelemesi icin neden béyle bir yéntemi sectigini de aciklar. Ona gore Descartes
eserlerini geometrik yontemle yazmadigl i¢in “dehasinin keskinligini
gostermekten Oteye gidememis”tir. Oysa Spinoza’ya gore inceleme nesnesi
edinilen konularda doga bir ve aynidir. Buna bagl olarak doganin yasalar1 ve
kurallar1 da her yerde aynidir, her sey bu yasa ve kurallara tabidir. Dolayisiyla
biitiin arastirma konulari igin bir ve ayni yontem kullanilmalidir. Doganin
evrensel yasalarini anlamanin tek yolu budur. Nitekim ona gore “Fikirlerin
diizeni ve baglantisi seylerin diizeni ve baglantisiyla aynidir.”4° Bu sebeple bir
konuda tespit edilen zorunlu dogrular, o konu disindaki baska dogrularla da
baglantilidir. Sonucta hem tanri ve zihin gibi konular hem de duygularin dogasi
ve insan eylemleri geometrik yontemle incelenmelidir.>® Spinoza bunu soyle
ifade eder: “insan eylemlerine ve isteklerine sanki geometrik cizgilerden,
yuzeylerden ve cisimlerden s6z ediyormusum gibi yaklasacagim.”51

Spinoza’ya gore ahlak ve metafizik konularini ele almanin en dogru yolu
geometrik yontemdir. Bu yaklasimin sonucu olarak Ethica’da Euclid'in
Elemanlar kitabinda kullandifi yoéntemi dogrudan wuygulamis, Kkitaptaki
fikirlerinin tamamini ordine geometrico demonstrata olarak yani “geometrik
yontemle kanitlanmis” sekilde yazmistir. Spinoza ahlakin geometrik yontemle
yazilmasinin okuyucu tarafindan sasirtict bulunacaginin farkindadir.52 Ancak
ona gore boylesi bir arastirmada en kesin olana ulasmak sadece geometrik
yontemle miimkiindiir.

Spinoza’'nin kullandig1 geometrik  ydntem tlimdengelime
dayanmaktadir. Bu tiimdengelimin dayandigi en temel fikirler ise “dogada
matematik zorunluluk vardir” ve “her seyin kaynagi Tanridir.” 6nermeleridir.
Ona gore bunlarin okuyucuya ikna edici bir sekilde agiklanmasi icin dncelikle
s6zii edilen 6nermeler arasinda zorunlu bir baglanti1 bulundugu goésterilmeli ve
bu baglanti da geometrik yontemle kanitlamalidir. Clnkii “eger doga

49 Spinoza, Ethica, Ceviren: Cigdem Diiriisken, Istanbul: Kabalcl Yayinevi, 2011, 171
50 Spinoza, Ethica, 315
51 Spinoza, Ethica, 316
52 Spinoza, Ethica, 315
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matematiksel zorunlulukla diizenlenmisse, sahip oldugumuz fikirler de ayni
zorunlulukla diizenlenmelidir.”53 Bu yontemle birlikte en kesin, zorunlu ve itiraz
edilemez bilgiye ulasmak miimkiin olacaktir.

Ethica'nin Birinci Béliimii on sekiz Tanim’la bagslar, diger boliimlerde de
tanimlar bulunur. Onermelerin kanitlanmasi tanimlara, aksiyomlara ve dnceden
kanitlanmis olan 6énermelere baghdir. Bu yiizden tanimlar kitabin en 6nemli
unsurlar1 olarak goriilebilir. Birinci Béliimdeki tanimlar kitabin tamamin
ilgilendiren en temel konular hakkindadir. Bu tanimlarda kendi kendinin nedeni
ifadesinin ne oldugu, sonlulugun ne oldugu, sifatin (attributum) ne oldugu, toziin
ne olduguy, tanrinin ne oldugu ortaya koyulur.>* Bu noktada Spinoza Mektuplar’da
kendisine tanim hakkinda sorulan sorulara yanit verirken tanimi ikiye ayirarak
inceler. Buna gore “tanim bir seyi ya anlama yetisinin disinda mevcut oldugu gibi
acimlar”, bu durumda dogru bir tanimdur. ikinci tiirden tanim ise “bir seyi bizim
kavradigimiz veya kavrayabilecegimiz gibi agimlar”, bu durumda tanimin sadece
kavranmasi gerekir.55 Spinoza’ya gore tanimlarin dogrulugu ise onlardan ¢ikan
sonuglarin kanitlanmis olmasiyla iliskilidir.>¢

Ethica’da tammlardan sonra aksiyomlar gelmektedir. Ugiincii Bélim
disinda kalan dért boliimde aksiyomlar vardir. Aksiyomlar seylerin genel ilkeleri
hakkindadir. Bu sebeple aksiyomlar hem tanimlarin anlasilmasinda hem de
kendisinden sonra gelen 6nermelerin agiklanmasinda yardimci islevi gortrler.
Ama 6te yandan tanimlardan ayri olarak da diisiiniilemezler. Ornegin Birinci
Béliimdeki “Varolan her sey ya kendi basina vardir, ya da bagka bir seye bagh
olarak”>7 aksiyomu bu bolimdeki tanimlarla dogrudan baglantilidir. Tanimlarin
dogrulugu c¢ikan sonuglarin kanitlanmis olmasiyla ortaya koyulurken,
aksiyomlar dogruluklar: icin kanitlanmaya gereksinim duymazlar ¢iinkii onlar
kendiliginden agiktirlar.

Ethica'nin en 6nemli elemanlar1 6nermelerdir. Tanri, zihin, duygular,
duygularin insan tizerindeki etkisi ve insanin 6zgiirliigii gibi konularda varilan
felsefi sonuclar 6nermeler aracilifiyla dile getirilir. Toplam 259 6nerme vardir.
Ek olarak bu 6nermelerin kanitlamalari, 6nerme sonuglar1 ve aralarda notlar
bulunur. Onermeler tek basina anlagilmalar1 zor oldugu icin, ¢ogu durumda
kanitlama gerektirirler ve ancak bu kanitlamalar aracilifiyla acik kilinirlar. Bu

53 Steven Nadler, Spinoza’nin Etika’si, cev.: Ozgiir Sahin, Istanbul: Say Yayinlari, 2021, 75
54 Spinoza, Ethica, 33

55 Spinoza, Mektuplar, ¢ev.: Emine Ayhan, Ankara: Dost Kitabevi, 2014, 91

56 Spinoza tanim yapmanin kosullarini Aklin Islaht Uzerine Bir Inceleme adl calismasinda
ayrintil olarak aciklar. Bknz. 115-119

57 Spinoza, Ethica, 34
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sebeple onermelerden sonra onlarin kanitlamasi ve énerme sonugclar1 gelir.
Bazen aciklayici notlarla anlasilmayan noktalar okuyucu i¢in acgiklanir.

Hem Descartes hem de Spinoza'nin geometrik yonteminde en etkili eser
Euclid’in Elemanlaridir. Euclid bu eserinde geometrik yontemle kendi donemine
kadar ortaya konulmus olan ve kendi gelistirdigi geometrik bilgileri tanimlar,
aksiyomlar, postiilatlar ve sonuclar aracilifiyla sistemli bir sekilde
dizenlemistir. Yani Elemanlar’da senteze dayanan ispatlayici bir geometrik
yontem kullanilmistir. Ancak Descartes’a gore bu yontem 6zellikle metafizik
konularda kullanmak i¢in uygun degildir ¢linkii metafizik konularda ispatin
baslangi¢c noktalari olan aksiyomlar ve tanimlar lizerinde anlasmaya varmak
neredeyse imkansizdir.58 Descartes her ne Kkadar [kinci Yanitlar'da
Meditasyonlar'daki bazi fikirlerini geometrik ydntemle yazma girisiminde
bulunduysa da, eserlerinin neredeyse tamamini Metot Uzerine Konusma’'da
gelistirdigi yonteme uygun bir yaklasimla yazmaya ¢alismistir. Clinkii o daha ¢ok
6lgme ve siralamaya dayanan konularda senteze dayanan geometrik yontemin
kullanilmasini dnermistir, metafizik konularda ise bu yontemi kullanmaya
cekinmektedir. Spinoza ise Descartes’in geometrik yonteme olan yaklasimim
daha da ileri gotiirmiis ve ahlak dahil olmak iizere hakikatin arastirildigi her
konuda geometrik yontemin kullanilabilecegini iddia etmistir. Ethica’da
kullanilan geometrik yéntem bu iddianin en 6nemli sonucudur.

Sonu¢

Buraya kadar ele aldiklarimi toparlayacak olursam: calismamin ilk
Kisminda ilkin Descartes’in ¢aginin fizik anlayisina uygun olarak temelde
siralama ve 6lgmeye dayanan bir bilim olan mathesis universalis’ini ele aldim.
Ardindan mathesis universalis projesinin onun yo6ntem anlayisini nasil
sekillendirdigini inceledim. Calismamin Ikinci Kisminda ise Spinoza'min bagta
aklin nasil dogru bir sekilde kullanilacaginin belirlenmesi konusu olmak tizere,
ozellikle geometri temelli kesin bilim arayisi ve yontem anlayisi konusunda
Descartes’tan nasil etkilendigini gosterdim. Buraya kadar olan incelemelerim
sunu gostermistir: Spinoza’'nin Descartes etkisinde gelisen geometrik yontemi
Ethica’ya kadar pek ¢ok asamadan ge¢mistir, zaman i¢inde sekil degistirmistir.
Bununla birlikte Spinoza sadece ydntem konusundaki diistincelerinde degil
ahlak konusundaki diisiincelerinde de Descartes’tan yogun sekilde etkilenmistir.
Oyle ki Spinoza’nin pek ¢ok calismasinda onun kendi fikirlerini Descartes’in
fikirlerinden ayirt etmek pek miimkiin degildir. Nitekim onun felsefesinin en

58 Noa Shein, The Cambridge Descartes Lexicon iginde Geometrical Exposition, s.319-321,
ed Lawrence Rolan New York: Cambridge University Press, 2016, 320
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o6nemli amaglarindan biri Descartes felsefesini itiraz edilmeyecek sekilde
temellendirmektir.5°

Spinoza geometrik yontemi ile Descartes’in cgesitli sebeplerle yarida
biraktigit mathesis universalis projesini tamamlamak istemistir. Bu amag igin
ahlaki bile geometrik yontemle yazmistir. Spinoza ahlakla ilgili kitab1 Ethica’da,
hem kendi hayatinin etkisiyle hem de ¢aginin matematige yaklasiminin bir
sonucu olarak ahlak alanini incelerken geometrik yontemi kullandigini iddia etse
de ele aldig1 hisler, eylemler ve degerler gibi ahlakla ilgili konular o6lgiiliip
hesaplanabilir konular degildir. Geometri ve aritmetik, eger olgular alaninda
kullanilacaksa, 6l¢me, hesaplama ve baglanti1 kurma tarzinda kullanilmalidir.9
Oysa Spinoza’'nin Ethica’da ele aldig1 tanri, 6zgiirlik, insan arzulari, mutluluk,
zihin gibi konular nicelik degildir, niteliktir. Bu sebeple bu tip konularda Euclid
geometrisini temel alan bir geometrik yontemin gercekten o ydonteme uygun
olarak kullanilmasinin imkdni ve yo6ntemin hakkiyla uygulanabilirligi
tartismalidir. Spinoza geometrik yontemi ele alinan konulara hakikaten
uygulamis midir, yoksa s6z konusu yontem sadece retorik bir format olarak mi
kalmistir?61 Spinoza elbette ele aldig1 bu konulara geometrik yontemi igkin
olarak uyguladigini yani inceledigi seyleri ol¢tiigiinii veya hesapladigini iddia
etmemistir. Onun amaci geometrik format sayesinde diisiincelerini ikna edici bir
sekilde sunmak ve kendisine yapilacak olan itirazlara karsi ¢ikabilmektir.
Spinoza geometrik yontemi argiimanlarini giiclendirecek retorik bir ara¢ olarak
“kullanmistir” ya da baska deyisle disiincelerini geometrik yontemle
“stislemistir”. O kendinden sonra gelisen Euclid dis1 geometrilerin varligini
bilseydi, hala yazdigi konularda matematiksel kesinlik bekleyip Ethica’y1
geometrik yontemle yazar miydi? Acaba kullandigi geometrik yontem
konusunda kendisi hi¢ siipheye diistii mii? Mektuplar’da gordiigiimiiz kadariyla
Spinoza Ethica’da geometrik yontem kullanmasi konusunda pek c¢ok itirazla
karsilasmistir. Kesin bilgi arayisinin tiim konular1 kapsayacak sekilde
uygulanmasi ve her konuda matematiksel kesinlik beklenmesi rasyonalizmin
icinden ¢ikamadig1 biiyiik bir problemdir. Bugiin Euclid dis1 geometrilerle ve
matematige olan yeni yaklasimlar sonucu (6rnegin Gédel'in Tamamlanmamislik
Kurami) matematiksel kesinlik ve kesinligin imkani konular1 derinlemesine
tartisilmaktadir.

59 Yine de bilindigi gibi Spinoza basta t6z anlayis1 ve bu anlayistan dogan pek ¢ok konuda
(6rnegin; dializm) Descartes’la fikir birligi icinde degildir.

60 Descartes da mathesis universalis konusundaki fikirlerini agiklarken bu yaklasimi
savunmustur.

61 Spinoza’nin geometrik yonteme neden bu kadar 6nem verdigi konusu ve Spinoza
Ethica’ya geometrik yontemi hakkiyla uygulasaydi ne olurdu konusu bagka bir
calismamda tartisilmaktadir.
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