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Yazili Basinda Kose Yazar1 Egemenliginin Muhabirlik
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Ozet: Bu makalede, Tiirkiyede ulusal yayin yapan gazetelerdeki kdse yazar egemenligi sorunu
ele almmugstir. Bu kapsamda gazete ¢alisanlari icinde, giderek daha fazla agirligini artiran kége
yazarlarimin medya organizasyonlarinda neden oldugu bozulmalar tartisilmistir. Gazetecilik
meslegi icinde kise yazarhigi egemenliginin muhabirlik iizerinde yol actigi olumsuzluklar da
bu cercevede degerlendirilmistir. Calismada Tiirkiyede ulusal basindaki kose yazari agirligi;
gazetelerdeki kose yazisi ve haber sayilarinda son 20 yillik periyotta yasanan degisim ele
alimarak incelenmistir. Tiirkiye ¢capinda basimi ve dagitimi yapilan giinliik siyasi gazetelerden
Hiirriyet, Sabah, Milliyet ve Zaman gazeteleri ile simirly tutulan arastirma, kose yazilarimin
gazetelerdeki agirligimi  siirdiirdiigiinii ortaya koymaktadir. Tiirkiyedeki kose yazarhg
sorununun bati gazetecilik gelenegi ile karsilastirmali analizinde ise; Hiirriyet, Sabah, Milliyet,
Zaman ile ABDden USA Today ve The Washington Post, Ingiltereden The Daily Telegraph
gazetelerindeki kose yazisi sayilar1 2015 yilina ait giincel veriler kullamilarak incelenmistir.
Calisma bu boliimiiyle kose yazarhigina bakista ulusal giinliik gazeteler ile yabanci gazeteler
arasindaki farklhiliklar: ortaya koymayi amaglamaktadir.

Anabhtar kelimeler: Kose yazarhigi, Kose yazisi, Muhabir, Gazete, Gazetecilik.

Giris

Kitle iletisim araglarinin giderek agirlhigini arttirdigs, toplumsal kurumlar ve iligkiler
tizerinde daha belirleyici bir rol oynamakta oldugu giintimiizde, gazetecilik meslegi
onemli degisimler gecirmektedir. Habercilik alaninda kamu ¢ikarlarindan ¢ok, 6zel
¢ikarlar1 savunma anlayisinin giiclenmesi kdse yazarinin geleneksel konum ve isle-
vini slirdiirmesini neredeyse olanaksiz hale getirmistir. Giiniimtizde gazete ¢alisan-
lar1 i¢inde giderek daha fazla agirliklarini artiran kose yazarlari, medya organizas-
yonlarin1 dogrudan temsil eden bir medya alt alan1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
I¢inde gazete sahipliginin yan1 sira, muhabirlik, editorliik gibi diger basin ¢aligani
gruplarinin, devlet, cemiyet ve sendikalar gibi cesitli kurum ve kuruluslar ile gazete
okurlugunun bulundugu bir iliskiler ag1 icinde yer alan kose yazarlig: pratiginin, ka-
rakteristiklerinin ortaya konabilmesi, bu agin netlestirilmesini gerektirmektedir. Bu

iliskiler ag1 icerisinde “tarafsiz haber, 6zgiir yorum” anlayis1 izerinden gii¢ kazanan
kose yazarlig giintimiizde gazetelerin vazgegilmez bir pargasi haline gelmistir.

* Ogr. Gér., Yildiz Teknik Universitesi Meslek Yiiksekokulu.
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Gazetecilik ve Muhabirlik

Gazetecilikle ilgili tanimlarin ¢ogunun ortak noktasi, gazetecinin haber yapan kisi
olmasidir. Haber malzemesi sayilan bilgilerin toplanmasi, yazilmasi, diizenlenmesi
ve dagitilmasini gerceklestiren kisi olarak gazeteciyi; “erismek istedigi kitle i¢in en
onemli diye nitelendirdigi bilgileri, haber haline getiren ve kisileri diistiinmeye sevk
eden” meslek mensubu olarak tanimlayabiliriz.! Genel olarak gazeteci ifadesiyle an-
latilmak istenen giincel olaylarla ilgili enformasyonu saglayan ve bunu yayina hazir
hale getiren profesyonellerdir. Haberleri hazirlayan muhabirler, yayina hazirlayan
editorler, esik bekgileri olarak bilinen yaz1 isleri miidiirleri, yayin yonetmenleri, ha-
berin goriintiilerini saglayan foto-muhabirleri, kameramanlar, hazirlanan haberleri,
konulari, soylesileri yayimlanacak formata getiren sayfa tasarimcilari, gorsel yonet-
menler ve kdse yazarlari; hepsi de ayr sifatlarla ¢alisan gazetecilerdir. Gazetecinin
kim oldugu sorusunu, iletisim araglar1 boylesine karisik bir hal almadan 6nce cevap-
lamak belki daha kolaydi. Iletisim olgusu denildiginde, klasik bicimde sadece ha-
ber aktarimi ve ozellikle de gazeteciler akla geliyordu. Oysa giiniimiiz kosullarinda
bu durumun gegerli oldugunu sdylemek zordur.? Ote yandan gazetecilik meslegi ifa
edildiginde gazeteci olunabilir. Bu meslegin egitimini almis olmak “gazeteci” tani-
mina girmek i¢in yeterli degildir. Oysa bir avukat bir miithendis ya da doktor mesle-
gini yapmasa da avukattir, mithendistir, doktordur.’ Gazetecilik ilgili kisinin baglica
veya baslica olmamasi halinde de diizenli olarak yiiriittiigi meslegi olmalidir. Ara-
da sirada veya marjinal isbirliginde bulunanlar ve 6zellikle gecimlerini esas olarak
diger islerden saglayanlar ayrik tutulmuglardir. Uluslararas: Gazeteciler Federasyo-
nu (International Federation of Journalists-IF]) profesyonel gazeteciyi, asli, stirekli
ve licretli isi bir veya birka¢ yazili veya gorsel/isitsel kitle iletisim aracina yazi veya
resimle katkida bulunmak olan ve kazancinin ¢ogunu bdylece saglayan kisi olarak
tanimlamaktadir.*

Giiniimiizde de zaman zaman birbirine karigabilen gazeteci yazar, muhabir, kose
yazar1 kavramlar: biiyiik ol¢iide birbirlerine yakin kavramlardir. Basinin ve ele al-
dig1 konularin ¢ok ¢esitliligi, dogaldir ki, gazetecilerin gercekte insan faaliyetlerinin
sayisiz yonlerinin aynasi olan ¢ok ¢esitli alanlara -politika, ekonomi, sosyal iligki-
ler, hukuk, sanat, felsefe, bilim ve teknoloji, spor gastronomi, habercilik vs.- dagilip
uzmanlagsmalarina neden olmustur. Fakat bir biitiin olarak degerlendirildiginde is-
levlerin belli sayida kategorilerde toplanabilecegi goriilecektir. Bu islevler, gazeteci-
ler arasinda paylasiimakta ve onlarin hiyerarsideki yerlerinin belirlenmesinde etkin
olmaktadirlar. Bu islevler tilkelerin ¢cogunda ayni olmasina ragmen {invanlar bazen
¢ok gesitli olabilmektedir. Bunlardan tiim 6nemli gazeteler i¢in ortak olan muhabir
ve editordiir. Muhabir, basin ve yayin organlarina haber toplayan, bildiren ya da ya-
zan kimsedir.> Bir gazetenin muhabir kadrosundan bahsedildiginde, gazeteciligin

1 Oya Tokgoz, Temel Gazetecilik, (Ankara: imge Kitapevi, 1994), 34.

2 Selda Tqin Akgaly, Tiirkiyede Arastirmaci Gazetecilik, (Istanbul: Gazeteciler Cemiyeti Yayinlari, 2002), 39.

3 G.Bohere, Gazetecilik Meslegi, Gazetecilerin ¢alisma kosullart iizerine bir inceleme, ed., Righan Isik, cev.,
Nurhan Siiral, Uluslararas1 Calisma Orgﬁtﬁ, (Ankara: Maya Matbaacilik, 1986), 7.

4 Bohere, 8.

5 Suat Gezgin, Basin Sézligii (Istanbul: Istanbul Universitesi Yayinlari, 1998), 63.
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dar anlami olan “haber ya da fotograf pesinde kogsma” eylemi hedef alinmaktadir. Bu
nedenle gazeteci denildiginde de ilk akla gelen muhabirdir. Cevresinde olup biten
olaylar1 izleyen, arastiran, dogrulatan ve kamuoyuna duyuran muhabirler, gazeteci-
lik mesleginin ¢ekirdeginde var olan en 6énemli kisilerdir. Bir gazete ve gazeteci i¢in
ise en dnemli seyin haber oldugu diisiiniildiigiinde, muhabirligin gazeteciligin temel
diregi oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.’ Yazili, gorsel ya da isitsel bir yayin
organinin giicii, hi¢ kuskusuz muhabirlerinin basarisiyla dogru orantilidir.

Mesleklerin uluslararas: standart siniflandirmasina gére muhabir, “gazetede yayin-
lanmak {izere kamuyu ilgilendiren enformasyonu arastirir ve bildirir, gérev yerine-
haber verilmis bir sug, dava yangin, kaza, 6nemli bir kamusal olay, spor karsilasmasi,
veya bir moda gosterisi gibi- gider, gorev konusu hakkinda edinebilecek tiim enfor-
masyonu gozlem, roportaj, aragtirma yoluyla ve 6zellikle konunun gazete okuyucula-
rinin ilgisini ¢ekecek yonlerini arastirarak toplar, topladig1 enformasyona dayanarak
haberi yazar ve yayina hazirlanmak {izere yaz isleri servisine sunar.”” Muhabir, her
seyden 6nce kamu adina galisir, sorusturmacidir ve habercilige 6zgii bir segicilige
sahiptir. Muhabir i¢in haber, herhangi bir taniklik degildir. Muhabir olaya taniklik
ederken, haber olgiitlerine gore toplanmasi gereken bilgilerin pesindedir. Her seyi
kaydetmez, acik¢a ortaya konmayan perde arkasi gercekleri de algilamaya ve ¢ozme-
ye galisir. Bir bagka deyisle muhabir, gazete, radyo, ajans ya da televizyon i¢in ¢alisan,
habere taniklik eden, olay1 anlayip, haber haline getiren kisidir. Once izleyecegi olay1
belirler, sonra olayin meydana gelisini izler. Haberin maddi unsurlarini dogru olarak
tespit eder ve en sonunda kamunun anlayacag1 bi¢cimde yazar.* Muhabirlik mesaisi
olmayan bir istir ve meslege adanmis bir hayat: gerektirir. Ciinkii habere konu olan
olaylarin, ne zaman yaganacagini kestirebilmek miimkiin degildir. Muayyen ¢alisma
saatleri kavram1 muhabirler i¢in diger gazetecilere oranla muhtemelen daha da an-
lamsizdir.’

Yazili basinin, daha toplayici bir terimle medyanin temel 6gesi haberdir. Metelik ba-
sinindan baglayarak “haber”, ideal durumda tarafsiz hatta goériinmez olan gazeteciler
tarafindan toplanip yazilan bir forma biirtinmiistiir. Tarafsizlik muhabirin habere
konu olan olayin taraflarindan herhangi birinin yaninda saf tutmamasi, habere konu
olan taraflara iliskin olumlu ya da olumsuz deger yargilarini yansitmamasi olarak
tanimlanabilir. Cogulcu liberal yaklasima gore medya, demokrasinin ve toplumun
saglikly, istikrarli bir bicimde siirdiiriilmesi i¢in bir ayna islevi gorerek, toplumun
kendi kendisiyle iletisim kurmasini saglar. Haber, medyanin bu ‘kutsal’ gérevini ye-
rine getirmesini saglayan araglardan biridir. Gazetecilerin tutum ve degerleri, kiiltii-
rel, ideolojik inanglar1 ve ait olduklar1 toplum, dolayisiyla edindikleri deneyimler ele
aldiklar1 haberlere etki yapmaktadir. Bu nedenle kamuoyuna aktarilan olaylarin an-
lami da etkilenmektedir.'® Tarafsizlik, konunun taraflarinin farkli yorumlarini hak-

6 Tugrul Eryilmaz, Muhabirlige Kisa Bir Giris, Habercinin El Kitabi-4 “Gazetecilik ve Habercilik” (Istanbul: IPS
fletisim Vakfi Yayinlari, 2003), 177.

7 Bohere, 16-17.

8 Mustafa Seker, Televizyon Haberciligi (Konya: Selguk Universitesi Vakfi Yayinlari, 1999), 66.

9 Bohere, 16-17.

10 Robert G. Picard, News Coverage as the Contagion of Terrorism, Media Coverage of Terorism Methods of
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kaniyetli bi¢imde aktarabilmek i¢in diistincelerin kayit altina alinmasi yontemidir.
Buna goére muhabir ancak dnyargilarindan uzak durursa tiim yorumlar: hakkaniyet-
le kayzt altina alabilir."

Ote yandan nesnellik séylemi altinda formellestirilen haber toplama ve yazma
teknikleri ise tam da “haber”in ne oldugunu yeniden tanimlamaktadir.'> Bu anlam-
da “haber” gazetecilerin niyet ve ¢abalarinin bir {iriinii degil, ger¢ekligin akis1 i¢in-
de kendiliginden tiireyen bir seydir."> Nesnel haberciligin savunucularindan Samuel
Bowles, “haberini yazan gazeteci kendi fikrini ¢elisen kaynaklarin goriislerinden
ayr1 tutmalidir. Zaten temel olan, haber (news of fact) ile fikrin (news of opinion)
birbirinden ayrilmasidir” demistir."* Andrew Edgar, ise gazetecilikte nesnelligin, ha-
berin olgulara birebir denk diigmesi, anlaminda ger¢egi yakalamaktan ¢ok, yanli-
liktan ve dnyargilardan kaginma anlaminda gelecegini yorumbilgisel bir yaklagimla
tartismaktadir.”” Erol Mutlu, “nesnellik” kavraminin tarafsizlik kavramini da igerdi-
gini s6ylemistir.’® Bu nedenle gazetecilik sdyleminin olusumundaki 6nemli bir nok-
ta, gazetecilerin siyaset, basin ve “genel kamu” arasinda ¢izilmis belirli sinirlar icinde
hareket etmeleridir. Burada gazeteciler kendilerini kamunun ya da siyasal siirecin
katilimcilari olarak degil bunlar arasinda bir dolayimlayici olarak konumlandirmaya
doniik bir séyleme yaslanmiglardir. Ondokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda haber
ajanslar1 olgusal gazeteciligin Onciisii olmustur. Ajanslar i¢in haber aragsal olarak
kolaylikla tanimlanabilir, parasal karsilig1 acik, telgraf kablolariyla iletilebilen nétr
bir enformasyon birimidir. Reuters’in agik¢a savundugu gibi, habercilik siyasal ala-
nin gereklerinin tiimiiyle disinda olmalidir ve hatta ¢alisanlar goreve gelirken vatan-
severliklerini evlerinde birakmalidir. Haber, “siyasal bakisi her ne olursa olsun” her
tiirden gazeteye uygun diisecek yansiz bir iiriindiir. Ozetle, gazetenin, siyasal goriis-
leri farklilasmis genis bir okur kitlesine yonelik bir piyasa iiriinii olarak iyiden iyiye
belirginlik kazanmasiyla editorler i¢in gazetelerinin siyasal agidan tarafsiz ve kesin
olarak olgulara dayali oldugunu sdylemek bir erdem haline gelmis ve gazetecilerin
genel kamu yarari i¢in tarafsiz haber iireten bagimsiz profesyoneller olduklar: fikri
gelisip serpilebilecegi bir etik mecraya yerlesmistir."”

Kose Yazis1 ve Kose Yazarligi

Gazetecilik ‘haber’le baglamistir, ama bir noktadan sonra sadece haber doyuruculu-
gunu yitirmistir. Haberin arkasindaki ve ilerisindeki konular hakkinda da aydinlan-

Diffusion, der., A.Odasuo Alali, Kenoya Kelvin Eke (New York: Sage Publications, 1991), 97-99. Aktaran: Akgaly,
108.

11 Enrico Morresi, Haber Etigi, cev., Firat Geng (Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 2006), 122-123.

12 Dan Schiller, An Historical Approach to Objectivity and Professionalism in American News Reporting, Journal
of Communication 29 (4): 52. Aktaran: Oguzhan Tas, Gazetecilik Etiginin Sinirlar1 Uzerine Tarihsel ve Elestirel
Bir Degerlendirme: Tiirkiye Ornegi (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2011), 64.

13 Schiller, 49; Tas, 2011, 65.

14 Tokgoz, 278.

15 Andrew Edgar, Nesnellik Yanlilik ve Hakikat, der., Belsey-Chadwick, 141-160. Aktaran: Akgaly, 110.

16 Erol Mutlu, Tarafsiz Yayncilik (A.U BYYO Yillik, Ankara Universitesi Basin Yaymn Yitksek Okulu Yayinlari,
1998), 128.

17]. A. Stephen Ward, The Invention of Journalism Ethics: The Path to Objectivity and Beyond (Montreal, McGill-
Queen’s University Press, 2004), 195. Aktaran: Tas, 41.
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ma gereksinimi dogmustur. Okuyucunun merakini salt haberle giderebilmek olasili-
g1 hemen hemen yoktur. Okur, dinleyici ya da seyirciye diisiinme ve degerlendirme
konusunda yardimci olmak, kilavuzluk etmek te gerekir. Iste bu calismanin sonunda
ortaya bir yorum ¢ikar. Bunun adi basyaz1 olur, kose yazisi olur, fikra olur, kisacasi
bu degisik adlarla anilabilir. Ama giidiilen amag degismez.'® 19. yiizyilinda haberle-
rin meta olarak degerinin ve dneminin artmasi, gazetecilikte objektif olarak haber
verme ilkesinin benimsenmesine yolagmigtir. Objektif haber vermeye siki siki bag-
lanmanin sonucu gazetelerde haber sayfalari yaninda fikirlere yer veren sayfalar da
(editorial page) goriilmeye baslanmistir. Egemen goriis ise, haber sayfalarinin yalniz
olgular1 degerlendirmesi, fikir sayfalarinda da gesitli goriislerin islenmesi seklinde-
dir. Burada haber ile yorum arasindaki ayrimin kesin ¢izgilerle ortaya konulmasinin
gazeteciligin temel ilkelerinden birisi oldugu goriisii hakimdir. Haberin gerceklere ve
verilere dayal1 bilgilendirme oldugunu buna karsilik, yorumun ise yazarin, yayimla-
yanin veya yayin sirketlerinin diisiincelerini, inanglarini, kisisel yargilarini igerdigini
belirten Tokgoz: “Haber yayini, gerceklere dayandiriimalidir ve dogrulugu kamtlanir
olmalidir. Yorumlar, genel diisiinceler veya giinliik olaylar tizerinde yapilabilir. Yorum,
stibjektif oldugundan, dogrulugu iizerinde elestiri yapilamaz” demektedir."

Bat1 literatiiriinde ‘columnist’ olarak adlandirilan kdse yazarlig1 zaman zaman ‘co-
lumn writing, opinion column’ gibi deyimlerle de ifade edilmektedir. Kavram Tiirk-
geye bu haliyle “kose yazarlig1” seklinde tercime edilmistir. Gazete sayfalarinin diin-
yanin hemen hemen her yerinde siitunlara boliinerek degerlendirildigi gz oniine
aliirsa stitunlarin yorum igeriklerine ayrilmasiyla baslayan haberi yorumlayarak
yazma egilimi tarihsel siirecte geleneksel nitelik kazanmis ve boylece kose yazisi ve
kose yazarlig: terimleri olusmustur.”® Edebi bir yaz tiirii olarak Tiirk Dil Kurumu,
kose yazisini “Gazete veya dergilerde giindelik konulari bir goriis ve diisiinceye bag-
layarak yorumlayan ciddi veya eglendirici yaz: tiirii, fikra” seklinde tanimlarken kose
yazarini da kose yazisi yazan kisi “fikract” olarak agiklamaktadir. Ozellikle fikra ve
makale yazi tiirii 6zelligi gosteren kése yazisinin, iki kavramin karisimindan olustu-
gu soylenebilir. Fikra, Tiirk Dil Kurumu sozliiklerinde “gazetelerin veya dergilerin
belirli siitunlarinda, genel baslik altinda giindelik konular1 bir gériisX ve diisiinceye
baglayarak yorumlayan ciddi veya eglendirici yaz: tiirii"*'olarak tanimlanmaktadir.
Emin Ozdemir, kdse yazisini gazete fikrasi olarak isimlendirmekte, makaleyi ise fik-
ranin ‘agabeyi seklinde tanimlamaktadir. Bu iki yazi tiirti bityiik 6l¢tide birbirine
benzemektedir. Kose yazis1 ise bu iki yazi tiiriiniin 6zelliklerini birlikte barindirmak-
tadir. Konusu ve esin kaynagi giincel olaylardir. Yayimlanmasindan sonra etkisi yitip
giden, kalicilig1 olmayan yazilardir. Anlatimlar1 da olabildigince yalin ve yogundur.
Yazar kanitlama, dogrulama yoluna gitmek zorunda degildir.?? Ote yandan Ingilizce
kaynaklar, kose yazisini agiklarken ‘news article’ ifadesini de kullanmaktadir. Bu ta-

18 Seyfettin Turhan, Basyaz: ve Yorum Yazarligi (Anadolu Universitesi {letisim Bilimleri Fakiiltesi Yayinlar1,1996),
2-3.

19 Tokgoz, 85.

20 Onur Dursun, “Yasam Diinyasinin Sémiirgelestirilmesi Uzerinden Tiirkiyede Kose Yazarlari Uzerine Bir
Analiz” (Doktora Tezi, Istanbul Universitesi SBE, 2012), 216.

21 Tirk Dil Kurumu, Ttirkge Sozliigii, Cilt 1-2, (Ankara: TDK Yayinlari, 1988), 498.

22 Emin Ozdemir, Yaz: ve Yazinsal Tiirler (Istanbul: Varlik Yaynlari, 1983), 126.
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nimlamalardan yola ¢ikildiginda kose yazarlarinin, gazete ve dergilerde veya siireli
yayinlarda belirli araliklarla 6zgiin ve 6zel konularda giincel, yorum agirlikli haber
niteliginde yazilar yayinlayan gazeteciler seklinde tanimlamak olanaklidir.®

Gazetecilik alanindaki agirligina karsin kdse yazarligini ve kose yazisin tek bir ta-
nim altinda 6zetlemek zordur. Bunun nedenleri neredeyse kose yazari sayisinca kose
yazisi ¢esidinin olmasi ve tarihsel siireg i¢inde gerek kose yazarlarinin gerekse buna
bagli olarak kose yazilarinin niteliklerinin 6nemli degisimler ge¢irmis olmasidir. Ay-
rica edebiyatcilarin yaptiklar: tanimlar ile gazetecilerin yaptiklar: tanimlar arasin-
daki farklilik da tanimlamayi zorlagtiran bir bagka unsurdur. Kose yazarligiyla ilgili
yapilan tanimlamalar, bu yaz tiiriiniin 6zellikle 6znel yorum agirlikli oldugu tize-
rinde durmaktadir. Kose yazilari, 6ncelikli olarak yazanin kisisel diisiinceleri tizeri-
ne temellenmekte ve yazara, kisisel bir tarzda konular hakkinda yaz1 tiretmeye izin
vermektedir. Ancak yine de goriis yansitan yazilarin yani genel olarak kose yazilar:
dedigimiz yazilarin tanimi ve siniflamasi hala biraz belirsizdir. New York Times Pa-
zar baskisinin eski editorlerinden Lester Mankel haber, agiklama ve goriis arasindaki
farki soyle agiklamaktadir: “Birinin soylediklerinin aktarilmasi haberdir. O sézlerin
ni¢in soylendiginin belirtilmesi agiklamadir. O sdzlerin sdylenmesinin gerekip ge-
rekmedigi ise goriis belirtmektir” Mankel, konuyu daha genis planda alarak sunlar:
soyliiyor: “Gordigiiniiz sey haberdir. Gordiigiiniiz sey hakkinda bildikleriniz arka
plan bilgileridir. Gordiigiiniiz hakkindaki duygulariniz ise goriistiir”**

Ote yandan giiniimiiz basininda yer alan kdse yazma kavraminin temelini, okuyucular
tarafindan gazetelere gonderilen mektuplarin olusturdugu disiinilmektedir. “A
Brief History of Column Writing” adl1 yazisinda Psutka, 19. yiizyilda kose yazilarinin
okuyucularindan gelen mektuplardan olustugu bilgisini vermektedir. 19. yiizyil
boyunca ve 20. yiizyilin ilk yillarinda, editére gonderilen mektuplar kdse yazisi ola-
rak degerlendirilmis ve boylece ilk kose yazisi 6rnekleri ortaya ¢ikmistir. Psutka, bazi
arastirmacilarin, kose yazarlig1 kavraminin ilk 6rneklerini teskil eden materyallerin,
gliniimiiz yurttas gazeteciliginin gelisimine benzer bir ¢izgi takip ettigi diisiincesini
ileri stirdtigiinii belirtmektedir.®

Tletisim teknolojilerindeki tiim gelismelere ragmen giiniimiiz toplumlarinda, kitle
iletisim araglarinda yazabilen, konusabilen, diisiincelerini genis kesimlere aktarma
sansina sahip az sayidaki kisi, toplumda ayricalikli bir konum elde etmektedir.
Diger taraftan toplumda ayricalikli konumda bulunanlar da bu araglarda yazmaya
ve konusmaya yonelmekte, bu kisilerle yakin iligki icinde olmaya calismaktadirlar.
Bu baglamda burada en dnemli soru; gazetelerde kimlerin kése yazar: olabildigine,
bunun igin ne tiir bir sermayeye gereksinim olduguna iligkindir. Buna gore kimle-
rin, hangi kosullar altinda kose yazarlig1 denen tiiriin igine girerek bu iliskiler agi-
na dahil olabilecegi, hangi kurallara gore, kimin, nasil karar verebildigi, bu tanimin

23 Dursun, 217.

24 Turan, 37.

25 David Psutka, A Brief History of Column Writing; Column writing and the internet revolution, The Grey River
Argus (New Zealand 2009), Aktaran: Dursun, 225. (Cevrimigi) http://www.journalism.ryerson.ca/grad/124/
(Erisim: 11/12/2011).

60



A. ZIYA SANDIKCIOGLU

yapilabilmesi i¢in yanitlanmas: gereken temel sorulardan biridir. Ancak toplumsal
yapinin karmasiklagsmasi nedeniyle, gazetelerde kose sahibi olanlarin becerilerinin
tirleri, kullanim sekilleri ve iktidarla olan iligkileri eskisi kadar acik ve net bir ka-
raktere sahip degildir. Gazetecilerin igerisinde bulundugu diinyanin, ¢atigmalarin,
rekabetlerin, diigmanliklarin oldugu béliinmiis bir diinya niteligi tasidigini sdyleyen
Bourdieu’ya gore; medya analizlerinde sorunsali bireyden yapiya dogru kaydirmak
gerekir: “Gazeteci var olmayan, soyut bir tiimliiktiir; varolan sey, cinsiyete, yasa, egi-
tim diizeyine, gazeteye ‘mediuma gore farkliliklar gosteren gazetecilerdir.

Bourdieu, gazetecilik alanini tanimlarken journalism yerine journalistic kavrami-
n1 kullanarak gazetecilik alaninin genel bir ¢at1 olarak degerlendirilmesi gerektigine
inanir. Aksi takdirde, alandaki sorunlar bireysel olarak her bir gazeteciye indirgene-
cek ve her bir gazeteci genel sorunun tastyicis1 konumuna biirtindiiriilecektir. Alan
kavramuyla iligkili diisiincelerini agiklarken Bourdieu, 6znellik temelli yaklagimlarin
alana dair saglikli sonuglar vermeyecegini siirekli vurgulayarak, alani nesnellestir-
meyi tercih eder. “Gazeteciler hakkinda degil, gazetecilik alaniyla ilgili konusmak ne-
den onemlidir?” sorusuna Bourdieu, “Gazeteciler hakkinda konusmak, kisisel sorum-
lulugun mantiginda hareket etmektir” seklinde cevap verir. “Gazeteciler hakkinda ko-
nusmak, birilerini suglama, olumlu imaj yaratma ¢abasidir. (...) gazeteciler, dengeleyici
bir giig, elestirel bir arag (gazeteciler olmaksizin demokrasi olmaz) vb. gibi gazetecilik
temastyla, biitiin kanitlara ragmen karsit propagandalarini siirdiiriir ve karsit goriis ise
gazeteciligi, baskici yapimin bir yedegi olarak goriir” Sorunlu durumlarda, gazetecinin
kendisi sorunun kaynag1 olarak kurgulanir ve gazeteciye sorumluluk atfedilmis olur.
Bourdieu, bu durumu bireysel ‘giinah kegisi’ bulma ¢abasi olarak degerlendirir.”

Bourdieu’ya gore; bir yazarin bulundugu konuma nasil geldigi degil, toplumsal koke-
nini ve bu kékene borglu oldugu toplumsal diizlemde edindigi 6zellikleri goz 6niinde
bulundurarak, yazinsal alanin belli bir durumunun sundugu daha 6nceden olusmus
veya olusturulmasi gereken konumlar1 nasil elde edebildigi sorusu giindeme getiril-
meli ve boylece bu konumlar i¢inde potansiyel olarak yer alan tutum belirlemelerin
az ¢ok biitlinsel ve uyumlu bir anlatim1 ortaya konmalidir.?® Bu vurgu, kose yazari
olarak alana giris yapmaya iliskin anlatilan ¢esitli bagar1 ya da tesadiif oykiilerinin
Otesine gecilerek sosyal, kiiltiirel, ekonomik vb. sermayenin siirecteki 6nemine dik-
kat cekmektedir. Tiim bu sinirliliklar ¢ercevesinde, aragsalci bir yaklasimla kose ya-
zarlarini “gazete patronlarinin her dedigini yapan maagli adamlar1” olarak algilamak,
bir yandan tiim sucu ‘satilmig’ kdse yazarlarina yiiklerken diger yandan da bu tanima
aykar1 yazilar yazan kose yazarlarinin konumunu agiklamakta yetersiz kalmaktadir.
Diger taraftan kose yazarlarinin “fikirlerini 6zgiirce kamuoyuyla paylasan kimseler”
bigiminde sunulmasi sermaye egemenligi mekanizmalarini gizlemekte ve ¢ogulcu
yap1 yanilsamasinin yeniden iiretimine katkida bulunmaktadir. Bu nedenle tetikgilik,
doneklik gibi kisisellestirilmis ya da ¢ogulculuk gibi yanilsamalara dayali agiklama-
lar yerine, kose yazarligini, sermaye egemenliginin iktidar alani i¢inde ¢izdigi sinir-

26 Pierre Bourdieu, Toplumbilim Sorunlari, ¢ev., Isik Ergiiden (Istanbul: Kesit Yaymncilik, 1997), 27-28.
27 Bourdieu, “The political field, the social science field, and the joumalistic field”, 41-42 Aktaran: Yiice, 144.
28 Pierre Bourdieu, Sanatin Kurallari, gev., Necmettin Kamil Sevil (Istanbul: Yapi1 Kredi Yayinlari, 1999), 334.

61



[NSAN&INSAN

lar ve gazetecilik alaninda izin verdigi 6zgiirliikler ¢ergevesinde yapilan, se¢kinlerin
egemenligine dayali bir pratik olarak degerlendirmek gerekmektedir. Makro 6lgekte
yapilan degerlendirmeler sonucu gizilen bu gergeve icerisinde kose yazarlig1 pratigi-
nin nasil bi¢imlendigini agiklamak i¢inse, kose yazarlig1 pratiginin gazetecilik alani-
na 0zgii 6zelliklerini de dikkate alan bir yaklasima ihtiyag vardir.” Kése yazarlarinin
iktidar alanindaki konumlari, giigleri ve kendilerine ¢izilen sinirliliklar, gazeteler
arasindaki gecislerinin, siirdiirdiikleri kavgalarin ve miicadelelerin de temel nedeni-
ni olusturmaktadir. Kdse yazarlari arasindaki degisim siireci, medya alanindaki te-
kellesme siirecine iliskin yapilan tanimlamalarla 6nemli benzerlikler tasimaktadir.®

Kose Yazarlig: Pratiginde Yasanan Degisim

Tiirk basininda 1980 sonrasinda, gazetecilik anlayisindaki degisim, gazete yazarlig
ya da kose yazarlig1 anlayisini da etkilemistir. Bu donemde kose yazarlig: siyasete ait
bir unsur olmaktan ¢ikarak yasamin biitiin alanlarina yayilmistir. Sayilar1 her gecen
on yilda hizla artan kdse yazarlari, belli bir kategori olmadan hemen her konuda
haftanin her giinii fikir belirtebilmektedir. Kdse yazarlarinin ¢ok kisa siirede, ¢ok sik
yazmalar1 bir yandan onlar1 giincelligi yakalamaya zorlarken bir yandan da en ko-
lay ulagabilecekleri kaynaklara dayali yazilar tiretmelerine neden olmaktadir. Tktidar
alanindaki konumlari ve diger iktidar se¢kinleriyle olan iliskileri nedeniyle bu kay-
naklar agirlikli olarak bu kesimler ve onlar tarafindan iiretilenler olmaktadir. Ancak
zaman darlig1 kdse yazarlarinin bu kaynaklara bile ulagmasina, aragtirma yapmasina
imkan vermediginden ¢ogu kez gazetecilik alaninda iiretilen haberler {izerinden yo-
rum yaparak ‘giinii kurtarmak’ zorunda kalmaktadirlar. Kose yazarlarinin hemen
hepsinin tek isinin kose yazarligi olmadigr dikkate alindiginda, alternatif goriislere,
kaynaklara, gelismelere koselerde yer verilmemesinin, salt kdse yazarindan degil,
pratige egemen olan tiim mekanizmadan kaynaklandig: da anlagilmaktadir.

Basinda yogun bir bigimde kendisini hissettiren iktidar denetimi de gazetelerde kose
yazarlarinin biiyiik bir ¢ogunlugunun sistem elestirisinden kaginmasina, kendisine
zarar vermeyecek igeriklerde yazilar tiretmesine neden olmaktadir.>> Bu da gazete
yazarlarini magazin igeriklerine yoneltmistir. Her konunun kdse yazarlarina agil-
mast ile belli bir alan ve konu sinirlamasi olmadan yasam tarzi (life-style) yazilar:
yazan kose yazarlar1 bu dénemde ortaya ¢ikmistir. Karahan Uslu, bu donemde ma-
gazin igeriklerinin, kése yazilarina dahi sirayet ettigini belirtmektedir.’® Bash bagina
magazin yazan kose yazarlarinin tiiremesinin yani sira, glindem-politika gibi ciddi
konular1 kaleme alan yazarlar da magazin igerikli yazilara yénelmis** gazetecilik, ka-

29 Erman Yiice, “Simgesel Segkinler ve Habitus: Hiirriyet Gazetesinde Kose Yazarlig1” (Doktora Tezi Ankara
Universitesi, 2007), 148.

30 Yiice, 144.

31 Yiice, 187.

32 Yiice, 390.

33 Zeynep Karahan Uslu, “Yazili ve Gorsel Medyada Magazinlesmenin Tarihsel ve Sosyolojik Dinamikleri”, Gazi
Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dergisi, Say1 12, (2001), 8.

34 Onur Dursun, “Kése Yazarligindan Medya Filozofluguna (Ertugrul Ozkék ve Ahmet Hakan'in Kése Yazilar:
Uzerine Bir Inceleme)”, Hacettepe Universitesi Sosyolojik Arastirmalar Dergisi, (2015), 1-18.
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munun yararindan ¢ok, kamunun ilgisini ¢eken eglence endiistrisinin bir pargasi
haline gelmistir.”

Son donemde medyanin, sahiplik yapisinda yasanan doniisiimler diistiniildiigiinde,
kose yazarlig1 pratiginin de ayni oranda degisime ugradig, siyasal iktidarin dogru-
dan ve goriiniir miidahaleleriyle sinirlarinin ve anlaminin degistigi goz ardi edilme-
melidir. Kose yazarlig1 pratigi a¢isindan bu dénemde yaganan ve en ¢ok goze garpan
degisim, yerlesik gii¢/iktidar ag1 icerisinde kisisel iliskilere dayali mekanizmanin
o6neminin artmasidir. Medyada miilkiyet iliskilerinin degismesiyle giderek 6nem ka-
zanan kose yazarlig1 basta devlet olmak iizere, iktidar alanindaki giiglere ve buradaki
glic dengelerindeki degisimlere daha fazla bagimli hale gelmistir. Bu donemde, siya-
sal se¢kinlerin kose yazarlarini kendi iktidarlarinin devami i¢in 6nemli bir miittefik
olarak yanlarina ¢gekmeye calistiklar: ve bu amagla onlarla dogrudan ve kisisel iligki-
ler kurduklar: gériilmektedir.’* Burada kose yazarlarini yandas olarak itham etmek-
ten ziyade, karsilikli bir alisverisin varhigina dikkat ¢cekmek gerekir. Siyasal iktidar,
kose yazarlarinin kanaat tiretme konusundaki yetilerini kullanmak i¢in, kdse yazari
da sembolik iktidarini giiglendirmek icin bu ¢ikar aligverisine ortak olur. Ayrica Tiir-
kiye tarihinde, her iktidar doneminde kose yazarlar: taraf tutmus ve toplumsal ku-
tuplagma siireglerine katkida bulunmuslardir. Dolayisiyla karsimizdaki tablo bir icat
degil, aksine medyanin ve kése yazarlarinin pratiklerine sirayet etmis bir gelenektir.””

Muhabir Kose Yazarlar:

Yazili basinda bireysel iliskilere ve ¢ikara dayali yapilanma, kése yazarlig pratigi-
nin yiikselmesine ve kose yazari sayisinin artmasina neden olurken, gazetelerin
temelini olusturan muhabirlik pratigini degersizlestirmistir.’® Muhabirlige yatirim
yapilmamasi ve iicret dengesizlikleri muhabir kalitesini diisiirtirken, bu ihtiyag uz-
man kisilerin kdse yazari olarak istihdamiyla karsilanmaya baslanmistir. Nail Giireli
gazetecilerin gogunun meslekteki hedefinin kose yazarligi oldugunu sdylemektedir.
Giireli; daha iletisim fakiiltelerinin ilk sinifinda, 6grencilerin gazeteci hocalarina ilk
sorusunun “Hocam ben ne zaman kése yazari olabilirim?” olduguna dikkat cekmek-
tedir.” Haber kaynaklarini olusturan iktidar se¢kinlerinin kose yazarlariyla kurduk-
lar1 dogrudan baglantilar nedeniyle muhabirlere 6nem vermemeye baslamasi gazete
patronlarinin da isini kolaylagtirmistir. Bir ticari isletme mantig1 ¢ercevesinde genel
yayin yonetmenleri, muhabirlere yatirim yapmak, muhabir ag1 olusturmak gibi pa-
hali organizasyonlar yerine donemin egemen seckinleriyle giiglii iliskiler kurabilen
kose yazarlarina kose agmaya yonelmislerdir.*

35 Bob Franklin, Newszak and news media, (London: Arnold Publishers, 1997). Aktaran: Giilcan Segkin, “Ulusal
Medyada Haber Uretim Siirecinde Calisan Gazetecilerin Ekonomik ve Sosyal Statiisii Uzerine Bir Alan
Arastirmas1” (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2004), 10.

36 L. Dogan Tilig, 2000’ler Tiirkiyesinde Gazetecilik ve Medyay: Anlamak, (Istanbul: Su Yayinlari, 2001), 141.

37 Miige Neda Altinoklu,“Kose yazarligr: ‘Uzaktan gazeteciligin' sembolik iktidar” Radikal, (28 Ocak 2001).

38 Atilla Ozsever, Tekelci Medya Orgiitsiiz Gazeteci. (Ankara: Imge Kitabevi, 2004), 152.

39 Nail Giireli, Su Bizim Medya, (Istanbul: BAS-HAS Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti, 2004), 245-274.

40 Yiice, 126.
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Kose yazarliginin Tiirkiyedeki bi¢iminin ve ozelliklerinin anlagilmas: i¢in bu do-
niisiim siirecinin ve bu siiregte egemen olan ticari kitle gazeteciliginin beraberinde
getirdigi kosullar1 hesaba katmak gerekmektedir. Medyada tekellesme siirecini de
beraberinde getiren bu yeni donemin gazete patronlari, deneyimli ve egitimli gercek
muhabirden korkmaktadirlar. Gazeteciligin gercek islevinin geri plana itilmesi kali-
teli muhabiri sadece gereksiz degil ayn1 zamanda patron igin zararli bir hale getir-
mektedir. Sadece ikna ile ilgilenen bir gazete patronu ve editérii i¢in bu tiirden mu-
habirler ¢6ztim degil, sorun yaratmaktadir. Uzun yillar New York Times gazetesinin
Tiirkiye temsilciligini yapan Stephen Kinzer, kdse yazarlarinin Tiirkiyede gazetelere
hékim olmasini ¢ok garip buldugunu belirtmektedir: “Muhabir olmamn bu iilkede
hi¢bir kiymet-i harbiyesi yok. Bir kése sahibi olana kadar bir higsin sen. Bu neye yol agi-
yor biliyor musunuz? Siyasiler, baska iilkelerdeki gibi beyanatta bulunmuyorlar. Yani,
bir basin toplantis1 diizenleyip, ileriye yonelik planlarinmin ne oldugunu anlatma yoluna
gitmiyorlar. Onun yerine, sevdikleri bir-iki kose yazarimi ¢agiriyorlar, hatta ofislerine
getiriyorlar ve yapmay: diisiindiiklerini onlara oracikta ozetleyiveriyorlar. Okurlar da,
bu yonteme alisiyor; hangi kose yazarimin hangi partiye yakin oldugunu, hangi yaza-
rin kiminle dost oldugunu, kimin fikirlerini paylastigini filan anliyor. Sonugta, okurlar
kose yazarlarin bir film ya da tiyatro elestirmeni gibi takip etmeye basliyor. Yani, zevk-
leri kendisininkine yakin olan elestirmeni izler gibi. Ama, bence bu tehlikeli bir durum.
Ciinkii, o zaman haberi agiklandig gibi degil, baska birinin renkli gozliikleri araciligy-
la aliyorsun. Yani sana haberi veren ama ayni zamanda kendi goriisiiniin damgasin

da o habere vuran biri araciligiyla aliyorsun haberi™*!

Diger taraftan habercilige yatirim yapmak yerine, getirisi kisa vadede belli olan kose
yazarlarina yazi bagina para vermek kitle gazeteleri i¢in farklilasma adina daha kolay
bir yol olarak gortilmiistiir. Ticari kitle gazeteleri agisindan bu farklilagma ihtiyacinin
iki temel nedeninden biri televizyon, internet vb. ile rekabet, ikincisi ise alandaki di-
ger gazetelerle rekabettir. Gazetelerin radyo, televizyon ve internet gibi kendisinden
daha hizli haber verme ortamlarina kars1 verdigi miicadelede ge¢ kalmaya mahkum
olan yazili basin mensuplarinin yoruma kaymak zorunda kalmasi, kése yazarlarinin
one ¢ikmasinin bir diger 6nemli nedenini olusturmaktadir. Buna gore, yapisal 6zel-
likleri nedeniyle bir haberi genis kitlelere duyurmada geg kalan gazeteler, bu agikla-
rin1 kapatmak iizere yoruma daha agirlik vermekte, bu da kose yazarlarinin muha-
birlere tercih edilmesine yol agmaktadir.*

Ote yandan yeni medya teknolojileri ile birlikte gelisen sosyal medya araglarinin da
muhabirlik tizerindeki olumsuz etkisi yadsinamaz. Teknoloji kullanilabilirligi saye-
sinde, yurttaslarin son dakika haberlerini muhabirlerinden daha hizli bir sekilde ile-
tebilmesi, geleneksel medya editorlerinin de vatandas muhabirleri artik daha fazla
ciddiye almasini zorunlu kilmaktadir. Yurttas gazetecilerin ¢ok fazla sayida ve her
yerde bulunabilmesi bir zamanlar haber {iretme siirecinin tek hakimi olan muhabir-
lerin bu statiilerini yitirmesine neden olmaktadir. Blog'larin artmasi, yurttas gazete-
cilerin irettigi haberlerin ana akim medyada yer bulmasiyla birlikte “herkesin potan-

41 Stephan Kinzer, “Diinyada En Az Anlagilan Ulkelerden Biri..” NPQ-Tiirkiye, Cilt 1, Say1 1, (1998), 60.
42 Yiice, 127.
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siyel bir gazeteci oldugu”, profesyonel gazetecilerin tahtinin sarsilmaya bagsladig bir
doneme girilmistir. Yurttas gazetecilerle birlikte halkla iliskiler ve reklam diinyasinin
da medya i¢in haber iiretmesi kuskusuz muhabirlik meslegi agisindan {izerinde
diistintilmesi gereken bir durum ortaya ¢ikarmaktadir. Nitekim, medya kuruluslar:
haber toplamak i¢in daha fazla muhabir ¢alistirmak yerine, yurttas gazeteciler ve
halkla iligkiler birimlerinden gelen materyalleri kullanarak bu ihtiyaglarini karsila-
ma yoluna gitmektedirler. Son yillarda, medya kuruluglarinin vatandas muhabirler
ve halkla iliskiler kaynaklarindan gelen bilgilere olan bagimliliklarinin da gittikce
arttig1 gozlemlenmektedir.* Bu gelismeler cercevesinde, yurttas gazeteciler ile halkla
iliskiler uzmanlari giderek muhabirin yerini almakta, muhabire duyulan ihtiya¢ azal-
maktadir. Diger yandan diinyanin hemen her yerinde gazeteler diisen tirajlardan,
artan masraflardan ve bunlarin muhabir kadrolarini vurmasindan sikayet etmek-
tedirler. Tiirkiyede de ¢ogu gazetede yasanan “az ve ucuz muhabirle, ¢ok is yapma”
mantig1 6zel haber iiretimini azaltmakta, gazeteleri ajans haberlerine bagimli hale
getirmektedir. Ajans haberlerinin internet {izerinden haber siteleri araciligi ile anin-
da takip edilebildigi gozoniine alindiginda gazetelerde okunabilecek kose yazilari
disinda fazla bir alternatif kalmamaktadir. Bugiin Tiirkiyede biitiin gazete sitelerinde

en ¢ok okunan boliimiin yazarlar sayfasi olmasinin sebebi de budur’*

Yazili Basinda Kose Yazarligi Analizi

Aragtirmanin Kapsami

Tiirkiyede basinin yerlesik, bir unsuru haline gelen kose yazarlig: pratigi akademik
¢alismalarda, bu 6nemine denk diisen bir 6lgekte arastirma konusu olamamaistir. Ti-
cari kitle gazetelerindeki kdse yazarlig1 egemenliginin incelenmesine dayali ¢alisma-
lar basinda egemen, yaygin anlayisin isleyis mekanizmalarinin agiga ¢ikartilmasi agi-
sindan 6nem tagimaktadir. Calismanin varsayimlari da géz 6niinde bulundurularak
arastirma orneklemi olarak dort ulusal, {i¢ yabanci gazete secilmistir. Arastirmada,
Tiirkiye ¢capinda basimi ve dagitimi yapilan giinliik siyasi gazetelerden Hiirriyet, Sa-
bah, Milliyet, Zaman ile ABD'den USA Today ve The Washington Post, Ingiltereden
The Daily Telegraph ele alinmistir. Arastirma kapsamina alinan gazetelerin belir-
lenmesinde, ulusal gazetelerde en belirleyici unsur yayin politikasi olmakla birlikte,
tiraj, yaymlanma siireleri gibi faktorler de dikkate alinmistir. Sahiplik yapilarindaki
degisim sonucu Sabah ve Milliyet gazeteleri son donemde iktidar yanlis1 bir goriin-
til ¢izerken Hiirriyet gazetesi ise muhalif tavrini devam ettirmektedir. Bir donem
iktidara yakinligi ile bilinen Zaman gazetesi de son bir ka¢ yildir muhalif bir tutum
sergilemektedir. Hiirriyet, Sabah ve Milliyet gazeteleri ana akim medyay1 olusturan
ti¢ biiyitk medya grubunun en yiiksek tirajli gazeteleri olmalarinin yaninda, popiiler
olarak nitelenebilecek bir habercilik anlayisini benimsemeleri de érnekleme dahil
edilmelerini zorunlu kilmistir. Tirkiyedeki kose yazarlig1 sorununun karsilastirmali
analizinde ise orneklerin ABD ve Ingiltereden (USA Today, The Washington Post,

43 Aydemir Okay, Ayla Okay, Halkla liskiler ve Medya, (Istanbul: Mediacat Yay. 2002), 22-24.
44 M. Serdar Kuzuloglu, Kag:t Ustiindeki Haberin Sonuna Dogru. Radikal, (5 Ocak 2009). http://www.radikal.
com.tr/yazarlar/m_serdar_kuzuloglu/kagit_ustundeki_haberin_sonuna_dogru-915508, (Erisim: 12/09/2015).

65



[NSAN&INSAN

The Daily Telegraph ) segilmesinin en dnemli sebebi bugiinkii anlamda modern ba-
sinin ve kitle gazeteciliginin bu iilkelerde dogmus olmasidir. Haber, fikir ve diisiin-
celeri ¢ogaltic1 araglarla serbestce aciklayabilme 6zgiirliigii olarak tanimlanan basin
Ozgiirligiiniin anayasal giivenceye kavusturuldugu ilk tilke de ABDdir. 1787 tarih-
li ABD Federal Anayasasinin ilk kez degisiklige ugradigi 1791de 1. Ek Maddedeki
“Kongre soz veya basin 6zgiirliigiinii sinirlayan kanun yapamaz” hitkmii ile basin
ozgiirliigii garanti altina alinmigtir.*® Cok hareketli bir basinin bulundugu Ingilte-
rede ise diger bir¢ok gelismis iilkeye oranla kisi basina diisen giinliik gazete sayisi
hayli yiiksektir.

Arastirmanin Yontemi

Tiirkiyede ulusal yayin yapan toplam 37 yaygin siyasi gazete bulunmaktadir ve bu
gazetelerin Tablo-1de gorildigii gibi 4-10 Mayis 2015 tarihleri arasinda giinliik or-
talama tirajlar1 4.1 milyondur.* (Bu sayiya spor gazetelerinin satig rakamlar1 dahil
edilmemistir). Gazetelerin se¢iminde baski sayilar1 g6z oniinde bulundurulmus,
aragtirma kapsamina alinan 4 gazetenin toplam tiraji 1.689.953 olarak hesaplanmis-
tir. Bu baglamda ¢aliymanin kapsami, evrenin %40.4’tinti olusturacak sekilde belir-
lenmistir. Aragtirma kapsamina alinan muhafazakar cemaat gazetesi kimligindeki
Zaman Tirkiyede giinliik en yiiksek tiraja sahip gazetedir. Zaman gazetesi ayrica
orneklem i¢inde fikir ve misyon*” gazetesi 6zelligi tasiyan tek gazetedir. Bu ¢aligmada
spor gazeteleri ve bu nedenle de spor kose yazarlar: kapsam dis1 tutulmustur. Ayrica
gazetelerin ekleri de ¢ogunlukla diizensiz yayinlanmalari nedeniyle ¢alismaya dahil
edilmemistir.

Arastirma kapsamindaki varsayimlarin sinanmasinda sayisal analiz temel yontem
olarak secilmistir. Istatistikler 2015 yilinda Tiirkiyede giinliik ulusal gazetelerin, or-
talama dort milyonluk bir tiraja sahip oldugunu gostermektedir. Kimi binler kimi
ise yiizbinler 6lgeginde satilan bu gazetelerin hepsinde haber ve kose yazilar1 (kose
yazarlar1) bulunmaktadir. Kése yazarlarinin bazilari haftanin hemen her giinii yazar-
ken bazilar1 haftada ii¢ yada dort kimi de onbes giinde bir kose yazisi yazmaktadur.
Dort milyon kisinin ya da kurumun aldig1 otuz yedi gazeteden birinde genis kitlelere
seslenme imkanina sahip bir pratik olarak kose yazarligi ulusal basinin yerlesik, ol-
mazsa olmaz bir unsuru haline gelmistir. Ote yandan basininin miilkiyet yapisindaki
degisim ve kitle gazeteciliginin belirginlesmesi, kdse yazarlarinin 6neminde ve agir-
liginda 6nemli degisimlere sebep olmustur. Arastirmada bu degisimin gazetelerde
yayinlanan kose yazisi sayilarinda somut olarak ortaya ¢ikmasi beklenmektedir. Bu
baglamda Tiirkiyede ulusal giinliik gazetelerdeki kose yazari agirlig: iki aragtirma so-
rusuna cevap aranarak ele alinmistir. Bunlardan ilki Tiirk basininda gazetelerde kose
yazist ve haber sayilarinda son 20 yillik periyodda yasanan degisimdir. Aragtirmada
ilk olarak ulusal basinda haber ve kose yazis1 sayilarindaki degisim 5er yillik peri-

45 Yasemin Inceoglu, Uluslararas: Medya, (Istanbul: Der Yaynlari, 1997), 89.

46 Medya Tava, http://www.medyatava.com/tiraj/2015-05-04, (Erisim: 01/06/2015).

47 Zaman gazetesi mizanpaji ve diger ozellikleri ile bir fikir gazetesi 6zellikleri tagisa da bagh oldugu cemaatin
fikirleri etrafinda sekillenen gazetenin tagidigi misyon onu ayni zamanda bir misyon gazetesi sinifina sokmaktadir.
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yodlarla 6l¢tilmiistiir. Bu degisimin kose yazilarinin gazetelerdeki agirhiginin artma

ya da azalma egilimini somut olarak gostermesi bakimindan dnemlidir.

Tablo-1: 04-10 Mayis 2015 Haftalik Gazete Tirajlar1

GAZETE TIRAJ
1 |[Zaman 862.609
2 | Hiirriyet 363.480
3 | Posta 348.410
4 | Sozci 321.874
5 | Sabah 306.598
6 | Habertiirk 196.724
7 | Milliyet 157.266
8 | Turkiye 156.248
9 | Bugiin 124.746
10 | Yeni Safak 111.636
11 | Takvim 104.530
12 | Vatan 103.021
13 | Star 101.925
14 | Aksam 101.535
15 | Giines 101.251
16 | Meydan 74.872
17 | Millet 61.510
18 | Cumbhuriyet 60.237
19 | Aydinlik 52.279
20 | Yeni Cag 52.102
21 | Yeni Asya 51.925
22 | Yeni Mesaj 51.873
23 | Taraf 51.490
24 | Yeni Asir 31.934
25 | Milli Gazete 31.563
26 | Milat 31.127
27 | Korkusuz 30.773
28 | Birgiin 30.199
29 | Vahdet 26.180
30 [Sok 24.086
31 | Ozgiir Giindem 10.596
32 [ Evrensel 10.451
33 | Dirilis Postas1 10.290
34 | Yeni Soz 10.115
35 | Yurt 8.733
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36 [ Ortadogu 6.704
37 | Hirses 1.195
Toplam Tiraj 4.182.087

Kaynak: Medya Tava (Erisim: 01/06/2015)

Bu ¢ercevede yazili basinda kdse yazisi sayisindaki artis kose yazarlarinin gazete-
lerde giderek daha fazla yer kapladigini ve daha 6nemli hale geldigini, kdse yazisi
sayisinin azalmasi ise kge yazarlarina ragbet edilmedigini ortaya ¢ikaracaktir. Ikinci
aragtirma sorusu Tiirk basini ile yabanci basinin (ABD, Ingiltere) arasinda arasinda,
gazetelerdeki kose yazar1 agirlig1 bakimindan ortaya ¢ikan farkliliklardir. Burada da
ulusal giinliik gazeteler ile yabanci gazeteler arasinda son doneme ait giincel veriler
kullanilarak kose yazisi sayilarinda karsilastirma yapma yoluna gidilmistir. Burada
da ulusal ve yabanci gazetelerdeki kose yazist sayilarinin, gazetelerdeki kose yazari
agirhigindaki farkliligi ortaya koyacag: beklenmektedir.

Bu kapsamda Hiirriyet, Milliyet, Sabah, Zaman, USA Today, The Washington Post ve
The Daily Telegraph gazetelerinde haber ve kose yazisi sayilar: taranmistir. Arastir-
ma kapsamina dahil edilen gazetelerin tiim bu zaman diliminde biitiin kose yazarlar:
ve bu kose yazarlarinin biitiin metinlerinin, sayilamayacak kadar biiytik bir bir evren
niteliginde olmasi nedeniyle 6ncelikle uygun 6rneklem belirlenmistir. Arastirmanin
ilk asamasinda ulusal dort gazete icin 6rneklemin zaman aralig1 olarak belirlenen
Ocak 1994 — Aralik 2014 tarihleri arasindaki 20 yillik dénem 5Ser yillik periyod-
lar halinde incelenmistir. Bu zaman araliginin tespitinde medyadaki donemselles-
tirmeler g6z oniinde bulundurulmustur. Bu baglamda aragtirmanin 6rnekleminde
ele alinan Hiirriyet, Milliyet, Sabah ve Zaman gazetelerindeki kose yazisi ve haber
sayilarindaki degisim yillara gore olgiilmiistiir. Kdse yazisi ve haber sayilarindaki de-
gisimin donemsellestirilmesi i¢in her bir yil 52 haftaya boliinmiistiir. Caligmaya her
yilin ocak ayinin ilk pazartesi giinii baglanmus, hafta sonlar1 harig tutularak her hafta-
nin farkl bir giiniine bir gazete gelecek sekilde tekrarlayan bir siralama ile inceleme
yapilmuistir. Haftasonlar1 gazetelerin iceriklerinde belirgin degisiklikler gozlemlendi-
ginden hafta ici yayinlanan gazeteler incelenmis Cumartesi ve Pazar glinkii gazeteler
inceleme dig1 birakilmigtir. Ornegin: 1994 yilinin aragtirmasi 3 Ocak Pazartesi giinii
baglamis, 11 Ocak Sali, 19 Ocak Carsamba, 27 Ocak Persembe, 4 Subat Cuma ve 7
Subat Pazartesi seklinde devam etmistir. Caligma kapsaminda her bir gazete i¢in 20
yillik periyodda toplamda 260 gazete incelenmistir. Incelenen gazetelerdeki haber
ve kdse yazilar1 sayilmis, her giin i¢in ayri ayr1 alinan sayilar yil sonunda toplanarak
ortalamalar1 bulunmustur. Kése yazis1 ve haber sayilarinin karsilagtirilmasinda ga-
zetelerin sayfa sayilar1 gozardi edilmistir. Aragtirma kapsamindaki Hiirriyet, Sabah,
Milliyet ve Zaman gazetelerinin reklam ve ilan disinda kalan haber ve kdse yazilari-
nin bulundugu sayfa sayilar1 birbirine yakindir. Bu gazeteler arasinda sayfa sayilarin-
daki farkliligin ¢ogunlukla ilan ve reklam sayfalarindan kaynaklandig: séylenebilir.
Bu baglamda gazeteler arasinda sayfa sayilarindaki degisimin arastirmaya etkisi s1-
nirli kalmaktadir. Ote yandan gazetelerin sayfa sayilarini artiran bir diger unsur olan
gazetelerle birlikte verilen ekler de ¢calismaya dahil edilmemistir. Calismanin son bo-
limiindeki Hiirriyet, Sabah, Milliyet ve Zaman gazetelerinin kdse yazisi sayilarinin
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USA Today, The Washington Post ve The Daily Telegraph ile karsilastirilmasinda
ise 2015 yilina ait giincel veriler kullanilmistir. Diger ¢aligmadan ayr1 olarak ger-
geklestirilen bu arastirmada, 1 Ocak -30 May1s 2015 tarihleri arasindaki 21 haftalik
donemde bu gazetelere ait kose yazisi sayilar1 incelenmistir. Bu ¢aligma kapsaminda
ise 7 farkli gazetenin toplam 147 niishasindaki haber ve kose yazilar: ayn1 yontem
kullanilarak sayilmis ve giinliik ortalamalari hasaplanmistir. Aragtirmanin biitiintin-
de incelemeye alinan gazetelerde, haber niteligi tasiyan tiim gazete metinleri ve kose
yazilar1 sayilmistir. Bu ¢aligmada, spor yazarlar1 disinda biitiin kose yazarlarinin, ya-
zilar1 tematik olarak siniflandirilmadan esit bir sekilde 6rnekleme alinmistir.

Bulgular ve Degerlendirme

Hiirriyet Gazetesi

Hiirriyet Gazetesinde analiz kapsaminda gazetenin 1994 yilina ait 6rneklem i¢inde
incelenen 52 niishasinda 592 kose yazisina rastlanmistir. Bu yila ait giinliik ortala-
ma kose yazisi sayisi 11,4 olarak gerceklesmistir. 1999 yilinin verilerine bakildiginda
toplam 730 kose yazisi ile kdse yazisi ortalamasi 14%e yiikselmistir. Kdse yazisi sayi-
sindaki bu ciddi artis, Tiirkiyede siyasi ve ekonomik ¢alkantilarin yasandigi 28 Subat
donemini de kapsayan bu 5 yillik donemde Hiirriyet gazetesinde kdse yazarlarinin
6nemini korudugunu gostermektedir.

Tablo-2: Hiirriyet Gazetesi 1994-2014 Yillar1 Arasinda Giinliik Ortalama Haber ve
Kose Yazis1 Sayist

Hiirriyet Gazetesi 1994 1999 2004 2009 2014
Kose Yazisi Sayist 11,4 14 14,4 15,11 12,6
Haber Sayisi 81,3 78,6 69,6 75,4 63,4
Kose Yazisi/Haber Orani %14 %17 %20 %20 %19

Sonraki 5 yillik doneme bakildiginda 2004 yilinda haber sayisinin geriledigi kose
yazist sayisinin ise ¢ok az bir artigla 751% yiikseldigi goriilmektedir. Bu dénemde
glinliik ortalama haber sayis1 69,6’ya diiserken kdse yazisi sayis1 14,4 olarak gercek-
lesmistir. Burada 2001 y1ili1 ekonomik krizinin etkilerini gérmek miimkiindiir. Med-
yada biiytik ¢apta isten ¢ikarmalara neden olan kriz nedeniyle Hiirriyet Gazetesi de
ozellikle muhabir sayisinda 6nemli bir tenkisata gitmistir. Haber sayisindaki diistisii
tek basina agiklamasa da, ¢ok sayida muhabirin isten ¢ikarilmasinin bu durumu et-
kiledigi soylenebilir. Ancak Hiirriyet Gazetesi bu donemde kose yazarlarinda 6nemli
bir eksiltmeye gitme geregi duymamis ve kose yazarlari ¢ogunlukla yerlerini koru-
mustur. 2009 yil1 verilerine bakildiginda kose yazisi sayisinin artarak 786’ya ¢iktigi
goriilmektedir. Bu durumda giinliik ortalama kose yazisi sayisi 15,4 olarak en yiiksek
rakama ulagmistir. Bu donemde iktidarla Dogan medya grubu sahibi Aydin Dogan
arasinda yasanan gerilimin sonucu 2007 yilinda Emin Co6lasan’in isine son verilmis-
tir. 2009 yilinin sonunda da gazetenin 20 yillik Genel yayin yénetmeni Ertugrul Oz-
kok, yerini Enis Berberoglu'na birakmistir. Ardindan hizli bir tasfiye siirecine giren
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gazete aralarinda Oktay Eksi, Bekir Coskun, Ugur Diindar, Soner Yal¢in, Rahmi Tu-
ran, Ciineyt Ulsever, Tufan Tiireng, Ozdemir Incenin de bulundugu bir ¢ok yazarin
isine son vermistir. Bu durum karsisinda 2014 yilinda gazetenin kdse yazisi sayisi
655%¢ gerilemistir. Bu da giinliik ortalama 12,6 ya isabet etmektedir.

Sabah Gazetesi

Sabah Gazetesinde analiz kapsaminda 1994 yili verilerine bakildiginda incelenen
52 ornekte toplam 664 kose yazisi tespit edilmistir. Bu da giinliik ortalama 12,7
kose yazisina isabet etmektedir. 1999 yilina gelindiginde kose yazisi sayis1 776’ya
yiikselmistir. Bu donemde gerceklesen 28 Subat ‘Postmodern’ darbesinin en 6nemli
medya aktorlerinden biri de Sabah gazetesi ve onun kose yazarlaridir. 1998de
yasanan ‘Andig®® olayindan sonra Sabah Gazetesinde Cengiz Candar’in yazilari
durdurulurken, Mehmet Ali Birand'in isine son verilmistir. Bu donemin ardindan
yasanan 2001 krizinin en ¢ok etkiledigi gazetelerden biri de Sabah gazetesidir.
Gazetenin patronu Ding Bilgin'in bankas1 Etibank’a el konulmus ve banka batirmakla
suglanarak yargilanmigtir.

Tablo-3: Sabah Gazetesi 1994-2014 Yillar1 Arasinda Giinliik Ortalama Haber ve
Kose Yazisi Sayisi

Sabah Gazetesi 1994 1999 2004 2009 2014
Kose Yazisi Sayist 12,7 14,9 14,7 12 10,3
Haber Sayisi 73 75 52,3 93,8 82,3
Kose Yazisi/Haber Orani %17 %19 %28 %12 %12

Bu baglamda arastirmanin 2004 yili verileri gazetenin haber sayisinda ¢ok biiyiik
bir diisiisii gostermektedir. Haber sayis1 giinliik ortalama 52,6 olarak gergeklesirken
bu diisiiste ekonomik kriz nedeniyle isine son verilen ¢ok sayida muhabirin etkisi
yadsinamaz. Bu donemde gazetede kdse yazisi sayisi toplamda 766 giinliik ortalama
14,7 olarak gergeklesirken kose yazisi sayisinda bir 6nceki doneme gére dnemli bir
degisim goze carpmamaktadir. Ekonomik krize ragmen gazetenin yazar kadrosun-
da Umur Talu, Ahmet Hakan, Yavuz Donat, Ergun Babahan, Emre Akoz, Mehmet
Altan, Omer Liifi Mete, Mehmet Barlas, Ali Kirca, Hincal Ulug, Mehmet Tezkan gibi
isimler bulunmaktadir. 2009 yilina gelindiginde kdse yazis1 sayisinda 6nemli bir dii-
slis goze carpmaktadir. Toplamda 626’ya gerileyen kose yazisi sayis1 giinlitk ortalama
12 olarak gerceklegmistir. Gazete Mayis 2005 tarihinde Isadami Turgay Ciner’in de
ortak oldugu Merkez Grubu tarafindan satin alinmasinin ardindan Nisan 2007de
TMSF tarafindan el konularak Nisan 2008'de Calik Holdinge satilmigtir. Bu donem-
de gazetenin genel yayin yonetmenligine 6nce Fatih Altayli, ardindan Erdal Safak
getirilmistir. Aralik 2013’te Kalyon Grupa satildig1 soylenen gazetenin 2014’te kose

48 1998de yasanan “Andi¢” olayinda Semdin SakiKa ait oldugu séylenen itiraflarin yayimlanmastyla itiraflarda
ad1 gegen gazeteciler islerinden ¢ikarildilar. Bu gazeteciler arasindaki Cengiz Candar’in yazilar1 durdurulurken;
Mehmet Ali Birand, Sabah’tan atildi. Daha sonradan ¢ikartildigi mahkemede Sakik, béyle bir ifade vermedigini
acikladi.
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yazisi sayisinda diisiis devam etmistir. Toplamda 536 olarak gerceklesen kose yazist
say1s1 glinliik ortalama 10,3% gerilemistir.

Milliyet Gazetesi

Aragtirma kapsaminda Milliyet gazetesinin 1994 yilinda incelenen 52 drneginde,
717 kose yazisi tespit edilmistir. Giinliik ortalama 13,5 kdse yazisinin yayinlandigi
bu yilin ardindan 1999 yilina gelindiginde kése yazisi sayis1 873% yiikselerek giinliik
ortalama 17,1 sigramistir. Bu say1 incelenen donemler i¢indeki tiim gazetelerde
rastlanilan en yiiksek rakamdir. Sonraki yillarda kdse yazisi sayisi siirekli diigme
egilimi gosterecektir. 2004 yilinda toplam kose yazisi sayis1 802°ye giinliik ortalama
ise 15,4% gerilemistir. 2009 yilina gelindiginde kose yazis1 sayisinda diisiis devam
ederken haber sayisinda bir miktar artis kaydedilmistir. Bunda 2005 yilinda
gazetenin genel yayin yonetmenligi gérevini iistlenen Sedat Ergin’in haber sayisini
artirip yazar kadrosunu genglestirme ¢abalarinin etkili oldugu sdylenebilir. Milliyet
gazetesi genel yaymn yonetmenligini 4,5 yil siirdiiren Sedat Ergin, yerini Vatan
gazetesi eski genel yayin yonetmeni Tayfun Deveciogluna birakmistir. Gazete bu
donemde Dogan Grubu tarafindan Karacan-Demiréren ailelerinin sahibi oldugu
DK Gazetecilike satilmistir. 2011 yilinda gerceklesen bu satisin ardindan ortaklar
arasindaki anlagsmazlik yiiziinden gazete bir siire kayyum tarafindan yonetilmis
ve son olarak Karacan ailesinin hisselerini devretmesi ile Demirdren ailesinin
miilkiyetine ge¢gmistir.

Tablo-4: Milliyet Gazetesi 1994-2014 Yillar1 Arasinda Giinlitk Ortalama Haber ve
Kose Yazisi Sayisi

Milliyet Gazetesi 1994 1999 2004 2009 2014
Kose Yazist Sayisi 13,5 17,1 15,4 13,3 10,2
Haber Sayisi 81,4 76,2 64,4 71,4 87

Kose Yazisi/Haber Orani %16 %22 %23 %18 %11

Sik sik genel yayin yonetmeni degistiren Milliyet gazetesinin genel yayin yonetmen-
ligi gorevine Ekim 2012'de Derya Sazak, Temmuz 2013’te Fikret Bila getirilmistir.
Bu veriler 15181nda 2014 yilina bakildiginda haber sayisinda artis yasanirken kose
yazisi sayisindaki diisiis devam etmistir. Bu degisim siirecinde gazetede uzun siiredir
yazarlik yapan Derya Sazak, Hasan Cemal, Can Diindar, Taha Akyol, Hursit Giines,
Metin Miinir, Nail Giireli gibi yazarlar ayrilmak zorunda kalmustir.

Zaman Gazetesi

Zaman gazetesinde analiz kapsaminda incelenen 1994 yilinda 52 gazetede 659 kose
yazisi tespit edilmistir. 20 yillik dénemde en ¢ok haberin bu dénemde yayinlandig:
goriilmektedir. 1999 yili verilerine bakildiginda gazetede giinlitk ortalama 56,5
haber yer almistir. Zaman gazetesinin bir fikir ve misyon gazetesi hiiviyeti tasidig1
distiniildiigiinde haber ortalamasinin kitle gazetelerinden daha az olmasi olagandir.
2004 yilina gelindiginde kdse yazisi sayis1 bir dnceki doneme gore ¢ok az degisiklik
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gostererek toplamda 623 giinliik ortalama 11,9 olarak gergeklesmistir. Bu donemde
gazetenin mizanpajinda onemli degisiklikler goze carpmaktadir. Batidaki fikir
gazetelerinde oldugu gibi kose yazis1 ve yorum sayfalarinin haber sayfalarindan
ayrildigr goriilmektedir. 2009 yilinda ise incelenen gazetelerde kose yazisi sayisi
toplamda 594 ve giinliik ortalama 11,4 olarak ger¢eklesmistir. Bu baglamda Zaman
gazetesinin kose yazisi ve haber sayisinda asir1 dalgalanmalarin goriilmedigi
soylenebilir. Az sayida fotografin kullanildig: haberlerin uzun ve arka planlariyla
birlikte verildigi gazetede kisa haber sayis1 azdur.

Tablo-5: Zaman Gazetesi 1994-2014 Yillar1 Arasinda Giinliik Ortalama Haber ve
Kose Yazisi Sayisi

Zaman Gazetesi 1994 1999 2004 2009 2014
Kose Yazisi Sayist 12,6 11,5 11,9 11,4 9,9

Haber Sayisi 74 56,5 64,2 67,2 61,4
Kose Yazisi/Haber Orani %17 %20 %18 %16 %16

Gazetenin 2014 yili verileri incelendiginde haber ve kdse yazis1 sayisinda bir dnceki
doneme gore bir diisiis gozlenmektedir. Giinliik ortalama 9,9 kése yazist ortalamasi
incelenen tiim gazetelerde rastlanilan en diisiik ortalama olarak goze ¢arpmaktadir.
Gazetede bu dénemde Iskender Pala, Miimtazer Tiirkone, Sahin Alpay, Nuriye Ak-
man, Joost Lagendijk, Hilmi Yavuz, Etyen Mahgupyan, Besir Ayvazoglu, Eser Kara-
kag, [hsan Dag1, Ekrem Dumanli gibi isimler kdse yazari olarak géze carpmaktadir.

Gazetelerde Kose Yazis1 Sayilarinin Yillara Gore Degisimi

Gazetelerdeki kdse yazisi sayilarindaki degisim genel olarak degerlendirildiginde
aragtirmanin baglangi¢ yili olan 1994 yilindan 1999 yilina kadar olan 5 yillik siiregte
Zaman gazetesi diginda giinliik ortalama kose yazisi sayilarinin artis egiliminde ol-
dugu goriilmektedir.

Tablo-6: Giinlitk Ortalama Kose Yazis1 Sayilarinin Yillara Gore Degisimi

Gazeteler 1994 1999 2004 2009 2014
Hiirriyet Gazetesi 11,4 14 14,4 15,11 12,6
Sabah Gazetesi 12,7 14,9 14,7 12 10,3
Milliyet Gazetesi 13,5 17,1 15,4 13,3 10,2
Zaman Gazetesi 12,6 11,5 11,9 11,4 9,9

Tiirkiyede gazetelerde kose yazilarinin sayisi, Grafik-1de goriildigii gibi son donem-
deki diisiise ragmen yine de yiiksektir. Ancak Zaman gazetesini bu tabloda farkli
bir yere oturtmak dogru olacaktir. Tablodaki tiim diger gazetelerin aksine bir kitle
gazetesi Ozelligi gostermeyen Zaman'in kdse yazisi sayisinda ciddi dalgalanmalar go-
rilmemektedir. Ancak incelenen periyodda kose yazisi sayis1 2004’teki kiigiik artis
disinda siirekli bir diisiis egilimindedir.
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Sekil-1: Giinliik Ortalama Kose Yazisi Sayisinin Yillara Gore Degisimi
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Hirriyet Sabah Millivet Zaman

Tablodaki tiim gazetelerde 2009 yili sonrasinda kdse yazisi sayilarinda diisiis gozlen-
mektedir. Bu dénem genel olarak degerlendirildiginde ana akim medyada yasanan
ve 2007de baglayan ‘kdse yazari temizliginin’ bir sonucu oldugu sdylenebilir. Emin
(olasan ve Bekir Coskun’'un Hiirriyet'le baginin koparilmasiyla baslayan bu siireg-
te ¢ok sayida kose yazarinin isine son verildigi goriilmektedir. Bu siirecte Hiirriyet,
Sabah, Aksam, Radikal, Habertiirk, Milliyet, Yeni Safak gibi gazetelerden ¢ok sayida
yazar kovulmus yada siiresiz izne ¢ikartilmistir. Bu yazarlardan bir kismi bagka ga-
zetelerde kose yazmaya devam ederken bir ¢ogu yazacak bir gazete bulamadig: i¢in
internet sitelerinde kose yazarlig1 yapmaktadir.

Gazetelerdeki Kose Yazis1 Sayilarinin Yabanci Orneklerle Karsilagtirilmasi

Gazetenin temel gorevi haber vermektir. ABD'de mesleki ya da akademik alandaki
literatiir ve uygulamada, haber tanimi yapilirken, en sik gecen sifatlardan biri de ob-
jektifliktir. Objektiflik Amerikan habercilik anlayisinda son derece 6nemli bir deger-
dir. Amerikan ekolii uyarinca, muhabir objektif, yani nesnel olmalidir. Dolayisiyla
gazeteci ya da muhabir, olay, olgu ve gelismeyi 6znel herhangi bir yaklagim, yorum,
bakis agis1 katmadan okura, izleyiciye, dinleyiciye aktarmalidir. Anglo-sakson gaze-
teciligin onemli ilkelerinden biri olan bu yaklagim, kisaca ‘facts and figures’ yani ‘ol-
gular ve rakamlar’ olarak da ifade edilir. Bu durumda gazetelerde haber metinleriyle
yapilamayan, olay farkli agilardan yorumlayip okura sunma islevi, kdse yazilarryla
yerine getirilir. Ancak burada haber ile yorumun birbirinden kesin ve kalin ¢izgilerle
ayirilmasi temel ilkedir. Bu yiizden anglo-sakson gazetelerin ¢ogunda, imzali ya da
imzasiz yorumlar (editorial, comments) gazetenin haber igermeyen ayr1 bir sayfa-
sinda toplanip yayimlanir.* Aragtirmanin bu béliimiinde ulusal giinliik gazetelerden
Tiirkiyeden, Hiirriyet, Sabah, Milliyet, Zaman ile ABDden USA Today ve The Was-

49 Ragip Duran, Objektif Haberciligin Sonu, (7 Aralik 2001), http://bianet.org/bianet/medya/4808-objektif-
haberciligin-sonu, (Erisim: 07/09/2015).
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hington Post, Ingiltereden The Daily Telegraph gazeteleri arasinda kdse yazilarina
yer verme siklig1 agisindan kargilagtirma yapilmistir. Burada ulusal ve yabanci gaze-
telerdeki kose yazisi sayilarindaki farklilik, Tiirk basini ile Bat1 basini arasinda kose
yazarligina bakistaki ayrismayi ortaya koymaktadir.

Tablo-7: 1 Ocak - 31 Mayis 2015 Kése Yazis1 Sayilarinin Gazeteler Arasinda
Karsilagtirilmas:

Gazeteler Gk Ortalamme)
Hiirriyet 11,7

Sabah 10,5
Milliyet 10,4

Zaman 10,9

Usa Today 5,2

The Washington Post 9,5

The Daily Telegraph 6,2

Bubaglamda Tablo-7de goriildiigii gibi 2015 yiliiginde incelenen 21 haftalik donemde
ABD’nin en biiyiik okuyucu hacmine sahip kitle gazetelerinden biri olan USA Today
de giinliik ortalama 5,2 kdse yazis1 yayinlanmistir. Bu da USA Today’i incelenen tiim
gazeteler icinde kose yazisina en az yer veren gazete yapmaktadir. Bati basininda kose
yazarliginin daha c¢ok fikir gazeteciligi alani igerisinde yer aldig: diisiiniildiigiinde,
gazetede kose yazisi sayisinin diisiik olmasinin en énemli sebebinin USA Today’in
daha ¢ok bir kitle gazetesi 6zelligi tasimast oldugu soylenebilir. Ozellikle “Watergate
Skandali” sirasinda iinlenen ve politik konularda agirlig1 olan The Washington Post
gazetesi ise giinliik ortalama 9,5 kdse yazisi sayist ile Tiirk gazetelerine yaklasmakta-
dir. Ingilterenin énde gelen ciddi gazetelerinden, okuyucularini gogunlukla muha-
fazakarlarin olusturdugu Daily Telegraph ise giinliik ortalama 6,2 kdse yazisina yer
vermektedir. Arastirma kapsamindaki yabanci gazetelerin tamaminda kose yazisi
say1st Tiirk basinindaki 6rneklerden azdir.

Kose yazarlar1 halen Tiirk basininda 6nemli bir konum isgal etmekte, giindem be-
lirlemede etkin bir rol oynamaktadir. Gazetelerdeki kdse yazisi sayilarinin yani
sira yazilarin gazetelerde kapladiklar1 alan bakimindan da bu farklilik belirgin bi-
¢imde ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum muhabirligi 6nemli dlgiide zayiflatmaktadir.
Medya sektoriinde yeni is bolimii ve organizasyon yapisina paralel olarak entellek-
titel Giretim alaninda ¢alisanlarin profilleri 6nemli oranda degismistir. Gazeteciler
konumlar itibariyle iki temel kategoriye boliinmiislerdir. Bir yanda tiraj getirdigi
varsayilan astronomik iicretli kdse yazarlar1 ve yoneticiler diger yanda muhabirler
bulunmaktadir. Jeremy Tunstall'in gazetecilik alaniyla ilgili klasiklesmis ayrigmasina
gore; ‘devsirenler’ denilen haber toplayicilar: ile haberi doniistiiren ve sunan ‘pros-
esor’ler bir medya organizasyonu i¢inde karsilikli olarak bir arada bulunmaktadir. Bu
yeni yap1 igerisinde muhabir tarafindan yayina hazir hale getirilmis, bashg: atilmis
haberler editdryal siirecte muhtelif siizgeglerden gecirilmek suretiyle 6znesine ya-
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bancilagsmaktadir.*® Muhabirin iglevi Charlot'un ‘Modern Zamanlar'indaki ‘bant isci-
si roli'niin dtesine gecememektedir.” Tunstall'n da tizerinde durdugu, prosesorlerle
devsirenler arasinda gitgide artan dengesizlik agik bir bi¢cimde goriilmektedir. Bu
anlamda meslegin, aslinda her birisi haber iiretim siirecinin farkli asamalarina denk
diisen ayrigmis gorevlerinin tiimiinii birden kendi {izerinde toplamaya baslayan
‘prosesorler’ lehine doniisiime ugramaya basladig1 sdylenebilir.

Sekil-2: 1 Ocak-31 Mayis 2015 Kose Yazist Sayilarinin Gazeteler Arasinda Karsilas-
tirilmasi

12
10 +4—
g 4—
6 -
4 -
N I I
0 -
Hiirriyet Sabah Milliyet The USA Today The Daily
Washington Telegraph
Post

Ote yandan Tirk basininda kdse yazari egemenligi, bir olayin derinlemesine
arastirilmasi, belgelenmesi, arka planinda olup bitenlerin agiga c¢ikarilmasini
anlatan arastirmaci gazeteciligi tehdit etmektedir. Ciinkii gazetelerde az sayidaki
muhabir haber iiretiminin rutin pratiklerini ve ritmini belirleyen en 6nemli faktor
olan ‘zaman’ baskis: altindadir. Arastirmaci gazeteciligin en 6nemli dayanagi olan
kisisel kaynaklar bulup gelistirme ve derinlemesine arastirma bu noktada pek de
miimkiin olamamaktadir. Clinkii haber yapiminda 6zel aragtirma, zaman ve parasal
acidan giintimiiz basin isletmelerinin kolayca kabul edecekleri bir anlayis degildir.
Genelde gazeteler, muhabirlerini giinlerce bir haber pesinde kosturtmak yerine,
rutin kaynaklarla ¢ok sayida haber yazdirmayi tercih etmektedir. Bu tercih, siyasi
ve ideolojik olmaktan ¢ok, medyanin ekonomi politigi ile yakindan ilgilidir. Kisaca,
kolay ve ucuz haberlerin prim yaptig1 gazetecilik anlayisi, profesyonel bir ekiple, her
haberin derinlemesine arastirildig1 gazetecilik anlayis1 karsisinda ¢ok daha az riskli
olmaktadir.”

50 Serhat Giiney, Televizyon Muhabirliginin Degisen Yiizii, (20 Ocak 2006), http://bianet.org/bianet/medya/60634-
televizyon-muhabirliginin-degisen-yuzu (Erigim: 06/09/2015)

51 Ignacio Ramonet, Medyanin Zorbalig, gev., Aykut Derman (Istanbul: Om Yayinevi, 2000), 93.

52 Selda I¢in Akgals, “Kamu Cikarini Korumak Icin Arastirmact Gazetecilik Bir Alnertanif Olabilir mi?”, (Gazi
Universitesi Heti§im Fakiiltesi Kuram ve Arastirma Dergisi, Say1: 18, 2003), 89.
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Sonug

Bir gazete iginde, gazeteyi olusturan haber, fotograf, reklam, ilan ve tasarim gibi
araglarla birlikte yer alan kose yazilar1 bugiiniin gazeteciligi icin vazgecilmezdir. Bu
cercevede gazeteciligin bir alt alani olan ve giiniimiizde gazetelerde fiziksel olarak
onemli yer kaplayan kose yazarlig1 kamuoyunun harekete gecirilmesinde dikkate de-
ger bir etki giiciine sahiptir. 1980’1i yillardan itibaren yasanan degisim ile gazetelerde
giderek daha fazla sayida kose yazari istihdam edilmeye baglanmasi, kose yazarli-
ginin gazetecilik alanina hakim olmasina neden olmustur. Tiirkiyede gazetelerdeki
kose yazari sayisinin ¢oklugu, muhabir sayisinin ise yetersizligi konusunda genel bir
tikir birligi vardir. Bu sayisal bozulmanin en ¢arpici sonuglarindan biri de muhabir-
ligin 6nemsenmemesi, muhabir kadrolarindaki kalitenin diismesidir. Muhabirligin,
genellikle yeni mezunlara hatta halen 6grenci stajyerlere diisitk maaslar ve imkan-
larda yaptirilan bir is haline doniismesi basinin dérdiincii kuvvet islevini sekteye
ugratmaktadir. Bu durumda kése yazarliginin, klasik gazetecilik islevinin yerine ge-
tirilmesinin 6niindeki 6nemli engellerden birisi oldugu sdylenebilir. Tiirk basininda
kose yazar1 egemenligini gazetelerdeki kose yazisi sayilarinda da somut olarak gor-
mek miimkiindiir. Makalenin analiz béliimiinde ortaya konulan veriler kdse yazisi
sayilarinda son yillarda yagsanan dalgalanmalara ragmen kose yazarlarinin gazeteler-
de agirhiklarini korudugunu gostermektedir. Bu béliimiinde ortaya ¢ikan bir bagka
sonug ise Tiirkiyede gazetelerdeki kose yazisi sayisinin yabanci gazetelerden oldukga
yiiksek oldugudur. Bat1 basininda goriilmeyen bir baska durum da kose yazarlari-
nin ¢ok sik yazmasi ve yazilarinda her konuya iliskin fikir belirtebilme imtiyazina
sahip olmasidir. Bir birinden ¢ok farkli konulara stitunlarini bolerek yer veren kose
yazarlarini diger iilkelerdeki gibi haftada bir yazmak veya bir konuda uzmanlagsmak
tatmin etmememektedir. Ote yandan iicret karsiliginda yaz1 iiretmekte olan koge ya-
zar1 igin gazete, ayn1 zamanda bir kazang kapisidir. Yazarlar, bu kaynaktan uzaklas-
mamak i¢in kendisine zarar verebilecek her tiirlii eylemden kaginabilmekte, muhalif
tavir almay1 diisiinmemektedir. Bu yiizden kose yazarlarinin biiyiik bir ¢ogunlugu
iktidar ve giice yakin olmaya gayret ederek, sistem elestirisinden uzak igeriklerde
yazilar iiretmeye yonelmektedir. Iktidar nimetlerinden daha fazla faydalanmak icin
onceki ideolojik/ilkesel pozisyonunu degistirmekte bir sakinca géormeyen bu kose
yazarlari iktidar yanlis1 bir kaleme de doniisebilmektedirler. Bu ¢arpikliklar, kose ya-
zarlig1 miiessesesinin ve bu miinasebetle gazeteciligin sayginligina ve giivenirligine
de zarar vermektedir.
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The Effects of Dominancy of Columnist on the Practice of Correspondent in
Printed Media
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Abstract: In this paper the problem of hegemony of columnists in newspapers
nationally circulated in Turkey is examined. In this regard the degeneracy caused by
columnists, who have increased their power in time among newspaper people, in media
organizations is discussed. The problems caused by hegemony of columnists within the
profession of news reporting has also been evaluated within this framework. In this
paper the weight of columnists in Turkish national press has been examined through
the change in columns and news reports in the last 20 years. The research which was
limited to Hiirriyet, Sabah, Milliyet and Zaman newspapers which political newspapers
published and distributed nationally on a daily basis display that columns still dominate
newspapers. A comparative analysis of the columnist problem of Turkey with western
journalism profession used the column numbers in such newspapers as Hiirriyet, Sabah,
Milliyet, Zaman and American USA Today and The Washington Post, and British The
Daily Telegraph until 2015 using daily data. With this section the paper aims to display
the difference between national daily newspapers and foreign newspapers in terms of
their vision of columnists.
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