Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi
Journal of Sakarya University Faculty of Theology

ISSN: 2146-9806 | e-ISSN: 1304-6535
Cilt/Volume: 24, Sayi/Issue: 46, Y1l/Year: 2022 (Aralik/December)

John Wansbrough'un Kur’an Tefsirlerinin Tasnifine Yonelik
Yaklagiminin Koken Iddialar1 Baglaminda Incelenmesi

Examination of John Wansbrough’s Approach to the
Classification of Qur’anic Commentary in the Context of

Claims of Origin

Ayse Uzun

Dr. Ogr. Uyesi, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Islami flimler Fakiiltesi,
Tefsir Ana Bilim Dal1 - Dr., Ankara Yildirim Beyazit University, Faculty of Islamic

Sciences, Department of Tafsir.

a.uzun@ybu.edu.tr

https://orcid.org/0000-0002-5359-6827

Makale Bilgisi — Article Information
Makale Tiirii/Article Type: Arastirma Makalesi/ Research Article
Gelis Tarihi/Date Received: 25/08/2022
Kabul Tarihi/Date Accepted: 09/12/2022
Yayin Tarihi/Date Published: 15/12/2022

Atif/Citation: Uzun, Ayse. “John Wansbrough’un Kur’an Tefsirlerinin Tasnifine Y6-
nelik Yaklagiminin Koken Iddialar1 Baglaminda Incelenmesi”. Sakarya Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi 24/46 (2022), 421-449. https://doi.org/10.17335/sakaifd.1167049.

Intihal: Bu makale, iThenticate yazilimu ile taranmig ve intihal tespit edilmemistir.

Plagiarism: This article has been scanned by iThenticate and no plagiarism detected.

Copyright © Published by Sakarya Universitesi {lahiyat Fakiiltesi — Sakarya Uni-
versity Faculty of Theology, Sakarya/Turkey.

Content of this journal is licensed under a Creative Commons Attribution-Non Commercial No Derivatives 4.0 International License.


mailto:a.uzun@ybu.edu.tr
https://orcid.org/0000-0002-5359-6827
https://doi.org/10.17335/sakaifd.1167049

422 | Ayse Uzun

0z

Kur’an tefsirleri muhteva, metot, yararlandigi malzeme, odaklandigi meseleler, hitap ettigi okur
kitlesi ve dil kullanimi gibi gesitli agilardan benzerlik ve farklik géstermektedir. Tefsirler bu kesi-
sim ve ayrisim noktalari géz 6niinde bulundurularak siniflandirilmistir. Tefsirleri tasnif etme isinde
kronolojik seyre tabi olmak digerlerine nispetle daha az riskli bir caba olarak gérilebilir. Zira
tefsirleri tematik basliklar halinde kategorize etmek yahut tefsirlerin metodunu merkeze alarak
siniflandirmak 6znel dederlendirmelerden hareket eden yapisi hasebiyle tenkitleri ve spekilatif
yorumlari da beraberinde getirebilir. Cinku tasnif faaliyeti, basit bir kategorize isinden ziyade
zihinsel 6ncullerin devreye girdigi bir sirectir. Bu makalede John Wansbrough’un (6. 2002) Kur’an
tefsirlerine yonelik tasnifi incelenmektedir. islam tefsir geleneginde Uretilen kavramlari kullan-
maktan israrla kaginan yazarin, Kutsal Kitap tefsir literatiirinden adlandirmalara yer vermesi ten-
kide acik bir meseledir. Rivayet ve dirdyet kavramlarinin yerine haggadic ve halakhic terimlerinin
kullanimi, tefsir turlerinin tasnifinde etkilesim yahut intihal olgusunu ihsas ettirmesi bakimindan
arastirilmaya degder bir konudur. Her iki gelenekte tefsirin tesekkiline dair tarihsel verilerin or-
taya konmasi ve kiiltiirel aligveriglerde hakim unsurun tespiti sayesinde, Islam tefsir tiirlerinin
tasnifinde orijinallik iddiasi yahut intihal séylemi agida cikacaktir. Bu yazi, iki kiltir arasinda et-
kilesimin yasandi§i gesitli sahalardan veriler sunmak suretiyle Wansbrough’un islam tefsir gele-
nedine dair iddiasindaki geliskileri ortaya koymayi hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Tasnif, John Wansbrough, Etkilesim, Tarihyazimi.

Abstract

This article examines the classification of the material produced by the tradition of Islamic tafsir.
The exegesis of the Qur'an has been classified in various ways. A chronological classification has
been made by listing the tafsirs written from the time the tafsir first appeared until today. The
chronology is followed from the beginning of the Qur’anic exegesis, that is, the Prophet’s interp-
retation of the Qur’an, to the contemporary exegetical works. The time after the commentary of
the Prophet, the Prophet’s companions (sahaba), and their followers (tabi'lin) can be classified
according to centuries, or it can be classified by taking into account the political and economic
events that had an impact on the history of Islamic culture. For example, when we classify the
tafsirs as the tafsir of the Abbasid period, the tafsir studies of the Umayyad period, the tafsir
literature created by the Fatimids and the Ayyubids, the tafsir works written by the Andalusian
Umayyads, the tafsirs developed by the Mamluks and the Ottomans, we will make a chronological
classification by centering the regime established by the political authorities. It is also possible to
classify tafsirs based on geography only. For example, a classification can be made as Qur‘anic
commentaries written in Asia, Africa, America, and Oceania. However, the geographical bounda-
ries that have changed in the historical process may make this classification difficult. When we
say that political, cultural, and economic events are taken into account, we are talking about a
classification by accepting, for example, the periods of translation activities, crusades, Mongolian
invasions, and famines as turning points. Thanks to this classification, it may be easier to examine
the effects of these events on tafsir. At the same time, the historiography of tafsir can be re-
constructed from the perspective of social historiography and cultural historiography.

Thematic classifications were made by bringing together the works emphasizing similar issues
in terms of subject. For example, in the studies that classify the contemporary tafsir literature,
tafsirs which are called social, scientific, literary, themed, actional, mystical and modern are clus-
tered around a specific subject.

The tafsirs are named according to the method or the material they use. While the tafsirs in
which narrations have a dominant character are called narrative exegeses; the existence of po-
etry and istishhad, gira’ah analyzes and preferences have caused tafsirs to be in the category of
dirayah. The intensive use of philological analyzes and lexicographic explanations made it neces-
sary to open the title of linguistic exegesis.

It can be said that the discussion of “types of tafsir” has clearly entered the literature together
with the books which deal with the history of Qur'anic commentary that carry out historiography
by making a selection and evaluation over the history of tafsir studies. It is frequently stated that
Ignaz Goldziher took the lead in this field. al-Dhahabi (d. 748/1348) quoted from Goldziher and
Ismail Cerrahoglu continued this chain of reference with very minor differences.
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When we evaluate the current classifications for the Qur‘anic commentaries, we understand
that all these categorization processes are directly related to the person who makes the classifi-
cation. We are talking about a highly subjective field, due to conceptualization and interpretation
in line with the mental judgments of the classifier and the criteria he has determined. However,
the classifications formed by subjective judgments; it may have an almost partially objective or
“agreed on” character, as it is frequently repeated with little changes. Although it is possible to
consider certain classifications as standard forms, this does not guarantee avoidance of criticism
directed at these classifications. The main subject of this article is the analysis of the origin prob-
lem related to the classification of tafsir produced in the tradition of Islamic tafsir. In the Principles
of Exegesis section of John Wansbrough’s book Quranic Studies: Sources and Methods of Scrip-
tural Interpretation, written in 1977, Wansbrough's allegation, which persistently uses the clas-
sifications in the Bible exegesis, in naming the Islamic exegesis heritage is discussed.

In Wansbrough’s book named Quranic Studies, the classification of Quranic exegesis is made
as haggadic, halakhic, masoretic, rhetorical, and allegorical. It is understood that this naming is
not due to ignorance of the concepts and nomenclature used in Islamic literature, from the aut-
hor’s use of the concepts appropriately in many parts of the book. It is understood that Wansbro-
ugh means by haggadic exegesis the narrative exegesis, by halakhic the ahkam exegesis, and by
Masoretic the linguistic exegesis. So, rejecting the nomenclature used in the Islamic tradition,
such as riwayah-dirayah, and using the conceptualizations in the biblical exegesis literature as
an alternative to these brings along the claims of interaction or plagiarism in the two tafsir tradi-
tions.

The article, which deals with the issue of types of tafsir, which can be considered as one of the
problems of the historiography of tafsir, in a problematic and thematic setting, aims to analyze
John Wansbrough'’s plagiarism claim. Questioning the possibility of proving the claim of interac-
tion in naming tafsir types, this article will analyze the historical background by starting from the
establishment of two interpretation traditions. This way, the receiver and transmitter elements
of the interaction will be understood. By addressing other cultural interaction areas, the nature
of the superiority debate will be pointed out.

This article, which aims to discuss the conceptualizations in the history of tafsir by taking into
account the history of interaction, aims to analyze the issue and evaluate the claims properly,
rather than producing a defensive antithesis against Wansbrough’s thesis. In order to achieve
this goal, studies focusing mainly on the history of biblical exegesis and literature dealing with
the interaction between the materials produced by the two cultures will be used. The article claims
to prove that the style used by Wansbrough in the classification of Qur'anic exegesis is specula-
tive, and the examples he gives while explaining the interpretation classifications are inconsistent
and contradictory.

Keywords: Tafsir, Classification, John Wansbrough, Interaction, Historiography

Giris”

Bu calismada John Wansbrough'un Kur’an tefsirlerine yonelik tasnifi incelen-
mektedir. Quranic Studies: Sources and Methods of Scriptural Interpretation adli
calismasinda Wansbrough, Kur’an tefsirlerinin tasnifinden bahsederken Kut-
sal Kitap tefsir geleneginin kavramsallastirmalarini kullanmaktadir. Yazarin
bu tutumu onun, Islam tefsir miiktesabatindaki tasniflere kars1 6nyargili dav-
randigina isaret etmektedir. Kur’an tefsirleri siniflandirilirken; tematik yahut
kronolojik bir sekilde tasnife tabi tutulabilecegi gibi yontemleri merkeze alin-
mak suretiyle de kategorize edilebilir. Bu tasniflerin en temelde rivayet ve

* Makalenin ham halini okuyarak tashih ve onerilerde bulunan Dr. Ogretim Uyesi Peyman
Untigiir Tekin’e ve Dr. Kamile Akbal’a tegekkiir ederim.
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dirayet seklinde olustugu bilinmektedir. Wansbrough, Kur’an tefsiriyle ala-
kali detayli kavramlardan haberdar olmasina ragmen rivayet ve dirayet ad-
landirmalari yerine hagadic ve halakhic kavramlarini kullanmaktadir. Miiel-
lifin, Islam tefsir geleneginde tesekkiil eden tefsir tasniflerine karsi ¢ikmasinin
temelinde intihal iddias1 vardir. Makalenin amaci, Wansbrough’un intihal id-
diasinin tutarsizhigini ortaya koymaktir. Bu hedefi gerceklestirmek maksa-
diyla metin incelemesi yapilmis ve intihal iddiasina konu olan iki kiiltiir ara-
sindaki etkilesimlerin tarihi {izerinden mukayese yapilmigtir. Literatiirde,
Wansbrough'un tefsir tasnifleri {izerinden intihal iddiasini ele alan miistakil
bir metin yoktur. Bununla birlikte “Preliminary Remarks on the Historiog-
raphy of tafsir in Arabic: A History of the Book Approach” baghkl makale-
sinde Walid Saleh, “Tefsirlerin Siniflandirilmasi Meselesi” baslikli makale-
sinde Hikmet Kogyigit ve “Kur’an’a Oryantalist Yaklagimlar: John Wansbro-
ugh Ornegi” baglikli yiiksek lisans tezinde Senol Cakmak bu konuyu aragtir-
mak icin gereken temel bilgiyi ve ilhami saglamustir.

1. Tefsirlerin Tasnifinin Tarihsel Serencami

Kur’an tefsirleri kaynak, metot, tislup ve icerik bakimindan benzerlikler gos-
terebildigi gibi birbirinden farkliliklar da igermektedir. Bu farkliliklar, birbi-
rinden ayrisma noktalar1 yahut benzerlikler géz éniinde bulundurularak ge-
sitli bagliklar halinde tefsirler tasnif edilmistir. Tefsirlerin siniflandirilmasinin
sistematik ilk 6rnegini Ignaz Goldziher’in (6. 1921) Die Richtungen der islamisc-
hen Koranauslegung adl1 eserinde goriirtiz. Goldziher’in tefsirde erken dénem,
rivayet (Die traditionelle Koranauslegung), dirayet (Dogmatische Koranaus-
legung), mistik, mezhebi ve ¢cagdas’ seklindeki tefsir tasnifi, “erken donem”
seklindeki adlandirmasindan anlasilacag gibi kronolojik baslayip yine “cag-
das” vurgusunda goriilecegi {izere kronolojik bicimde yani zaman merkezli
sonlanirken aradaki kisimlarda tematik birlik esas alinmistir. Goldziher’'in s6z
konusu tasnifinin golgesinde sekillenen pek ok drnekten bahsedilmistir. Or-
negin Goldziher’in bu tasnifinin Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi'nin (6. 1977)
et-Tefsir ve’l-Miifessiriin adl1 ¢calismasinda ve onun smiflandirmasini ufak de-
gisiklikler miistesna olmak kayduyla biiyiik dlgiide benimseyen Ismail Cerra-
hoglu'nun (6. 2022) Tefsir Tarihi kitabinda da etkili oldugu iddia edilmistir.2

1 Tiirkge tefsir tarihi yazimi ¢aligmalarini tesvik etmesi ve alanda zengin agilimlar saglamast
bakimindan Diicane Ciindioglu'nun ilgili makalesinin bu alanda gelisen literatiirdeki kurucu
roliinden bahsedilebilir. bk. Diicane Ciindioglu, “Cagdas Tefsir Tarihi Tasavvuru'nun Kayip
Halkasi: Osmanli Tefsir Miras1”, fslﬁmiydt 2/4 (Ekim-Aralik 1999).

2 Ciindioglu, “Cagdas Tefsir Tarihi Tasavvuru'nun Kayip Halkas1”, 69-72; Mustafa Karagéz,
Tefsir Tarihi Yazimi ve Problemleri (Ankara: Aragtirma Yayinlari, 2012), 18-22. Ismail Cerra-
hoglu'nun Tefsir Tarihi kitabinda tasnif soyle ilerler: Hazreti Peygamber zamaninda tefsir,
sahabe devrinde tefsir, tabiiler devrinde tefsir, tabiiler devrinden sonraki tefsir hareketleri,

Journal of Sakarya University Faculty of Theology, Volume: 24, Issue: 46 (2022)



John Wansbrough’un Kur’an Tefsirlerinin Tasnifine Yonelik Yaklasimimin
Koken Iddialar Baglaminda incelenmesi | 425

Adeta Zehebi'nin tefsir tarihi tasavvurunun Goldziher’in izinde sekillendigi
ima edilmistir. Velid A. Salih ise Zehebi elestirisine baska bir boyut getirir.
Ona gore Zehebi'nin yaptig1 neden-sonug bagi kurmadan tefsir tarihine dair
miifessirleri ve yorumlarini aktarmaktan ibarettir. Ustelik bu calismasinda
onun dayandig iki ana isim Zerkesi (6. 794/1392) ve Suytti’dir (6. 911/1505).
Ayrica kavramlara bakisi da Ibn Teymiyye'nin (6. 728/1328) tefsir tarihi tasav-
vurunun etkisindedir.? Salih’in, Zehebi'nin kaynaklarina dair sorusturmasi
bununla simirl degildir. Yararlandig: kaynaklardan hareketle onun etkisinde
kaldig1 biitiin egilimleri ortaya koyma ugrasindadir. Ornegin onun yayinlan-
mis ¢alismalarin yaru sira basilmamis eserlerden istifade etmesini, Arap kla-
siklerini yayinlayan Arap milliyetci hareketiyle iligkilendirir. Tefsir tarihini
sadece matbu eserlere indirgemeyen, heniiz yaymlanmamis eserleri de tefsir
tarihinin bir kesiti sayan Emin el-Hali'nin (6. 1966) gizil yonlendirmesinde bir
milliyetgilikten bahsedilebilir. Velid Salih, H{ili'nin ilahi bir metinden ziyade
edebi bir iiriin seklindeki Kur’an tasavvurunu da s6z konusu milliyetciligin
uzantilar1 arasinda gormektedir. Emin el-H{li'nin énem verdigi isimlerden
biri olan Ibn Atiyye'nin (6. 541/1147) Zehebi tarafindan da vurgulanmasi,
bahsi gegen yonlendirme kapsaminda goriiliir.* Emin el-H{li'nin ise Goldzi-
her’in biisbiitiin etkisinde kaldigini sdyleyen Velid Salih boylelikle su imay1
yapmus olmaktadir: “Zehebi ve Goldziher arasindaki etkilesim zincirine bir
halka daha eklemek lazim ki bunun da Emin el -H{li oldugu anlasiliyor.” 3
Arap diinyasinin Goldziher’in Almanca eserini 1944 yilinda, heniiz Ingiliz-
ceye terciime edilmesine 70 yil varken terciime etmesi® esere yonelik ilgiyi
kanitlamaktadir.

Goldziher’in kapsayici olmamas: ve Osmanl tefsir mirasin1 gérmezden
gelisi Diicane Ciindioglu tarafindan tenkit edilmistir. Ayni tutum Arap mii-
ellifler tarafindan da siirdiiriildiigii i¢in mesele, Arap milliyetciligi tartisma-
larina kadar uzanmistir. Fakat Arapga telif edilen biitiin eserlerin bu kap-
samda olmadigini hatirlatmak gerekir. Ornegin tefsiri alt1 asamaya ayiran Ib-
rahim Rufeyde Osmanli donemi miifessirlerinden Sivasi'ye (6. 860/1456) ve
Ebiissutid’a (6. 982/1574) yer vermistir.”

Andrew Rippin de Approaches to the History of the Interpretetation of Qur’an’a
yazdig1 mukaddimede buna deginir: “Goldziher tam tekmil ve kapsamli bir

lugatcilara gore tefsir, firka tefsirleri, tasavvufi tefsirler, felsefi tefsirler, rivayet ve dirayet yo-
niinden tefsirler, giiniimiizde tefsir hareketleri. bk. ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi (Ankara:
Fecr Yayinlari, 2010), 5-7.

3 Walid A. Saleh, “Preliminary Remarks on the Historiography of tafsir in Arabic: A History of

the Book Approach”, Journal of Qur’anic Studies 12 (2010), 7-10.

Saleh, “Preliminary Remarks”, 9-11.

Saleh, “Preliminary Remarks”, 11.

Saleh, “Preliminary Remarks”, 17.

Saleh, “Preliminary Remarks”, 13-14.

N N U

Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 24, Say1: 46 (2022)



426 | Ayse Uzun

calismaya niyetlenmedi.” Rippin’e gore onun ilgisi, tefsir malzemesindeki
egilimlerin genel bir taslagim cizmeye yonelikti. Bu maksatla ¢alismasinda
geleneksel, dogmatik, mistik, mezhebi ve modern egilimler seklinde alt1 bo-
liim olusturmustur.® Rippin, Goldziher’e ait bu tasnifteki dogmatik ve gele-
neksel’in Miisliimanlarin fefsir bi’l-me’siir ve tefsir bi’r-re’y arasindaki ayrimini
yansittigin diistiniir.®

Muhtemelen didaktik bir gaye gozetilerek hazirlanan ders kitaplarinda
ogrencilere dersi kolay kavratmak maksadiyla tefsir ¢esitleri, rivayet, dirayet,
isari, mezhebi seklinde kategorize edilmistir.'® Tefsir tiirlerini igeren literatiirii
inceledigimizde ise genellikle rivayet, dirayet, tasavvufi ve mezhebi seklinde
tasniflerle kargilagiriz. Ozellikle rivayet-dirayet seklindeki keskin tasniflerin
irca edilebilecegi bir koken arandiginda, Ibn Teymiyye’ye hatta Ibn Abbas’a
(6. 68/687-88) varan bir kaynak sorusturmasi yapmak miimkiindiir. Ibn Ab-
bas’a atfedilen bir rivayet bu bakimdan miithimdir. Tefsirin “sadece alimlerin
bildigi tefsir, Arap dilini bilmekle miimkiin olan tefsir, insanlarin bilmekten
miistagni kalamayacagi helal ve haram konularinda olan tefsir, Allah’tan
bagka kimsenin bilmesine imkan olmayan tefsir” seklinde Ibn Abbas tarafin-
dan dortlii bir tasnife tabi tutuldugunu gosteren rivayetin, ilerleyen siirec-
lerde tefsir tiirlerinin adlandirilmasinda, ad koyma asamasimin ilk evresini
olusturup olusturmadig1 yahut tasnif ¢abalarina ilham verip vermedigi so-
rusu sorulmalidir. Ibn Abbas’tan nakledilen bu rivayetin, dogrudan tefsir tiir-
lerine dair bir kisitmlandirma hedefi giitmedigi anlasilmaktadir. Boyle bir he-
deften daha ziyade, Kur’an’in muhatap nezdinde anlasilirhik diizeyini izah
eden bir tasnif denemesi vardir.'2 Dolayisiyla ibn Abbas’a izafe edilen s6z ko-
nusu ayrimin, Kur’an’mn muhataplari temel alinarak, onun igeriginin anlasil-
masina atifla olusturuldugu sdylenebilir. Oyleyse, tefsir tiirlerinin sinuflandi-
rilmasinda siklikla kullanilan “rivayet-dirayet” gibi kaynak merkezli veya
“isari-mezhebi” gibi tematik bir tasnif yerine muhatap-okur merkezli bir tas-
nif yapilmigtir. Demek ki erken donemde tefsire iligkin tasnifler, Kur’an'in tef-
sir edilmesini tetikleyen gayelerle paralel bir seyir izlemistir. Tefsirin ilk ¢ag-
larinda ilahi metni anlama ihtiyaci, muradullahi kegfetme ¢abasini belirleyen
en kuvvetli amagtir. Tefsirin heniiz teknik diizeyde mdistakil filolojik incele-
melere, kiraat tartismalarina, gramer izahlarma yogun bir sekilde dahil olma-
dig1 donemde, bilhassa sahabenin ¢aginda Kur’an ihtiya¢ miktarinca tefsir

8 Andrew Rippin, “Introduction”, Approaches to the History of the Interpretetation of Qur’an, ed.
Adrew Rippin (Oxford: Oxford University Press, 1988), 1.

9 Rippin, “Introduction”, 2.

10 Mesut Okumus, “Tefsir Tarihi Eserlerinin Didaktik A¢idan Degerlendirilmesi”, Tefsir Tarihi
Yazimi Sempozyumu, ed. Mustafa Karagoz (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2015), 275-292.

11 Ebii'l-Hasen Mukatil b. Siileyman b. Begir el-Ezdi el-Belhi, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, thk.
Ahmed Ferid (Beyrut: Darul-Kiitiibi’l-'Ilmiyye, 2003), 1/22.

12 Ismail Caligkan, Tefsir Tarihi (Ankara: Bilimsel Aragtirma Yayinlari, 2019), 53.
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ediliyordu. Kur’an’in ilk muhataplarinin vahyi anlama ihtiyaci merkezi bir
oneme sahipti. Iste o donemde yapilan tasnif de bu dogrultuda olmasi baki-
mindan donemin sartlariyla olduk¢a uyumlu goriinmektedir.

Her tasnif ¢cabasinin, onu temsil eden bir zihniyet {izerine temellenmesi ve
oznel nitelikler tasimasi gayet anlagilir bir durumdur. Goldziher, Zehebi ve
Cerrahoglu'nun kismen ayr izlekte seyreden tasnifi de buna dahildir. Bu tig
isim arasindaki zincirleme etkilesim, tasnifte intihal mi var sorusuna zemin
hazirladigi kadar ad: gegen miielliflerin tefsir tarihine dair ayni 6nermelerden
hareket edip etmediklerini de merak konusu yapar. Bu kapsamda ii¢ miiellif
arasindaki iliskiyi inceleyen aragtirmalarda tekrar olgusuna ve tefsir tarihi ya-
ziminda Osmanl tefsir mirasinin goz ardi edilmesi hasebiyle kopuk halka na-
zariyesine deginilmistir. > Ancak s6z konusu ¢alismalarda mezkiir etkinin da-
yandig1 temele dair bir incelemeye rastlanmamustir. Tefsir tiirlerinin tasnifiyle
alakali tartismalarin odagina Goldziher muhkem bir sekilde oturtulmustur.
Fakat tasnif tartismasiyla alakali goriis beyan eden Goldziher disinda baska
isimlere pek atif yapilmamustir. Ornegin John Wansbrough'un Islam tefsir ge-
lenegindeki tefsir tiirlerinin esasinda Yahudi tefsir mirasindan -en iyi ifade-
siyle- esinlenmis hatta asirilmis oldugu yoniindeki telmihleri bu kapsamda
pek dikkat ¢cekmemistir. Goldziher’in tasnifiyle Wansbrough’unki arasinda
bir irtibat var midir? Her iki tasnifin oturdugu zihinsel temeller birbiriyle 6r-
tiisiir mii? Belki akademik titizlikten uzaklagsma sayilabilecek yahut tam ter-
sine psiko-sosyal tarih ¢oziimlemesi kabilinden goriilebilecek bir tutumdur
ama kismen niyet okuma pahasina da olsa Goldziher'in Yahudi kimligini de
tartismaya dahil ettigimizde nasil bir netice bizi bekler? Ayrica Wansbro-
ugh’un tefsir tiirlerine dair tezi miidellel midir? Bu noktada Andrew Rip-
pin’in (6. 2016) su hatirlatmasini hesaba katmak isabetli olacaktir: “Son 20
yilda, Nabia Abbott (6. 1981), Fuat Sezgin (6. 2018) ve John Wansbrough harig
Goldziher’in tasnifine cevap mahiyetinde alternatif iiretilmemistir.” 14

Esinlenme, ilham alma, etkilesim, taklit ve bire bir kopyalama gibi farkl
ifade bicimleriyle anlatilan olgunun baska 6rnekleri var midir? Tk etapta bu
sorularla merakimi kamgilayan arastirma konusu neticede beni tefsir tiirle-
rine dair koken sorusturmasindan baslayarak kiiltiirleraras: etkilesimin bagka
orneklerini incelemeye gotiirdii. Bir bakima, Islam tefsir gelenegindeki ri-
vayet, dirayet ve ahkam gibi tefsir tiirlerinin Yahudi tefsir geleneginin golge-
sinde sekillendigi iddiasinin tahliline yogunlagtim. Islam tefsir geleneginin ve
Kutsal Kitap tefsirinin tesekkiiliinii tarihsel siirece yogunlasarak ele aldim.
Wansbrough'un tezine reddiye mahiyetinde kars1 argiimanlarla yaziy1 des-

13 Ciindioglu, “Cagdas Tefsir Tarihi Tasavvuru'nun Kayip Halkas1”, 64-72.
14 Rippin, “Introduction”, 2.
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teklemeye calistim. Nihayetinde geldigim nokta, etkilesim tarihinin bir kesi-
tini, tefsir tarihinin bir meselesiyle irtibatlandirarak ele alma noktasinda elve-
risli bir zemin sagladi.

2. Tasnif Tartismalarinda Koken Arayis1 Problemi

Tasniflerin orijinalligi hususundaki 1srar belgeye, veriye ve arkeolojik kanita
dayandig1 zaman muteberdir. Aksi halde bu durum, duygusal saiklerin tetik-
lemesinin mahsulii olarak okunabilir. S6z konusu tasniflerin bir bagka kiiltiir-
den esinlenme yoluyla yahut dogrudan alinmak suretiyle sekillenmis oldu-
gunu varsaydigimizda; bunu kiiltiirlerarasi intihal olarak m1 adlandirmak ge-
rekir? Yoksa bilimin yolunun terakiimden ge¢mesi hasebiyle zaten isin doga-
sma uygun bir bigcimde cereyan ettigini mi kabullenmek gerekir? Mesela
Bir(ini'nin (6. 453/1061) Araplarin paganist donemlerinde iglettikleri nesi uy-
gulamasina dair yorumu, kiiltiirleraras: etkilesimin garpici bir 6rnegini sunar.
Bir(inl'ye gore Araplarin hacilara ticarl malzemeleri pazarlayabilmeleri igin
hac takviminde degisiklik yapmalar1 gerekiyordu. Aylarin yerini degistir-
meye dayanan sistemi ise hicretten yaklasik 200 yiizyil kadar énce komsular:
olan Yahudilerden 6grenmislerdi. !> Bu 6rnek, tefsir tiirleri tartismasina iligkin
dogrudan bir sey sdylemiyor olsa da toplumlarin sosyal ve kiiltiirel tarihle-
rindeki etkilesimin -kimi zaman- mekan birlikteligi {izerinden temin edildigi
noktasinda veri saglar.

Tefsirlerin tasnifinde rivayet ve dirayet kavramlari belirgin bir neme sa-
hiptir. Bu kavramlarin Islam tefsir mirasinda ilk kez kullanildig1 zamanin tes-
piti, intihal tartismalarina 1sik tutmasi bakimindan kayda degerdir. Hikmet
Kogyigit'in rivayet ve dirayet kavramlarinin kullanimina dair yaptig: arastir-
masinda ulastig1 neticeler sdyledir: “Sa’lebi” (6. 427/1035) kendi dénemine ka-
dar olan tefsir caligmalarini degerlendirirken dirdyet, tenkid, rivayet ve na-
kille yapilan calismalardan bahsetmistir.” Kogyigit bu anlatidan hareketle
Sa’lebi’nin rivayet ve dirayet kavramlarini -¢ok net bir bicimde olmasa da- ilk
kullanan miifessir oldugu sonucuna varir. 6 Mevcut tasnifler hakkinda derli
toplu bilgiler sunan Kogyigit, rivayet-dirayet kavramlarinin sarahaten ilk kez
kullanimmin Kafiyeci'ye (6. 879/1474) ait oldugunu tespit etmistir.'” Deh-
levi'nin (6. 1176/1762) dogrudan miifessirleri tasnif ettigini sdyleyen Kogyigit,
bu siniflandirmada bir orijinallik gdrmez. Zira bahsi gegen tasnifte, Zerkesi ve

15 Michael Bonner, ““Time Has Come Full Circle’: Markets, Fairs And The Calendar In Arabia
Before Islam”, The Islamic Scholarly Tradition -Studies in History, Law, and Thought in Honor of
Professor Michael Allan Cook-, ed. Asad Q. Ahmed vd. (Leiden-Boston: Brill, 2011), 21-22;
Ebii'r-Reyhan Muhammed b. Ahmed el-Birtin, el-Asérii I-bakiye ani’l-kuriini’l-hdliye (Kahire:
Mektebetii’s-Sekafeti’d-Diniyye, 2008), 74-75.

16 Hikmet Kogyigit, “Tefsirlerin Siniflandirilmasi Meselesi”, Harran Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi 19/31 (Ocak-Haziran 2014), 49-50.

17 Kogyigit, “Tefsirlerin Sinuflandirilmasi Meselesi”, 50.
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Suyuti’den yararlanmistir. Dehlevi'nin tasnifinde, eserlerin igerik ve iislup
degerlendirmesi {izerinden bir smiflandirma yoktur. Bunun yerine Dehlevi,
muhaddislerin tefsiri, miitekellimlerin tefsiri, fikih ustlciilerinin tefsiri, na-
hivci dil alimlerinin tefsiri, edebiyatcilarin tefsiri, mahir kurranin tefsiri ve su-
filerin tefsiri'® seklinde miielliflerin yetkinlik alanin1 merkeze almaktadir.

S6z konusu kavramlarin kullanima {izerine mesai harcayan arastirmacilar-
dan biri de Velid Salih’tir. Gelenekte siklikla kullanilan tefsir bi'l-me’str ye-
rine Emin el-H{li'nin tefsirii’'r-rivaye kavramsallastirmasina dikkat ¢eken Ve-
lid Salih, onun erken dénem tefsirinin otantik olmadig1 tezini ispatlama ¢aba-
sina isaret eder.’ Kavram tarihi sorusturmasi yapan Velid Salih, 1940 yilin-
dan once tefsir bi’l-me’s{ir ibaresinin analitik bir kavram olarak yerli ilim diin-
yasinda (indigenous scholarship) kullamilmadigini tespit etmistir. Ona gore
tefsir bi’l-ilm kullanimi vardir ama tefsir bi'l-me’stir kullanimi yoktur.2
Suy{itl'nin eserini ed-Diirrii’l-Mensilr fi't-tefsir bi’l-me’siir diye isimlendirdigini
gormezden gelmeyen Salih, bunu kavramin analitik diizeyde kullanimina
dahil etmez.?! Ezher, miifredatin1 yenileme ihtiyact duyup mensuplarindan
Abdiilazim Ziirkani'ye (6. 1367/1948) Kur’an ilimleri kitab1 yazmay1 siparis
edince, Mendhilii’l-‘irfin adli eserde tefsir bi'l-me’stir kavrami analitik bir
formda kullanilmistir. Ziirkani tefsirin taksimi meselesini tartistig1 kitabinda
tiglii bir tasnif sunar: “Tefsir bi'l-me’stir diye de adlandirilan tefsir bi'r-rivaye,
tefsir bi'r-re’y diye adlandirilan tefsir bi’d-diraye ve isari tefsir.”2? Goldzi-
her’in Ali Hasan Abdiilkadir tarafindan 1944’te basilan ve Goldziher'in Al-
manca “traditionelle Koranauslegung” terimine atifta bulunmak icin et-tefsir
bi'lme’str terimini kullanan ilk eksik gevirisi de goz oniine alindiginda, Ze-
hebi'nin hemen 6ncesindeki bir zaman diliminde kavramin yaygmlastigin
anliyoruz.?

Velid Salih’e gore tefsir literatiiriinii biitiinciil-kapsamli olmas1 hasebiyle
icerik merkezli bir tasnife tabi tutmak uygun degildir. Ona gore Taberi (6.
310/923) sonras siireci islev bakimindan tice ayirmak makul bir tasniftir: An-
siklopedik tefsirler, bunlardan sonra gelisen medrese tarz tefsirler ve hasiye
turlindeki ¢aligmalar.2*

Tefsirin fonksiyonelligi bakimindan Velid Salih’in yaptig: tasnif carpicidir.
Biitiin tefsir materyalini medrese ve ansiklopedik seklinde ikiye ayiran Sa-
lih'in bu tasnifi islev odakli bir tasnif olsa da nihai tahlilde tefsirlerin vasifla-

18 Kogyigit, “Tefsirlerin Simiflandirilmas1 Meselesi”, 57.
19 Saleh, “Preliminary Remarks”, 12.

20 Saleh, “Preliminary Remarks”, 31.

21 Saleh, “Preliminary Remarks”, 32.

22 Saleh, “Preliminary Remarks”, 34-35.

23 Saleh, “Preliminary Remarks”, 35.

24 Saleh, “Preliminary Remarks”, 20-21.
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rini1 goz oniinde bulundurur. Ona gore, toplumun siinni diisiincesinin otori-
tesini tahkim etme gorevini yerine getiren tefsirler ansiklopedik kisma girer.
Ansiklopedik tefsirlerin muhtasarlar1 yani medrese igin olanlarsa tartisma ve
miizakere i¢in oldukga islevsel ve kullanighdir.?>

Diyanet Islam Ansiklopedisi'nin “Tefsir” maddesinde kaynaklari ve yon-
temleri bakimindan tefsirler zikredilirken; rivayet, dirayet, isari, lugavi, mez-
hebi, ilmi, ictimai, konulu tefsir ve ahkam tefsirlerine yer verilmistir.2

Mubhatap kitlesini esas alarak eser vermek denildiginde tefsir alaninda
Vahidi (6. 468/1076) akla gelir. Onun basit-vasit-veciz [el-Basit fi tefsiri’l-Kur 'in,
el-Veciz fi tefsiri’l-kitibi’l- ‘aziz, el-Vasit fi tefsiri’l-Kur ani’l-mecid (el-Vasit beyne’'l-
makbiid ve’l-basit)] liclemesi seklindeki eserleri, okur kitlesinin diizeyini mer-
keze alarak hazirlanmistir. Karen Bauer, Vahidi’nin bu uygulamasinin benze-
rinin, antik Yunan’da egitim maksath var oldugunu iddia eder.?” Buradan ha-
reketle, Vahidi'nin antik Yunan kiiltiiriinden esinlenerek eser tiirlerini bigim-
lendirdigini iddia etmek tuhaf olmaz mi1? Anakronik bir tisluba biiriindiirerek
soracak olursak; Nisabur dogumlu ve hicri 468’te vefat eden Abbasi done-
minde yasayan, Kur’an ilimleri, tefsir ve Arap dili alaninda yetkinligiyle soh-
ret bulan, klasik usulde bir egitim alan ve muhtemel ilmi seyahatlerinin cog-
rafyasi Ciircan, Isfahan ve Bagdat'la sinirli olan miifessirin? antik Yunan mi-
rasina ait literatiiriin hangi kesitinden, hangi dil aracihgiyla istifade ettigini
net bir sekilde tespit etmek miimkiin miidiir? Bu soruya cevaben, Yunanca
Diisiince Arapga Kiiltiirtin miellifi Dimitri Gutas'mn doyurucu bilgilendirme-
leri -sarahaten olmasa da delaleten- engin bir tablo sunar. Onun arastirmala-
rina gore Bizans imparatorlugu ve Yakindogu’da mevcut biitiin din dis1 Yu-
nanca kitaplarin 8. yiizyilin ortasindan 10. yiizyilin sonuna kadar Arapcaya
cevrildigi bilgisi pek ¢ok kanit {izerinden teyit edilebilir.?’ Bir baska deyisle,
Yunanca-Arapga geviriler kanaliyla erken Abbasi toplumunun kiitiiphane-
sine dahil olan kaynaklar, o cagin miifessirlerinin erisim mesafesindedir. Ab-
basi doneminin alimi olan Vahidi'nin de bundan nasiplenebilecegi tahmin
edilebilir fakat miiellifin karsilastig1 eserlerin fihristini ¢ikaracak diizeyde bir
biyografi bilgisinden mahrum oldugumuza goére bu baglamda soylenecek

25 Walid A. Saleh, The Formation of the Classical Tafsir Tradition -The Qur'an Commentary of al-
Tha labt (d. 427/1035)- (Leiden: Brill, 2004), 16-17; Karen Bauer, “I Have Seen The People’s
Antipathy To This Knowledge’: The Muslim Exegete And His Audience, 5th/11th-7th/13th
Centuries”, The Islamic Scholarly Tradition -Studies in History, Law, and Thought in Honor of Pro-
fessor Michael Allan Cook-, ed. Asad Q. Ahmed vd. (Leiden-Boston: Brill, 2011), 294.

26 Abdulhamit Birigik, “Tefsir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erisim 22 Agustos
2022).

27 Bauer, “I Have Seen The People’s Antipathy To This Knowledge”, 296-297.

28 Abdurrahman Cetin, “Vahidi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erigim 10 Haziran
2022).

29 Dimitri Gutas, Yunanca Diigiince Arapg¢a Kiiltiir -Bagdat'ta Yunanca-Arapg¢a Ceviri Hareketi ve Er-
ken Abbasi Toplumu-, cev. Liitfii Simsek (istanbul: Kitap Yaymevi, 2015), 15.
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seyler tahminden Oteye gecmeyecektir. Tekrar esas meseleye donecek olur-
sak, biitiin bu anlatilanlarda vurgulanan tez sudur: Muttasil bir tecride tabi
tutulmadig1 miiddetce toplumlar, ticaret malzemelerinin degis tokusundan
kelime aligverislerine; kurucu metinlerin ana konularindan eser tiirlerine va-
rincaya kadar pek ¢ok alanda irtibat igindedir. Hal bdyle olunca, irtibatin ne-
ticesi olan etkilesimi tabil karsilamak gerekir. Bunu iistiinliik ve yenilgi denk-
leminde okumak yerine insanoglunun yeryiizii seriivenindeki giizergahi ola-
rak kabul etmek daha uygun olsa gerek.

Gorebildigimiz kadariyla mevcut tasnifler, rivayet, dirayet ve isarl gibi
isimlendirmelerin ortaya ¢ikis zamanina dair net kronolojik bir liste sunma-
dig1 gibi bu adlandirmalarin kaynagi meselesinde ipucu da vermez. Oyleyse
mevzuyu Wansbrough’un iddiasi {izerinden ele almak, tartismanin dinamik-
lerini gostermesi bakimindan makul olacaktir. “Homojen” seklinde vasfedi-
lemeyen tefsir literatiiriinii tislup ve islevsel kriterleri isleterek siniflandir-
may1 deneyen Wansbrough, haggadic, halakhic, masoretic, rhetorical ve alle-
gorical adli tasnifleri {iretmistir.30 Wansbrough bu kavramlarin Arapga karsi-
liklarini kullanmamuistir. Ger¢i onun Almanca, Latince ve Fransizca3! kelime-
leri terciime etmeme hususundaki keyfiligi géz oniinde bulundurulursa bu
da o kapsamda degerlendirilebilir.

3. Wansbrough'un Kur’an Tefsirlerine Yonelik Tasnifi

Wansbrough'un Quranic Studies kitabinin yeni baskisina 6énsoz yazan And-
rew Rippin, kitabin okunmasini zorlastiran dil kullanimina y&nelik sikayetini
Wansbrough'ya iletir. Bu sohbet esnasinda her ne kadar yazar saskin ve kiz-
gin olsa da3 kitabin sonuna eklenen s6zliik, bahsi gecen zorlugu telafi etmeye

30 John Wansbrough, Quranic Studies -Sources and Methods of Scriptural Interpretation-, gev. And-
rew Rippin (Amherst-New York: Prometheus Books, 2004), 119. Andrew Rippin’in bu eser-
deki katkisi ¢eviri, mukaddime yazimi ve genisletilmis notlardan olusur.

31 Wansbrough, Quranic Studies, 309-316.

32 Wansbrough, Quranic Studies, xiii.
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ikna oldugunun gostergesi olmalidir.? Iste bu sozliikte, haggadic3 kelime-
sine takdir edilen anlam soyle izah edilmistir: “Geleneksel Yahudi edebiyati-
nin, hahamlarin hayatlarindan ve Incil’deki anlatilar veya hikayeler {izerine
ayrintili incelemelerden olusan ve bu nedenle, kutsal metnin herhangi bir ge-
leneksel vaazina, vaaz yorumuna atifta bulunan kismi”3 Wansbrough'ya
gore haggadic tefsirlerin {i¢ 6zelligi sunlardir: Anekdot, Peygamber’den gelen
rivayet ve miiphem ifadelerin tespiti.?¢ Wansbrough, Mukatil b. Stileyman (6.
150/767), Kelbi (6. 146/763) ve Siifyan es-Sevri'nin (6. 161/768) tefsirlerini, Ibn
Ishak’m (6. 151/768) Siyer'ini ve Buhari’yi (6. 256/870) -Kitabii't-Tefsir dze-
linde- bu tiir tefsirler arasinda degerlendirmektedir.?” Wansbrough'nun yak-
lagimi iki agidan problemlidir. Oncelikle séz konusu tanim, rivayet tefsirini
karsilamiyor. Nitekim rivayet tefsirinde kullanilan malzeme bundan ¢ok
daha fazlasidir. Ikinci olarak ise haggadic tefsir kapsamina dahil ettigi eserler,
rivayetten ve anekdottan ibaret degildir. Ornegin Mukatil'in tefsirinde leksi-
kografik (sozliikbilimsel) bilgiyle karsilasiriz.3 Hatta salt nakil aktarimi gibi
bir sdylem bir yana, Omer Tiirker giiniimiize ulasan ilk tam tefsirin miifessiri

33 Kitapta Almanca, Arapga, Latince ve Ibranice kelime ve hatta ciimlelerin terciimesiz sekilde
verilmesi, Wansbrough'un okunmasim zorlastiran dil zorlugu arasinda sayilabilir. bk.
Wansbrough, Quranic Studies, 126, 134, 136, 162, 167. Eger zihin okuma kabilinden goriil-
mezse, miiellifin farkli dillerde yetkinligine delalet eden bu iislubundan adeta “kitabimi oku-
mak i¢in dilsel agidan su diizeyde olmalisiniz” imasi seziliyor. Wansbrough'un yazdig: met-
nin arasinda kullandig1 mubhtelif dillerden kelimeler onun yazisinda tislup problemi dogur-
mustur. Wansbrough'un dil kullanimina yonelik tenkitler hakkinda bk. Merve Akgiin,
Kur’an Tarihinde Revizyonist Oryantalistler: John Wansbrough, Christoph Luxenberg ve Gerd-R.
Puin (istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2020), 40;
Senol Cakmak, Kur'an’a Oryantalist Yaklasimlar: John Wansbrough Ornegi (Elazig: Firat Univer-
sitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2016), 34.

34 Wansbrough'nun tefsirin tasnifiyle alakali diisiinceleriyle tefsirin muhtevasiyla alakal dii-
siinceleri benzerlik gosterir. Ornegin Mukatil'in tefsirindeki anlatinin Yahudi doktrininden
alindigini hatta bunun polemik séyleminin ¢ok primitif bir diizeyini yansittigini soyler. bk.
Wansbrough, Quranic Studies, 125. Bununla birlikte onun ana ilgisinin Kur’an metnindeki
“biblical” unsurlardan ziyade tefsirde kullarulan malzeme ve metoda yogunlastigini sdyle-
mekte yarar var. bk. Wansbrough, Quranic Studies, 134.

35 Wansbrough, Quranic Studies, 311.

36 Wansbrough, Quranic Studies,141.

37 Cakmak, Kur'an’a Oryantalist Yaklagimlar, 77, Wansbrough, Quranic Studies, 122-181. Ancak
miiellif, Buhari ve haggadistler arasindaki temel farkin isnad oldugunu vurgular. bk.
Wansbrough, Quranic Studies, 181.

38 Kees Versteegh, “Foreword”, Arabic-English Dictionary of Our’anic Usage, nsr. al-Said M. Ba-
dawi - Muhammad Abdel Haleem (Leiden-Boston: Brill, 2008), viii.
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Mukatil b. Siileyman’in malumatfurus bir vaizin ¢ok 6tesinde bilgi teorisi ge-
ligtiren kimligini vurgular.? Mukatil b. Siileyman ve tefsirine dair makale-
sinde M. Suat Mertoglu ise Mukatil'i “tefsirde sadece rivayeti degil, ayn1 za-
manda dirayeti de kullanan ilk miifessirlerden biri” seklinde tanitir.*

Mukatil'in tefsirinde metin ve yorumun i¢ ige gectigini*! sdyleyen
Wansbrough, bu tiir kisa izahlarin haggadic tiiriindeki tefsirlerde uygulandi-
gin1 soylemektedir.# Bununla birlikte kisa izahlarin halakhic ve masoretic tef-
sirlerde, metinsel ve hukuki probleme ¢6ziim iiretme maksadi bakimindan
daha semereli olabilecegini diisiinmektedir.* Wansbrough'nun tefsir tiirleri
meselesinde kafa karisikligi* yazdigi metne yansimistir. Ornegin haggadic
tefsirlerinin tipik 6zellikleri arasinda niizul sebepleri rivayetlerinin ve siir se-
vahitlerinin bulunmadigini sdylerken ve iistelik bunu Mukatil tefsiri {izerin-
den somutlastirma ¢abasina girismisken ayni kitabin bir baska paragrafinda
bunun aksini sdyler. Haggadic tefsirlerde niizul sebebi bilgisinin degerinin
anekdot kabilinden oldugunu, “arkaplan saglamak ve yerel rengi vermek”
maksad: oldugunu soyler. Ona gore haggadic tefsirlerde vahiy kronolojisi
olusturmaya yarayan niizul sebebi rivayetleri bulunmaz.% Bunu ilk aktari-
mindaki iddiasinin ilerleyen sayfalarda tashih edildigi seklinde diistinebiliriz.
Zira miiellifin haggadic kapsamina aldig1 Mukatil tefsirinde niizul sebebi ri-
vayetlerine yer verilmigtir.4

Wansbrough'un tefsirlerle alakali begli kategorisinde ahkam tefsirine te-
kabiil eden bir konuma yerlestirdigi “halakhic” kavramidir. Yahudi hukuk
gelenegini tanimlayan bir tabiri kullanan Wansbrough’un bilingli bir se¢imde
bulundugu arastirmalarda dile getirilmistir.#” Halachic kavramini “Yahudi
hukuk literatiirii ve dolayisiyla kutsal metinlerin herhangi bir geleneksel ya-
sal yorumuna yapilan atif”* seklinde agiklar.

39 Omer Tiirker, Erken Dénem Tefsirlerinde Tevil Sorunu -Mukatil b. Siileyman’dan Hareketle Bir
Inceleme- (Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2017), 121.

40 M. Suat Mertoglu, “Mukatil b. Siileyman ve Tefsire Dair Eserlerinin Klasik Dénemdeki Te-
daviilii”, Divdn Disiplinlerarast Calismalar Dergisi 26/50 (2021), 190.

41 Wansbrough, Quranic Studies, 127.

42 Wansbrough, Quranic Studies, 129.

43 Wansbrough, Quranic Studies, 130.

44 Ennazik ifadesiyle kafa karigiklig1 denilebilir. Eger metin igerisindeki tutarsizligi okurun fark
etmeyecegini diisiinen ve bir bakima okuru hafife alan iistenci bir yaklasimdan kaynaklan-
miyorsa; sdz konusu hata, zithul eseri olarak goriilebilir. Uglincii bir ihtimal olarak da
Wansbrough'un ortaya attif1 tezin ciizligina isaret sayilabilir.

45 Wansbrough, Quranic Studies, 141.

46 Sekh Ali Nur, Mukitil b. Siileyman ve Viahidi'nin Esbab-1 Niizill Rivayetlerinin Mukayesesi (Istan-
bul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2022), 30-116.

47 Brannon Wheeler, “Quran and Muslim Exegesis as a Source for the Bible and Ancient His-
tory”, The Convergence of Judaism and Islam - Religious, Scientific, and Cultural Dimensions-, ed.
Michael M. Laskier vd. (Gainesville: University Press of Florida, 2011), 24.

48 Wansbrough, Quranic Studies, 311.
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Wansbrough, halakhistlerin tefsir geleneklerini kullanmalarinin ahkam,
ihtilaf ve nesh gibi konularda tefsir literatiiriinde goriilebildigini soyler.+
Ahkam yerine parantez i¢inde “halakhot” ifadesini kullanmaktaki 1srar1* ve
“Muslim halakhic exegesis”5! ifadesine yer vermesi de miiellifin kavram kul-
laniminda rastgele hareket etmedigine bilakis bile isteye bu tutumunu stir-
diirdiigiine isaret edebilir.

Vahiy ortaminin tasvirinin, haggadic tefsirlerde gelismeyip halakhic tef-
sirlerde gelisen bir konu% oldugunu iddia eden yazar, Kelbi'nin bu hususta
bir istisna sayilabilecegine isaret eder.> Sik sik istisna kayd1 diismesi esasinda
onun yaptig tefsir tiirleri kategorisinin bulanik bir manzara igerdigini goste-
riyor.

Masoretic kavrami, “altinci ylizyildan onuncu ytiizyila kadar Masoretler
tarafindan Eski Ahid’e diisiilen elestirel notlar ve serhler”>* seklinde agiklanir.
Ona gore Kur’an’in masoretik tefsiri (Quranic Masorah) leksikolojik izah, gra-
mer analizi ve ittifak edilen kiraatleri igerir.5 Senol Cakmak, Wansbrough'un
masoretic tefsirlerden bahsederken nesh nazariyesinin ¢ikmazligina isaret et-
mek maksadiyla 12. ytizyil miiellifi Maimonides’e (6. 601/1204) atif yaparken
anakronizme diistiiglinii soyler.%

Wansbrouhg'un tefsir tiirleriyle alakali bu isimlendirmelerde 1srar edisi
sadece dil kullaninmindaki keyfilikle ve 6zensizlikle gegistirilebilecek bir du-
rum olmamalidir. Clinkii onun muhkem, miitegabih, tefsir, tevil, ulem3, irab,
isnad, tabakat ve ustlii fikh gibi kelimeleri kullanirken bunlara Kutsal Kitap
literatiirlinden karsiliklar 6nermemesi diistinduriictidir.””

4. Wansbrough’un iddasinin Tahlili ve Etkilesim Meselesi

Wansbrough, Taberi oncesi tefsir kitaplarini beg baglikta kategorize eder.
Bunlar rivayet (haggadic), fikhi (halakhic), dilbilimsel (masoretic), icazi (rhe-
torical) ve isari (allegorical) tefsirlerdir. Ona gore bu siralama kendi igerisinde
bir kronoloji de barindirir. Bir baska deyisle tefsir tiirlerinin tesekkiilii, bu s1-
ralama-dizilim dogrultusunda olmustur.’ Fakat kronolojik akisa dair bu id-

49 Wansbrough, Quranic Studies, 183.

50 Wansbrough, Quranic Studies, 195.

51 Wansbrough, Quranic Studies, 201.

52 Wansbrough, Quranic Studies, 141.

53 Wansbrough, Quranic Studies, 142.

54 Wansbrough, Quranic Studies, 312.

55 Wansbrough, Quranic Studies, 202.

56 Wansbrough, Quranic Studies, 201; Cakmak, Kur’an’a Oryantalist Yaklagimlar, 75.

57 Wansbrough, Quranic Studies, 153-158.

58 Yasar Colak, Bati'da Islam Tarihinin Erken Donemine Iliskin Farkl: Metodolojik Yaklagimlar: John
Wansbrough, Michael Cook - Patricia Crone ve Lawrence I. Conrad Ornegi (Samsun: Ondokuz Ma-
yis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2007), 86.
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dia baz1 problemler icermesi bakimindan iizerinde durulmaya degerdir. On-
celikle bu kronolojik akisin tarihlendirmesi okura sunulmamistir. Miiellif,
haggadic tefsirin ne zaman baslay1p bittigi hususunda bilgilendirme yapmaz.
Ote yandan, Kur’an tefsirinin normatif disiplin statiisiine ulagtig1, miifessirin
arzu ettigi ve amacina en uygun unsurlari secip aldig1 ve bu malzemeyi dii-
zenlemekte 6zgiir oldugu bir siiregten bahseder. Zemahseri'nin (6. 538/1144)
tefsirine haggadic, halakhic ve masoretic tiplerin metotlarini ve sonuglarinm
igermesi bakimindan bu siirecin {iriinii olarak atif yapar.® Bundan yola ¢ika-
rak Wansbrough'un tefsir tiirlerine atfettigi vasiflarla 6zdeslestiremedigi
eserlerden bahsederken tutarsizhigini saklayamadigini sylemekte sakinca ol-
masa gerek.

Ote yandan tefsir tiirlerinin tesekkiiliindeki kronoloji iddiast pek ok yon-
den tenkide agiktir. Yazar haggadic tefsiri hicri {i¢iincii asra konumlandirir
ancak Mukatil'in Tefsirii'l-hamsi mi’e dye mine’l-Kur’'dn adli eseri hicri ikinci
asra aittir. Dolayisiyla iddia edilen kronolojinin isledigi pek sdylenemez. Fa-
kat onun Mukatil’in en erken hicri {iciincii asrin basindan 6teye gitmedigi yo-
niindeki beyani goz oniinde bulundurulursa® kendi iginde kism1 bir tutarlilik
sergiledigi diistintilebilir. Fakat bu tutumunu her 6rnekte stirdiirememistir.
Mesela Safii'nin (6. 204/820) Ahkdmii’l-Kur dn®’1n1 halakhic tefsir kapsaminda
sayarken® de kendi zihninde kurguladig kronolojiyi ihmal eder. “Kronolojik
tesekkiil” meselesinde miiellifin tutarli olmadigina isaret eden verilerden biri
de masoretic ile haggadic’in eg zamanl tesekkiiliine dair soylemidir.®

Wansbrough'un tefsir tiirlerinin olusumunun kronolojik bir seyir izledigi
iddias1 hakkinda Karen Bauer, onun tutarsizligini asikar ederek soyle der:
“Wansbrough bu tezi icin yeterli diizeyde kamt sunamadi. Onun kronolojik
dizimine gore haggadic’'ten sonra halakhic gelmeli. Fakat Mukatil'in ahkam
tefsirini, rivayet tefsirinden sonra yazdigina dair bir veri elimizde yoktur.”
Kees Versteegh’in de siklikla temas ettigi {izere dilbilimsel tefsir-sozliikbilim-
sel tefsir erken donemlerde, Mukatil'in ¢aginda neset etmistir. Dolayisiyla
Wansbrough'un tefsir gesitlerinin tesekkiiliine dair kronolojik iddias1 yine ci-
liz kalmaktadir. Wansbrough’un gézden kagirdig1 noktalara 6rnek olarak su

59 Wansbrough, Quranic Studies, 139.

60 Wansbrough, Quranic Studies, 146, 170.

61 Wansbrough, Quranic Studies, 209.

62 Bu eserin Safii'ye aidiyeti konusundaki tartismalar igin bk. Bilal Aybakan, “Safii”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erisim 22 Agustos 2022).

63 Wansbrough, Quranic Studies, 151.

64 Wansbrough, Quranic Studies, 146.
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da verilebilir: Ona gore sebeb-i niiz{l rivayetleri halakhic yani ahkam tefsir-
lerinin karakteristigidir. Oysa onun kronolojik diziminde bir 6nceki sirada
olan haggadic tefsir kisminda da niiz{il sebebi rivayetleri kullanilmistir.
Wansbrough’un iddias1 bircok yénden elestiriye aciktir. Oncelikle Yahudi
tefsir {irlinlerinin, Kur’an tefsirlerini etkiledigi iddias:1 y{izeysel bir tezdir. Bu-
nun kanitlanmasi i¢in aralarinda etkilesim iliskisi kurulan eserlerin verilmesi
gerekir. Etkilesimin cereyan ettigi dilin gosterilmesi ve kronolojik bir harita-
landirmanin yapilmasi da beklenir. Hatta Islam tefsir mirasmin ilk iiriinlerini
telif edenlerin bildikleri dillere varincaya kadar bir nevi akademik 6zgec¢mis
bilgileriyle s6z konusu iddianin tutarliligi saglanmaya c¢alisilir. Fakat
Wansbrough'nun tezini giliclendirmek i¢cin bu tiirden argiimanlara bagvurma-
masi, onun iddiasinin zayifligini ortaya koyar. Etkilesimin gerceklestigi dilin
tespiti meselesi bile bu konuyu tartismak i¢in uygun bir zemin sayilabilir. Eli-
mizdeki verilere gore ilk sistemli tam tefsirin miielifi Mukatil b. Siileyman’in
Arapca tefsirini yazarken iislup ve muhteva bakimindan etkilendigi bir Tev-
rat miifessiri aramamiz gerekecek. Mukatil'in kitap yazacak diizeyde bildigi
dillerin tespiti miistakil bir arastirmay1 gerektirir. En azindan eser yazdig dil-
den yani Arapga tlizerinden bir etkilesim iddiasim teyit eden veya imkansiz-
lagtiran bir deneme yapmak miimkiindiir. Bunun i¢in bazi varsayimlarda bu-
lunmamiz gerekecek. Ornegin Mukatil'in sadece Arapca bildigini farz eder-
sek bu durumda onun yararlanacagi Tevrat tefsirlerinin de Arapca veya
Arapgaya terciime edilmis olmasi gerekir. Ahd-i Atik’in Arapgada ilk tam tef-
siri Ebii’l-Ferec Abdullah b. Tayyib (6. 435/1043) tarafindan yapildig1 bilin-
mektedir. Arastirmalara gore bu eser Siiryanice yazan miielliflerden beslen-
migstir.% Bat1'da Abulpharagius Abdalla Benattibus adiyla taninan, Bagdat'ta
yasayan Ibnii’t-Tayyib’in Siiryanice ve Grekge bildigi ve 60’a yakin eserinin
cogunu Arapga yazdig: tespit edilmistir.”” Demek oluyor ki Mukatil’in vefa-
tindan yaklasik {i¢ asir sonra telif edilen ilk tam Ahd-i Atik tefsirinden istifade
etmesi veya bunlarla etkilesime girmesi zaman bakimindan imkéansizdir. Oy-
leyse etkilesimin yonii iizerinde yeniden diisiinmekte fayda var. Wansbro-
ugh’un iddiasin1 adim adim tahlil etmek yararl olacaktir. Sayet, onun iddia
ettigi {izere Islam tefsir kiilliyatinda rivayet ve dirayet tefsirleri, Yahudi tefsir
mirasinin izinde sekillendiyse her iki gelenegin tefsir iiriinlerinin ortaya ¢ikis
zamanlarin tespit etmek isabetli olacaktir. Wansbrough'un haggadic ve ha-
lakhic kavramsallastirmasi {izerinden ortaya attig1 iddianin gegerli yahut batil

65 Karen Bauer (ed.), Aims, Methods and Contexts of Qur’anic Exegesis (2nd/8th — 9th/15th) (New
York: Oxford University Press, 2013), 5-6.

66 Samir Khalil Samir, “Christian Arabic Literature in the Abbasid Period”, Religion, Learning
and Science in the Abbasid Period, ed. M. ]. L. Young vd. (Cambridge: Cambridge University
Press, 1990), 447.

67 Mahmut Kaya, “Ibniit-Tayyib”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erisim 29 Temmuz
2022).

Journal of Sakarya University Faculty of Theology, Volume: 24, Issue: 46 (2022)



John Wansbrough’un Kur’an Tefsirlerinin Tasnifine Yonelik Yaklasimimin
Koken Iddialar1 Baglaminda incelenmesi | 437

olup olmamasi icin su soruya cevap vermek gerekir: Tevrat tefsir geleneginin
olusum seyri ile Islam tefsir mirasinin seriiveni arasinda paralellik var midir?

Tevrat tefsirinin gelisim asamalarina bakildiginda; Ahd-i Atik’i Arapcaya
ceviren, gramer alaninda yetkin bir isim, sozliikbilimci, miifessir ve Ahd-i
Atik miitercimi Saadya Gaon b. Y{suf el-Feyy(m1 (6. miladi 942)% ile basla-
yan bir siire¢ karsimiza ¢ikar. Tevrat tefsirinde, Pesat Donemi olarak adlandi-
rilan siireg, Ibranicenin gramer esaslari ile sistematik bir sekilde galisilip tef-
sirde kullanilmaya baslandigi, gramer ve etimoloji ¢alismalarini iceren soz-
litkklerin hazirlandi1g1 donem® olarak nitelenir. Saadya Gaon'un 882-942 yillar
arasinda yasadig1” hatirlanirsa, bu siirecin Kur’an tefsirlerinin seriiveniyle
mukayesesi rahatlikla yapilabilir. Mecdzii'l-Kur'én, Me’dnii’l-Kur’dn, ['rabii’l-
Kur’an, Kitdbii’l-’Ayn, el-Kitdb gibi gramer ve sozliik igerikli ¢calismalarin or-
taya cikis tarihine baktigimizda bunlarin Taberi oncesi siirece konumlandik-
larmni goriiriiz. Dolayisiyla burada bir etkilesimden bahsedilecekse, bu etkile-
simdeki giiglii unsurun Islam kiiltiir {iriinleri oldugu sdylenebilir. Oyleyse
Wansbrough'un iddiasin: tersine g¢evirerek su soruyu sormak isabetli-makul
olabilir: Mademki Islam tefsir mirasinin olusumu digerine nispetle kronolojik
akista daha 6nceki bir zaman dilimine denk diisiiyor. Oyleyse Yahudi gelene-
gindeki “geleneksel dort tefsir metodu ya da dort katmanli tefsir metodu olan
pesat, remez, deras ve sod olarak adlandirilan ve sirasiyla literal, alegorik,
menkibevi ve batini tefsire tekabiil eden tefsir metotlara”?! bir koken araya-
cak olursak, neden Islam tefsir iiriinlerini ya da cografi, ticari ve kiiltiirel bag-
larin getirisi olarak Fars ve Hind’de {iretilen kutsal kitap tefsirlerini referans
vermeyelim!

Burada iizerinde durmamiz gereken 6nemli bir nokta sudur: Tevrat tefsir
gelenegindeki tiirlerle Islam tefsir gelenegindeki tiirler arasinda mutlak bir
etkilesim iliskisinden bahsedilemez. Aksine, bunun olmadigini kanitlayan ve-
riler mevcuttur. Ornegin, Tevrat tefsir geleneginde “Biiyiik Kutsal yazilar an-
laminda kullanilan Mikraot gdolot tiirii tefsir edisyonlarinda, harekelendiril-
mis Tanah metninin yan sira masoretik notlar, Targum ve kronolojik sira ile
verilen tefsir metinlerinden””? bahsedilir. Demek ki orta ¢ag Tevrat tefsirle-
rinde kronolojik tefsir ¢abasindan s6z edilebilir. Sayet mutlak etkilesim ol-

68 Paul B. Fenton, “Judaeo-Arabic Literature” Religion, Learning and Science in the Abbasid Period,
ed. M. J. L. Young vd. (Cambridge: Cambridge University Press, 1990), 466.

69 Biisra Sahin, Tevrat Tefsir Gelenegi: Ramban (Nahmanides) Ornegi (Ankara: Ankara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2021), 15.

70 Omer Faruk Harman, “Said b. Y@isuf FeyyQimi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Eri-
sim 22 Agustos 2022).

71 Sahin, Tevrat Tefsir Gelenegi, 17.

72 Sahin, Tevrat Tefsir Gelenegi, 17.
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sayds; Islam diinyasinda kronolojik tefsirlerin ortaya cikisi oldukga geg bir do-
neme rastlamazdi. Ustelik bilgi aligverisinin kolaylastig1 bir siirecte bundan
bahsetmek anlamsiz olurdu.

Etki tartismalarina bir bagka boyut da Hristiyan yorum geleneginden dahil
olur; Yahudi tefsir gelenegindeki dortlii sistemin ilham kaynagmin aslinda
Hristiyanlarin dortlii yorum sistemi oldugu iddiasi zikredilir. Dolayisiyla pe-
sat, remez, deras ve sod ile Hristiyan tefsir teorisinde yer alan littera, allegoria,
tropologia ve anagoge arasinda irtibat olup olmadig sorgulanir.”

Tevrat tefsir tarihine baktigimizda sunu goriiriiz: Yahudi alimler Miislii-
man devletlerin egemenliginde yasadiklar: siirece kadar Tevrat'in ayet ayet
tefsirini yapmamuistir. “I. Geonim doénemine kadar s6z konusu ¢alismalar
sozlii Tevrat yani Misna iizerine yapilan gemara/talmud ¢alismalari ile yazili
Tevrat yani Mikra iizerine yapilan midras ve targum ¢alismalarindan ibaret-
tir. Ancak Geonim doneminde, Yahudi alimler sistematik Kur’an tefsirleri ile
karsilagsmiglardir.” 74

Orta ¢ag Babilonya Yahudiligi'nin taninmis alim ve yazari, Ahd-i Atik’in
ilk Arapga miitercimi”> Saadia Gaon'un Arapga Tevrat tefsirinin terciimesinde
sayisiz hata bulundugunu tespit eden David M. Freidenreich, miiellifin Islami
kaynaklardan ve terminolojiden beslendigini iddia etmektedir. Yahudi okur-
lara seslenen Gaun’un o dénemin hakim dini geleneginin etkisinde tefsirini
sekillendirdigini ve bu etkinin kavram kullanimindan dil kullanimina kadar
uzandigini ifade etmektedir. Judeo-Arabic seklinde yazilan, Orta ¢aga ait en
etkileyici ¢alisma olarak nitelenen Tevrat tefsirinin’6 miiellifi Saadia Gaon, fi-
lolojik ve akli ilkeler dogrultusunda Kutsal Kitap’in tefsirini yapan ilk miifes-
sir olarak tanitilir.”” Saadia Gaon'un Kur’an tefsirlerinden etkilendigine dair
tespitlerden biri, onun Taberi’nin muhkem-miitesabih kavramsallastirmasin-
dan etkilendigini”® aktarir.

Saadia Gaon'un imam ve resul gibi Islami kavramlari kullanmasinin,
Arapca konusan muhataplara Kutsal Kitab'in sahih ve temiz bir terciimesini
yapmakla iliskili oldugu dile getirilmistir.” Yusuf'un yirtilan gomleginin
“kamis-qamis” oldugunu belirten Gaon'un® Kur’an kelimelerine sadakat de-
recesi anlagilir hale gelmektedir. “Gaon isteseydi, Kur’an’a ¢ok daha fazla re-

73 Sahin, Tevrat Tefsir Gelenegi, 19-20.

74 Sahin, Tevrat Tefsir Gelenegi, 121.

75 Harman, “Said b. Y{isuf Feyy(mi”.

76 David M. Freidenreich, “The Use of Islamic Sources in Saadiah Gaon’s ‘Tafsir’ of the Torah”,
The Jewish Quarterly Review 93/4 (January - April, 2003), 353-354.

77 Freidenreich, “The Use of Islamic Sources”, 360.

78 Freidenreich, “The Use of Islamic Sources”, 360.

79 Freidenreich, “The Use of Islamic Sources”, 393.

80 Freidenreich, “The Use of Islamic Sources”, 394.
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feransta bulunurdu ama o Miisliimanlarin istifadesine sunacag bir Kutsal Ki-
tap tefsiri yazmiyordu. Onun Islam’la Yahudiligi sentezlemek gibi bir amaci
da yoktu.”st Oyleyse onun 6ncelikli hedefi dogrultusunda kendi okur kitlesi-
nin isine yarayacak bi¢cimde bilgi ve kavramlarin iktibasina giristigi anlasil-
maktadir. Her ne kadar miiellifin esas sorununun, meshur Islami terimleri
kullanmak yoluyla Kutsal Kitap pasajlarindaki irrasyonel unsurlari aklilestir-
mek oldugu iddia edilse®? de bu bizim konumuz agisindan ikincil diizeyde
Ooneme sahip bir veridir. Burada vurgulamamiz gereken husus, onun eserini,
Islam tefsir mirasinin golgesinde sekillendirdigidir.

Saadya Gaon’un terciimesinde, giindelik dilde kullanilan yahut bilinme-
yen Arapga kokleri kullanmakta tereddiit etmedigi iddia edilir. Bu iddianin
kanitlar1 arasinda, Ibranice ilahi gazap anlamina gelen rogez kelimesini,
Arapga rizc/ceza kelimesiyle; koheni imamla karsilamasi gosterilir. Ayrica
misna, talmud ve halakha’y: ifade etmek igin de fikih kavramini kullanmis-
tir.# Bu meyanda baska ornekler de anilir. Saadia Gaon'un yani sira pek ¢ok
Orta ¢ag Yahudi figiirii tarafindan da Musa'nin “Resfilullah” seklinde ifade
edildigi® tespit edilmistir.

Mu'tezilenin, Karailerin Tevrat tefsirinde onlar1 dzellikle akilc1 yaklasima
oncelik vermeye yonlendirmesi hasebiyle dikkate deger bir etki olusturdugu
tespit edilmistir. Kutsal metinleri akli bir yaklagimla ele almak, s6zdizimi/na-
hiv (syntax) ve gramer bilmeyi gerektiriyordu. Geonim ¢aginda® Ibranice
gramerin gelisminde oncii rol oynayan Karailer'in dilbilimsel yorumlari, ha-
dis temelli bir fikih yaklasimini benimseyen Rabbanilerin tefsirleriyle catigti-
ginda Mu'tezile’nin silahin1 kusandiklar: nakledilir. Silah metaforuyla anla-
tilmak istenen sudur: Tipki Mu‘tezile'nin yaptig1 gibi Karailer de akliyyat-
sem’iyyat ve muhkem-miitesabih konularinin iistiinde durmus ve ilahi sifat-
lar baglaminda literal anlamdan ziyade alegorik yoruma meyletmislerdir. 6
Yahudi teolojisinde Mu'tezili temaydiilleri inceleyen David Sklare, 10. yiizyilin

81 Freidenreich, “The Use of Islamic Sources”, 394.

82 Freidenreich, “The Use of Islamic Sources”, 394.

83 Hanan Kamel Metwali, “ Arabic Translations of the Hebrew Bible”, ¢ev. Jane Marie Todd vd.,
A History of Jewish-Muslim Relations From the Origins to the Present Day, ed. Abdelwahab Med-
deb vd. (Princeton: Princeton University Press, 2013), 632.

84 Freidenreich, “The Use of Islamic Sources”, 362.

85 Geonim donemi, 589-1038 yillar1 arasina tekabiil etmektedir. bk. Jewish Encyclopedia,
“Gaon” (Erisim 8 Aralik 2022). Yasin Meral, Gaonlar donemini MS 650-1050 olarak vermistir.
bk. Yasin Meral, Yahudi Kaynaklar: Isiginda Yahudilik (Istanbul: MilelNihal Yayinlari, 2021),
181.

86 Yoram Erder, “The Karaites and Mu‘tazilism”, ¢ev. Jane Marie Todd vd., A History of Jewish-
Muslim Relations From the Origins to the Present Day, ed. Abdelwahab Meddeb vd. (Princeton:
Princeton University Press, 2013), 782.
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ikinci g¢eyregi ve sonrasi ile 11. yiizyil arasinda Yahudi yazarlarin Mu'te-
zile’nin Basra ekoliinden ziyadesiyle etkilendiklerini 12. yiizyil ve sonrasinda
Mu'tezile 6gretilerinin ihtisarina yogunlastiklarini soyler.8”

Tefsir tiirlerinin tesekkiiliindeki etkilesim tartismasi diger etkilesim tartig-
malarina nispetle basit goriinebilir. Zira pek ¢ok mesele iizerinde tartisilan
etkilesim iddiasi, tesirin 6tesinde dogrudan iktibasi ¢agristirmaktadir. Bu id-
dianin kapsamina dahil olan diger iddialar sunlardir: Kur'an kelimesinin
Ibranice “okumak” kokiinden tiiremesi, Kur’an’daki 114 sure béliimlendir-
mesinin Yahudilikteki sidrot d{izenlemesiyle benzer olmasi, dini giinler ara-
sinda benzerlik olmasi, Yahudilikteki Talmud ile Islam’in sifahi hukuku “ha-
disler” arasinda benzerlik, kelime-i sehadet ile shema Israel arasinda benzer-
lik, tevhid inanci, namaz — Arabistan Yahudilerinin giinde bes vakit ibadet
ederken bunun {i¢ vakte diistirtilmesi. 88

Yahudi kiiltiiriiniin Dogu, Kuzey Afrika ve Ispanya’daki merkezlerinin
Arap egemenligi altinda oldugu onuncu ve on tigiincii yiizyillar arasinda Ya-
hudi edebiyatinin Arapca ile olan iliskilerinin, Yahudi edebiyati tarihinde dik-
kate deger oldugu soylenmistir. Ancak antik ve orta cag Yahudi literatiiriine
iliskin aragtirmalarda bahsi gegen Arapga etkisi tizerinde pek durulmadig: bi-
linmektedir. Bunun sebepleri arasinda Avrupa koleksiyonlarinda ve kiitiip-
hanelerinde bulunan metinler ve Geniza niishasmin 6n planda tutulmasi, ta-
kintil orijinallik diisiincesi ve ideolojik ve milliyet¢i duygu ve diiglincelerin
yonlendirmesi gosterilir. Boylece Ibranice metinlerin olusturulmasinda etkili
olan Arap modellerin tespitine yonelik bir ilgi olusmamustir.® Yine de aras-
tirmalar Arapga merkezli etkiyi aciga ¢ikarmaktadir. Bilindigi {izere, Arapca
Kur’an’in fesahatini ve icazini vurgulayan c¢alismalar ayni zamanda Arap
edebiyati iiriinlerinin gelisimini de saglamistir. Arap edebiyatinin gelisi-
minde Kur’an’in rolii biiyiiktiir. iste Karailik literatiiriinde de -gerek dilbilim-
sel calismalar gerekse Kutsal Kitap tefsiri, halakhic yazilar ve polemikler ol-
sun- Arap edebiyati ve Kur'an arasindaki iliski ornek olmustur.® Rina
Drory’nin agzindan bu vurguyu yinelemekte fayda var: “Dogu Yahudi ede-
biyati, Arap edebiyatindan ilkeleri, genel kavramlar1 ve edebi faaliyet kalip-
larin1 6diing aldi ve bunlari kendi ana sistemi i¢indeki unsurlari diizenlemek

87 David Sklare, “Yahudi Teolojisinde Mu'tezili Temayiiller-Bir Tetkik”, ¢ev. Casim Ekinci, Ya-
kin Dogu Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/2 (2018), 349.

88 Abraham I. Katsh, “Judaism and Islam”, The Journal of Educational Sociology 36/8 (April 1963),
401-402.

89 Rina Drory, Models and Contacts -Arabic Literature and its Impact on Medieval Jewish Culture-
(Leiden: Brill, 2000), 126-127.

90 Drory, Models and Contacts, 135.
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i¢in kulland1.” ** Sadece edebiyat tizerinde degil, ayn1 zamanda Yahudi misti-
sizminin ve Kabala'min sekillenmesinde de Islam ve Ortadogu kiiltiiriiniin et-
kisinden bahsedilmektedir. %

Ibranice dint siir tizerindeki Arap-Islam etkisinin, giiclii ve uzun siireli ol-
dugu bu kapsamda amlmalidir. Ustelik bu etkinin Miisliimanlarmn hiikiimdar
oldugu ve Yahudilerin tebaasi oldugu her yerde kok salip bin yildan fazla bir
siire devam ettigi tespit edilmistir. Abbasiler doneminde Bagdat'ta doku-
zuncu ytizyilda baglayan etkinin, yaklasik olarak onuncu ve on besinci yiiz-
yillar arasinda Miisliiman Ispanya’da devam ettigi yani “Islam Rénesansi”
diye tanimlanan zaman dilimlerinde etkin oldugu aragtirmacilar tarafindan
nakledilir. Hatta Arapga siirden yapilan yapisal, poetik ve dilsel 6diingleme-
lerin ziyadesiyle fazla olmasi nedeniyle Ibranice siirin Arapga siirden ayrisan
yegane yoniiniin dili oldugu bile tartisilmistir. Belki daha da Onemlisi,
Ibranice siirin Arapga siirden etkilendigi gibi Kur’an, hadis, Islam felsefesi,
kelam ve mistisizmden de etkilendigi bilgisi olmali.®® Saadya’'nin ilahi hu-
kuku esnetmeye matuf kiyas kullanimlarina dair elestirisiyle Nazzam (0.
231/845) ve Ibn Hazm'in (6. 456/1064) kiyasa mesafeli durusu arasindaki ben-
zerliklere temas edilmistir. %

Islam hukukunun igeriginin bir kismmin Yahudi hukuk diisiincesini etki-
ledigi® iddiasi da bu baglamda anilmay1 hak eder mahiyettedir. Islam’in Sa-
adya lizerindeki tesirinin her zaman dogrudan olmayip kimi zaman dolaylh
yollardan ve araci kanallardan oldugu anlagilmaktadir. Saadya'nin yasadigt
cagda ortaya ¢ikan mezhebi olusumlardan Karailerin onciilerinden Anan ben
David'in sekizinci ylizyilin sonlarinda Bagdat’ta, Abbasiler tarafindan hapse-
dilirken EbG Hanife (6. 150/767) ile karsilastig1 soylenir. Anan'in Sefer ha-
mitsvot adli Yahudi hukukunun temellerini atacak emirler listesini olustur-
dugu bilgisi hesaba katilirsa, mevzu daha anlagilir hale gelir. %

91 Drory, Models and Contacts, 144.

92 Ronald C. Kiener, “Jewish Mysticism in the Lands of the Ishmaelites A Re-Orientation”, The
Convergence of Judaism and Islam - Religious, Scientific, and Cultural Dimensions, ed. Michael M.
Laskier vd. (Gainesville: University Press of Florida, 2011), 147.

93 Merav Rosenfeld-Hadad, “Mishaf al-Shbahot-The Holy Book of Praises of the Babylonian
Jews One Thousand Years of Cultural Harmony between Judaism and Islam”, The Conver-
gence of Judaism and Islam - Religious, Scientific, and Cultural Dimensions, ed. Michael M. Laskier
vd. (Gainesville: University Press of Florida, 2011), 243-244.

94 Yishai Kiel, “The Contours of Abrahamic Identity: A Zoroastrian Perspective”, Geneses: A
Comparative Study of the Historiographies of the Rise of Christianity, Rabbinic Judaism, and Islam,
ed. John Tolan (New York: Routledge, 2019), 119.

95 Mark R. Cohen, “The ‘Golden Age’ of Jewish-Muslim Relations: Myth and Reality”, cev. Jane
Marie Todd vd., A History of Jewish-Muslim Relations From the Origins to the Present Day, ed.
Abdelwahab Meddeb vd. (Princeton: Princeton University Press, 2013), 36.

96 Phillip Ackerman-Lieberman, “Comparison between the Halakha and Shari‘a”, gev. Jane Ma-
rie Todd vd., A History of Jewish-Muslim Relations From the Origins to the Present Day, ed. Ab-
delwahab Meddeb vd. (Princeton: Princeton University Press, 2013), 689-690.
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Arapga, orta gag ve erken modern dénemlere kadar Islam iilkelerinde diin-
yadaki Yahudilerin biiyiik ¢ogunlugu tarafindan konusulan ve Orta Cag'in
en Onemli Yahudi eserlerinin ¢ogunun yazildigr dildir. Arapga, yazili
Ibranicenin yenilenmesi-canliligin1 muhafaza edebilmesi bakimindan 6nemli
bir dil olarak itibar gormdistiir. Klasik yazili Arapga kullanimi beraberinde bir
dizi ideolojiyi de Ibranice literatiire tasimistir. Marina Rustow’un “ideo-
loji”yle kastettigi sey, Kur’an'm kutsalllig1 etrafinda sekillenen I'cazii’l-
Kur’an diisiincesi ve yine Kur’an1 anlamak i¢in gelistirilen gramer, morfoloji,
sozdizimi ve sozliikbilimi gibi bilimlerdir.?” Dolayisiyla Arap bilginlerin
kendi dillerinde yaptiklar: gramer ve sozliikbilimsel ¢alismalarin, Yahudi
arastirmacilar icin Ibranice ve Kutsal Kitap ¢alismalarinda bir model olarak
hizmet ettigi sdylenebilir.

Ayrica Endiiliis’teki baz1 Yahudilerin Arapga yazilmis dini metinlerinde
Tanr1 yerine Allah, haham yerine imam, vaaz kiirsiisii yerine minber ve Tev-
rat yerine de Kur’an kelimelerinin kullamldig tespit edilmistir.® Ispanya’da
Arapcanin yiiksek kiiltiir dili ve giindelik dil olarak Yahudilerin kullani-
minda olmasi, Aramice yerine Arapgaya yonelmeleri kendileri agisindan pek
problem olmamustir. Zira Yahudiler i¢in Kur’an dili ve Islam dili olan Arapga,
Hristiyan Kilisesi'nin diline nispetle daha katlanilir geliyordu. 100

Arapganin popiilarite kazanmasi, Ispanya’da Yahudilerin neredeyse yaz-
diklar1 her seyi Arapga yazmalariyla neticelenmistir. Fakat bunun tek istisnas1
siir olmustur. Siiri Ibranice yazmalar1 onu miistesna bir yere konumlandirdik-
laria isaret edebilir. Nitekim bunun da Arap-islam etkisiyle baglantili ol-
dugu ileri siiriilmiistiir. Tipki Arap sairlerin Kur’an dili olan Arapgayla siirle-
rini yazmay1 onur ve gurur vesilesi addetmeleri gibi Yahudi sairler de siirle-
rini Ibranice yazmuslardir. Yani Yahudiler nezdinde siire verilen bu paye de
Islam-Arap kiiltiiriinden nasiplenmistir. 10!

Tefsir tiirleriyle alakali tartisma, metinlerin yorumlanmasinda dayanilan
metotla da yakindan irtibathdir. Yukarida sozii gegen retorik, alegorik, hu-
kuki mistik vb. adlandirmalar Islam tefsir miras1 ve Kutsal kitap tefsirleri ara-
sindaki etkilesim iddialarini asacak bir tarihsel ge¢mise sahiptir. Nitekim Jean
Grondin’in Hermeneutik hakkinda yazdigi metin, tefsirin kokenine dair ana-
litik bir arsiv sunar. Grondin’in beyanina gore Orta ¢ag tefsirciliginin kalict

97 Marina Rustow, “Jews and Muslims in the Eastern Islamic World”, ¢ev. Jane Marie Todd vd.,
A History of Jewish-Muslim Relations From the Origins to the Present Day, ed. Abdelwahab Med-
deb vd. (Princeton: Princeton University Press, 2013), 87-88.

98 Mercedes Garcia- Arenal, “The Jews of al-Andalus”, gev. Jane Marie Todd vd., A History of
Jewish-Muslim Relations From the Origins to the Present Day, ed. Abdelwahab Meddeb vd. (Prin-
ceton: Princeton University Press, 2013), 126.

99 Garcia - Arenal, “The Jews of al-Andalus”, 126.

100 Cohen, “The ‘Golden Age’of Jewish-Muslim Relations”, 34.

101 Cohen, “The ‘Golden Age’of Jewish-Muslim Relations”, 36.
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araci haline gelen alegorik okul mirasinin, Kutsal Kitaplarin dortlii anlami 6g-
retisine dontistiigii bilinmektedir. O, “Kutsal Kitaplarin sirasiyla lafzi, alego-
rik, tropolojik (ya da ahlaki) ve anagojik olmak {izere dort anlam alanina sa-
hip”12 oldugunu ifade eder.

Sonug

Tefsirlerin tasnifinde, zaman, mekan, yontem, muhteva ve muhatap gibi kri-
terler ol¢iit alinabilir. Bu dlgtitlerin tercihi, tasnif yapan kisinin zihin diinyasi,
ilgileri ve yargilariyla dogrudan irtibathidir. Dolayisiyla biitiin siiflandirma
cabalar1 6znel bir mahiyete sahiptir. Yiizyillara gore tefsir eserlerinin siralan-
masi, diger tasniflere nispetle daha az kiilfetlidir. Zira zamani1 merkeze alarak
yapilan bir kategorizasyonda ana yonlendirici unsur oldukga nettir. Fakat
muhtevaya veya yonteme gore bir tasnif yapmaya kalkistigimizda ilk etapta
tefsir kitaplarinda kullanilan yontemin ve eser igeriklerinin tespit edilmesi ge-
rekmektedir. Tefsir kitaplarinda izlenen yontemin ortaya ¢ikarilmasi derin-
likli ve zahmetli caligmalara ihtiya¢ duyar. Yontem tespiti, eserin titiz bir in-
celemesini gerektirdigi kadar miiellifin biyografisini ve eserin kaleme alindig:
donemin kiiltiirel ve siyasi sartlarini da arastirmay: gerektirebilir. Zira biitiin-
ciil bir tablo elde etmek i¢in dahili veriler kadar harici belgeler de yararh ola-
caktir. Fakat her bir tefsir kitabinin, s6z konusu arastirma siireglerinden geg-
tikten sonra smiflandirilacagr diisiiniiliirse bu isin zorlugu anlasilacaktir.
Muhtemelen bu kaygilar sebebiyle tefsir eserlerinin tasnifinde kronoloji en is-
levsel ol¢iit olmustur.

Tefsir tarihi kitaplarinda “Hz. Peygamber zamaninda tefsir, sahabe ve
tabiun donem tefsirleri” seklinde kronolojik bir seyir izleyen tasniflerin iler-
leyen asamalari, “rivayet, dirdyet, isari, lugavi, mezhebi ve cagdas” seklinde
devam etmektedir. Demek ki kronolojik tasnifle baslayan siireg, tematik egi-
limler yahut kullanilan metot goz ¢niinde bulundurularak siirdiiriilm{istiir.
Tefsirlerin tasnifine odaklanan ¢alismalarin bir kismi, Osmanli tefsir mirasini
g0z ardi etmesi nedeniyle “kopuk halka” sdylemi egliginde tenkit edilmistir.
Tefsir tarihi tasavvurunda Osmanlinin ihmali, Sii tefsir {irtinlerinin diglan-
masi, Afrika tefsir gelenegini gormezden gelmek, Arapca disindaki dillerde
yazilan tefsir eserlerine kayitsiz kalmak ayn1 nispette tenkite medar olan ter-
cihlerdir. Bunlarin yani sira bu tiirden hatalarin tashih edilmeksizin tekrari da
elestirilmistir. Ozellikle Ignaz Goldziher’in tefsirleri tasnif ederken kullandig1
sistemin, Zehebi ve Ismail Cerrahoglu tarafindan neredeyse bire bir takip
edilmesi, tefsir tarihi yazimi igin problemli bir durum olusturmustur. Bu nok-
tada tasnif tartismalarina dahil edilmesi gereken isimlerden biri John
Wansbrough’'dur. Quranic Studies adli kitabinda Kur’an tefsirlerini tasnif eden

102 Jean Grondin, “Hermeneutik”, cev. Kaan H. Okten, Cogito 89 (2017), 15.
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yazar, Kutsal Kitap yorum gelenegindeki adlandirmalari Islam literatiir hak-
kinda kullanmakta tereddiit etmez. Oldukca bilingli bir secimin neticesi ol-
dugu anlasilan adlandirmada, rivayet ve dirayet kavramlarini karsilayacak
bigimde haggadic ve halakhic ifadeleri kullanilmigtir. Wansbrough’un Islam
tefsir mirasinin Yahudi tefsir miiktesabatindan ilhamla, iktibasla veya inti-
halle tesekkiil ettigi yoniindeki yargis: tartismaya agiktir. Onun bu iddiasi, iki
gelenek arasinda meydana gelen etkilesimlerin 1s1§inda incelenmektedir.

Haggadic tefsiri; anektod, Peygamberden gelen rivayet ve miiphem ifade-
lerin tespiti ile izah eden Wansbrough'un tanimy, rivayet tefsirini karsilamaz.
Ustelik Mukatil b. Siileyman’1 haggadic kategorisinde siiflandirirken, onun
tefsirindeki dirdyet boyutunu gérmezden gelir. Benzer sekilde, haggadic tef-
sirde niiz{il sebebi rivayetlerinin ve siir sevahidinin bulunmadigini sdylerken
de hataya diiser. Ciinkii haggadic tefsirin 6rneklerinden biri olarak sundugu
Mukatil'in tefsirinde niizil sebebi rivayetleri vardir. Bunlara ilaveten,
Mukatil hicrl 150’de vefat ettigi halde Wansbrough haggadic tefsiri {iciincii
asra konumlandirir. Haggadic tefsir tanumi ve ornegi iizerinden getirdigi
izahlar bile onun bu iddiasindaki kafa karisikligini gostermeye kafidir.

Halakhic kavramini ahkam tefsirinin yerine kullanan yazar, masoretic
kavramiyla da dilbilimsel tefsiri karsilar. Wansbrough’un kavram kullani-
mindaki keyfilik, bilgisizlikten degil intihal iddiasindan kaynaklanir. Ciinkii
o, muhkem, miitesabih, tefsir, tevil, isnad ve irab gibi pek ¢ok kavrami kulla-
nir.

Wansbrough tefsir tiirlerini haggadic, halakhic, masoretic, retorik ve ale-
gorik seklinde siralarken bu diziliste kronolojik bir ilerleyis oldugundan bah-
seder. Oysa tarih ¢izelgesinde bu kavramlari yerli yerince oturttugu bir sira
yoktur. Ornegin Mukatil’in iki tefsirinden biri olan ahkam tefsirini, diger tef-
sirinden sonra yazdigina dair bir veri yoktur. Onun kavramsallastirmasiyla
tekrar edecek olursak; Mukatil'in Fatiha’dan Nas’a kadar olan tefsiri haggadic
tefsirdir. Onun nazarinda, Tefsirii’l-hamsi mi’e dye mine’l-Kur’dn adli tefsiri ise
halakhic tefsirdir. ki eserden birinin digerinden dnce yazildigina dair verinin
bulunmayisi, Wansbrough'un tiirler arasindaki kronolojik akis iddiasini za-
yiflatir. Hem aralarinda kronoloji oldugundan bahseder hem de haggadic ve
masoretic tefsirlerin eszamanli oldugundan bahseder. Dolayisiyla kafa kari-
siklig1 veya geligkili beyan olarak degerlendirilebilecek ifadeler vardir.

Wansbrough'un Islam tefsir gelenegindeki rivayet, dirayet gibi adlandir-
malarin olusumunda etkilesim yasandigini ispatlamasi igin kanit zikretmesi
gerekirdi. Mesela “iddia edilen etkilesim”in hangi dil araciligiyla gerceklesti-
gini okura sunmasi lazimdi. Eger Arapca tizerinden bir etkilesim yasandig:
iddia edilecek olursa, tarihsel veriler bunun pek de miimkiin olmadigini bize
gosterir. Ahd-i Atik’in Arapga ilk tam tefsiri Mukatil'in tefsirinden yaklasik
ti¢ yiizy1l sonra yazilmistir. Ote yandan Tevrat tefsirinde Pesat donemi olarak
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adlandirilan, gramer ve s6zliik ¢calismalarinin tefsirde hakim karakter arz et-
tigi siire¢ ve sozliikbilimci-miifessir vasfiyla 6ne ¢ikan Saadya Gaon’un yasa-
dig1 donem goz 6niinde bulunduruldugunda, biitiin bunlarin Islam tefsir mi-
ras1 lizerinde etkili oldugundan bahsedilememektedir. Etkilesimin ispat1 zor-
dur. Ancak mutlak etkilesimin yoklugunu ispat daha kolaydir. Ornegin orta
cag Tevrat tefsirlerinde kronolojik tefsir cabasi gézlemlenirken, Islam diinya-
sinda tefsir ¢alismalarinda bu tiiriin oldukca ge¢ donemlerde ortaya ¢ikmasi
tam da bunu kanitlar mahiyettedir.

Arastirmalar, Yahudi alimlerin, Miisliiman devletlerin egemenliginde ya-
sadiklar siirece kadar Tevrat'in ayet ayet tefsirini yapmadiklarini ortaya koy-
mustur. Aksine Saadya Gaon’un Kur’an tefsirlerinden etkilendigini, Islami
terminolojiyi kullandigini, imam-ras(il kelimelerini zikrettigini, muhkem-
miitesabih kavramsallastirmasindan etkilendigini, Misna-Talmud ve ha-
lakha’y1 ifade etmek i¢in fikih kavramini kullandigini 6greniyoruz. Bunlarin
yanu sira Karailer’in, Tevrat tefsiri yaparken Mutezile'nin filolojik ve akli yak-
lagimlarini benimsedigi tespit edilmistir. Islam’in etkisinin, sadece tefsirlerle
sinirli olmayip Yahudi mistisizmi ve edebiyati, Yahudi hukuk diisiincesi ve
Ibranice siir {izerinde etkili oldugu tespit edilmistir. Bunlardan hareketle et-
kilesimin y6niiniin Wansbrough’un iddia ettigi, ima ettigi sekilde olmadigin
kavramak miimkiindiir. Esasinda etkilesimin y6nii, onun iddiasimin tam aksi
yoniindedir: Islami gelenekte iiretilen eserler, Yahudilerin diisiince diinyasini
kavramlarini ve eserlerini sekillendirmistir. Oyleyse Kur’an tefsirindeki ri-
vayet ve dirayet gibi tiirlere Yahudi tefsir geleneginden bir koken aramak
abes olacaktur.
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