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Torende basta Saymn Bagbakan Ord. Prof. Dr. Sadi Irmak’la
Tirk Tarih Kurumu iiyelerinden Prof. Dr. Afet Inan ve Tiirk Tarih
Kurumu Bagkan1 Ord. Prof. Enver Ziya Karal konustular. Her biri
tarihi birer belge olan bu konugmalar: sirasiyle bu sayimizda yayin-
liyoruz.

BASBAKAN ORD. PROF. DR. SADI IRMAK’IN
KONUSMASI

Sayin Bayan Inénii, Degerli Konuklarimiz,

Inénii oleli bir yil olmus. Bugiin Inénii siphe yok ki hayatta
oldugundan daha biiyiiktiir ve memleketi gozetlemektedir.

Inénii konusunda objektif olmanin genellikle ve benim sahsim
bakimindan bazi zorluklari oldugunu itiraf ederim.

Inénii, memlekete yaptigi ve rakamlarla ifadesi bence miimkiin
olmayan hizmetleri yaninda ve belki de bu hizmetlerden 6tiirii diinya
tarihinde en gok polemige maruz kalmis bulunan ve en gok yildirimlar
istiine gekmis olan kisilerden biri idi. Bir de benim 6zel durumum
var : Benim i¢in Inénii, sadece bir seckin ve biiyiik Tiirk degil, sadece
bir Tiirk kahramani degil, ayn1 zamanda benim yetistiricimdir. Bu-
nunla beraber insan igin miimkiin olan élgiide objektif olmaya calisi-
yorum; ciinkii, gelecek kusaklar bu miistesna Tiirk’ii ne derece iyi
anlarlarsa memleket i¢in o derece faydali olur ve gelecek kusaklar
i¢in o derece ilging ve 6gretici olur.

Inéni’niin milliyetgi duygularin ilk defa olarak Ziya Gokalp’tan
aldigin1 soylemek miimkiindiir. Biitiin o neslin insanlar1 gibi. ..
Ikinci yetistiricisi, siiphe yok ki biiyiik kahramanimiz Mustafa Ke-
mal’dir. Ondan laikligi, sosyal idealizmi, rasyonalizmi aldi ve en
kuvvetli bir gekilde temsil etti.

Biiyiiklerin tarihe bir doguslar1 olur. Inénii, bence tarihe en az
li¢ defa dogmugtur :

Birinci dogus, siiphe yok ki milletin “makas talii”’ni yendigi
glindiir. O giin millete maloldu. O giin tarihe maloldu ve o giin diinya
tarihine girdi. Yalmz Tirk milletinin kaderini yenmekle kalmadi
ayn1 zamanda diinyada bir qir agti. Bu, Atatiirk’iin “mazlum mil-
letler” kelimesiyle ifade ettigi insan topluluklarinin hiirriyet agkinin,
bagimsizlik agkinin oldiiriilemeyeceginin fiili olarak ispatiydi.



BASBAKAN ORD. PROF. DR. SADI IRMAK’IN KONUSMASI 3

Inénii, tarihe ikinci defa olarak Tkinci Cihan Harbinde girdi. Bu
cihan harbine memleketi sokmayiginin degeri her tiirlii hesabin,
takdirin iistiindedir. Simdi bazilar1 saniyorlar ki, bunu baz tesadiifler
boyle getirdi, baz1 zorunluklar boyle getirdi veya Mecliste, Meclis
diginda su veya bu etkiler, Inénii’yli buraya zorladi, demege getiri-
yorlar. Hig degilse bu devirde Inénii’niin ¢ok yakiminda bulunmak
serefini tagimig bir insan olarak sunu soylerim ki, bu emsalsiz zafer,
bu Tiirk milletinin 6liim - kalim davasinin gerefinin en biyiik kismu
tamamiyle Ismet Inonii’niin dehasinin eseridir. Jeopolitik durumu-
muz ashinda bizim béyle bir cihan atesi iginde tarafsiz kalmamizi
izah edemez. Miithis riizgarlarin estigi bir topragin iizerinde ve diinya
milletlerinin hemen tam sayida bogusmaya giristikleri bir dénemde
Tiirk milletinin bu topraklarda ve bu sartlar altinda harp dis1 kalabil-
mis olmasini tarih her devirde hayranhkla, hatta sagkinhkla karsilaya-
caktir. Size sunu da itiraf ederim ki, bu biiyiik konuda biz Biiyiik Millet
Meclisinde iki gruptuk. Birisi bu fikre yatkin olup kendisini kostek-
lemeyenler, digeri de yine vatanperverce diisiincelerle kendisine zor-
luk cikaranlar. Bir kisim iiyeler anlagilir sebeplerden dolayr cihan
harbinde bir firsati kagirmakta oldugumuz fikrindeydiler. Ve boyle
bir firsat Tiirk milletinin asirlardan beri bekledigi biitiinlesmesinin
bir firsat1 olacakti, bu ancak, Almanlar’la beraber harbe girmekle
miimkiin olacakti. Bu, aslinda cekici bir disiinceydi. Ismet Inéni,
bununla miicadeleye mecbur kalmigtir. Yani, bir yandan diinya
politikacilariyla bogusurken, bir yandan da, bu g¢ok cazip goriilen,
milleti kolaylikla siiriikleyecek olan bu fikrin de karsisina gikip hayli
gii¢ bir savag vermek mecburiyetinde kalmigtir.

Ikinci bir savag: Harp sonuna dogru gidiyor, Almanlarin sonu
iimitsiz ve Birlesmig Milletler tegkilati kurulmak tizere bulunuyor. Biz
bir 6nemli nota aliyoruz: Subat ayina kadar Almanya’ya harp ilan et-
meyen memleketler béyle bir topluma kabul edilmeyecekler. Bu defa
benim de dahil oldugum ve Millet Meclisinde oldukga kalabalik bir ar-
kadag grubu bir milli hamiyyet cig-u hur@suna kapildik. Almanlar en
kuvvetli zamanlarinda bize saldirma imkanlar1 varken bir sey yapma-
dilar, simdi zebtn diistiiler. ZebOna Tirk’in eli kalkmaz, gibi bir
fikirle, biz biraz dogrusu kuvvetlice bir grup olarak, bilhassa o zama-
nin geng mebuslart karst koyduk. Ve Mecliste de bir hava yarattik.
Bunu duymus, hemen Meclis’e geldi. Bizi oksayarak, azarlayarak
ikna etti ki, biz Almanya’ya harp agmiyoruz, Nazizm’e harp acgiyoruz.
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Hitler’e harp agiyoruz, bu bir. $u halde durumumuzda Alman mil-
letiyle Tiirk milletinin ileride karsi kargiya gelmesini, dost olmasim
engelleyecek, bir gey yok. Ikincisi, Almanya’ya harp ilan etmek bize
dokunuyor, ama Tiirk milletini diinyada yapayalniz, Birlesmis Mil-
letlerin diginda ve bilhassa gimal komsumuzun karsisinda tek bagina
birakmayi iizerinize alabiliyor musunuz? Sualini sorunca bizim aya-
gumiz suya degdi ve asagiya indik, yarattigimiz havanin Meclis’te
aksini yaratarak o giin o karan aldik ve Almanya’ya harp ilan ettik.
Gariptir ki, sonralann vazifeyle Almanya’ya gittigimde Alman
6gretim liyeleri ve generallerle konustugum zaman “O zaman sizde
ne tesir yapti bizim harp ilin etmemiz?” dedim, “gayet tabif
kargiladik™, dediler. “Yapabileceginiz tek sey buydu ve biz bu hare-
ketinizi tarihi Tiirk-Alman dostluguna bir darbe olarak kabul etmedik,
Nazizm’e ve Hitler’e karsi oldugunuzu biliyorduk, onun i¢in en ufak
bir kirginhk yoktu” dediler. Iste filan elgi telgraf cekmis de, falan
sefaretten su maltmat gelmis, dostlarim, bunun hikayesi muazzam
bir hikayedir, ciltler doldurabilir. Ben yalniz sunu séyliiyorum: 1939
ile 1945 arasinda Inénii, bir tek gecesini huzurlu gegirebilmis midir?
Memleketi bu badireden kurtarmak bugiin basit gibi geliyor bize;
fakat bilhassa 1942’nin sonuna kadar hangi tarafin galebe calacag
hakkinda higbir bilgimiz yokken, birgiin terazinin kefesi Almanlar
lehine, bir giin Ingilizler lehine dondiigii giinlerde ve biiyiik demok-
rasilerle akdettigi Ankara Antlagmasi geregince harp Akdenize sira-
yet edince, Tiirk milletinin otomatik olarak harbe girmesinin icabet-
tigi giinler gelip dayaniverdi. Biz bugiinlerin kolay gelebilecegini tah-
min etmemistik, Ankara Muahedesini imzalarken. Simdi bu durum
altinda, memleketi bu biiyiik felakete sokmamak mahareti- buna
maharet demek ¢ok kiigiik bir seydir- bu bir deha eseridir ve bu seref
hemen tamamiyle Ismet Inéni’niindiir. Sonralar kendisine tiirlii
tarizler yapanlar, agizlanindan su sézii kagirmuglardir : Eger bu
harbe sokmazsa, Anadolu’nun her sehrinde altindan heykeli dikilir,
demislerdir; ama dikmediler. Tarihe ikinci dogusu budur.

Ugiincii defa tarihe doguyor. Bu da Atatiirk’iin de belki ideali
olan; fakat, sartlarin elvermedigi igin gergeklestiremedigi fiili de-
mokrasiye, ¢ok partili rejime, muhalefetli rejime ge¢mesidir. Bunu
tabii gibi gostermek veya kiigiimsemek akiminda olan bir takim
gaflet erbabi, sebepler icat etmektedirler. Efendim, biiyiikk demokra-
siler harbi kazandi, bagka ¢are var miydi? Biiyiikk demokrasilerin
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rejimini tatbik etmek, yahut ordudan basinglar geliyordu, yahut
kamu efkarindan basinglar geliyordu ve daha vahimi, bunlardan da
cok vahim olarak, efendim segime adli miirakabe altinda miisaade
etti; ciinkii nasil olsa valiler emrindeydi. Bir isaretiyle garantiliydi
vaziyeti, onun igin, gibi... Dostlarim, bunlar tamamiyle iftiradir.
O giinlerin canl sahitleri aramizda var. Ben de o mesut insanlardan
birisiyim. Evvela, pek az dikkati ¢ekmis olan su tarihi hadiseyi an-
latmaliyim: 1942 yihnin galiba Kasim ayinda olacak, Istanbul Uni-
versitesinde hocaydim, balkondan agag1 bahgeyi hincahing dolduran
ogrenci ve halka bir sdylev verdi. Bu s6ylev son derece énemlidir.
Tarihimizin bir déniim noktasi bence... Daha y1l 1942, harp bitmedigi
gibi, akibeti de belli degil. Demokrasilerin galebe galacagi da asla
belli degil. Heniiz Alman ordulari Misir kapilarinda. Orada sunu
soyledi. Beni sahsen hayrete diisiiren, ¢ok derin diigiinmege sevk eden
bir sey : “Biiyiik Millet Meclisinde denetim fiili ve kuvvetli olmadik-
ca devlet igleri diizelemez.” O zaman kendi kendime sordum, dilinin
altinda bir sey var. Partinin bagkani, dolayisiyle hiikiimetin bagkani,
devletin bagkani, milletin baskani, milli lider, milli sef, ashnda Bii-
yiik Millet Meclisini Tiirk milletine sikayet ediyordu. Diinyada go-
riillmiis bir sey degildi, bu... Fakat bu bir vakiadir. Nutuk okunsun,
aynen bu kelimeler var. 1943 Martinda birse¢im var, o segimde ilk
defa olarak sayan-1 dikkat bir hareket yapiyor. Yine Cumhuriyet
Halk Partisi, adaylan gosteriyor; fakat adaylarin bir misli fazla say1
gosteriliyor illere. .. Biitiin illere siki emirler veriliyor. Ikinci seg-
menler, bunlarn iginden, hi¢bir baski yapilmayacak, bunlarin iginden
begenmediklerini silecekler. O il ka¢ mebus cikariyorsa o ayarda
silinmemis insanlar buraya gelecek. Ve ben de tesadiifen bu silinme-
yenlerden birisi olarak politikaya girdim o sene. 1945 olunca adeta
Ismet Pasa, muhalefeti arar olmaya bagladi. Ve o tarihlerde tarafsiz
bildigi, vatanperver oldugunda siiphe edilmeyen Rauf Bey’e bu vazi-
feyi vermek ve kendisine her tiirlii destegi saglamak igin tesebbiise
gecti; fakat rahmetli Rauf Bey, kendisine biiyiik hizmetlerinden dolay1
borgluyuz tabii, erken yaglanma kompleksine tutulmus bir adamdi.
Onca politika 40-45 yasinda yapilir ve gekilinirdi. Bir defa bu sebep-
ten dolay1 béyle bir muhalefet liderligini kabul etmedi. Bereket versin
bu siralarda, ona yakin tarihlerde dértlii takrir ortaya gikti. Dortlii
takrir Biiyiikk Millet Meclisinde panigi andiran bir sok yaratti. Fakat
soka ugramayan tek adam igimizde Ismet Inéni’ydii. Bunu iyi bir
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vesile sayd:r ve muhalefetin kurulmasini desteklemekle kalmadi, diin-
yada bir daha emsali var mi bilmiyorum, bir de 12 Temmuz 1947
bildirisini negretti. Bu bildiri nedir? Bu bildiri lideri oldugu partiyi
millete sikdyet etmecktir. Bagkani oldugu hiikiimeti millete sikayet
ediyor, diyor ki: “Muhalefet yagamahdir, yasayacaktir; ancak iktidar-
la muhalefet hak yoniinden mutlaka esit olacaktir”. Bu séziiyle diigiimii
¢ozmege calisiyor. Yoksa 1947 yilinda Tiirk muhalefeti bir defa daha
cok biiyiik ve vahim bir tehlike gecirdi. Ve bu digimi ¢6zen, bu
sekilde memlekette mesru muhalefetin kéklesmesine yol agan adam,
dogrudan dogruya Ismet Inénii’niin kendisidir. Bence bu tarihe iigiin-
cii dogusudur. Ve bu dogus bir bakima digerlerinden de 6nemlidir.
Ciinki, butiin Dogu aleminde gercek demokrasinin kurulmasina dogru
atilmig bu bir diinya olayidir. Yalniz Tirkiye’ye mahsus degil, gelis-
mekte olan bir memlekette bir lider, hiikiimetin lideri, cumhuriyetin
lideri, partinin lideri, milletin lideri, kendi arzusuyle kendisini maglup
edecek olan bir heyeti kabul ediyor, benimsiyor, destekliyor, adeta koy-
nunda biiyiitiiyor. Dogrusu da budur. “Efendim emindi de...”” diyorlar
Arkadaglarim bu biiyiik bir iftiradir. Evvela buyiik se¢cimlerden hayli
evvel egyalarini ve ezciimle ¢ok sevdigi kitaplarini tasnif ettirerek
Pembe Kogske tagitti, bunu biliyoruz. Ayrica biz, o devrin mebuslari,
sunu da biliyoruz, acik¢a bize : “Durumunuzu tanzim edin, hig biri-
nize garanti veremem, kendim de garantili degilim, hepimiz kaybe-
debiliriz, kaybedecegiz ve fakat, sabredecegiz, bu rejim tutacak
memlekette” dedigini, yalmz bana on bes defa soyledigini hatirliyo-
rum. Onun igin emindi, valilere direktif verip her an se¢imin akibetini
degistirecekti iddialan tiimiiyle gercek disi ve iftiradir. Tarihe kar-
st da iftiradir. Yalniz Inonii’ye iftira etmekle kalmaz, Tiirk tarihini
kiigiiltiir bu. Bunlardan artik vazge¢meli kanimca. . .

Inonii, tarihin sesini alan bir adamdi. Biliyordu ki, Atatiirk’iin
kurdugu ve gegici bir siire i¢in diktatorya degil ama devrimleri yer-
lestirmesi bakimindan otoriter olmasi zaruri olan siire ebedi siiremezdi.
Tiirk milletinin kaderini milletin bizzat eline almasi lazimdi. Ciinkd,
iki lider 1919 da béyle yola c¢iktilar. Daha dogrusu Amasya’da baglar
bu. Tiirk milletinin kaderini eline almasi lazimdir. Kaderini ortaya
koyan Ismet Paga olmustur. Yani demokrasimiz, heyecanlar, hatta
buhranlar geciriyor, kimse pisman olmamalidir. Demokrasi cilesini
diinyada en ¢ok gekmis adam Ismet Paga’dir. O zaman biz hiikiimette-
yiz, 1950 se¢imlerine gidiyoruz, se¢im ve propoganda meydanlarinda
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116 sug islenmistir, Ismet Paga aleyhine. Bunlardan bir kism1 agiza
alinmaz cirkinlikte, kiifiir.. Usulen o zamanin kanunlarina gore,
devlet baskanlarina yapilan hakaretler, toplaniyor, kabineye geli-
yordu. Ve bizim de kabine olarak bazisina tahammiiliimiiz miimkiin
degil. Ismet Paga’ya ricaci goénderiyoruz. Bu ricaya bir defa ben de
gittim, miisaade edin, dava aglsin artik. Bu seref, haysiyet sizin de,
hiikiimetin de. Keskin bir lisanla yasaklamistir : Katiyen dava agil-
mayacak, demokrasi budur, ben dayanacagim; fakat size de sovecek-
ler, size de soviiyorlar, siz de dayanacaksimz. Milletimiz bu devreyi
mutlaka gegirecektir, bu boyle bir rejimdir. Bu ancak miisamahayla,
afla yerlegebilecek bir rejimdir, yani gilenin yiizde doksan dokuzunu
o gekti. Yarnsini da biz dért yiiz elli mebus ¢ektik. Hakikatin ta
kendisi, iste budur.

Ismet Inoni’niin karakter ¢izgilerini iginizde benden iyi, hig
degilse benim kadar bilenler pek ¢ok; ama iki ¢izgiye musaadenizle
deginmek ihtiyacini duyuyorum :

Evvela darbi mesel haline getirilmistir. Ismet Inéni’ye her hangi
bir sekilde 6fkelenmis olanlar arasinda ve millete bu inandirilmig bir
halde, Ismet Inonii’yle beraber kindarlik hatira getirilmistir. Buna
ait yiizlerce sahsi miisahedelerimden birkag tanesini ben soylemekte
fayda miilahaza ediyorum. 1944 sonlari, 1945 bast kendisinin direk-
tifiyle rahmetli milliyetgimiz, iktisatgimiz $evket Rasit Hatiboglu’na
toprak kanununu hazirlatiyor. Hemen sunu séylemeliyim ki toprak
davasi, Inonii’niin 1944 de degil, 1924 de davasidir. 1924 Anayasasi
yapilirken kamulagtirma maddesini hazirlamiglar, bedeli mukabilin-
de layiki olan alinir seklinde orada bir fikrast vardir. Edirne Mebusu
sifatiyle teklif eder, der ki : Koylilyii topraklandirmak igin yapilacak
kamulagtirmalar bu kanunun digindadir. Yani, bu fikri Ismet Paga
sonradan Almanlardan, Fransizlardan, Avrupalilarin tazyikiyle, koy-
liiniin tazyikiyle. .. Hayir, hayir. 1924 de bu fikir var. Biyiik bir
sosyal adalet fikriyle diinyaya gelmis bir adam. O giinlerde Mecliste
miizakereler baglamis, rahmetli dostumuz ismini anmakta higbir
mahzur gérmem, bizim Tahsin Bekir Balta dostumuz hukuki bir agi-
dan, bu kanunda klasik hukukgular: rahatsiz eden bir sey var tabii,
“toprag1 alacagiz da bedelini memleketin takati yok, bir yilda 6demek
lazim. Esas anafikri bu. Fakat biz yirmi senede 6demek gibi bir yola
gitmek mecburiyetinde kaliyoruz” diye buna karst siddetli bir cikig
yapti. Mutad: degildi Tahsin Bekir'in ama iyi bir hukukgu, inanmig
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bir hukukgu siddetli bir ¢ikig yapti. Ben de az sonra, bu toprak kanunu
lehinde olanlar1 ¢agirtyordum, beraber fikir teatisinde bulunuyorduk.
Gankaya’ya emretmis gittim. Bilardo oynuyordu, biraz oynadi. Birkag
seyler konustuk. Sonra mutadi veghile Meclis zabitlari getirtti.
Zabitlan gayet dikkatli okudu. Okurken, birden bire, rahmetli Tah-
sin Bekir’in sozlerini okudu, kaglari ¢atildi. Kendisinde gormedigim
bir 6fkeyle ayaga kalkt1 ve sert seyler soyledi; ciinkii yaralandigin
hissetti. Bunu hayatina dava yapmis. Ben de kendi kendime eyvah
dedim, gok kiymetli bir arkadagin siyasi karyerini kaybettik. Bu arka-
dag, memlekete gok hizmet yapabilecek bir arkadas. Inonii, “doktor
kederlendin”, dedi. “Efendim, vallahi 6yle”, dedim. “Cok kiymetli
bir arkadagtir bu, mert bir arkadas. Belki daha bagka kelimeler kul-
lanabilirdi ama bu bir hukuki kanaat” dedimse de, 6fkesini yenemedi.
O sekilde ofkeli de bir daha gérmedim kendisini zaten. Biz artik o
zamanm tabiriyle siyasi mevta derdik &ylelerine. “Eyvah” dedik,
“bu geng arkadasimiz ¢ok hizmet cdebilecegi bir yasta nikbete ugra-
yacak.” Uziintiiyle eve gittim; fakat ne gérelim. Ug ay ya gecti, ya
ge¢medi, bu arkadagimiz, Tahsin Bekir Balta, kabinenin en hassas
yerlerinden birisinin baginda bakan : Ekonomi Bakani... O zaman
kalkinma igin biiyiik imitler besledigimiz ekonomi bakanhgimn bag-
na biiyiik yetkilerle geldi. Inonii daha sonra, hattd bizim 6niimiize
gegecek sekilde Tahsin Bekir Balta’ya yakinhk goésterdi. Ve bu saygi,
parti teskilatinda da sonuna kadar devam etti.

Bizim ¢ok sevgili dostumuz, memleketin bugiin ender yetistirdigi
devlet adamlarindan birisi olan Nihat Erim’le fikir ihtilafi oldu. Olur
tabii, olur béyle seyler. Bu is biraz bence liizumundan fazla biiyiidii
ve evlad: gibi ¢ok sevdigi Nihat Erim’i partiden muvakkat kaydiyle
uzaklagtirmak igin adeta bir emek sarfetti. Biz dedik ki, “eyvah bir
kiymetli arkadas daha gitti aramizdan”, igimiz kan aghyordu. Bir
miiddet sonra Nihat Erim partinin i¢indedir ve Ismet Paga, bagrina
basmistir ve de iyi etmistir. Adeta istikbalde yapacagi hizmetleri o
anda hissetmis gibi.

Ben Istanbul’da bir ciiretli i5 yaptim, sevgisine giivenerek 1950
segimlerinin Istanbul listesini... O zaman siki istisareler yapiliyor,
Istanbul listesi cok miihim. Istanbul parti mifettisiyim. Biraz yetki
hududumu asarak o zaman partimize ¢ok yakinlik géstermege bas-
layan ve fakat Ismet Inéni’yle uzun yillar ters cephelere diistiigiinii
de iyi bildigim $iikrii Kaya’y1 aday listesine aldim. Fakat itiraf ederim
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ki, icimde de biiyiikk bir korku var, bir tekdir alacagiz bu yiizden.
Fakat, Ankara’ya giderim dedim. “Efendim, iste evet mazide sizinle
ihtilaflara diigmiis ama son bir iki sene zarfinda Halk Partisi tegki-
latinda ¢ok faal ¢alisiyor, genglere moral veriyor.” Hakikaten 6yle bir
devri vardir, mutlaka beni hosgériir, dedim. Emretmigler, Cankaya’ya
gittim. Ayaga kalkti, “tebrik ederim doktor”, dedi. “Listeni fevkalade
buldum. Nasil diisiindiin, bu Siikrii Kaya’y1”” dedi. “Ben de yapmak
isterdim. Fakat Istanbul’dan emin misin?” Cevap verdim “¢biirlerin-
den ne kadar eminsem bundan da o kadar eminim.” Vaziyet pek
miiphem. Bu da bir hikaye. Yani ben boyle kirk elli hikaye soyleyebi-
lirim. Kindarlik tezinin tam aksine delil olacak hikayeler. Acaba, Is-
met Paga’nin kargisinda bulunanlar m1 daha kindardi? Onu kendi-
mize sormaliyi1z biraz.

Pasa’miza “her seyi akhyle yapar, bu adamin kalbi yoktur”, sozii
de soylenir. Ve bu soylene séylene de bir hava yapmigtir. Hepimizi de
dogrusu buna inandirmiglardir asag1 yukari. Ben Ismet Pasa igin sunu
soylerim : Duygusal degildi, ama duyguluydu. Duygulu tarafim
tabii bir biiyiik devlet adami duygularina uyup bir iy yapmaz, ama
acaba hisleri iizerinde dimaginin murakabesi biraz agir1 mudir, diye
benim de tereddiide diistiigiim zamanlar olmustur; fakat bu alanda
da iki tane kiigiikk misal séyleyeyim, hakikat oldugunu da serefimle
temin ederek soyleyeyim.

Bu toprak kanununun aktiiel oldugu devirler 1944’tin sonu
1945’in bagi. Biliyorsunuz, memleket seyahatine ¢ikti o tarihlerde.
Koyliilere ugruyor ve baglica suali, ka¢ dénim tarlan var? Sonra
galiba Izmir tarafinda Isparta’da filan dolagti, Ankara istasyonuna
geldi. Biz de kendisini kargiladik, seref salonuna gectik. Fakat yiizii
her zamanki gibi piril piril degildi. Boyle seyahatlerden cok biiyiik bir
moral kuvvetle, hatta fizik kuvvetle gelirdi. Halkla konugmanin biiyiik
heyecanim alir, biz de ondan kuvvet alirdik. Piril piril degil, ilk defa
olarak Ismet Paga. Iginde bir sey var, kendisini tazyik eden agir bir
his var. Igeriye aldik. Bir tiirlii konugsmaya baslamiyor. Birden bire
kafasim dogrulttu. Dedi ki, “koyleri dolastim, Polatl’da bir koye
vardim.” Sonra anlatti, koyliilere sormus yine, kag déniim tarlan var?
demis. Bizim koylii de s6ylerse miithis s6yler, bir kdylii Pagam sen ne
diyon demis. Gegen giin, oglum 6ldii, gémecek toprak bulamadim.
Bunu soyledi, hickiriklar bogazim sarsarak... Durdu, sonra, higkira
higkira koca Ismet Inénii aglamaya basladi. Hepimiz donakaldik.
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Kendine geldikten sonra, masaya yumrugu atti. “Bu toprak kanunu
mutlaka ¢ikmalidir.” Cikti ama bereli ¢ikti. 1924 de yapmayi istedigi,
muvaffak olamadigi, belki hayatinda tam muvaffak olamadigi tek
seydi. Toprak Kanunu §evket Rasit Hatiboglu'nun miithis bir ¢al-
masina ragmen, tam demokrasiye gittiimiz giinlere rasgeldi ve o
zaman biraz insafi kit olan mubhaliflerimizin Toprak Kanunu iize-
rinde miithig bir bask: yaparak, ortaya attiklar1 topraktan sermaye ve
zeka kaciyor slogani ¢ok cazipti, iyi buldular dogrusu. Ama vatan-
perverane degildi tabil. Ama 1944 sonu 1945 basinda bu olsayd: bu-
glin bu dava bitmis olabilirdi.

Sevgili dostumuz Regat $emseddin Sirer 6lmisti. Hepimizi ¢ok
perisan eden bir 6liim. Ismet Paga’nin o giin o sahnesini de hatirlarim
cenaze baginda. Sanki 6lum bizim elimizdeymis gibi o zaman nis-
peten geng olan bizlere soyle bakti: “Allahiniz1 severseniz 6lmeyiniz
artik. Kolum kanadim bitti, kirildi,” dedi ve yine agladi. Ben bu
sahneyi gordiim. Daha kimbilir, boyle ka¢ sahne olabilir. Boyle bir
adama hislerden yoksundur demek zannediyorum ki mimkiin degildi.
Elbette duygusal degildi, devlet idaresinde, akli hakim kilmistir.
Zaten Atatiirk’e kendisini baglayan bag da rasyonalizmdir. Bunlar
skolastige kargi Tirkiye’de, memlekette, biitiin Dogu’da aklin haki-
miyetini kurmak isteyen iki biiyiik deha idi.

Ismet Paga bahsi, cok uzun bir bahistir. Ne ciltlere sigar, ne de
yillara. .. Ebediyen konugulacaktir. Benim tesellim ve benim samimi
kanaatim odur ki, biiyiik daglar gibi ondan uzaklastik¢a o biiytiyecek-
tir ve memlekete 151k tutmaya devam edecektir.

Boyle bir evlat yetistiren memleketimiz elbette mutludur, elbette
ebedidir. Bir milletin ebediliginin delili, dehalarn yetistirebilmesidir.

Bir Mustafa Kemal fenomeninden sonra bir Ismet Pasa tarihin
en biyiik mazhariyetidir. Arada belki su fark var : Mustafa Kemal
yetenekleri bakimindan normal boyutlar1 ¢ok asarak diinyaya gel-
mis bir hikat harikasidir. Ismet Paga 6yle degildir; bir hilkat harikas
degildir. Ne olduysa, ne elde ettiyse azmi, emegi, alin teri, ¢als-
kanhg ve ornek ahlakiyle elde etmistir. Iste iki dehanin ayrildig
yerler ve birlestigi yerler.. Diinya gorisleri, tamamiyle aymdir. Ben
bunlar iig formiilde toplarim : Ikisi de rasyonalisttir, ikisi de sosyal
idealizmin pesindedirler. Ikisi de laiktirler. Biitiin 6miirleri bu iig fel-
sefeyl memlckete getirmekle ge¢mistir. Tann ikisine de rahmet eylesin.



