MECELLE'DE iSTIHKAK DAVASI
Dr. Osman KASIKCI (*)

1. Genel Olarak Mecelle

Bilindigi iizere Mecelle, 1868-1876 yillar1 arasinda kitaplar halinde ha-
zirlanarak yiiriirlige girmis olan Isldm - Osmanli &zel hukukunun bir kismint
tedvin eden bir kanundur (1), Islam hukukunda istihkak davas: yerine Mecelle'de
istihkak davasi kavramin kullanmamuzin bir ka¢ sebebi vardir. Bunlarin baginda
siiphesiz Mecelle'nin derli toplu bir kanun olmasi gelmektedir. Gergekten Islam
hukuku, niteligi geredi konulan biraz daginik bir sekilde ele almugtir. Mecelle ise
hemen hemen modern kanunlarin sistematifine uygun sekilde Islam hukukunu
sistematik bir gekilde tedvin etmeye ¢alignustr. Buradan da anlagilacagy iizere
Mecelle, yeni hiikiimler getirmeyip var, fakat dafinik olan Islam hukuku Ku-
rallarim bir araya toplagugtir. Ayrica Mecelle, yiizyillar boyunca Islam-Tiirk
devletlerince tatbik edilen hanefi mezhebi igerisindeki en muteber goriigleri esas
aldig igin ihtilaflardan arinmig ve uygulanmig olan hususlari icermektedir (2).

*) Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Turk Hukuk Tarihi Anabilim Dalr,

1) Mecelle hakkinda genis bilgi igin bkz. Mardin, Ebullla: Medeni Hukuk Cephesinden Cevdet Pase,
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Asim: Mecelle Meselesi, ]gtihat Dergisi, 1329, S. 65, 5. 1417 vd.; Velidedaglu, H. Veldet: Ka-
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(2) Coulson, N. J.: A History Of Islamic Law, Edinburg 1964, s. 151; Mardin, Ebuldila: Development

of the Shari'a Under the Ottoman Empire, Law in the Middle East, Edited By. Majid Khadduri and

Herbenrt J. Liebesnl Vol. 1, Origin and Development of 1slamic Law, Washington, D. C. 1955, s.

288; Onar, s, 1 vd.; Yavuz, Hulusi: The Compilation Of The First Ottoman Civil Code, [slam Tet-

kikleri Dergisi, C, Vlll'den ayr basim, |stanbul 1984, s, 89,

(
(

481



482 Dr. Osman KASIKCI

2. Kavramn Tamtilmasi

Giinlimiiz hukukunda malikin haksiz zilyetten malint geri almak igin agtif
davaya istihkak davas1 denmektedir (3). Mecelle'de istihkak davasi yerine miilk
davasindan sdz edilmigtir (m. 1757-1760) (4). Bununla birlikte istihkak talebinde
bulunan anlaminda miisteluk kavramina da yer verilmigtir (m. 1746). Aslinda
miilk davasi kavrarm maksadi daha net bir sekilde ifade etmektedir. Clinkii is-
tihkak, hak istemek, hak sahibi olmak hali, hak kazanma gibi anlamlara gelen (5),
bu sebeple de sadece malikin degil hakl zilyedin haksiz zilyede kars: agtif zil-
yetlife hakiilik (menkul) davasin da iceren genis bir kavramdir (6). Oysa miilk
davasinda davaci, yalmz maliktir ve malik, miilkiyet hakkina dayanarak haksiz
zilyede kars: agtifii malinin iadesi i¢in bu davayr agmaktadir. Bagka bir ifade ile
miilk davasimn amaci, malikin miilkiine vasitasiz olarak zilyet olmasint sag-
lamaktir. Oysa istihkak davas: isminden de anlagilacag iizere haklilik davasidir.
O halde miilk davasi, istihkak davasinin bir alt kavrami olup, su sekilde formule
edilebilir. Her istihkak davas: miilk davas: degildir, fakat her miilk davas bir is-
tihkak davasidir. Bununla birlikte fikih kitaplarinda da istihkak kayrami kul-
lanuidi g icin (7) biz de istihkak davasi kavramini Kullanmayi uygun buluyoruz.

3. Konunun Diizenlenisi

_ Mecelle'de de istihkak davasi, belirli bir baglik altinda diizenlenmemisgtir,
Sadece konuya ispat acisindan "Kitab'til-Beyyinat vet-Tahlif'de yer verilmistir.
Ayrica Mecelle Cemiyeti, dagitilmadan dnce istihkak mevzuunun ayri bir kitap
halinde hazirlanarak yiidiirlife girmesini kararlagtirnug, fakat sz konusu ce-
miyetin toplantilart tatil edildigi i¢in istihkak kitab1 kanunlagamamustir (8). Uze-
rinde kimin hazirladifina iligkin bir igaret olmamakla birlikte Ali Haydar Efendi
tarafindan hazirlandif yazann bagka bir eserinden anlagtimaktadir (9). Argivde
yaptuguz aragtirmalar sonucunda Ali Haydar Efendinin stzilind ettigi istihkakla
ilgili belgeleri elde ettik. Transknbini ve orjinalini metnin sonuna ekleyecegimiz
belgede sadece istihkak davasimun konusu iizerinde durulmakiadir (10). Istihkak

(3) Ofuzman, K./Seligi &.; Egya Hukuku, 6. Baski, Istanbul 1992, s, 272 vd; Ayan, Mehmet: Esya
Hukuku, C. 2, Konya 1993, s. 79-83.

{4) Ali Haydar: Diirerul-Hikkam Serh-u Mecelletil-Ahkdm, C. 4, lstanbul 1330, s, 372,

{5) Turk Hukuk Ligati: istihkak; Ozcan, Hiseyin: Ansiklopadik Hukuk ve Kanun Deyimier S6z1084,
Ankara 1975, Istihkak; Altay, Sakir: Hukuk Terimleri S&z1tigt, Ankara 1862, Istihkak; Sungurbey,
Ismet: Medeni Hukuk Terimler Sézligl, Ankara 19686, Istihkak.

{6) Menkul davasi ile istihkak davasi arasindaki fark icin bkz. Gérglin, Sanal; |flasta |stihkak Davast,
Ankara 1977, s. 11.

(7) Késéni: Bedai'ls-Senal Fi Tertib'ig-Seral, C. 7, Beyrut 1974, . 23 vd; Ibn-i Rast: (Ter. Ahmet
Meylani) Bidayet'lil-Mdgtehid ve Nihayet'tl-Muktesid, C. 4, [stanbul 1991, s. 101; Zuhayli, Vehbe:
(Ter. A. Efe, B. Eryarsoy, F. Ulus, A. Ural, Y.V, Yavuz, N. Yildiz} [slam Fikih Ansiklopedisi, C. 6,
Istanbul 1994, s. 449.

(8) BOA, Dosya Usultl [dareler Tasnifi, Esas No: 49/11, Gémlek No: 5/29,

{9} Ali Haydar, Mecmuat'il-Cedide, Istanbul 1332, s, 1 vd.

(10) Bkz. metnin sonundaki belge.
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- davasi ile ilgili olarak Mecelle'de usule iligkin hususlara yer verilmig olmast ko-
* nuyu bir biitiin haline getirmektedir. Bu sebeple Tiirk Tarihine 6nemli katkilar
olacafim diigiindiifiimiiz belgeyi burada Mecelle'deki hiikiimlerle birlikie de-
gerlendirecegiz.

Ayrica Kitab'l-Gasb vel-Itlaf' ta yer verilen hitkiimlerden gercek malikin
actift yedin iadesi ve tazminat davasi ile ilgili hiikiimlerden istihkak davasimn
nitelifine uygun olan hususiar da vardir. Bu sebeple istihkak davasinda s6z ko-
nusu hitkiimlerden de yararlanmak miimkiindiir. Zaten Mecelle'de malik olan-
lardan bagkalanmn agabilecekleri iade ve tazminat davalan ilgili kitaplarda ayr
ayrl incelenmistir (11). Ayrica Mecelle haksiz zilyedi korurnamaktadir. Bu se-
beple gasb ve itlaf kitabindaki gasbla ilgili hususiarin hemen tamaminin istihkak
davasi ile ilgili oldufu stylenebilir. Zaten istihkak davasi, malikin elinden ma-
linin hem nza ile hem de rizas1 diginda ¢ikmast hallerini kapsamaktadir. Bu se-
beple istihkak davas: ile ilgili hususlarin dnemli bir kismina gasbla ilgili hii-
kiimler arasinda yer verildigi s6ylenebilir.

3. Istihkak Davasimin Cegitleri

 Istihkak davasini, miilkiyeli tamameén sona erdiren ve zilyetligi esas malike
iade eden istihkak davasi olmak iizere ikiye ayiwmak miimkiindiir (12). Miilkiyeti
tamamen ortadan kaldiran istihkak davasi, sadece kolelerin hiirriyete kavugmast
ile ilgilidir. Buna gére bir kimsenin satin aldigr kole, daha sonra hiir insan ol-
dugunu dava ve ispat etse o kimsenin hiir oldugfuna hiikm olunur. Ciinkii in-
sanlarda hiirriyet asil esaret ise istisnaf bir durumdur. Bu sebeple hiir oldugunu
ispat eden bir kimsenin artik hig¢ bir gekilde koleligine hiikm olunamaz. Siz ko-
nusu kole bir ka¢ defa satima konu olmus ise, bayiler arasindaki daha dnce ku-
rulmug olan satim akti hakimin hiikmiine gerek kalmadan kendilifinden sona erer
ve herbir miigteri bayiinden vermis oldugu iicreti geri alabilir.

Zilyetligin gercek malike gegmesine saflayan istihkak davas: ise, bir kim-
senin rizas: diginda elinden ¢ikan malinin kendisine iadesini saglayan bir davadir,
Bu davada miilkiyet sona ermeyip, sadece mal haksiz zilyetten hakli zilyede
(malike) iade edilmektedir. Esasen istihkak davasi deyince akla gelen bu sonuncu
davadir. Bu sebeple incelememizin temelini de bu nevi istihkak davast olug-
turmaktadir. Bu anlamda istihkak davasini da kendi ic¢erisinde ikiye ayirarak in-
celemek gerekir. Istihkak davasina konu olan geyde istihkakin elde edilis sekli
belirtilmiyorsa buna miilk-i mutlak, sebep belirtiliyorsa buna miilk-i mu-
kayyed veya miilk-i bisebep davasi denmekiedir (m. 1678) (13). Ayrica istihkak
davasinda malik olma tarihi belirtilip belirtilmemesine gére de miilk-i miiverrah

(11) Mesela rehnin rehin alan kimsenin elinde iken bagka birisi tarafindan gasb veya itlafi durumunda
rehin alan yedin iadesi veya tazminat davasi agabilir (m. 742).

(12) Zuhayli, 6/449.

(13) Ali Haydar, 4/372.
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ve miilk-i gayr-1 miiverrah davasi olmak tizere ikili bir ayrim yapilabilir (m. 1757,
1760).

4- Istihkak Davasinda Yargilama
a) Taraflan
aa) Davaci

Istihkak davasinda davaci sadece maliktir. Bu sebeple zilyetlifi miil-
kiyetten bagka bir sebebe dayanan (emanet, ariyet, rehin gibi) kimseler miilkiyete
dayanan istihkak davasi defil yedin iadesi davast agabilirler. Istinkak davasi agan
malikin sz konusu malin miilkiyetini kazamg sekli dnemli degildir. Miras, satim
veya hibe ile milkiyeti kazanmug olabilir. Birden fazla kiginin bir seye birlikte
{miigterek veya istirak halinde) malik olmalari durumunda hissedarlardan her
birisi istibkak davasi agabilir. Ancak igtirak halinde mitlkiyette ortaklardan birisi
istihkak davasi agti gt ve talep dogrultusunda karar verildigi takdirde davaci ortak
sadece kendi hissesini teslim alabilir (m. 1101).

hb) Davah

Istihkak davasinda davaly, haksiz zilyettir (m. 1635) (14). Bu sebeple bir
mal saulip teslim edildikten sonra istihkak iddia edilse davali, miigteridir. Ancak
satdip da teslim edilmeyen bir anda istihkak iddiasi ile dava agilsa, bayi zilyet ve
miigteri de malik olarak dava arkadag! olurlar (m. 1636} (15).

istirak halinde miilkiyetde ortaklardan birisi davah olarak gdsterilebilir.
Daval: olan tereke ise ve mirasgilardan birisi daval gdsterilmis ise, daval mi-
ras¢inin ikran sadece kendisine baglar, fakat iddia bagka delillerle ispat edilirse
biitiin mirasgilar baglar. Ayrica terekeye dahil olan bir aynda istihkak iddia
edildifii takdirde, sadece o ayimn zilyedi olan miras¢imin davall olarak gos-
terilmest lazim ve kafidir (m. 1642 (16).

Buna mukabil miigterek miilkiyette ortaklardan birisi davali gisterilerek
talep dogrultusunda alinan karar, sadece davall ortafr baflar. Zaten miigterek
miilkiyette ortaklardan birisi dierinin hissesindeki istihkak davasinda davalt
olarak gosterilmez (m. 1643).

b) Konusu )

Her tiirlii mal istihkak davasina konu olabilir. Bilindigi tizere Mecelle'ye
gore mal, insanin yaranligt geregi kendisine meylettifi ve ihtiyag vakii igin bi-
riktirebilen seylerdir. Bunlar menkul olabilecegi gibi gayrimenkul de olabilir (m.
126) (17). Ancak Mecelle'nin satin akti ile ilgili prensiplerinden hareketle stz

(14) Zuhayli, 6/450.

(15) Ali Haydar, 4/255.
(16) Ali Haydar, 4/280 vd.
(17) Ali Haydar, 4/327.
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konusu malin mitekavvim olmasi gerektigi sSylenebilir. Mal-1 miitekavvim,
kendisinden yararlanilmasinda hukuken bir sakinca olmayan ve elde edilmig
(miihrez) mal demektir (m. 127). Buna gére hiir bir insan, 61i hayvan ve domuz
gibi dinen alim satimi yasak olan seyler ile denizdeki baliklar gibi heniiz elde
edilmemis mallar istibhkak davasina konu olmazlar (18). Yukarida da belirtildigi
lizere hiir bir insan her nasilsa bir satima konu olmus ise hiir insan oldugunu iddia
ve ispat ederek hiirriyetine kavugabilir.

Mecelle'ye gore miirur-1 zaman, hakk: sona erdirmese veya miilkii iktisab
sebebi olmasa da dava agma hakkini sona erdirmektedir. Buna gbre bir seye ni-
zasiz ve fastlasiz olarak 15 yit miilkiyet kasd: ile zilyed olan kimse bu seyin ma-
liki olacagindan ona karg: istihkak davasi agilamayacaktir (m. 1660). Miirur-1
zaman, mutasarrifa dava agilabilecek andan itibaren iglemeye baglar (m. 1667).
Dava agma hakk: miras¢ilara intikal ettifi i¢in zamanin bir kismi muris diger
kisnu da miras¢ifarin zamanminda gegmesi miimkiindiir (1970). Ayni sekilde bayi
ile miigteri, hibe eden ile hibeyi kabul eden kimse de mirasgilar gibidir (m. 1671).
Yukanda belitilen siirelerde dava agilmis olmasi miirur-1 zamant keser (m.
1666). Burada dnemle belirtmek gerekir ki, miirur-1 zaman miiddeti gecmis ol-
masina rafmen bir kimse zilyedi oldufu seyin davaciya ait oldugunu hakim hu-
zurunda ikrar etse o seyi davaciya vermek zorundadir (m. 1674).

Tenakuz istihkak davasina manidir (m. 1647). Mesela bir kimse bir yerin
bagka birisine ait oldugunu beyan ettikten sonra, aynt yerin kendi miilkit ol-
dugunu iddia ve dava etmesi durvmunda davas: dinlenmez. Hatta stz konusu
davada vekalet veya vesayet yolu ile de davaci olamaz (m. 1648).

¢} Istihkak Davasinda ispat

Istihkak davasinda ispat yiikii davacimn iizerinedir. Davaci, dava konusu
§cyin maliki oldugunu ve malin haksiz bir ekilde davahinn zilyedliginde bu-
lundufiunu ispat etmek zorundadir. Davaci davasini kural olarak her tiirlii delil ile
ispat edebilir. Ancak bir kimsenin satin aldif1 bir malda istihkak iddia ve ispat
edilerek elinden alindif takdirde, o kimsenin bayiine bagvurarak semenin ia-
desini talep edebilmesi 1§1n istihkak iddiasmun yazili delil veya sahitler ile ispat
edilmig olmas: gerekir. Istihkak, eger miisterinin ikran ile veya yeminden ka-
¢inmasi ile sabit olursa bu suretde miisteri semeni bayiden geri isteyemez. Zira
ikrar sadece ikrarda bulunam baglayip bagkasinin hakkina delil ve hiiccet olamaz
(m. 1754).

Istihkak davasinda malik olma tarihi Snemlidir. Bu sebeple bir kimse bir
seyin bir yildir maliki oldugunu ancak onu kaybettigini dava ettigi takdirde, bagka
bir kimse aym mala iki yildir malik oldugunu iddia etse, daha dnceki davaya

(18) Ali Haydar, 1/229; Ansay, S. Sakin Hukuk Tarihinde Isldm Hukuku, Ankara 1958, s. 89.
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devam edilmekle birlikte sonucta iki yildir malik olan ispat ederse mal ona verilir
(m. 1760). Tarih beyan olunmayan istihkak davasinda zilyet olmayan kimsenin
beyyinesi esas aliur. Mesela bir kimse bagka bir kimsenin zilyetlifinde olan bir
malin kendisinin oldugunu iddia ve ispat etse, zilyet olan kimse de kendisinin
gercek malik oldugu icin zilyet cldufunu iddia etse, bu takdirde zilyet olmayan
kimsenin beyyinesi esas aliur (m. 1757). Bu durum alim satim gibi bir scheple
g6z konusu mala malik olunmasi durumunda soz konusudur (m. 1758). Buna
mukabil istinkak iddias: yavrulama (nitac) gibi tekerriirii miimkiin olmayan bir
sebebe dayaniyorsa bu takdirde zilyedin beyyinesi tercih edilir (m. 1759). Ayrica
burada belirtilmesi gereken bir diger husus da bir mala tek basina malik olma
iddiasimin birlikte malik olma iddiasina tercih edilecegidir. Gergekien mesela iki
kigiden birisi bir mala tek bagina malik oldugunu digeri de birlikte malik ol-
duklari iddia ve ispat etse tek bagina malik olanin iddias: kabul olunur (m.
1756).

istihkak davasinda iyiniyetli olmak gart degildir. Bu sebeple mesela bir
kimse kendi miilkii oldugunu sdyleyerek bir mal bagka bir kimseye satarken
akit meclisinde bulunup da, hig bir 6zrii olmadif halde siikut eden kimse daha
sonra sdz konusu malda istihkak iddia edebilir. Ancak siikut eden kimsenin
bayiin miras hakkina sahip yakini olmamasi garttir. Ayrica miigterinin sz ko-
nusu malda malik gibi tasarrufu ettigini bildigi halde Oziirsiiz olarak siikut eden
kimsenin sonradan istihkak iddiasinda bulunmast durumunda davasi dinlenmez
(m. 1659) (19).

Aymi sekilde istihkak davasindan sonraki semenin iadesi davasinda iyi-
niyetin 6nemi yoktur. Bagka bir ifade ile bagkasina ait oldugunu bilerek bir seyi
satin alan kimse (miisteri), hak sahibinin istihkak iddia ve ispat ederck malint geri
almas1 durumunda, miigteri semeni bayiden geri alabilir.

d) Hikkmi

istihkak davasinda hakli oldugunu ispat eden malik, haksiz zilyetden ma-
lim geri almaya hak kazamr. Istihkak davasi ¢ok defa tazminat davast ile birlikte
acildig icin-ikisini birlikte incelemek gerekecektir. $6z konusu mal gayr-1 men-
kul ise haksiz zilyet onun iizerinde herhangi bir degigiklik yapmadan malike iade
etmesi gerekir. Eger haksiz zilyet, istihkak davasma konu olan mal lizerinde
kendi iradesi ile bir degisiklik yapar ve bu degisiklik gayr-1 menkuliin degerinin
diismesine sebep olursa bu zarari tazmin etmek zorundadir (m. 905). Ayrica
haksiz zilyet gayr-1 menkul iizerinde bina yapsa veya agag dikse bunlan kal-
dirarak gayr-1 menkulii teslim eder (m. 906). Bununla birlikte bina ve agaclarnn
kaldiriimas! gayr-1 menkule zarar verecekse miistehikul-kal' (yikildiklan veya
sokiildiikleri takdirdeki ticretlerinden yikma veya stkme ticretleri diigiilerck elde

{19) H. Resit Paga; Ruh'ul-Mecelle C. 7, Istanbul 1328, s. 221-223.
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edilen bedel<m.885>)leri verilerek bina veya agiaglarla birlikte iadeleri saglamr.
Ancak haksiz zilyet iyiniyetli ise, kendisinin hak sahibi oldugunu zannederek
bina veya agaclari dikmig ve bunlarin bedeli gayr-1 menkuliin bedelinden azla ise,
bu takdirde bina veya agaclarin sahibi gayr-1 menkuliin bedelini vererek ona da
malik olur (m. 906). Goriildiigi tizere burada iki 6nemli husus vardir. Bunlardan
ilki haksiz zilyedin iyi niyetli olmass, ikincisi ise, gayr-1 menkuliin iizerine yap-
tiklariun gayr-1 menkuliin degerinden fazla olmas:. Bunun en giizel misalini bir
kimseye babasindan miras kalan arsaya, arsarun degerinden fazla degerde bir bina
yapmas: fakat sonradan bagka birisinin arsa iizerinde istihkak iddiasinda bu-
lunarak arsay: almasi tegkil eder.

Istinkak davasma konu olan mal menkul ise, mal aynen mevent ise ma-
likine iade edilmesi gerekir (m. 890). Malin aynen iadesi durumunda haksiz zil-
yede bir ey lazim gelmez (m. 892). Haksiz olarak zilyetligi elde edilen menkul
mal haksiz zilyedin hareketi sonucunda veya herhangi bir hareketi sonucunda
veya herhangi bir hareketi olmadan telef olacak olsa, s6z konusu mal, tipkis: bu-
lunabilen mallardan ise tipkisini, tipkis: bulunmayan mallardan ise haksiz zilyet
oldugu andaki degerini tazmin etmek zorudadir (m. 891). Haksiz olarak zilyet
olunan mal, meyve veya zebze gibi seylerden olup da haksiz zilyedin elinde iken
korumak suretiyle gekli ve difer 6zellikleri degigirse mal sahibi mali aynen kabul
edebilecefi gibi bedelinin tazminini de talep edebilir (m. 897, 899). Aym sekilde
haksiz zilyet malda bir fazlalik meydana getirdigi takdirde mal sahibi dilerse mali
kabul eder ve fazlalifin bedelini verir, dilerse malim tazmin ettirir (m. 898).

Haksiz olarak zilyet olunan malda kendiliginden meydana gelen fazlalik
sahibine aittic (m. 903). Ancak s6z konusu fazlalifin iktisabinda istihkak da-
vasinin mutiak veya mukayyet olmasimn $nemi vardir. Mutfak istihkak da-
vasinda fazlahi@n tamami gercek malike ait olurken, mukayyet istihkak da-
vasinda gergek malikin haklarn belirttii sebebin vakti ile siurlidir. Mesela
istihkak davasina konu olan malin ¢ y1l dnce bagka birisinden satin alindips
beyan edilerek istihkak davasi agilmas: durumunda (miilk-i mukayyed), malik
ancak t¢ yillik semereye malik olacaktir. Oysa sadece malik oldugunu iddia ve
ispat ettifi takdirde stz konusu malin biitiin semelerine malik olacakur (20).

Haksiz zilyetlifin elde edilig sekli 6nemli degildir. Bu agidan kendisine
mal emanet edilen kimsenin emaneti inkar etmesi ile (m. 901), bir mali malikinin
rizast dunda alan (gésip) veya gasibdan gasb arasinda fark yoktur. Sadece so-
nuncu halde davamn niteligi degigir. Bu durumda malik aymmn iadesi icin so-
nuncu gasiba miiracaat etmek zorundadr. {1k gasiba ancak tazminat davast aga-
bilir (m. 910).

Bir malin bir kismenda istthkak iddia edildigi takdirde geriye kalan kismu

{20) Ali Haydar, 4/372.
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acisindan bu bir kusur degilse, miigteri geri kalan kismi iade edemez. Mesela
miisterinin adig iki top kumagin birisinde istihkak iddia ve ispat edilerek elinden
alinsa, bunlarin birbirinden ayrilmasinda zarar olmadif1 i¢in kalan kumagt miig-
teri bayie red edemez. Ancak bir kisminda istihkak iddia edilen seyin hane ve
bahce gibi bir ey olmast durumunda, soz konusu kismin geri alinmasi kalan
kismin kusurlu olmasim sagliyorsa, miigteri segimlik bir hakka sahip olur, dilerse
kalan kisnu da red eder ve dilerse istihkakla alinan kismin sememini bayiden geri
alir.

Bununla birlikte parga parca teslim olunan bir seyde teslim alinmig veya
alimmamus kisminda istihkak iddia ve ispat edilse, bu durumun kalan kisma kusur
irs edip etmemesine bakilmaksizin miigteri bir hakka sahip olup, dilersc kalan
kisnu kabul eder dilerse red ederek semenden istihkak iddia edilen kisnu indirir.

Bir kimse baska bir kimscnin elinde olan hande bir hak iddia ettikten sonra
belirli bir miktar {izerinde sulh olunsa fakat sonradan sdz konusu hanenin bir
kismunda istihkak iddia ve ispat edilerek o kisom alinsa, hane sahibi suth oldugu
kimseye vermis oldufu sulh bedelinden bir sey alamaz, Cinkii dnceki hak sa-
hibinin hakkimn kalan kisimda olmast muhtemeldir. Ancak hanenin biitiini is-
tihkak iddia cdilerek alinacak olsa, o zaman sulh bedelini $deyen kimse bu bedeli
geri alabilir. Aym sekilde biitiint {izerinde istihkak iddia edilip bir kism: ispat
edilir ve geri alinirsa sulh bedelinin o hisseye tekabiil eden kismi takep edi-
lebilir. _

Bir kimse altin alacafina kargtlik glimiig tizerinden sulh olunsa, lakat son-
radan giimiig {izerinde istihkak iddia ve ispat edilerek geri alinsa sulh akti batl
olup yine alun alacafi talep edilebilir.

Sonug

Giiniimiiz hukukundaki istihkak davasimn yerine Mecelle miilk davasi
kavramunt kullanmugtir, Bu kavramin maksadi daha agtk bir sekilde ifade ettigi
séylenebilir. Clinkii istihkak genel bir kavram olup hak etme manasina gelmekte
olup, zifyetlige haklihik davasim da igerisine almaktadir. Bu sebeple sadece miil-
kiyet hakkina dayanak istihkak iddia edilmesine miilk davasi demek, bize daha
dogru goriinmektedir. Bununla birlikte istihkak davas) kavramin degistirmek
istemedik.

Mecelle'de bu husus belirli bir baghk altinda tanzim edilmig degildir. Bu-
nunla birlikte istihkak davast ile ilgili hususlara gerek beyyinat gerekse gasb ile
ilgili kitaplarda dagmik bir sekilde yer verilmigtir. Ayrica agagida trankiribini ve
orjinalini verdigimiz belge Mecelle i¢in hazirlanmug olmakla birlikte cemiyetinin
toplantilart (atil edildigi i¢in kanunlagamanustir. S0z konusu belgede istihkak
davasina konu olan hususlara acikea yer verilmigtir. Mecelle'de konuya iligkin
hususlarda istihkak davasinin yargilamasina iligkin oldugu icin bu ayr: pargalarin
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bir araya getirilmesinin gerek hukuk tarihine gerekse giiniimiiz hukukuna katkis:
olacafiina inancdifinuz icin bu konuyu iglemeyi gerekli gordiik.

fstihkak davast, miilkiyeti tamamen sona erdiren veya miilkiyeti gercek
malikte iade eden olmak iizere ikiye ayrilabilir. Bunlardan ilki kolelerin satima
konu olduktan sonra hiirriyetlerini iddia ve ispat etmeleridir ki giiniimiizde k&-
lelik mttessesesi tamamen kaldiriidi1 icin bunun tizerinde durmay: gerekli gér-
medik.

Ikincisi ise bir geyin miilkiyetinin gerek malikinin rizasi ile gerekse ma-
likinin nzast diginda elinden ¢ikmasi durumunda malin gercek malikin zil-
yetlifine donmesini sa§layan istihkak davasidir. Bu dava da miilkiyete sahip olug
sebebi belirtilmemis ise mutlak, belirtilmis ise mukayyed veya bisebep olmak
tizere kendi icerisinde ikiye ayrilabilir. Ayrica istihkak davasinda malik olma 1a-
rihi belirtilmis ise milverrah belirtilmemis ise gayr-1 mitverrah istihkak davas
seklinde isimlendirilebilir. Bu davayr sadece malik agabilir. Daval ise haksiz
zilyetdir, Malik, istihkakini ispat ettigi takdirde mali kendisine verilir. Tabii ola-
rak mal aynen mevcut ise aynen, meveut degil ise tazmini soz konusu olacaktir,
Baska bir ifade ile istihkak ve tazminat davasi birlikte agilabilecektir.

istihkak ile [1gili Bir Belge:

"Bab'iil-Istihk ik

Istihkak iki nevidir. Nev-i evvel yalntz miilkiyeti ibtal ve izale eder. Esyada
hiirriyet-i asliye gibi. Meseld bir adanun igtira eyledigi kole yine {il-asil hiirriim
deyu ettigii davasin isbat eylese ol kélenin hiirriyetine hitkm olunur, Ciinkii hiir-
riyet hukuk-1 ildhiden olarak bu hiikkm dmme-i nfs tizerine hiikm demek ol-
dugundan fima ba'd ol gatus iizerine hi¢ kimsenin rakabe ve memliikiyet davas:
mesmu' olmaz ve istihkakin ig bu nev'-i evveli bayiler beyninde cirf olan ukudun
Kiffesini kidinin hiikmiine muhtag olmaksizin fesh eder.

{mdi suret-i mezkiirede ol kdle bir kag elden gegmisg olsa ber vegh-i megruh
hiirriyetine hitkm olunarak sebili tahliye olundukda heniiz o} gahs akcesini ba-
yiinden almadan ol bayi akgesini bayi-i cvvelden ve o dahi hiikm-i kadi 1ahik
olmasa da var ise kefilinden istirdad edebilir.

Istihkakin ikinci nev'i miilkiyeti bir galusdan gahs-1 ahere nakl eder. Ni-
tekim bir kimse aherin yedinde olan mah kendi miilki oldufunu iddia ve isbat ile
almast gibj. [stihkakin bu nev'i bayiler beyninde cari olan ukudun infisahint icab
etmez ve bu nev'ile hitkkm-i zevaliye bulunan kimsenin ve kezalik anin bizzat
yahud bilvasita bayii olan kimselerin {izerlerine hiikiimdiir. Binaenaleyh ol ba-
yilerden birisinin istihkak davasi mesmu olmaz. Belki nitac davas: yahud ol mali
asil miistehikandan alnug olmak davasi mesmu olur. Mesela bir kimse sahs-1
aherin yedinde bulunan at kendisinin oldugunu dava ve isbat ederck hiikm olu-
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nub aldifinda ol sahis dahi akgesini bayiinden alabiliib ancak bayi-i merkum ben
bu semeni vermem, zira miistehik “davasinda kazibdir, Zira ol at benim kis-
ragimdan dogdu yahut bayiimin veya bayiin bayiimin dahi miilkiinde dogmugdur
deyu dava ve isbat eylese mesmu olub hiikm-ii evvel batil olur. Ve kezalik yine
bu hayvam ol miiddei miistehukdan almugdum deyii dava eylese yine mesmu
olur,

Ve ol bayilerden birisi akgesini kendi bayiinden istirdad edecek oldukda
tekrar ikame-i suhud ile isbata muhtag olmaz. Lakin miigteri kendisinden akgeyi
heniiz istirdad etmeden kendii bayiinden akgesini istirdad edemez ve asil olan
kimseye hilkm olunmadikga kefilden akge miitalebe olunamaz.

Bu minval-i muharrer mebi bil'istihkak ahz olundukda miigterinin bayiinin
akgesini istirdad eylemesi dahi ol istihkakin beyyine ile yani sahideyn ile sabit
oldujiu vakitdedir ki beyyine ahere tecaviiz eder hiiccet ve delildir amma istihkak
eger miigterinin ikranyle yahud yeminden niikulu ile sabit olursa bu suretde
miisteri semeni bayiden istirdad edemez. Zira ikrar bagkasimn hakkin delil ve
hiiccet olamaz. Zira hiiccet-i kasiradir. Binaenaleyh bir sahs-1 aherden igtira ve
kabz eyledigi hamil cariye elinde dogurdukdan sonra bir kimse miistehik ¢cikub
cariye kendi miilkii olduguna dava ve isbat eylese cariyeyi ve veledini beraber
alur. Amma efier bu istihkak sahs-1 merkumun ikrariyle sabit olsa, ¢linkii jkrar
hiiccet-i kasira oldugundan ol kimse yalmz cariyeyi alabiliib veledi ona tabi
olmaz. Tenakuz istihkak davasina manidir. Amma hiirriyet ve talak ve neseb da-
valarina mani degildir. Mesela bir adem su hane benim miilkiim degildir, fi-
lamindir dedikden sonra, ol hane benim miilkiimdiir deyii iddia eylese davasi
mesmu-olmaz. Amma bir kole bir sahsa ben kulum beni satun al deyiib o dahi
igtira eyledikden sonra ol kdle fil-asil hiir oldugunu akdemce azad olunmug idii-
gini dava ve isbat eylese hiirriyeti sabit olur. Ancak ol kole dahi ol gahsi aldatnug
oldugundan bayii gaib ve mekam nimalum oldugu surette miigterinin verig ol-
dugu akgeyi ol kile tazmin eder ve ba'de kendisi dahi bayii buldukda akgesini
andan alur.

Kezalik bir zevee zevci ile mihri iizerine muhalaa oldukdan sonra doniib
kabl'el-hul' zevcinin talak-1 selase ile kendisini tatlik etmis idiifini dava eylese
mesmu olur, Zira talak zevein elinde olmagla zevcenin haberi olmayarak tatlik
etmig olmak ihtimali vardir.

Kezalik bir sahis bir sagir i¢iin bu ¢ocuk benim oglum degildir deyiib sonra
oglumdur dese mesmu olur. Kezalik bir satus ben filamn varisi degilim deyib
sonra varisiyim dese ve cihet- irsi beyan eylese davast mesmu olur.

Davay-1 istihkakda tarih-i gaybete itibar olmayub belki tarih-i miilke itibar
olunur. Yani bir sahis bir kimsenin elinde olan bir meta jgiin miilkim olub bir
seneden beru yedimden zayi olmugdu deyli dava ve isbat ediib kablel-hiikm metal
ol kimesneye satan adem duyub meta-1 mezbur iki seneden beru benim miilkiim
oldugunu isbat ederim dese mesmu olmayub husumet miindefi olmaz, belki ol
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gahsin isbati mesmu olub meta' amin i¢iin hitkm olunur.

Istihkak ilmi semenin istirdadina mani olmaz. Yani bir kimesne bir mal:
alirken bayiin malt olmayub gaynn mal oldugunu bilerek igtira ediib badehii mal
sahibi mali dava ve isbat ediib miisterinin yedinde olsa miisteri dahi doniib ver-
difi semeni bayiden istirdad eder.

Miigteri mebiin kiillisini kabz etdikden sonra bazis: bil'istihkak alinsa yai-
niz ol mikdarda bey batil olur. Bu suret de bazi1 mebiin bu vechile alinmasi eger
bazi baki hakkaa mevris-i kusur defil ise miisterinin ol bakiyeyi semenden
hisse-i musibesiyle almasi lazim gelerek red ve iade edemez. Nitekim aldif iki
top kumagin biri bil-istinkak alinsa bunlarin tefrikinde zarar olmadifindan difer
kumag1 miigteri red edemez. Amma egfer mebii hane ve ahce misillii teb'iz ve
tecziesinde zarar olan bir gey olarak bazisimn istihkak ile alinmasi bazi baki
hakka muceb-i kusur ise veyahud mebii kili¢ ile kam gibi zahirde iki sey ve hii-
kiimde bir gey ise miigteri baz1 bakide muhayyer olur, dilerse red eder ve dilerse
semende hissesiyle alur.

Mesela bir kimesne bir hane alub tesim etdikden sonra msf bil-istihkak
alinsa miigteri nisf-1 bakide muhayyerdir. Dilerse msif hisseyi red ediib tamamen
akcesini istirdad eyler ve dilerse ol hisseyi kabul ediib semenin msfim istirdad
eder. Kezalik igtira etmi§ oldugu kilicin kum istihkak olunsa kezalik kilici alub
almamakda muhayyer olur.

Amma miigteri mebiin bazisini kabz ediib de bazisim heniiz kabz etmemig
oldugu halde makbuza veyahud gayr makbuza bir miistehik ¢ikub alsa bu surctde
bazin jstihkak olunmas: bazi baki hakda gerek mevris-i kusur olsun ve gerek ol-
masin miigteri baz baki hakda muhayyerdir, dilese ber minval-i mubarrer kabul
eder ve dilerse red eder.

Bir gahis aher kimesnenin elinde olan haneden hakk-1 mechul dava ediib
de su kadar kurus sulh olundukdan sonra ol hanenin bazis: bil-istihkak alinsa hane
sahibi ol gahsa vermis oldugiu bedel-i sulhdan bir sey istirdad edemez. Zira caizdir
ki, anin davasi istihkak olunan hissede olmayub da bu son bakide ola. Amma
suret-i mezkirede efier hanenin ‘kiillisi istihkak olunmug olsa bedel-i sullun
climlesi ol miiddeiye istirdad olunur. Ve efer miiddei hanenin kiillisini dava
ediibde bir mikdar gey iizerine mesela bir kurusa ba'des-sulh hanenin bazisi me-
sela msh bil-istihkak alinnug olsa sahib-i hane bedel-i sulhdan bil-istihkak ahz ve
ifraz olunan mikdann hissesini mesela suret-i megruhda mezklr bin kurugdan
besyiiz kurusunu istirdad edebilir.

Bir sahus bir kimse ile su kadar altin davasindan bir mikdar glimiig sulh
olub ve giimiigii kabz ile meclisden kalkub yekdiferinden ayrildikdan sonra
mezkur giimiige bir miistehik ¢ikub alsa sarf manasinda olmagla sulh batil olub
yine altunlara ricu lazim geliir. Yani ol altununu yine ol kimesneden alur.”
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