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ATIF TEORISINDEKI YENI GELISMELER VE TURK

| Yrd. Dog. Dr. Vahit Dogan*
I. Genelolarak |

Milletlerarasi unsuru havi olay ve iligkilerden dogan
uyusmazhklarin maddi ¢éziimiinde, hakim, kendi ilkesinin
kanunlar ihtilfi kurallarindan hareket ederek yetkili ilke
hukukunu tespit edecektir. Yetkili hukukun bu sekilde tespit
edilmesinden sonra, bu hukukun hangi kapsamda nazara
alinarak uygulanacag ile ilgili problemlerle kargilagilacaktirl.
Kanunlar ihtilafi kurallarina goére tespit edilen yetkili hukuk,
hakimin kendi hukuku, lex fori ise, hakim, kendi iilkesinin i¢
maddi hukuk kurallarindan hareketle olayr maddi ¢oézlime
kavugturacaktir. Ancak, hakimin hukukunun kanunlar ihtilafi
kurallar:, olayin maddi ¢6ziimii bakimindan yabanc b1r ulke
hukukunu yetkili goriiyor ise, bu yabanci hukukun hangi
kapsamda nazara alinacagi atif probleminin esasini
olusturmaktadir. Hakimin hukukunun kanunlar ihtilafi
kurallarinca yetki taninan ilke hukukunun yalmiz ig maddi
hukuk kurallar1 nazara alinacak ise, kanunlar ihtilafi
manasinda atif kabul edilmemis; yetkili 'ngriilen iilke hukuku,
kanunlar ihtilafi kurallan ile i¢ maddi hukuk kurallar1 bir
biitin olarak nazara alinacak ve olayin maddi ¢6ziimii bu
sekilde tespit edilecek hukuka gére yapilacak ise, kanunlar
ihtilafi manasinda atif kabul edilmis olacaktir.

- Atf téoris1 Devletler Ozel Hukuku doktrininde uzun siire
tartigilmis konulardan birisidir. Tarihi ge11§1m icerisinde atfin
kabul edilip edilmemesi hususunda muhtelif goriigler 11er1

*  S.U. Hukuk Fakiltesi Devletler Ozel Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi
1 KELLER, M/SIEHR, K; Allgememe Lehren des internationalen Privatrechts,
Ziirich 1986, s.462.
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stiriilmiistiir. Bu goriisleri esas itibanyla, atfi kabul edenler ve
reddedenler olmak iizere iki ana baghk altinda toplamak
miimkiindiir2. Giiniimiizde bu teorik tartismalara girilmeden
atfin kismen veya tamamen hemen biitiin pozitif
diizenlemelerde kabul edildigi goriilmektedir3. Ancak, atif bazi
durumlarda maddi hukuk atfi olarak kabul edildiginden
doktrinde tartigmalari da beraperinde getirmigtir. Ayrica, Kara
Avrupa'sinda kabul edilmekte olan siki iligkili yer hukukuna
baglama esasinin kabul edildigi hallerde atif nazara alinacak
midir? sorusu da doktrinde tartigmali konulardan birisidir.

Bu c¢aligmamizda, baglama kurallarinin tespitinde kabul
edilmekte olan yeni gelismeleri nazara alarak karsilagtirmal
hukukta ve Tiirk hukukunda atif ile ilgili kabul edilen esaslari
ana hatlari ile incelemeye ¢aligacagiz.

A) Atf Kavram

Diinyada farkh iilkeler ve bu iilkelerde de farkl 6zel hukuk
kurallar1 yiirirlikte oldugu miiddet¢ce milletleraras: o6zel
hukuk, kanunlar ihtilafi varhigm siirdiirecektirt. Kanunlar
ihtilafi kurallari, 6zel hukuk alaninda somut problemin
goziimiinde yetkili hukuku, agikc¢asi, hakimin yabanci unsuru
havi ihtilafin maddi ¢éziimi bakimindan uygulayacagl maddi
hukuku tespit eden kurallardan olusmaktadir®. Ornegin,
Alman vatandag:1 Tirkiye'de tereke birakarak &liyor. Alman
vatandag: murisin mirasi, Tiirk Medeni Kanunu hiikiimlerine

2 Tartigmalar hakkinda genig bilgi i¢cin bkz. KARAYALCIN, Y.; Devletler Hususi
Hukukunda Atif, Ankara 1945, s.5 vd.; SEVIG, V.R/SEVIG, M.R.; Devletler
Hususi Hukukuy, b.3, Istanbul 1962, s.389; BERKI, O.F.; Devletler Husust
Hukuku, C.2, b.6, Ankara 1966, s.59 vd.; ULUOCAK, N.; Kanunlar IThtilafi
(Yasama Yetkisi Kurallar1), Istanbul 1971, 5.204 vd.; SEVIG, V.R,; Kanunlar
Ihtilafi, Yasama ve Yargilama Catigmalari, b.2, Istanbul 1974, s.129 vd.

3  Ornek olarak; Art.4 EGBGB (Alm.); Art.14 IPRG. (1sv.); Art.11 IPRG. (Avus.);

4 KEGEL, G.; Internationales Privatrecht, 7.Aufl., Miinchen 1995, s 4.

5 GOGER, E.; Devletler Hususi hukuku, b.3, Ankara 1975, s.2.
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mi yoksa Alman Medeni Kanunu hiikiimlerine mi tabi
olacaktir? Giiniimiizde kanunlar ihtilafi kurallarimi ¢ok tarafh
baglama kurallar: haline getirmek i¢in, somut maddi norm ile
olan dolayli baglant: degismemektedir. Bir taraftan hayat
iligkisinin maddi baglantis1 ve ayn1 gekilde kanunlar ihtilafin
da iceren maddi normlar, diger taraftan bu maddi normlara
potansiyel olarak ihtilafin maddi ¢6ziimii bakimindan yetki
tanmima, mevcut biitiin hukuk diizenlerinde tek bir normda,
baglama kurallarinda diizenleniyor. Bu diizenlemeler iilkeden
iilkeye farklilagtigr i¢in de belli bir hayat iligkisinden dogan
uyusmazlhigin hangi iilkenin hukuk kurallarina gére maddi
¢oziime kavugturulacag problemi ortaya ¢ikiyor.

Yabanc: unsur ihtiva eden olay ve iligkilerden dogacak
ihtilaflarin maddi ¢oziimii bakimindan yetkili hukukun tespiti
statiici okul zamaninda normlardan hareket edilerek
yapilmaktaydi. Thtilafgi metodun benimsenmesiyle birlikte,
ozellikle Friedrich Carl v. Savigny ile baslayan yeni anlayis ile
birlikte yetkili hukukun tespitinde hukuk kurallarindan degil,
tersine "hukuki iliskiden", son zamanlarda kullanilmaya
baslayan ifade ile "hayat iligkisinden" hareket edilmektedir®.
Ancak, kanunlar ihtilafi normlar: yalmzca yetkili hukukun
tespitine yoénelik baglama kurallarinin segimiyle
ilgilenmemekte, bilakis yetki tanminan hukukun hangi
kapsamda uygulanacag ile de ilgilenmektedir. Hakimin
hukukunun kanunlar ihtilafi kurallarina gére yetki taninan
yabanc: hukuk diizeni, belirli bir maddi iligkide kendini yetkili
gérmeyebilir. Boyle bir durum hakimin hukukunun kanunlar
ihtilafi kurallari1 bakimindan bir mana ifade etmeyecektir.
Hatta, béyle bir yabanct hukukun uygulanma iradesinin 6n garti
yalmizca atfi giindeme getirebilecektir. Atif normlar1 kanunlar
ihtilafi normlarimn 6zel bir cegididir. Atif normlari, bir hukuki
problemi, (atfin konusu, hayat iligkisi) maddi karara

6 MAESCH, G.; Der Renvoi-Plaedoyer fiir die Begrenzung einer iiberfliissigen
Rechtsfigur, RabelsZ. 61(1997), s.(285-312) 288 vd.
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baglanmasi igin bir hukuk diizenine gondermeyi konu alan
normlar, kanunlar ihtilafinin diger normlarindan ayrilmalidir.
Kanunlar ihtilafi kurallarinin kendine 6zgii zorlugu atif
kurallarindan kaynaklanmaktadir. Bu sebeple de milletleraras:
ozel hukuk doktrini esas itibariyla atif kurallar1 ile mesgul
olmaktadir. Kanunlar ihtilafi kapsaminda incelenen ve fakat
atif kurallari niteliginde olmayan, onun uygulanmasinda
yardima fonksiyonu haiz normlar, érnegin, vasiflandirma,
normlar celigkisi ve intibak, kamu diizeni, kanuna karsi hile
gibi, yetkili yabanci hukukun tespitinde atif normlarina
yardimci fonksiyonu haiz olmalarina ragmen atif normu
degildirler?.

Kanunlar ihtilafi kurallarinin yabanci bir hukuka yetki
tamidig1 hallerde, bu yabanci hukukun uyusmazhk hususunda
kendi maddi normlarini degil, bagka bir devletin maddi
normlarini yetkili goérmesi haline genel olarak atif
denilmektedir$. ‘

B Atfa Neden Olan Etkenler

Atfin; degisken baglama noktalari, degisken
vasiflandirma ve gizli atif gibi muhtelif sebepleri vardir.

Her seyden once, atfin en etkin sebeplerinden birisi
tilkeden tlkeye degisken baglama noktalarimin kabul edilmis
olmasidir. Bagka bir deyigle, hemen her iilke milletleraras:
unsuru havi olay ve iligkilerde kendi diigiince tarzina gore
yetkili hukuku tespit etmektedir®. Ornegin, Tiirk hukukuna
gore miras 6lenin (murisin) milli hukukuna tabi tutulmusken,

7 KELLER/SIEHR, s.249 vd.

8 NOMER, E.; Devletler Husust Hukuku, b.8, Istanbul 1996, 5.147 vd.; KEGEL,
$.237 vd.; von BAR, C.; Internationales Privatichet, Band.I, Miinchen 1987,
s.529 vd.; KELLER/ SIEHR, s.468; KARAYALQIN , 5.6; BERKI, s.58;
ULUOCAK, s.204. ‘ ‘ :

9 GOGER, s.59; SEVIG/SEVIG, .389.



vl it

Atif Teorisindeki Yeni Gelismeler ve Tirk Hukuku 25

diger bir iilke hukukunda miras menkul ve gayri menkul olarak
ayrilir ve menkuller murisin milli hukukuna tabi tutulurken
gayri menkuller bulunma yeri hukukuna tabi tutulur ise,
menkul tereke bakimindan iki iilkenin baglama noktalar:
arasinda bir uyusma oldugundan atif sdz konusu olmayacaktir.
Ancak, gayri menkul tereke bakimindan murisin mirasi
Tiirkiye'de a¢ilmig ise Tiirk hakimi gayri menkul terekede de
murisin milli hukukuna yetki taniyacak ve fakat milli hukuk
kendisine taninan yetkiyi terekenin bulundugu yer hukukuna
atfedecektir.

Benzer sekilde yetkili hukukun tespitinde kullanilmakta
olan sistem kavramlar iilkeden iilkeye farkl manalarda
kullanilabilir. Ornegin, ikamet kavrami Ingiliz hukuku ile kara
Avrupa'st hukuklar: arasinda farkli manay1 haizdirl0. Ingiliz
hukukunda dogumla kazanilan ikametgah ve ~sonradan
kazamlan ikametgah ayrimi yapiimakta ve dogumla kazanilan
ikametgahin - prensip olarak degismeyecegi kabul
edilmektedirll, Kara Avrupa'si hukuklarinda ise ikametgah,
kiginin yerlesmek niyetiyle oturdugu yer olarak kabul
edildiginden, kigide yerlesmek niyetinin bulunmas: halinde
ikametgah da degisebilecektir.

Milletlerarasy unsuru havi olay ve iligkilerin farkl
vasiflandirilmas: sebebi ile de atif problemi ortaya
glkabilmektedir. Ornegin, nigsanin bozulmasinin Fransiz ve
Tiirk hukuklarinda farkl vasiflandirilmas: bu sonucu dogurur.

“Tiirk hukukunda, niganin bozulmasinin sonuclar aile hukuku

i¢cinde nazara alinmasina ragmen, Fransiz hukukunda haksiz
fiil olarak nazara alinmaktadirl2,

10 KEGEL, 5.280 vd.
11 CELIKEL, A.; Milletleraras: Ozel Hukuku, b.4, Istanbul 1995, 5.68 (Dpn. 6)

12 KELLER/SIEHR, 5.263.
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I1. Atfin Muhtelif Tiirleri
A) Maddi Hukuk Atfi-Kanunlar ihtilafi Atf

Milletleraras: 6zel hukuk manasinda atif; hakimin
kanunlar ihtilafi kurallarina gére yetkili gériilen yabanci
hukukun kanunlar ihtilafi kurallarimin nazara alinmas: ve
sayet yabanci milletleraras: 6zel hukuk kurallan iade atfi veya
devam eden atfi éngérmiiyorsa, bu yabanci hukukun maddi
normlarinin nazara alinmasidirl!3. Hakimin hukukunun
kanunlar ihtilafi kurallarimin yabana bir iilke hukukuna yetki
tanimasi, bu yabana iilke hukukunun, ihtilafin maddi ¢éziimii
bakimindan yetkili olmas: sonucunu dogurmaz. Hakimin
hukukunun kanunlar ihtilafi kurallarinca yetkili goriilen iilke
hukuku, olayin maddi ¢oziimii bakimindan ya kendi hukukunu
yetkili goriir ya da olayin maddi ¢6ziimii bakimindan bagka bir
tilke hukukunu yetkili gériir. Bagka bir ifade ile, bir kanunlar
ihtilafi normu yetki tanidig iilkenin kanunlar ihtilafi normlar
da dahil olmak uzere bir biitiin olarak yabanci bir hukuka yetki
tanmiyor ise, mutat olarak kullanilan terminolojiye gére

_kanunlar ihtilafi atfinin, buna mukabil, kanunlar ihtilafi
kurallarinin diglanmasiyla yabana hukuka yetki taniniyorsa,
maddi hukuk atfinin s6z konusu oldugu kabul edilmektedirl4. -

Her milletlerarasi 6zel hukuk kurali yabanc: hukuka
yapacagl yetki tanimada, bu yabanci hukukun maddi hukuk
normlarimin yetkili olup olmayacaginmi (maddi hukuk atfi) veya
her geyden énce yetkili yabanct hukuk diizeninin milletlerarasi
6zel hukuk kurallarim1 da kullanip kullanamayacag:
hususunda serbesttir (toplu atif yada kanunlar ihtilafi atfi). Bu
tercih bir hukuk politikas: meselesidir ve kanun koyucu kendi

13 KELLER/ SIEHR, s.464; FIRSCHING, K./von HOFFMANN, B,
Intrnationales Privatrecht, 4. Aufl, Miinchen 1995, s.219.

14 SONNENBERGER, H. J.; Miinchener Kommentar, 2. Aufl., Miinchen 1993,
s.142; SCHWIMANN, M.; Internationales Privatrecht, Wien 1993, s.28.
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tercihini yapmak durumundadirl5.

Hakimin hukukunun milletleraras1 6zel hukuk kurallarn
yabanc:t hukukun maddi hiikiimlerinin uygulanabilirligini bu
iilkenin milletleraras: 6zel hukuk kurallarimin kabuliine bagh
tutmazsa, tersine yetki taninan tilke hukukunun kendini yetkili
gérmesinden bagimsiz bir yetki tamma s6z konusu ise, maddi
hukuk atfindan bahsedilir. Bagka bir ifade ile, maddi hukuk
atfinda hakimin hulukunun yetki tanidigi iilke hukukunun
olayin maddi ¢ézlimii bakimindan kendini yetkili veya yetkisiz
gérmesinin bir énemi yoktur. Olaymn maddi ¢éziimii bu ilke
hukukuna gére yapilacaktir. Maddi hukuk atfinin kabul edildigi
durumlarda milletlerarasi karar ahengi tehlikeye atilmag
olmaktadirl®. Cinkii, hakimin hukukunun olayin maddi
¢oziimii bakimindan yetkili gérdigi iilke hukukunun yetkisini,
hakimin hukukundan bagka bir iilke hukuku, hatta kendi
hukuku da hakimin hukukunun tamidigi yetkiyi kabul
etmeyebilir. Milletleraras1 karar ahenginin saglanmasi
bakimindan ise, uygulanacak maddi hukukun birden fazla iilke
hukukunca yetkili gériilmesi esas1 benimsenmektedir.

Alman hukukunda maddi hukuk atfi ile kanunlar ihtilafi
atfi arasindaki farklihk kanun koyucu tarafindan tespit
edilmigtir. Fakat kanun koyucu ne zaman maddi hukuk atfi ne
zaman kanunlar ihtilafi atfinin oldugunu tespit etmemigtir.
Kanunda yer alan hiikme gére; maddi hukuka géndermenin,
yetkili yabanci hukuk diizeninin milletlerarasi ozel hukuk
kurallarinin nazara alinmamasiyla, o hukuk diizeninin hukuk
normlarini ifade ettigi kabul edilmistir(Art. 3/1 ¢.2). Kanunda
yer alan bu hilkmiin Alman hukuku agisindan énemli bir
aciklama oldugu kabul ediliyor. Ciinkii, sayet bir maddi norm
atfh s6z konusu degilse kanunlar ihtilafi atfi, dolayisiyla geri
dénen ve devam eden atif nazara alinacaktir. Alman

15 SCHWIMANN, s.28.
16 . FIRSCHING/von HOFFMANN, s.219.
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hukukunda bor¢ iligkilerinden dogan kanunlar ihtilafi
haricinde maddi hukuk atfi istisnadir(Art. 4/2 ve 18/1-3).

Isvigre hukukunda ise, kanun koyucu esas itibariyla
kanunlar ihtilafi atfim kabul etmemis maddi hukuk atfini kabul
etmigtirl?. Isvicre kanun koyucusunun temel egilimi maddi
iligki ile siki irtibat halinde olan ve yalnizca bu hukukun hesaba
katilmak zorunda oldugu hukuk diizeninin yetkili kabul
edilmesinin taraflarin menfaatlerine uygun oldugu, komplike
bir atif mekanizmasimnin esas itibariyla taraflarin menfaatlerine
uygun olmadigr yolundadirl®, Bu diizenlemeye goére, yabanci
hukukun uygulamaya gelmesi uygulayiciya baghdirl®. Bagka
bir ifade ile kanun koyucunun istedigi durumlarda, yani 14.
" maddede belirttigi istisnai durumlarda smirl olarak atfin kabul
edilmedigini goérmekteyiz. Isvigre hukukunda Alman
hukukundan farkh olarak atfin kabuli 1st1sna1 durumlarda s0z
konusudur.

Avrupa ekonomik toplulugu biinyesinde akdi borg
iligkilerine uygulanacak hukuka dair Roma sozlesmesinde atfa
iligkin olarak yer alan hiikimde de akdi borg¢ iligkileri
bakimindan maddi hukuk atfi kabul edilmistir. Kanunlar
ihtilafi atfinin akdi borg iligkileri alaninda uygulanmasi arzu
edilmemis, dolayisiyla kanunlar ihtilafi atfi da reddedilmigtir.
Sozlesme 4kit taraflarin hukuk secimi yapmis olmalar hali ile
taraflar arasinda yetkili hukukun tespitine iligkin olarak bir
sozlesmenin yapilmamis olmasi1 arasinda atif kurallarinin
uygulanmasi bakimindan farkhlik yapmamas; her iki halde de
yetkili hukukun maddi hukuk kurallarinin uygulanacag: kabul

17 Uygulanacak hukuk Isvigre hukukuna iade atfi veya yabanei bir hukuka
devam eden atfi ongériiyorsa, bu kanunda éngoérilen hallerde nazara
aliacaktir. $ahsi veya ailevi durumla ilgili problemlerde Isvigre hukukuna
geri atfa riayet edilmelidir (Art.14 IPRG.). '

18 SCHNEYDER, A, K,; Das neue IPR-Gesetz, Zirich 1988, s. 29 vd.; HEINT, A.;
IPRG. Kommentar Zurich 1993, 5.113 vd.

19 KROPHOLLER, J.; Internationales Privatrecht, 2.Aufl., Tiibingen 1994, s.145.
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edilmistir. Bagka bir deyisle, geri dénen atif ve devam eden atif
akdi borg iliskileri alaninda hig bir rol oynamayacakt1r2° Akdi
borg iligkileri alaninda bu sekilde geri dénen ve devam eden
atfin kabul edilmemesi adaletlidir. '

Kanunlar ihtilafi atfindan maksat, yetkili yabanci
hukukun atif kurallarinin nazara alindigi ve yabanc:
milletleraras: 6zel hukuk kurali geri donen veya devam eden
atiftan bahsetmiyorsa yalmiz bu durumda yabanca maddi hukuk
kurallarinin nazara alindigl ve uygulandifi atfa kanunlar
ihtilafi atfi denilmektedir?l. Kanunlar ihtilafi atfinda, hakimin
hukukunun yetki tanidigr ilkenin 6zel hukuk kurallar,
milletleraras: 6zel hukuk kurallar1 da dahil olmak tizere bir
biitiin olarak kabul edilmektedir. Yetkili goériilen bu yabanci
iilke hukuku olayin maddi ¢éziimii bakimindan kendi i¢ hukuk
kurallarini yetkili gorebilecegi, yani hakimin hukukunun
tamdig1 yetkiyi kabul edebilecegi gibi, olayin maddi ¢6ziimii
bakimindan kendini yetkili gérmeyip yabanci bir iilke
hukukunu da yetkili gorebilir. Buradan da anlasildig gibi,
milletlerarasi unsuru havi olay veya iligkilere yabanci bir
hukukun uygulanabilirligi bu yabanci hukukun milletleraras:
6zel hukuk kurallarinin muvafakatine baghdir?2. Geri dénen
atfin kabul edilmesindeki amag, hakimin kendi hukukunu
uygulama arzusudur. Kanunlar ihtilafi manasinda atfin kabul
edilmesinin pratikteki inkar edilemeyecek 6nemi, lex forinin,
acik¢as1 hakimin hukukunun uygulanmak istenmesidir23.
Kanunlar ihtilafi atfinin kabul edilmesindeki asil. amag,
milletleraras1 karar ahenginin saglanmasi degildir.

20 GIULIANO, M./ LAGARDE, P.; Bericht tiber das Ibereinkommen tiber das auf
vertragliche Schuldverhaeltnisse anzuwendende Recht, D.B.-10.
Wahlperiode, Drucksache 10/503, s.69.

21 KELLER/SIEHR, s.464.

922 FIRSCHING/von HOFFMANN, s.220; KEGEL, s.283 vd.; KROPHOLLER,
s.148 vd. Alman hukukunda kanun koyucu milletlerarasi 6zel hukuk atfi.
lehine tavir koymustur. (Art.4/1 EGBGB.).

23 von BAR, s.535.



830 ' - Vahit Dogan

Milletleraras1 karar ahengi kanunlar ihtilafi atfinda tali bir
amagctir. Ciinkii, milletleraras1 karar ahenginin saglanmasina,
yalnizca bu sekilde agik¢a maddi normlara geri dénen atfi kabul
eden atif hiikiimleri hizmet etmiyor.

Kargilagtirmali hukukta ve Tiirk hukukunda kanunlar
ihtilafi atfi prensip, maddi hukuk atfi istisnadir. Bu sebeple
maddi hukuk atfi ya kanunda acgikca tespit edilmis olmali ya da
atfi diizenleyen hiikiimden acik¢a anlagilmalidir24.

B Farazi Atif-Gizli Ataf

Farazi atif olarak ifade edilen hal, hakimin hukukunun
kanunlar ihtilafi kurallarina gére yetkili olan iilke hukukunda o
konunun usul hukukundan kabul edilmesi halinde ortaya
cikmaktadir. Usul hukuku alaninda hakimin hukukunun, lex
forinin hakimiyeti kabul edildigi, yani usul hukukuna iligkin bir
hususun s6z konusu oldugu durumlarda hakimin kendi
ilkesinin usul hukukunu uygulayacag: kabul edildiginden,
dolayli olarak hakimin hukukunun yetki tanidig: iilke hukuku
~ yetkiyi hakimin hukukuna iade etmis olacaktir. Burada,
hakimin hukukunun kanunlar ihtilafi kurallarinca yetki
taninan iilke hukuku, ihtilafi maddi hukuk kapsaminda gériip
kendisine taninan yetkiyi kabul etmemekte ve dolayisiyla
hakimin hukukuna farazi bir atif yapmaktadir25; '

Gizli atif ihtilafin maddi ¢6ziimiinii yapacak olan hakimin
hukukunun kanunlar ihtilafi kurallarinin yetkili gérdigi
yabanci iilke hukukunun, uyugmazhk hakkinda milletleraras
yetkisinin bulunmas: halinde, kendi maddi hukukunu
uygulamasi nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir. Hakimin
hukukunun yetkili gordiigii yabanct iilke hukuku, olayda
milletleraras: yetkiyi ‘haiz olmas1 halinde kendi hukukunu

24 von BAR, 5.531; FIRSCHING/von HOFFMANN 8.219.
25 CELIKEL, MOH, 5.104. '
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uygulayacak ise, bu durum hakimin hukukuna gizli bir atfi da
kapsamaktadir. Dolayisiyla, bu durumda for hakimi de ihtilafin
maddi ¢6éziimine kendi ig madgfli hukuk kurallarim
uygulayacaktir2é, Bu atif tiirii daha ziyade sahis ve aile hukuku
konularinda gériilmektedir. Sahis ve aile hukuku alanlarinda,
iilke mahkemelerinin milletleraras1 yetkisinin bulunmas:
halinde, ihtilafin esasina uygulanacak hukuk bakimindan da
yetkinin ger¢eklegmis olacag1 kabul edilmektedir.

Farazi atif ve gizli atif tiirleri hakimin kendi hukukunu
uygulama arzusunun teorik bir yansimasi olarak kabul
edilmektedir2?.

O Tek Dereceli Atif-Cok Dereceli Atif

Hakimin hukukunun kanunlar ihtildfi kurallarina gore
yetki taninan ilke hukuku i¢in ii¢ degigik ihtimal s6z konusu
olabilir. ilk olarak kendisine taninan yetkiyi kabul edebilir; bu
halde ihtilafin maddi ¢oziimii bu hukuka gére yapilacaktir.
Uyusmazligin maddi ¢éziimii bakimindan yabanci hukukun
yetkilendirilmesine, yetki tanima denilmektedir. Hakimin
hukukunca yetki taninan yabanci hukuk olayin maddi ¢ézimi
bakimindan kendini yetkili gormeyebilir. Bu durumda yetkiyi ya
kendisini yetkili géren iilke hukukuna iade edecektir ya da
tiglinct bir ilke hukukunu yetkili gorecektir. Bu halde, ilk
durumda iade atif veya tek dereceli ataf ikinci halde ise devam
eden atif veya iki dereceli atif soz konusudur28. Her geri donen
atif vakiasi, uygulanmas: gereken maddi hukuku tespit eden ilk
atfa muhalefet etmektedir.

26 KEGEL, s.806; CELIKEL, MOH, s.104.
27 CELIKEL, MOH, s.104.
28 SEVIG/SEVIG, s.389; BERKI, .61 vd.
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III. Atfin Kabul Gerekeeleri

A) Yabanci Hukukun Uygulanma iradesi veya Hakimin
Hukukunun Menfaatsizligi

Geri donen veya devam eden atfin temelini hakimin huku-
kunun yetki tamidig1 tilke hukukunun olayin maddi ¢6ziimii
bakimindan uygulanma iradesinde aramak gerekir. Yabanc:
bir hukuk diizenine hakimin hukukunun (Tiirk hukuku) atfi bir
icap (teklif) tir. Bunu kabul edebilir veya reddedebilir.
Reddetmesi durumunda hakimin hukukunu veya iiciincii bir
devletin hukukunu yetkili gorebilir. Milletlerarasi unsuru havi
olay veya iligkilerin maddi ¢6zimii bakimindan bir iilke
hukukunun uygulanmasi, bu hukukun kendini olayin maddi
¢6ziimi bakimindan yetkili gérmemesi halinde bir mana ifade
etmeyecektir. Bu diigiince tarzi giniimiizde zaman zaman
reddediliyor2®. Bir hukuk diizeni hukuk normlarinin
genelinden meydana gelen soyut bir olusumdur ve kendine 6zgii
bir uygulanma iradesi vardir. Yabana iilke mahkemelerinde
uygulanmasi giindeme gelen normlarin, o devletin hukukunun
menfaatine olup olmadig1 siipheli olabilecegi gibi boyle bir
degerlendirme 6nemsiz de olabilir. Milletleraras: 6zel hukuk,
ozel hukukun tamaminda oldugu gibi, taraflar arasindaki
adaletin gergeklestirilmesine hizmet etmektedir3%. Yabana bir
iilkenin egemenligi éniinde egilme soz Konusu degildir. Aksine
yabanc ilkenin egemenligine dayanarak for hakimi tarafindan
ihtilaf bakimindan uygun, adil bir karar verilmektedir.
Ornegin, evlilik mal rejimleri statiisiinii eslerin miigterek milli
hukuklarina tabi tuttugumuzda, kendi yetki kurallarimiz
cercevesinde bunun adil bir ¢6ziim olup olmadigindan ziyade
kendi devletimize lituf yapmak istemis oluruz. Béyle bir olayda
for hakimi, yabana hukuku uygulayacaksa, bu yabanc hukuku
kendi uygulanma iradesine binaen uygulayacaktir. Ilkesel

29 MAESCH, s.294; KELLER/SIEHR, s467
30 von BAR, s.9.
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hukuk diizeni béyle tespit etmigse ve yabanci hukukun kendisi
uygulanma iradesine sahip degilse, for hakimi yabanc1 hukuk
uygulanip uygulanmamak hususunda bir karara varmak
zorundadir. Yabana hukuka yapilan her atif, tilkesel hukuk
diizeninin bu sekilde gercek bir menfaatsizligi olarak
gorillemez: Bir defa, iilkesel hukukun uygulanmasindan
vazgecilirse, yabanc1 hukuk diizenlerinden biri veya digerinin
uygulanacak olup olmamasi, elbette netice itibariyla yabanc:
hukukun uygulanmas: prensip itibariyla iilkesel menfaatlerin
noktayr nazarindan o6nemli degildir3l. Somut bir olay:
diizenleyen ve yabanci hukuka atif yapan ¢ok tarafli bir
kanunlar ihtilafi kurali daha ziyade kendi hukukunun
uygulanmasindan a¢ik bir vazge¢me olarak anlagilmamal,
aksine bu hukukun uygulanmasi hakimin hukuku a¢isindan
uygun bir ¢oéziim oldugundan bilingli bir kararin neticesi olarak
anlagilmalidar.

B Milletleraras: Karar Ahengi

Giiniimiizde geri dénen ve devam eden atif lehine ileri
stiriilen en biiylik gerekcelerden birisi milletleraras: karar
ahenginin saglanmasina hizmet etmesidir32. Hangi iilke
hakimi atif yapan hukukunun kanunlar ihtilafi kurallarim
nazara alacaksa, bu hukuk diizeninin gecerli oldugu iilkenin
hakimi gibi karar vermelidir. Hakimin hukukunun kanunlar
ihtilafi kurallarinca yetki verilen hukuk diizeni kendisi geri
donen veya devam eden atfi kabul etmiyorsa, bu hakimi farkh
bir sonuca gotiiriir33. Karar uyumsuzlugu bu gibi olaylarda
azalmaz, tersine yalnmizca ertelenmig olur. Geri donen atif
olmaksizin iilkesel hakim yabanci hukuku, yabanci hakim
iilkesel hukuku uyguluyor; geri dénen atif ile iilkesel hakim

31 NEUHAUS, P.H,; Die Grundbegriffe des internationalen Privatrechts, 2. Aufl,,
Tubingen 1976, .269.

32 HELDRICH, A.; Palandt Birgerliches Gesetzbuch, 47 Aufl., Miinchen1988,
$.2203; EGBGB Hiikiimet Tasarisi gerekgesi, Bt.-Drs.10/504, s.38.

33 FIRSCHING/HOFFMANN, 5.223: MAESCH, s.296.
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tilkesel hukuku yabanci hakimde yabanci hukuku degistirmeye
istinat ediyor.

Atfin nazara alinmasi hususunda temel sebep
milletleraras1 karar ahenginin saglanmasi hususunda
gosterilen cabalardir. Bu gerekce atfi kabul eden bir hukuk
diizenine yetki taminmaktaysa dogrudur. Bu durumda hakim,
ihtilaf konusu maddi iligki hakkinda, yabanct mahkeme bu
maddi iliskide nasil karar verecek idi ise o sekilde karar
verecektir. Hakimin hukukunun bakis acisina gére yetkili
goriilen tilke hukuku olayin maddi ¢éziimii bakimindan kendini
degil de hakimin hukukunu yetkili gériir ise, yani kendisine
taninan yetkiyi iade ederse ve atif bu gekilde kirilirsa, bu bir
maddi hukuk atfin1 ifade eder ki, béylece bu yabana iilkenin
milletlerarasi 6zel hukuk kurallarina uyulmus olur. Buna
kargilhik, yabanc iilkenin milletleraras: 6zel hukuk kurallar
agag yukar: tam bir atfi emretmigsse ve kendi diizenlemesine
gore atif zinciri kendi hukukuna geri atifta kiriliyorsa, sonug
itibariyla' her iilke kendi maddi hukuk kurallarini
uygulayacaktir. Bu gekilde de milletleraras: karar ahenginin
saglanmas1 miimkiin olmayacaktir34. :

Geri dénen atifta birden fazla hukuk diizeni atifta farkli
davranirsa bu durumda da milletleraras1 karar ahengine
ulagilabilir. Buna kargilik, her devlet kendi MOH kurallarinca
yetkili goriilen hukuk diizeninin maddi hiikiimlerine yetki
taniyacak olursa her defasinda karsi tarafin hukuku
uygulanabileceginden bu tiir olay gruplarinda milletleraras:
karar ahengine hi¢ bir zaman ulasilmayabilir35.

Geri donen atiflarda atif zinciri herhangi bir yerde
kirilmak zorundadir. Milletleraras:1 alanda ilk yetki taniyan
tilkeye ikinci defa yetki taninmasimin ortaya qktigi hukuk

34 FIRSCHING/vdn HOFFMANN, 5.223.
35 . KEGEL, s.144.
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diizeninde, yani lex foride, atfin kirilmas1 milletlerarasi alanda
kullanilabilir36. Bir mahkeme kendi hukukuna atifta, atif
zincirini kiriyorsa bu hakimin kendi ilke hukukunu
uygulamasi amaciyla tamamen uyumlu olacaktir3’. Bagka bir
anlatimla, yetkili mahkeme igin giiven duyulan lex forinin
uygulanmasi uygundur. Ciinki, ihtilaf hakkinda dahé ‘gabuk,
biiytik bir giiven ile karar verilir ve yabanci mad({i hukukun
aragtirilmasi igin gerekli olan para ve zaman kaybindan da
tasarruf edilmis olur. Kaldi ki, her yabanci hukukun
uygulanmas1 ile milletleraras1 karar ahengine ulagilma-
yabilir3s,

O Hukukun Uygulanmasindaki Basitlik

Yabanc: unsuru havi olay ve iligkilerde geri donen atifta
hakimin kendi hukukunu uygulama arzusunun bir tezahiiri
oldugu siiphesizdir. Bu arzunun tek mahzuru temel dayanag:
basitligi ve daha iyi hukukun uygulanmasina hizmet etme
diigtincesidir. Sayet, yabanci hukukun aragtirlmasinin ve genel
olarak hi¢ bir ihtilafta yabanci hukukun uygulanmasinin
éngoriillmemesi optimizmine katilimirsa iilkesel hakimin kendi
hukukunu yabanci hukuktan daha iyi ve daha siiratli
uygulanabilecegi argumanina sempatisiz kalinacaktir. Fakat;
Geri dénen atfa da bir kisminin yabanc hukukun neden oldugu
unutulmamalidir. Yabanca hukukun arastirilmasi ve
uygulanmasi, uygulamada énemli zorluklar1 da beraberinde
getirmektedir3®. '

D Giivenin Korunmasi

Atfin kabulﬁ halinde, taraflarin giiveninin korundugu ve

36 KEGEL, s.245.

37 NEUHAUS, s.27.

38 KELLER/SIEHR, 5.467; KEGEL, 5.287.

39 KELLER/SIEHR, 5.468 vd.; KEGEL, .288.
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bu ¢éziimiin yalnizea "mantikli, adil ve ucuz" olacag
savunulmaktadir40. Buna gére, taraflar belli bir ilkede o iilke
hukukuna gére gecerli olarak kurmug olduklar: hukuki
iligkinin her yerde gecerli olmasini isterler. Ornegin, uzun
yillardan beri Tiirkiye'de oturmakta olan 19 yasindaki bir
Isvigre vatandag, Tirkiye'de 20 yasindaki bir Alman vatandasi
ile Almanya'da bulunan bir gayri menkul hakkinda satig vadi
sozlesmesi yapiyor. Isvigre vaitandasl akdin ifa edilmesini talep
ediyor ve Alman vatandésl akdin ehliyetsizlik sebebi ile gecersiz
oldugunu iddia ediyor4!l. Akit taraflarm ehliyeti hususunda
karsilagtirmali hukukta farkl diizenlemeler bulunmaktadar.
Alman*? ve Avusturya4s hukuklarinda hak ve fiil ehliyeti, Tiirk
hukukunda44 oldugu gibi, kisinin milli- hukukuna tabi
tutulmugken, Isviere hukukunda® hak ehliyeti Isvigre
hukukuna, fiil ehliyeti ise ikametgdh yeri hukukuna tabi
tutulmaktadir. Ornek olayimizda Isvigre hukuku fiil ehliyeti
hususunda ikametgdh hukukuna devam eden atfi kabul
etmeseydi, yapilan islem ZGB. m.14/1'in uygulanmasi itirazsiz
kabul edilecek ve iglem ehliyet agisindan gegersiz olacakti.
Giivenin korunmasindan ‘amag, hukuki iglemin taraﬂarlmn',
kanuna kars1 hile amaa olmaksizin, yabanea bir ilkede, orada
gegerli hukuka gére, gecerli olarak kurmug olduklari hukuki
iglemin her yerde gegerli bir iglem olarak tamnmasidir.

- 40 RAAPE, L,; Internationales Privatrecht, 5. Aufl., Frankfurt a.M. 1961, s.69.
41 Isvigre hukukuna gbre, Rist, 20 yasin ikmaliyle kazanlir(Art.14/1 ZGB.).
Alman hukukuna gére ise, 18 yasin ikmaliyle kazamhr(Art.2 BGB). -
42 Art.7 EGBGB. "Bir kiginin hak ehliyeti ve fiil ehliyeti kiginin vatandagsi (ait)
. oldugu devletin hukukuna tabidir".

43 Art.12 IPRG. " Bir kiginin hak ve fiil ehliyeti onun sahsi statiisiine gore karara
baglénlr"; Art.9/1 abs.1 IPRG. "Bir gercek kiginin gahsi statiisi vatandasi
oldugu devletin hukukuna tabidir".

44 "Hak ve fiil ehliyeti ilgilinin milli hukukuna tabidir" MOHUK.m.8/1.

45 Art.34/1 IPRG. "Hak ehliyeti Isvigre hukukuna tabidir",; Art.35 IPRG. "Fiil
ehliyeti ikametgah hukukuna tabidir. ikametgahin degismesi bir defa
kazamlmis olan muamele ehliyetini etkilemez", - a
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IV. Karsilagtirmah Hukukta Atfin Diizenlenmesi

Son dénemde bir kisim hukuk sistemlerinde milletleraras:
ozel hukuk ile ilgili yapilan . pozitif diizenlemelerde atif
hususunda farkli esaslarin kabul edildigi goériilmektedir. Bu
diizenlemelere bakildiginda, milletleraras: unsuru havi biitiin
olay ve iligkiler bakimindan kanunlar ihtilafi manasinda atfin
kabul edilmedigi gériilmektedir. Bu pozitif diizenlemelerde atif
problemi ile ilgili ¢ farkli anlayigin kabul edildigi
- goriillmektedir. Bir kistm hukuk diizenlerinde atif tamamen
reddedilmekte6, bir kisminda esas itibariyla kabul edilmekte47,
diger bir kisminda ise ortalama bir yol izlenmektedir4é. Burada,
tespit edebildigimiz kadariyla yeni pozitif diizenlemeler
hakkinda ana hatlan ile bilgi vermeye ¢aligsacagiz.

A) Alman Hukuku

~Alman hukukunda kanunlar ihtildfi manasinda atif;
prensip olarak kabul edilmigtir. Bagka bir devletin hukukuna
yetki taninan hallerde, bu, atfin manasina aykir1 degilse, onun
milletleraras1 6zel hukuk kurallarinin da uygulanmasi
gerektigi kabul edilmistir (EGBGB. m.4/1-1). Bu diizenlemede,
yahizca iade atfin degil aym zamanda da devam eden atfin kabul
edildigi goérilmektedir. Ancak, kanunda yer alan "atfin
manasina aykirihk" ifadenin ihtilaflar1 sona erdirmedigi kabul

46 Anglo-Amerikan ve Iskandinav iilkeleri; ayrica Italya, Kuveyt vb. Bkz.
KELLER/ SIEHR, s.468 vd. .

47 Art.4 EGBGB. "Bagka bir devletin hukukuna gﬁndé}iliyors.a onun
milletlerarasi $zel hukuku da uygulamr”. '

Art.5/1 IPRG (Avus.). "Yabanet bir hukuk diizenine atif, onun atif normlarim da
kapsar".

48 Art.14/1 IPRG (1sv ). "Tatbik edilecek hukuk Isvigre hukukuna geri atfi veya
yabancr bir hukuka devam eden atfi ongoruyorsa, bu kanunda éngorilmis
_ise gondermeler nazara alinir". o
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edilmektedir4®. Kanunda yer alan bu diizenleme cercevesinde
atfin burada kirilacaginin kabul edildigi goriilmektedir. Ancak,
atfin bu sekilde kirilmasina bir istisna kabul edilmistir. Ugiincii
devletin hukuku olayin maddi ¢6ziimii bakimindan Alam
hukukunu yetkili gérmekte ise, bu durumda Alman hukukuna
yapilan iade atfin da nazara alinacag kabul edilmistir (EGBGB.
m.4/1-2). Alman kanun koyucusu, prensip olarak atfin birinci
derecede kirilacagini kabul etmis olmasina ragmen, Alman
hukukuna atif yapilmakta ise, bir derece daha ileride atfin
kirilmasini kabul etmigtir. Bu diizenleme, hakimin kendi iilke
hukukunu uygulama arzusunun pozitif bir tezahiiriidiir.

Atfin manasina aykirilik teskil edecek haller: ilk olarak
hukuki iligkinin taraflarina yetkili hukuku tespit edebilme
imkan1 taninmig ve taraflarda yetkili hukuku tespit etmisler ise,
bu durumda atfin nazara alinmayacag: kabul ediliyor (EGBGB.
m.4/2). taraflara taninan bu hukuk secimi, se¢ilen hukukun
maddi normlan ile simirlh olup, taraflar yabanc: bir iilkenin
kanunlar ihtilafi kurallarinin uygulanmas: diisiincesi ile se¢im
yapmayacaklari kabul ediliyor. Béyle bir secim, "atfin
manasina” aykirihk teskil edecektir?. ikinci olarak, akdi borg
iligkileri alaninda atif tamamen reddedilmektedir. Taraflar
aralarindaki akdi iligskiye uygulanmak iizere yetkili hukuku
se¢mig olmalar: ile objektif baglama kurallarina gére yetkili
hukukun tespit edilmesi arasinda bir ayrim yapilmadan, atif bir
biitiin olarak reddedilmistir (EGBGB. m.35/I)51,

49 Genis bilgi i¢in bkz. SCHRODER, J.; Vom Sinn der Verweisung im iriter-
nationalen Schuldvertragsrecht, IPRax. 7. (1987) 5.(90-92) 9. KROPHOLLER,
s.153; KEGEL, 5.293. .

50 KEGEL, s.293.

51 Bir devletin bu alt baglhiga gére uygulanmasi gereken hukukundan, bu tilkede
gegerli olan maddi hukuk kurallan anlagilmalidir(Art. 35/ EGBGB.). Genis
bilgi i¢in bkz. KEGEL, 5.293; MARTINY, D.; Miinchener Kommentar, Band.7,
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B Isvicre Hukuku

Isvicre hukukunda atfa iligkin olarak yer alan
diizenlemede atfin istisnai hallerde ve kanunda diizenlenmis
olmas: sart: ile kabul edildigi goriilmektedir. Milletleraras Ozel
Hukuk kanunun yabanc: hukuka atfi, bu hukuka gére maddi
iliskiye uygulanacak biitin hiikimleri kapsar. Yabanci
hukukun bir hiikkmiiniin uygulanabilirlii onun sirf kamu
hukuku karakterinde olmas: sebebi diglanamayacag: kabul
edilmektedir (IPRG. m.13). Bu hiikiim ile, Isvigre hukuku
bakimindan atfin esas itibariyla yabanci hukukun hukuki
iligkiye uygulanabilecek biitiin normlarini (kamu hukuku-6zel
hukuk) kapsadigi kabul edilmektedir. Yabanci hukuktan
maksat, yabanci tilkede gecerli olan hukuktur. Hukuku
uygulanmasi giindeme gelen devletin, Devletler Hukuku
manasinda taninmis blup olmamasinin bir énemi yoktur®2, Atif
ile ilgili bu genel diizenlemeden sonra, iade atif ve devam eden
atif hususunda; uygulanacak yabanci hukukun Isvicre
hukukuna iade atfinin veya yabanci bir hukuka devam eden
atfimin kanunda éngérilen hallerde nazara alinabilecegi kabul
edilmigtir (IPRG. m.14). Bu hiikiimden hareketle, Isvicre
hukukunda prensip olarak maddi hukuk atfimn kabul edildigi
sonucuna varimaktadir53. Isvigre hukukunda maddi hukuk
atfinin kabul edilmesinin nedeni, kanunda, hukuki iligki veya
olaylar hakkinda yetkili hukuk tespit edilmisg olmasina ragmen,
hukuki iliski veya olay, basgka bir ilke ile daha siki irtibat
halinde bulunuyor ise, kanunda diizenlenmis olan baglama

2. Aufl., Miinchen1990, s.1827 vd.; KROPHOLLER, s.397, HELDRICH, s.
2322; SCHRODER, 5.90 vd. '

52 HEINI, s.104 vd.; SCHNEYDER, .29 vd.

53 HEINI, s.113; STURM, F; Die allgemeinen Grundsaetze im schweizerischen
IPR-Gesetzentwurf Eine kritische Analyse, Beitraege zum neuen IPR des
Sachen-, Schuld- und Gesellschaftsrechts, Festschrift fiir Rudolf MOSER,
Ziirich 1987, 5.(3-23)10 vd.
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kurallar nazara alinmayacak, sik: iligkili iilke hukuku nazara
alinacaktir (IPRG. m.15)%4. Sik: iligkili yer hukuku esasindan
hareketle milletlerarasi unsuru havi olay ve iligkiler
bakimindan yetkili hukukun tespit edilmesi ile atif mekaniz-
masinin uyusmayacag kabul edilmektedir55.

O Italyan Hukukunda

Italyan hukukunda da, iade atfi ve devam eden atfi nazara
almayan eski kanunun aksine yeni kanunda, kanunlar ihtilafi
atfi prensip olarak kabul edilmis olmasina ragmen, istisnai baz
durumlarda maddi hukuk atfinin da kabul edildigi
gorilmektedir®. Ogzellikle, akdi bor¢ iligkileri alaminda ataf
Alman hukukunda oldugu gibi, Roma Anlagmasinin da
etkisiyle tamamen reddedilmektedir.

D Avusturya Hukukunda -

Avusturya hukukunda prensip olarak kanunlar ihtilafi
manasinda atif kabul edilmigtir. Ancak, kanunda agik olarak
diizenlenmig olan istisnai durumlarda maddi hukuk atfina da
yer verilmistir57. Daha agik bir ifade ile, Avusturya hukukunun
yabanci bir hukuka yetki tamidig: hallerde, bu hukukun
milletleraras: 6zel hukuk kurallarina da yetki tanidigi kabul
edilmektedir. Avusturya hukukunda devam eden atif
hususunda, belirli bir iilke hukuku ile sinirlama yapilmamasg,
atif nerede kiriliyor ise, o iilkenin maddi hukuk kurallarinin

54 Maddi iliskinin bu kanuna gére (IPRQ) yetkili goriilen hukuk dtzeni ile az,
diger bir hukuk dtizeni ile daha sik: irtibat1 iginde oldugu sartlarin geneline
gore acik ise, bu kanun istisnaen uygulanmaz. Bu htikmiin hukuk secimi
varlig halinde uygulama kabiliyetinin olmadig1 da kabul edilmigtir (Art. 15
IPRG.). '

55 HEINI, s.113; STURM, s.10.

56 KINDLER, P.; internationale Zustaendigkeit und andwendbares Recht im
italianischen IPR-Gesetz vom 1995, RabelsZ, 61(1997) s.(227-284)253.

57 SCHWIMANN, s.28.
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uygulanacag kabul edilmigtir. Bagka bir ifade ile, yetkili
goriilen iilke hukuku, kendisinden 6nce yetkili goriilmiis olan
bir iilke hukukuna yetkiyi iade ettiginde, atfin geri dondigi
yerde, atfin kirlacag: ve bu iilkenin maddi hukuk kurallarinin
olaya uygulanacagi kabul edilmektedir (IPRG. m.5/2)%8.
Avusturya hukukunda maddi hukuk atfi, sekil kurallarinda ve
Avusturya hukukunun dogrudan dogruya yetkili kilindig:
hallerde kabul edilmektedir.

V. Tirk MOH'da Atif

9675 Sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
Hakkinda Kanunun kabuliinden énce yiiriirliikte olan 23 Subat
1330 tarihlii Memaliki Osmaniyede Bulunan Tebaayi
Ecnebiyenin Hukuk ve Vezaifi Hakkinda Kanunu Muvakkat'da
atif ile ilgili bir diizenleme yer almamaktaydi. Doktrinde ise,
Devletler Ozel Hukuku manasinda atfi kabul eden yazarlar
oldugu gibi, yetkili yabanci hukukun maddi hiikiimlerinin
uygulanmasini savunan yazarlar da bulunuyordu®®. Doktrinde
atfi kabul edenler TTK. m.678/1 hiikkmiine dayanmaktaydilar.
Bu hiilkme goére, "Bir kimsenin police ile bor¢clanmas1 i¢in
gereken ehliyeti tabi bulundugu devletin kanunu ile tayin
olunur. Eger bu kanun diger bir memleketin kanununa atifta
bulunursa o kanun tatbik olunur". Bu hiikiimde Devletler Ozel .
Hukuku manasinda bir dereceli ve iki dereceli atfin kabul
edildigi, dolayisiyla Tirk hukukunda, hakimin hukukuna geri
donen ve yabana bir hukuka devam eden atfin kabul edildigi
goriigi hakim gorigtisO.

2675 Sayilh Milletlerarasy Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
Hakkinda Kanunun hazirhk caligmalar: sirasinda
"Ontasari"da atfin acik olarak reddedildigi goriilmektedir.

58 Genis bilgi i¢in bkz. SCHWIMANN, s.28 vd.

59 Genis bilgi i¢in bkz. BERKI, .65 vd.; SEVIG/SEVIG, s.397 vd.; ULUOCAK,
5.211 vd.; GOGER, 5.73 vd. :

60 GOGER, 5.73; ULUOCAK, 5.212; SEVIG, 5.137 vd.
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a4-° _ .anleri uygulamr"(MOHUK. m.2/3). Bu

* _.uda olsa kanunlar ihtildfi manasinda atfin

~ulldigi goérilmektedir. Kanununda genel olarak atif

~abul edildikten sonra bu genel kurala hi¢ bir istisna
getirilmemigtir. Dolayisiyla milletleraras: unsuru havi olmak
sartiyla biitiin olay ve iligkiler bakimindan atfin uygulanmasi
benimsemigtir. Kanunda yer alan bu hiikmiin emredici nitelikte
olmasinin tabi bir sonucu olarak, hakim atfi nazara almak
zorundadir. Bagka bir ifade ile, Tirk kanunlar ihtilafi
kurallarina gére yetkili yabancaa hukukun kanunlar ihtilafi
kurallarini da nazara alarak olaym esas1 bakimindan yetkili
maddi hukuku tespit etmek zorundadirf2. Hakimin hukukunun
yetkili gordigii yabanc: hukuk kurallari, kendi maddi hukuk
kurallarim1 yetkili gérebilecegi gibi, olayin maddi ¢6zimi
bakimindan bagka bir iilke hukukunu (Tirk hukuku veya
tigtincii bir devletin hukuku) da yetkili gérebilir. Yetkili yabanc
hukukun kanunlar ihtilafi kurallarinin baska bir ilke
hukukunu yetkili gérmesi halinde, bu tilke hukukunun
kanunlar ihtilafi kurallar1 nazara alinmadan maddi hukuk
kurallar1 olaya uygulanacak ve olay bu hukukun i¢ hukuk

61 UNAT, L; Milletlerarasi: Ozel Hukuk ve Milletleraras: Usul Hukuku Kanunu
Ontasar1 Sempozyumu, 22-24 Kasim 1976, Istanbul 1978, Tartismalar, s.50;
NOMER, Sempozyum, s.53.

62 CELIKEL, MOH, s.111.
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kurallar1 cercevesinde maddi ¢oziime kavugturulacaktirés.
Kanunun kabul ettigi bu hitkme gére atif, yetkili yabanc
hukukun kanunlar ihtilafi kurallarinin yetki tamdiga ilkede
kirilmakta, bu ilkenin kanunlar ihtilafi kurallar1 nazara
alinmadan maddi hukuk kurallarinin olaya uygulanmasiyla
olay maddi ¢éziime kavugturulacaktir. I¢iincii iilke hukukunun
yetkili kilinmasi halinde, bu ilke hukukunun olayin maddi
¢oziimii bakimindan kendini yetkili veya yetkisiz gérmesinin bir
onemi bulunmamaktadir. Hatta, ti¢iincii tilke hukuku olayin
maddi ¢6zimii bakimindan Tirk hukukunu yetkili gérse dahi,
bu yetki kabul edilmeyecektir. Ciinkii, Kanunda aglk olarak
atfin burada kesilecegi kabul edilmektedir.

Doktrinde kanunda yer alan hiikkmiin uygulama alam
hususunda farkh goériigler bulunmaktadir. Bir goériige gore,
MOHUK m.2/3'de hi¢ bir simirlama yapilmadan yabanci unsuru
havi biitiin hukuki iligkiler bakiminda atif kabul edilmigtir64.

Diger bir goriige gore ise, "Tiirk hukukunda renvoinin,
kanunlar ihtilafi kaidelerinin diizenledigi her konuda istisnasiz
uygulanmasr digiiniillemez"65. Bu goriig, bir kisim hukuki olay
veya iligkiler bakimindan atfin uygulanmayacagini kabul
etmektedir.

Doktrinde, atfin konu itibariyla simirlanmasi gerektigi
genel olarak kabul edilmesine ragmen, sinirlamanin
kapsaminda gorig ayriliklari bulunmaktadir®é. Biz Genel
olarak doktrinde kabul edilen sinirlamalar1 ana hatlan
itibariyla incelemeye ¢aligacagiz.

63 CELIKEL, MOH, s.111; NOMER, 5.137.

64 CELIKEL, A.; Tirk Milletleraras: Ozel Hukuk'unda "Atif" Prensibi'nin
Uygulanmasi, MHB. 2(1983)5(1 4)1; CELIKEL, MOH, s.111.

- 65 NOMER, s.138.

66 NOMER, s.138; CELIKEL, At:f, s.3.
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-Hukuki iglemlerde sekil (m.6) ve zamanagimi ile ilgili
kanunlar ihtilafi kurallar1 atfin uygulama alan disinda kalir.
Clinkii, gekil ve zaman agimi ile ilgili diizenlemeler de atif gibi
genel hiikiimler icinde yer almaktadirlar6?.

-Sozlesmeden dogan borg iligkilerinde taraflara hukuk
se¢imi serbestisi tamindifindan, taraflar yetkili hukuku tespit
etmiglerse atif kurallarn uygulanmaz. Taraflara kanun se¢imi
imkani verilmis olan hallerde (sézlesmeler) atfin uygulama
alani bulmamas: iligkinin niteligi geregidir68. Ciinkii,
sozlesmeden dogan bor¢ iligkilerini diizenleyen 24. maddede
secilen "hukuk"tan degil "kanun"dan bahsedilmektedir. Secilen
"kanun"dan bahsedilmesi, secilen hukukun kanunlar ihtilafi
kurallarimin degil maddi hukuk kurallarmin uygulanacagini
ifade eder®®. Sozlesmeden dogan borg iligkilerinde, 4kit taraflara
yetkili hukuku tespit edebilme hususunda bir imkan, irade
mubhtariyeti tanindiktan sonra, taraflarin yapmig olduklar:
hukuk se¢iminin maddi normlarmin uygulanmasi dogru olur.
Ciinkii, taraflarin yetkili hukuku tespit etmeleri halinde onlarin
beklentileri, aralarindaki akdi iligkiye sectikleri hukukun
maddi kurallarinin uygulanmasidir79,

Diizenleme gekli itibariyla, yetkili yabanci hukukun maddi
hukuk kurallarimin uygulanmasindan hareket eden kanunlar
ihtilafi kurallari bakimindan da atfin nazara alinmamasi
gereklidir. Ornegin, sik: irtibata gore baglama kuralinin tespit
edildigi hallerde (akdi borg iliskileri (m.24/II) ve haksiz
fiilllerde(m.25/III). Ayrica, belirli bir hukuki sonucun elde
edilmesini amaglayan kanunlar ihtilafi kurallarinin
uygulanmasinda da atfin nazara alinmamasi gereklidir.

67 NOMER, s.138.

68 CELIKEL, Atif, s.3; TEKINALP, G.; Akdf lligkilere Uygulanacak’ Hukuk
(MOHUK. m.24) ve Zimnf Hukuk Se¢imi, MHB. 5(1985) s.(28-31)30.

69 NOMER, s.138.

70 NOMER, 5.138; CELIKEL, Atif, s.3; TEKINALP, Zimni Hukuk Se¢imi, 5.30.
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Ornegin, nesebin diizeltilmesinde kanunlar ihtildfi kurallarinin
gayesi ¢cocugun nesebinin diizelmesidir (m.16)71.

VI. DEGERLENDIRME VE SONUC

MOHUK. m.2/3'de "Uygulanacak yabanci hukukun
kanunlar ihtilafi kurallarinin bir bagka hukuku yetkili kilmas:
halinde bu hukukun maddi hiikiimleri uygulanir" hitkmi yer
-almaktadir. Kanunda bu hiikme hi¢bir istisna kabul
edilmemistir. Dolayisiyla, kanunun lafzi yorumundan hareket
edildigi takdirde, milletlerarasi unsuru havi biitlin olay ve
iligkiler bakimindan atfin kabul edilmesi gerekecektir’2. Oysa,
kargilagtirmali hukukta yer alan pozitif diizenlemelerde ve
genel olarak doktrinde bir kisim olay ve iligkiler bakimindan
atfin reddedildigi goérilmektedir?3. Karsilagtirmalh hukuka
baktigimizda renvoi'nin uygulanmasina, kanunda acik olarak
maddi hukuk atfinin kabul edildigi haller haricinde? ii¢ 6nemli
istisnanin daha kabul edildigi gorilmektedir?5. Bunlar:

-Taraflara aralarindaki hukuki iligkiye uygulanacak
yetkili hukuku tespit etme imkaninin tanindifi hallerde ataf
nazara alinmamaktadir.

-Milletleraras: unsuru havi borg¢ iliskilerinde objektif
baglama kurallarina gére yetkili hukukun tespit edildigi
durumlarda atfin nazara alinmadigr goriilmektedir.

- Alternatif baglama kurallarinin kabul edildigi hallerde
de atfin nazara alinmayacag kabul edilmektedir.

Bir defa Tiirk hukukunda da maddi hukuk atfimin kabul

71 NOMER, s.139. _

72 CELIKEL, MOH, s.111; CELIKEL, Atif, s.1.
73 Bkz. Kargilagtirmali Hukukunda At:if

74 bkz. II/A Maddi Hukuk Atfi

75 KEGEL, s.239.
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edildigi hallerde renvoi mnazara alinmayacaktir. Tirk
hukukunda maddi hukuk atfinin kabul edildigi haller;

-Tirkiye'de bulunan taginmaz terekeye Tiirk hukukunun
uygulanmasini emreden MOHUK. m.22/1-1 hiikkmii,

-Tirkiye'de bulunan miras¢isiz terekenin devlete
kalacagina dair hiikim,

-Taginmaz mallar tizerindeki ayni haklara iliskin hukuki
iglemlerin gekil yoniinden mallarin bulundugu yer hukukuna
tabi olmasi,

-Zamanagimim hukuki iglem {reya iliskinin esasina tabi
tutan hitkkmiinde maddi hukuk atfi olarak nitelendirilmesi ve
renvoimin reddedilmesi uygun goziikkmektedir.

Kargilagtirmali hukukta son zamanlarda yapilan pozitif
diizenlemelerde doktrindeki goriisler dogrultusunda akdi borg
iligkileri alaninda yetkili hukukun objektif baglama kurallarina
gore tespit edildigi hallerde de kanunlar ihtildfi manasinda
atfin reddedilerek maddi hukuk atfinin kabul edildigi
gorilmektedir. Objektif baglama kurallarin gére akit
statlisiiniin tespit edildigi hallerde atfin nazara alinmamasimin
nedeni, objektif baglama kurallarimin tespitinde kabul edilen
"siki irtibathh yer hukukuna baglama" esasinin kabul edilmig
olmasidir. Hakim somut olayin o6zelliklerini nazara alarak
ihtilafin siki irtibath oldugu hukuk diizenini tespit etmektedir.
Siki irtibatli hukuk diizeninin tespit edilmesinden sonra, bu

ilke hukukunun'degerlendirmesinin nazara alinmasi, siki
irtibat esasina gore yetkili hukukun tespiti ile
bagdagmayacaktir’. Ciinkii, "siki irtibat"in tespiti ile akdi iligki

76 Alman hukukunda milletleraras: unsuru havi borg iligkileri alaninda atfin
nazara alinmayacagi agik olarak ifade edilmistir. Buna goére, akdi bor¢
iligkileri alt baghg altinda uygulanacak iilke hukukundan maksat o tilkede
gecerli olan maddi hukuk kurallandir(m.35/1). Isvicre hukukunda. ve iade



Ataf Teorisindeki Yeni Geligsmeler ve Tiirk Hukuku 847

miimkiin oldugunca lokalize edilmekte ve yetkili ilke hukuku
buna goére tespit edilmektedir. Bagka bir ifade ile, akdi borg
iligkileri alaninda kabul edilmekte olan baglama: kurallarinin
esasin1 siki iligkili yer hukuku tegkil etmektedir. Kanun
koyucunun siki iligkili yer hukukunu tespit ettigi durumlarda
atfin kabul edilmesi, siki iligkinin tespit edilememis olmasi
manasima gelecektir. MOHUK. m.24'de siki iligki esas1 akdi borg
iligkileri alaninda, ifa yeri ve agirlikli edimin ifa yerinden sonra
nazara alinmistir. Kanunda yer alan siki irtibath yer hukukuna
baglama esasi, karsilagtirmali hukukun aksine sadece
yardimec: bir kural olarak nazara alinmigtir’?. Dolayisiyla,
miisahhas olayin durumuna gére, ifa yerinin veya agirhikh
edimin ifa yerinin anlamsiz kaldig hallerde yardime bir kural
olarak nazara alinacag: kabul edilmektedir?s.

Tirk hukukunda, haksiz fiillerden dogan borg
iligkilerinde de siki irtibath yer hukukuna baglama esas1 kabul
edilmistir. Kanunda yer alan hitkme goére, "Haksiz fiilden
dogan borg iligkisinin bagka bir iilke ile daha yakin irtibatl
olmas1 halinde bu iilke hukuku uygulanir"(MOHUK. m.25/3).
Bu hiikiim dolayisiyla, haksiz fiillerden dogan borg iligkilerinde
yetkili hukuk siki irtibata gére tespit edilmis ise, bu iilke .
hukukunun kanunlar ihtilafi kurallari nazara alinmayacak,
maddi hukuk kurallar olaya uygulanacaktir. '

Irade muhtariyetinin tamindig: haller; Tiirk hukukunda,
milletleraras1 unsuru havi olay veya iligkilerde taraflara, iki
halde yetkili hukuku tespit edebilme imkam taninmigtir. Ilki,
sozlesmeden dogan borg¢ iligkileri (m.24/1), ikincisi ise,

atfin ve devam eden atfin yalnizea kanunda éngoriilen hallerde nazara
ahmacag kabul edilmis olup (m.14), akdi borg iligkileri alaninda kanunda agik
bir dtizenlemeye yer verilmemis, dolayisiyla akdi borg iligkileri alaninda atif
reddedilmigtir.

77 TEKINAL, G.; Yeni Alman ve Isvigre Milletleraras: Ozel Hukuk Kanunlarinda
Akdi Borg Statiisii ve Tiirk Kanunu, MHB. 8(1988), 5.(59-70)68.

78 TEKINAL, Akdi Borg Statiisti, s.69. '
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s6zlesmeden dogan borg iligkileri kadar kapsamli olmasa da
evlilik mal rejimlerinde eslere yetkili hukuku tespit edebilme
Jimkam taminmigtir’®. Kanunda yer alan hitkme gére, "Evlilik
mallar1 hakkinda egler ikametgih veya evlenme anindaki millf
hukuklarindan birini segebilirler"(m.14/1-1). Eslerin evlilik
mallar1 hakkinda béyle bir se¢im yapmis olmalar: halinde de
atif kurallarinin nazara alinmamasi gerekir. Taraflara yetkili
hukuku tespit edebilme imkam verilmesinden sonra, normal
olan, taraflann aralarindaki iligki bakimindan se¢mis olduklar:
hukukun maddi hiikimlerinin - olaya uygulanmas1d1f.
Dolayisiyla, her iki halde de, yani hem akdi bor¢ iligkileri
alaninda ve hem de evlilik mal rejimleri hakkinda taraflar
yetkili hukuku tespit etmigler ise, bu hukukun kanunlar ihtilafi
kurallarinin nazara alinmadan maddi hukuk kurallarinin
olaya uygulanmas: gerekir.

Alternatif baglama kuralinin kabul edildigi hallerde de
atfin nazara alinmamas1 gerekmektedir. Ciinkii, alternatif
baglama kuralinin kabul edilmesinin gerekgesi, belirli bir
hukuki neticenin elde edilmesidir. Belli bir hukuki neticenin
elde edilmesi gayesi ile konulmus baglama kurallarina goére
tespit edilecek iilke hukukunun kanunlar ihtilafi kurallarinin,
atfin nazara alinmasi1 beklenen gayeye ulagmaya engel
olabilir80, Tiirk hukukunda alternatif baglama kurallar:
"nesebin diizeltilmesinde" kabul edilmigtir. Alternatif olarak
diizenlenmig baglama noktalarina gére nesebin diizeltilmesi
miimkiin ise, artik atfin nazara alinmasinin manasi da
kalmayacaktir. Ciinkii, temel amag¢ olan ¢ocugun nesebinin
diizeltilmesi bu hukuka goére miimkiindiir. Burada artik iade
atfin veya devam eden atfin nazara alinmasinin bir manasi
kalmayacaktir.

Kanunda atfi diizenleyen hiikiim, atfin uygulanmas:

79 TEKINALP, MOH, s.143 vd.; CELIKEL, MOH, s.200; NOMER, s.231.
80 NOMER, s.139. :
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bakimindan hig bir istisnaya yer vermemistir. Ancak, yukarida
izah etmeye ¢alistigimiz gibi baz1 olay ve iligkiler balimindan
atfin nazara alinmasi, Devletler Ozel Hukuku adaletine ve taraf
menfaatlerine uygun olmayabilecektir. Bu sebeple, kanunda yer
alan hiikmiin bu istisnalar haricinde nazara alinmasi hem
karsilagtirmali hukuk ile paralelligi saglayacak ve hem de atfin
nazara alinmasindaki temel anlayiga uygun olacaktir.



