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ANAYASA MAHKEMESINDE
iPTAL DAVASI ACILMASI USULU
Dog. Dr. Yavuz ATAR"
I. GENEL OLARAK

Iptal davas1 (soyut norm denetimi), belirli organlarin, kamu otoritelerinin
veya kigilerin bir kanunun aleyhine, anayasaya aykirilik davast agmasi ile yetkili
mahkemece yapilan anayasaya uygunluk denetimidir!. Iptal davasimin, genel ko-
runma davasi ve organ davas: olmak iizere iki tiirit vardir. Genel korunma davast,
belli bir menfaat gart1 aranmaksizin, herhangi bir kanunun anayasaya aykirilii
iddiasiyla yetkili kilinan kisi veya organlarca agilabilen bir davadir. Organ davas:
ise, belirli organ ve kurumlar tarafindan, kendi varlik ve gérevierini ilgilendiren
alanlardaki kanunlarin anayasaya aykirilig: iddiastyla agilan davadir.

Iptal davasi, dogrudan dogruya kisilerin menfaatlerinin korumasin degil,
anayasaya aykiri normlarin iptaline imkan hazirlayarak hukuk diizenini bu ku-
rallardan armdirmayr ve anayasanin iistiinliigiinii ger¢eklestirmeyi amaglayan bir
dava tiiriidiir. Bu nedenle iptal davasmmn kamusal bir amaci ve niteligi vardir.

Anayasa Mahkemesinde iptal davasi agilmast usuliine iligkin kurallar A-
nayasa ve 2949 sayii Anayasa Mahkemesinin Kurulug ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun ile diizenlenmistir. Bu konuda ayrica Anayasa Mahkemesinin
gelistirdigi baz1 uygulamalar da bulunmaktadir.

"II. iPTAL DAVASI ACMAYA YETKILi OLANLAR

Anayasa, iptal davast agabilme yetkisini herkese degil, sadece belli ma-
kam, kurum ve topluluklara tamimig, bunun yanisira bu davanin agilmasini bir
takim sartlara baglamigtir.

1982 Anayasasi iptal davast olarak genel korunma davasin diizenlemis,
organ davasina yer vermemistir. Buna gore, kanunlarin, kanun hiitkmiinde karar-
namelerin ve TBMM Ictiiziigiiniin tamaminin veya bazi hitkiimlerinin Anayasaya
aykiriligy iddiasiyla Anayasa Mahkemesinde iptal davasi agmaya yetkili kisi ve
organlar Cumhurbaskan, iktidar (iktidarda birden fazla siyasi partinin bulunmasi
halinde, iktidar partilerinin dava agma yetkisini en fazla iiyeye sahip olan parti
kullanir) ve anamuhalefet partileri meclis gruplari ile TBMM iiye tamsayisinin
en az begte biri tutarmdaki iiyeleri olarak sayilmigtir (m.150). Kanunlarin ve a-
nayasa degisikliklerinin sekil bakimindan Anayasaya aykirthig: iddiasiyla iptal
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davas1 agma vetkisi ise sadece Cumhurbagkani ve TBMM iiye tamsayisinin beste
biri tutarindaki {iyelere tanmmmistir (m.148,£.2).

Gorildugi gibi, 1982 Anayasasi iptal davasim agmaya yetkili olanlar ba-
kimindan 1961 Anayasasmna gére siurlandirma getirmigtir. 1961 Anayasasmna
gore . kendi varlik ve gérevlerini ilgilendiren alanlarda Yiiksek Hakimler Ku-
rulu, Yargitay, Danigtay, Askeri Yargitay ve tiniversiteler... Anayasa Mahkeme-
sinde dogrudan dogruya iptal davasi agabilirler” (m.149). 1982 Anayasasi, 1961
Anayasasindaki bu hitkme yer vermeyerek organ davasmi kaldirmustir. Organ
davasi soyut norm denetiminin yapilmasinda énemli bir fonksiyona sahiptir. Bu
davada dava agmaya yetkili olan kuruluslar kendi varlik ve gérevlerini ilgilendi-
ren alanlarda anayasaya aykirt gérdiikleri normlar hakkinda dava agabilecekle-
rinden daha hassas davranacaklardir. Genel korunma davasim agmaya vetkili
olanlarin bu organlarin varhk ve gérev alanfarim ilgilendiren konularda ayni has-
sastyeti gosteremeyeceklerini kabul etmek gerekir. 1961 Anayasasi déneminde
organ davasi agabileceklerin dar tutulmasi dzellikle baro ve sendikalarin bu yet-
kiden mahrum edilmesi bile elestirilmisken, 1982 Anayasasmin s6z konusu dii-
zenlemesinin yerinde oldugunu séylemek miimkiin degildir2.

Iptal davasii agmaya yetkili olanlar, iptal davasimn konusu, davay1 gor-
meye yetkili mahkeme veya mahkemeler, dava agma siiresi ve yargilama usul ve
esaslari ile iptal kararlarmm nitelik ve sonuglart ayrintili olarak anayasa ve ilgili
kanunlarla diizenlenmigtir.

I IPTAL DAVASINDA SURELER VE SURELERLE iLGILi BA-
ZI SORUNLAR

Iptal davasiin belli bir siire iginde agilmast gerekir. Iptal davasinn siireye
baglanmasi, usul hukukunun bir geregidir. Her seyden ¢nce bir kanunun uzun bir
siire iptal tehdidi altinda kalmasz, kanuna karg1 var olan giiveni sarsar. Kanunlara
kars1 duyulan giiven toplumda hukuki istikrar1 saglamaya yardim eder. Iptal da-
vasmun konusuna giren hukuk kurallan kigi, toplum ve devlet organlarimin ¢esitli
faaliyet alanlarini ve birbirleriyle olan iligkilerini diizenleyip, s6z konusu faali-
yetlerin sonuglarim da hitkme baglamaktadir. Iste bu faaliyetlerin giiven ve istik-
rar iginde yiiriitilebilmesi, hukuk kurallarmin da istikrarli olmasina baglidir. Bu
bakimdan belli 6lgiide hukuk kurallarinin istikrarim belirleyecek olan iptal dava-
smin siireye bagli olmasi, belirsizlik déneminin miimkiin oldugu kadar kisa ol-

~ masmi saglama amacina yoneliktir.

Iptal davasindaki siirelerin bir diger yarar1 da davalarin kisa zamanda so-
nu¢lanmasim saglamasidur. Iptal davasi agilmasmmn siireye baglanmasi kigi hak
ve hiirriyetlerinin korunmast bakimindan bir sakinca ortaya ¢ikarmaz. Ciinki kisi

Duran, Lutfi: “Tarkiye’de Anayasa Yargisinin Islevi ve Konumu”, Anayasa Yargis1 1, Ankara 1984,
s.71.
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hak ve hiirriyetlerini ihlal edebilecek hukuk kurallarmn itiraz yoluyla denetim
siirecine sokulmasi her zaman mimkiindiir.

1982 Anayasas, 1961 Anayasasmda oldugu gibi, iptal davasmin agilma-
sinda, davaya konu olan hukuk kuralmn niteligine ve yapilmasi istenen deneti-
min tiiriine (esas ve sekil bakimindan) gére degisen bir takim siireler éngérmek-
tedir. Ancak 1982 Anayasasi, 1961 Anayasasindan farkli olarak siireleri daha
kisa tutmus ve sekil bakimindan denetimde anayasa degisiklikleri ve kanunlar
i¢in on giinliik bir siire dngdrmiigtiir.

Anayasaya gore, anayasa degisiklikleri ile kanunlarm gekil yoniinden ana-
yasaya aykiriligi iddiastyla dogrudan dogruya iptal davas1 agma yetkisi, bunlarm
Resmi Gazetede yayimlanmalarindan baslayarak on giin (AY.m.148, £2); kanun
hiikmiinde kararnamelerle TBMM Ictiiziigiiniin veya bunlarm belli madde ve
hiikiimlerinin esas ve sekil, kanunlarmn ise sadece esas bakimindan anayasaya
aykirilig1 iddiastyla dogrudan dogruya iptal davast agma yetkisi, bunlarm Resnu
Gazetede yayimlanmalarindan bagslayarak altmis giin sonra diiser (AY.m.151;
2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulus ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun Kanun, m.22).

Goriildigii gibi 1982 Anayasast, 1961 Anayasasinda doksan giin olan iptal
davasi agma siiresini altmig giine indirmigtir. Bu degisiklikle anayasa yargisi sii-
reci hizlandirilmak istenmistir. Nitekim Anayasamn 151 inci maddesinin gerek-
cesine gore, “Anayasaya aykir1 goriilen bir hitkmiin uzun siire uygulanmasini
snlemek icin doksan giinliik siire altmis giine indirilmigtir”. 1961 Anayasasmdan
farkli olan bir husus da, kanunlar hakkinda esas ve sekil bakimindan agilacak
iptal davalar: arasinda, dava siiresi bakimindan ayrim yapilarak dnceden sekil
bakimindan da doksan giin olan bu siirenin, 1982 Anayasasinda on giine indiril-
mis olmasidir. Sekil bakimindan agilacak iptal davalar: igin dngoriilen on giinlik
siire istisnai bir diizenlemedir ve yorumla genisletilemez3. Bu nedenle sekil ba-
kimindan agilacak iptal davalarmda on giinliik siire s6z konusu hitkiimde belirti-
len kanunlar (ve anayasa degisiklikleri) i¢in gegerli olup, kanun hitkmiinde ka-
rarnameler ve TBMM Ictiiziikleri igin siire genel kurala gore belirlenir ki, bu da
altmg giindiir. Nitekim 2949 sayih Anayasa Mahkemesinin Kurulug ve Yargila-
ma Usulleri Hakkinda Kanun da bu sekilde bir diizenleme yapmistir (m.22).

Anayasaya gore (m.149.£.2), sekil bozuklugu iddiasina dayali iptal davala-
11 oncelikle incelenerek karara baglamr. Ancak, bir kanunun esas ve sekil baki-
mindan Anayasaya aykirihig ileri siiriildiigiinde on giinliik ve altmis giinliik dava
agma siirelerinin ayr ayri hesaplanmast ile sekil aykirthgmnin esastan ayrilip on-
celikle incelenerek karara baglanmasinda Mahkeme bazi giigliiklerle karsilagabi-
lir. Bir goriise gore, bu durumda, Anayasa Mahkemesi sekil unsurunu ayip on
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giinliik dava agma siiresine baglayamayacag: gibi, 6ncelikle de inceleyemez. Da-
vanin esas ve sekil bakimindan bir biitiin olarak incelenmesi gerekir®. Kanaati-
mizce, dava agma siirelerinin hak diigiiriicii niteligi gozoniinde tutuldugunda, se-
kil aykirnliginin on giinlik siirenin dolmasmdan sonra, esas yoniinden aykinlik
iddiasina dayali iptal davasinda ileri siiriilmesi miimkiin degildir. Zira anayasa
yapict, kanunlarin sekil aykirilit nedeniyle uzun siire iptal tehdidi altinda kalma-
st 6nlemek igin on giinkiik kesin bir siire koymak yoluna gitmistir. Bununla bir-
likte, ayni kanun hakkinda on giinliik siire iginde agilan sekil aykirithgina dayah
bir iptal davasindan sonra, esas yoniinden aykirilik iddiastyla ayr: bir iptal davast
agildiginda Anayasa Mahkemesi bu iki davay: birlestirerek inceleyebilmelidir.
On giin igerisinde agilacak hem esas hem de sekil aykirligma dayali bir iptal da-
vasinda ise aykirilik iddialar1 birlikte incelenecektir. Oncelikle inceleme kurali-
nin ise, sadece sekil bozukluguna dayalt bir dava agilmasi halinde isletilmesi
miimkiin géziikkmektedir.

Iptal davasindaki sirelerin hesaplanmasi ve uzamast konusunda genel hii-
kiimlerin uygulanip uygulanmayacag: hususu doktrinde ciddi bir sekilde tartigil-
mamistir. Bu konuda goriis belirten bir yazara gére, Anayasa Mahkemesi Ictii-
ziigii® buna imkan vermektedir. Bu nedenle gerekli olan hallerde genel kurallarin
uygulanmas: gerekir. Boylece Borglar Kanununun 74 iincii maddesi ve devami
hitkiimleri; Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 79 ucu maddesi ve devami
hiikiimleri ile 161 inci maddesi ve devami hiikiimleri; Ceza Muhakemeleri Usulii
Kanununun 39 uncu maddesi ve devam hiikiimleri iptal davasi bakimindan (5zel
hiikiim olan haller disinda) uygulanma kabiliyetine sahip olacaktr.

Anayasa Mahkemesi ise zikredilen bu goriige ters diigen bir karar vermis-
tir. Bir davada iptal davasi siiresinin hesabinda Resmi Gazetede yayim giiniiniin
dava siiresine dahil olup olmayacag1 sorunu ortaya gikmig ve Mahkeme asagidaki
gerekgelerle yayim giiniiniin siireye dahil oldugunu belirterek, bu gibi konularda
genel kurallarn uygulanamayacagia karar vermistir: “Anayasanin 150 (1982
AY.m.151) ve 44 sayili Kanunun 22 nci maddelerinde (2949 sayili Kanun, m.22)
Anayasa Mahkemesinde dogrudan dogruya iptali istenen kanunun veya ictiizii-
giin Resmi Gazetede yayimlanmasindan baglayarak doksan giin (1982 AY.m.151;
altmig giin) sonra diisecegi yazilidir. Bu agik ve kesin anlatima gore doksan
ginliik siirenin tespitinde, Resmi Gazetede yayimlanma giiniiniin de hesaba ka-
tilmasinin zorunlu oldugu ortaya ¢ikar. Yasanmn mutlak deyimle doksan giinliik
stire i¢ine aldi1 yayim giiniinii, bir giiniin 24 saat oldugu esasmna dayanarak ve

Tezig, Erdogan: “1982 Anayasasina Gore Anayasaya Uygunlugun Denetimi”, Idare Hukuku ve
llimleri Dergisi, Y1l 3, Sayr 1-3, 1982, 5.203; Ayrica bkz. Aliefendioglu, Yilmaz: Anayasa Yargist
ve Tiirk Anayasa Mahkemesi, Ankara 1996, 5.130. .

Armagan, Servet: Anayasa Mahkememizde Kazai Murakabe Sistemi, Istanbul 1967, 5.68-70.

Anayasa Mahkemesi Igtoziigine gore (m.1/2), “Mahkeme, calisma esaslar1 ve usulleri hakkinda
kanunlarda ve bu igtiizitkte hitkiim bulunmayan hallerde genel hukuk kurallarins uygular,”
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yayim saati izerinde faraziyeler kurarak hesap dist birakmaya yer verilemez. Ote
yandan siirelerde kimi giinlerin hesaba katilmasi dngoriilmiigse kanun koyucu
eregini simdiye kadar hep agik ve 6zel hiikiimlerle belli edegelmistir. Borglar
Kanunu (m.76), Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu (m.161), Ceza Muhake-
meleri Usul kanunu (m.39), fcra ve iflas Kanunu (m.19), Vergi Usul Kanunu
(m.18) bu tutumun baglica érnekleridir. Yukarida sayilan kanunlarda ve benzerle-
rinde akdin, tefhim veya tebligin yapildig1, yahut siirenin bagladigy giinlerin he-
saba katilmayacagina dair hiikiimler, ancak o yasalarin kapsamina giren iglere
inhisar eder. Hele Anayasanin 150 nci maddesi gibi agiklik ve kesinlik bulunan
yerlerde bu gesit hiikiimlerin, uygulama alanlarim asacak sekilde destek yaparak,

yeni yorum ve manalandirmalara gidilmesi caiz goriilecek bir davranig olamaz’™’.

Anayasa Mahkemesinin bu kararinda deginilen gerekgeler, iptal davasmda
dzel bir hiikiim bulunmayan hallerde genel kurallarm uygulanmamas igin tatmin
edici nitelikte goziikmemektedir. Her seyden énce, Anayasa Mahkemesi Igtiiziigii
genel kurallarin uygulanabilecegini 6ngérmektedir. Bu kural bir igtiiziik hitkmii
oldugundan tek basma yeterli sayilmayabilir. Ancak anayasa yargisi da hukuk
sisteminin bir pargasi olduguna gore, bu alandaki bosluklarin genel kurallarla
doldurulabilmesi gerekir. Ote yandan, saglikli ve eksiksiz bir anayasa yargisi u-
suliiniin gelisebilmesi igin de gerekli olan durumlarda genel hukuk kurallarindan
yararlanabilmek miimkiin olmalidir.

O halde, iptal davas: siireleriyle ilgili baz1 konularda Anayasa ve 2949 sa-
yili Kanunda ayrntilt hitkiim olmadigindan Idari Yargilama Usulii Kanunu, Hu-
kuk Usulii Muhakemeleri Kanunu ve Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun sii-
relere iligkin diizenlemelerinden yararlamlabilir Bu durumda iptal davas:
siiresinin hesabinda Resmi Gazetede yayimianma giiniiniin dikkate alinmamas:
gerekir.

iptal davas siiresinin niteligine gelince, bu siire hak diigiiriicii bir siiredir®.
Ciinkii hem Anayasa hem de 2949 sayili Kanun, siirenin gegmesi halinde davamn
diisecegini belirtmektedir (AY.m.151; 2949 sayih kanun, m.22). Bu siire iginde
gerekli islemler yapilmadigi takdirde bir daha yapilamaz ve genellikle siireyi ka-
ciran taraf (dava agma yetkisi olanlar) aleyhine sonuglar dogurur. Iptal davasi
bakimindan bunun anlami artik dava agilmasimmn miimkiin olmamasidwr. Iptal
davasi siiresi usul hukuku anlaminda kanuni bir siiredir ve kesindir. Iptal davasi-
nin bu siire iginde agilip agilmadigim Anayasa Mahkemesi re’sen gdzoniinde
tutar. Siirenin son giinii resmi bir tatil giiniine (6regin; Cumartesi, Pazar) rastlar-
sa, dava siiresi, takip eden iggiiniiniin mesai saati sonunda dolmus ohur®.

E. 1968/5, K.1966/45, K.T. 8.12.1966, AMKD., Say:: 4, 5.227 vd.
Armagan: s.72.

Anayasa Mahkemesinin bu konudaki bir karart igin bkz. E.1973/19, K.1975/87, K.T. 15.4.1975,
AMKD., Say1: 13, s.424.
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IV. [IPTAL DAVASI ACILMASINDA UYULACAK ESASLAR

2949 sayih Anayasa Mahkemesinin Kurulus ve Yargilama Usulleri Hak-
kinda Kanunun 27 nci maddesine gore, Anayasa degigiklikleri ile kanunlarmn,
kanun hiikmiinde kararnamelerin ve TBMM Ictiiziigiiniin veya bunlarmn belirli
madde ve hitkiimlerinin Anayasaya aykirilig1 iddiastyla agilan iptal davasi, Ana-
yasa Mahkemesi Genel Sekreterinin dava dilekgesini kaleme havale ettigi anda
agihmis sayilir ve Genel Sekreterlikge davay1 aganlara, davamn acildigina dair bir
belge verilir,

Dava, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi itye tamsayisinin en az beste biri tu-
tarmmdaki tiyeleri tarafindan agilmakta ise, dava dilek¢esinde, davayi acan iiyele-
rin ad ve soyadlarinin, segildikleri bélgelerin ve imzalarinin sira numarasi altinda
yer almasi ve bu dilekgenin her sayfasimin, TBMM Bagkani veya Bagkanca be-
lirlenecek gorevli tarafindan imza ve miihiir konulmak suretiyle onaylanms ola-
rak Genel sckreterlige verilmesi zorunludur. Dava, siyasi parti gruplar tarafindan
agilmakta ise, grup genel kurulu kararinin tasdikli érnekleri ile dava dilekgesinde
imzas1 olanlarin, grup bagkam veya vekili olduklarim belirleyen onayli belge 6r-
neklerini dava dilekgest ile birlikte Genel sekreterlige vermeleri gerekir.

Anayasaya aykirihik iddiasiyla iptal davasi aganlar anayasaya aykiriligmi
ileri sirdiikleri hitkiimlerin Anayasanin hangi maddesi veya maddelerine aykiri
oldugunu ve iddialarii dayandirdiklart gerekgelerin nelerden ibaret bulundugunu
agiklamak zorundadirlar.

Dava dilekgesinin bu hususlan ihtiva edip etmedigi Anayasa Mahkeme-
since dilekgenin kayit tarihinden itibaren on giin iginde incelenir. Dilekgede nok-
sanliklar varsa bu durum kararla saptanarak onbes giinden az olmamak iizere ve-
rilecek mehil iginde tamamlanmasi ilgililere teblig olunur. Dava, TBMM 'nin iiye
tamsayisinin en az beste biri tutarindaki tiyeleri tarafindan agilmissa, noksanlikla-
rin tamamlanmasina iligkin tebligat, tebligat i¢in belirlenen iki iiyeye (bunlar be-
lirlenmemisgse dilekgenin en bagindaki iki iiyeye) yapilir.

Anayasa Mahkemesince verilen en az onbes giinliik siire iginde noksan-
Liklarm tamamlanmamas: halinde iptal davasi agilmamis sayilir. Davanm acil-
mamig sayllmasi hakkindaki karar Anayasa mahkemesince verilir ve ilgililere
teblig olunarak Resmi Gazetede yayimlanir.

Iptal davasini agan, her seyden énce iptalini istedigi hukuk normunu veya
normlarmi kuskuya yer vermeyecek bir sekilde belirtmelidir. Anayasa Mahkeme-
si istemle bagh oldugundan, konunun belirlenmesinde, Anayasa Mahkemesine
bir takdir hakki kullanma imkam verilmesi miimkiin degildir.

Ayrica iptali istenen hitkmiin Anayasanin hangi maddesine aykir1 bulun-
dugu agikea belirtilmelidir. Madde belirtilmeden ilkelerin belirtilmesi de yeterli-
dir. Dilek¢ede, Anayasanin herhangi bir maddesinin zikredilmemis olmasi halin-
de, aykinilik iddiasinin Anayasanin temel ilkelerine, ruhuna ve sistemine aykirilik
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seklinde anlagilmasi gerekir. Anayasa Mahkemesi ise bu durumu bir eksiklik ola-
rak kabul etmektedir. Anayasa Mahkemesine gore, “Dilekgede iptali istenen ka-
nunun... Anayasanin hangi maddesine aykirnn bulundugu gosterilmediginden bu
cihetin aym siirede agiklanmasi...” gerekir 10,

" Gerekge gosterme zorunlulugu, iptal davast yolunun geligigiizel kullanil-
masim1 énleyecegi gibi, anayasaya aykirilik iddialarma ciddilik ve hukukilik ni-
teligi kazandirir. Ayrica iptal davasmm konusunun agikga tespit edilmesine de
yardimci olur. Anayasa Mahkemesi iptal davasinda gerekge gosterilmemesini bir
eksiklik sayarak tamamlattirilmasma karar vermektedir. Anayasa Mahkemesi bir
davada su karari vermigtir: “Dava dilekgesinde... hitkiimlerin tiimiiniin ne sebeple
iptalinin istendiginin gerekgeleriyle agiklanmadig1 ve sadece Anayasamn 110
uncu maddesine aykiri bulundugunun belirtilmesiyle yetinildigi goriilmiig ve da-
vanin gerekli agikliga kavusabilmesi igin tamamlayict agiklamalarin isin bu saf-
hasinda dahi davacidan istenmesine... karar verilmigtir™!!.

Anayasa Mahkemesi iptal davasi dilek¢esine eklenmesi gereken belgelerin
eksik olmasi durumunda, mehil vererek eksik belgelerin tamamlanmasuu iste-
mektedir. Eksik belgelerin tamamlanmamas: halinde ise davay1 agilmamis say-
maktadir!2,

Iptal davasinda davaci, aynt dilekge ile birden fazla kanun hakkinda iptal
talebinde bulunabilir. Bu gibi hallerde Anayasa mahkemesi, incelemenin kolay-
lasmasim saglamak amaciyla, her kanun hakkinda ayr: dosya agtirmaktadir!>.
Aym sekilde Mahkeme bazen de, gene incelemeyi kolaylastirmak igin ayn: kanun
hakkinda agilan birden fazla iptal davasmi aym dosyada birlestirebilmektedir!4.

Anayasa Mahkemesinde iptal davasi agilmas: herhangi bir resim ve harca
tabi degildir (2949 sayili Kanun, m.52).

Anayasa Mahkemesi kural olarak dosya tizerinden inceleme yapar. Ancak
gerekli gordiigii hallerde sézli agiklamalarint dinlemek tizere ilgilileri ve konu
tizerinde bilgisi olanlari gagirabilir. Bu konuda bir zorunluluk olmayip Anayasa
Mahkemesinin takdir yetkisi bulunmaktadir!d. Ilgililerin s6zli agiklama konu-
sunda yapacaklar1 miiracaatlar talep niteligindedir. Sozlii agiklama talebi iptal

E.1963/336, K.1967/29, K.T. 26.9.1967, AMKD., Sayt: 6, s.7.

E.1963/67, K.1966/19, K.T. 14.4.1966, AMKD., Say:: 4, $.39; Aym nitelikte, E.1963/130,
K.1965/50, K.T. 30.9.1965, AMKD., Sayi: 3, 5.189.

Anayasa Mahkemesinin bu uygulamasin gosteren bir karari igin bkz. E.1969/25, K.1969/45, K.T.
30.9.1969, AMKD., Say1: 7, 5.388-391.

Bu uygulama igin bkz. E.1963/174, K.1963/115, K.T. 20.5.1967, AMKD., Say1: 2,-s.3.

Bkz. E.1968/39-42, 45, 54, 68 ve 1969/6. K.1969/15, K.T. 3.4.1969, AMKD., Say1: 7, 5.260.
Bu konuda bkz. E.1967/13, K.1969/5, K.T. 14-16.1.1969, AMKD., Says: 7, s.154.
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davas1 dilekgesiyle yapilabilecegi gibi, davanin agilmasindan sonra da yapilabi-
lirl®. Ancak, Anayasaya gére (m.149,f4), siyasi partilerin temelli kapatilmas:
veya kapatilmasina iligkin davalarda, Yargitay Cumhuriyet Bagsaveisindan sonra
kapatilmas1 istenen siyasi partinin genel baskanhigimin veya tayin edecegi bir ve-
kilin savunmasinin dinlenmesi zorunludur.

V. IPTAL DAVAST ACILMASINDA TEMSIL

2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulug ve Yargilama Usulleri Hak-
kinda Kanunun 26 nc1 maddesi iptal davasmin agilmasinda temsille ilgili bazi
esaslara yer vermektedir. Buna gére kanuniarin, kanun hiikmiinde kararnamelerin
ve TBMM Ictiiziigiiniin veya bunlarin belirli madde ya da hiikiimlerinin Anaya-
saya aykirilig1 iddiastyla agilacak iptal davas, iktidar ve anamuhalefet partileri
meclis gruplar1 genel kurullarmin iiye tamsayisimn salt gogunlugu ile alacaklan
karar tizerine, grup baskanlan veya vekilleri tarafindan acilir (m.26/1).

Davanin TBMM nin iiye tamsayisimun en az beste biri tutarmdaki iiyele-
rince agilmasi durumunda dilekgede, kendilerine mahkemece tebligat yapimak
tizere, iki liyenin gosterilmesi gereklidir (m.26/2).

Bu diizenlemenin amaci, belirtilen kurum ve kuruluglarin baginda bulu-
nanlarm kendi baglarma hareket etmelerini énlemektir. iktidar ve anamuhalefet
partileri meclis gruplarini temsil eden grup baskanlar: veya vekillerinin bu temsil
vetkisi kanundan kaynaklandigmdan, grup baskanlan veya vekillerine 6zel ola-
rak temsil yetkisi verilmesi zorunlu degildir.

Bir kanunun kabulinde lehde oy kullanmis olan parti grubunun, ayn: ka-
nunun aleyhinde iptal davasi agmasin engelleyen bir hiikiim bulunmamaktadir.

Davanin, TBMM iiye tamsayisuun en az beste biri tutarindaki iiyeleri tara-
findan agilmast halinde, biitiin iiyelerin iptal davasinin konusu iizerinde anlagmig
olmalart zorunludur. Buna kargihk ayni zorunluluk davann gerekgesi bakimin-
dan aranmaz!”.

2949 sayili Kanun, iptal davasi agilmasinda ve islemlerin yiiriitillmesinde
vekil tayin edilmesine de imkan tamimaktadir. Buna gére, Anayasa Mahkemesine
bagvurma yetkisine sahip olanlar, kendilerini, noterden tasdikli 6zel vekaletna-
meli bir veya birkag avukat tarafindan temsil ettirebilirler. Ancak, Cumhurbaska-
m adma Anayasa Mahkemesinde sozlii agiklama yapilmasi gerektiginde, bu a-
¢iklamayr Cumhurbaskamnin belirleyecegi gorevli yapar (m.32).

Hocaoglu, A.Seref - Ismet Ocakgioglu: Anayasa ve Anayasa Mahkemesi: Kanunlarin Anayasaya
Uygunlugunun Yargisal Denetimi, Ankara 1971, s.121.

Hocaoglu-Ocakgioglu: s.113.
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ATAR

IPTAL DAVASI DILEKGE GRNES]

ANAYASA MAHKEMESI BASKANLIGINA

IPTAL DAVASINI ACAN

ANKARA

: (Davayr agan makam, kurum, kurulug veya kisilerin adi-

DAVANIN KONUSU

soyadi ve adresleri).

: .arihli ... sayill kanunuy kanun hitkmiinde kararname-

OLAYLAR

nin/ igtiziigiy Meclis kararinun timi veya belirli maddeleri-
nin iptali istemi.

I

DELILLER

2) ...
3)..

Yukarida belirtilen sebeplerle iptal isteminin konusunu teskil
eden ....mn, Anayasanin ..... hitkiimlerine uygun diizenlen-
mediklerinden bu iptal davasinin agilmasi gerekmistir.

: TBMM Tutanak Dergileri, Anayasa Mahkemesinin konuyla

HUKUKI SEBEPLER

ilgili ........ tarihli ....... say1l1 kararlan, bilimsel &gretideki gé-
rugler ve diger deliller.

: Anayasanin ...... maddeleri, 2949 sayili Kanunun ....... mad-

SONUC

deleri ve ilgili mevzuat hitkiimleri.

: ... tarihli ... sayill kanunun/ kanun hikmiinde kararﬂamc—

EKLER

nin/ igtiiztigiin/ Meclis karanmn (timd veya ... hilkiimleri-
nin) Anayasann 6zellikle ... maddelerine aykir: olduklann-
dan iptaline karar verilmesi...

Iptal Davasim Agan/Acanlar
(Tarih ve Imza)

Tikves, Ozkan: Teorik ve Pratik Anayasa Hukuku, Jzmir 1982, s.435.
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