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GIRiS
Kagirma ve alikoyma suglari, tarihi gelisim siireci iginde toplumlarmn yapi-
sma gore farkli gekillerde degerlendirilen ve hiikiim altina alinan bir sug grubu-
dur. Hemen hemen biitiin toplumlar ilkel dénemlerinde evlenmek amaciyla ger-
¢eklestirilen kagirma ve alikoyma fiillerini mesru olarak kabul etmisler ve bir
evlenme usulii haline getirmislerdir. Ancak aym1 dénemlerde sehvet hissiyle ger-
ceklestirilen kagirma ve alikoyma fiilleri 1rza gegmeyle ayni nitelikte gdriilmiig
ve Irza gegmenin yaptirimiyla karsilanmigtir. Zamanla medeniyetin geligmesi ve
toplumlarmn olaylara degisik agidan yaklagmalan sonucu kagirma ve alikoyma
fiilleri siddet gostergesi ve barig iginde yasamaya tehdit olarak nitelendirilmigtir.
Bu anlayigin sonucu olarak da kagirma ve alikoyma suglari bagimsiz suglar sek-
linde diizenlenmeye baslanmlgtlr1 2.

Toplumlarin yapisina gore farkh sekillerde degerlendirilen kagirma ve ali-
koyma suglari, kendilerine verilen anlam bakimindan da degisik tamimlamalara
konu olmugstur3. Ancak genel olarak, rizas1 olsun ya da olmasin evlenmek ama-
ciyla veya sehvet hissiyle bir kiginin bulundugu yerden bagka yere gotiiriillmesine
kagirma, nizasiyla gelen kisinin geldigi yerde aym amagla tutulmasma da ali-
koyma adi verilmektedir.

Kagirma ve alikoyma suglarinin temel nedenini sevme ve sevisme olgusu
olusturmaktadir. Buna neden olan etkenler ise genel olarak iig grupta toplan-
maktadir. Etkenlerden ilkini ekonomik nedenler, ikincisini toplumsal nedenler,
Ugiinciisiinii de biyo-psikolojik nedenler olusturmaktadir?. Erkegin veya kizin
fakir olmasi, aile iginde veya aileler arasindaki huzursuzluklar, cinsel ihtiyaglarn

;ciatmin edilmesi gibi nedenler bu olaylarin gergeklegtirilmesini kolaylastirmakta-
It

Ulkemizde kagirma ve alikoyma fiilleri, genel olarak evlenmek amaciyla
gergek}estirilmektedir. Toplumumuzda eskisi kadar olmasa da kagirma olaylan
hal bir evlenme sekli olarak kabul edilmektedir. Bunun diginda gehvet hissiyle

+.S- U. Hukuk Fakiltesi Ceza ve Ceza Usul Hukuku Aragtirma Gorevlisi
Torostu, Nevzat, “Kadin Kagirma™, Turkiye Kalkinma Vakfi YaymiNo.1, s. 414, 415.

Kagirma ve alikoyma suglarinin tarihi geligimi i¢in bkz.: Dénmezer, Sulhi, Ceza Hukuku, Ozel
Stm, Genel Adap ve Aile Diizenine Kars1 Ciiriimler, Istanbul, 1983, no. 196.

'{;roslu, 5.415. Yasa, Ibrahim, Tirkiye’de Kiz Kagirma Gelenekleri ve Bununla flgili Bazi Idari
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Kaguma ve Alikoyma Suglan

yapilan kagirma ve alikoyma filleri de uygulamamizda oldukga fazladir. Iste is-
lenme sayisi itibariyle uygulamamizda énemli yer tutan kagirma ve alikoyma
suglari, anilan nedenle ve tartigmali bazi hususlan dolayisiyla incelemeye esas
alinmustir.

J- KACIRMA VE ALIKOYMA SUCLARIYLA ILGILI TOURK CE-
ZA KANUNU SISTEMI VE KORUNMAK ISTENEN MENFAAT

Ceza Kanunumuz kagirma ve alikoyma suglarini, “Adabi Umumiye ve
Nizami Aile Aleyhinde Ciiriimler” babmmn “Kiz ve Kadin ve Erkek Kagirmak™
baghgini tagiyan 2. faslinda diizenlemistir. Kanun bu babda diizenlenen suglarla,
uygar bir toplumun devamu igin gerekli olan genel adap ve aile diizenini korumak
istemigtir. Cinsel o6zgiirliigiin saglanmasi, cinsel konulardaki ahlaki duygularin
ihlal edilmemesi, aile kurumunun toplumdaki énemi gibi nedenlerle baz: fiiller
bu babda sug olarak hiikkme baglanmigtir>. Kagirma ve alikoyma suglari da fail-
deki sehvet hissi veya evlenme amaci nedeniyle bu nitelikte goriilmiis ve Genel
Adap ve Aile Diizeni Aleyhinde Ciiriimler babinda diizenlenmigtir. Ayrica sucla-
rm aynminda magdurun resit olup olmamasmin dikkate alinmas: da kagima ve
alikoyma suglarinin anilan babda hitkkme baglanmasi sonucunu dogurmustur.
Ciinkii kagirma ve alikoyma suclarinda gehvet hissi veya evlenme amaci dolay-
styla genel adaba karst yapilan bir tecaviiz soz konusu oldugu gibi, magdurun
kiigiik olmasi halinde ebeveynin niifuz ve iktidarinin ihll edilmesi de s6z konu-
sudur®. Her ne kadar Ceza Kanunumuz genel adap ve aile diizeni kavramlarm
birbirine yakin saymis ve farkli yerlerde diizenlemeye tibi tutmamissa da’, ka-
¢irma ve alikoyma suglarinda magdurun kiigiik olup olmamasma gore her iki
kavramin kapsamimin gergeklestigini ifade etmek yanlis olmaz.

Biz kagirma ve alikoyma suglarmin bu gekilde diizenlemeye tabi tutulma-
sinin kanunumuzun sistemine uygun olmadiim digiiniiyoruz. Ciinkii bu suglarda
kanun koyucu failin saikini géz éniinde bulundurmustur. Kagirma ve alikoyma
suglarinin diizenlenmesinde bu esastan hareket edilmesi,Ceza Kanunumuzun
sistemi olan ve suglarin ayriminda esas alinan hukuki komu kriterine aykirihk
niteligi tasgimaktadir. Oysa kanunumuzda 6zel kismi olusturacak suglar ayrima
tabi tutulurken saik kriteri degil, hukuki konu kriteri esas alimmistir8. Dolayisiyla
- kagmrma ve alikoyma suglarmda ihlal edilen kigisel 6zgiirlitk bir tarafa birakila-
rak, faildeki sehvet hissi veya evlenme amacindan hareketle kagirma ve alikoyma
suclarmin Genel Adap ve Aile Diizeni Aleyhinde Ciiriimler babinda diizenlen-

Erem, Faruk-Nevzat Toroslu, Tiirk Ceza Hukuku, Ozel Hiikiimler, Ankara, 1999, Gozden
Gegirilmis 7. Basks, 5.289.

Dénmezer, no. 204; Eser, Rufk, “Kiz Kagirma Sugu ve Ceza Siyaseti”, Ad.Cer., 1943, S. 11,5.991.

Onder, Ayhan, Tiurk Ceza Hukuku, Ozel Hikiimler, istanbul, 1994, Yenilenmis ve Genigletilmis 4.
Basy, s. 440.

Erem-Toroslu, s. 39.
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mesi uygun olmamistir. Boéyle yapilacag: yerde, baz iilkelerde® kabul edildigi
gibi kigisel 6zgiirligiin stmirlandinlmas: esas alimarak kagirma ve alikoyma sugla-
11 hiirriyet aleyhinde islenen suglar arasinda diizenlenmeliydi.

II- RESIT OLANIN KACIRILMASI VEYA ALIKONULMASI SU-
¢o

1. Hiikiim ve niteligi

Resit olanin kagilmasi veya alikonulmast sugunu diizenleyen 429. mad-
de, “her kim cebir ve siddet veya tehdit veya hile ile gehvet hissi veya evlenme
maksadiyla resit olan veya resit kilinan bir kadim kagirir veya bir yerde alikorsa
ii¢ seneden on seneye kadar agwr hapis cezasi ile cezalandinlirhitkmiinii tasi-
maktadir.

429. maddede yer alan bu su¢ secimlik hareketli bir sugtur. Failin madde-
de sayilan hareketlerden yalmiz birini gergeklestirmesi halinde sug olugacak ve
cezalandiriimas1 yoluna gidilecektirl0.

Bu su¢ ayni zamanda miitemadi sug niteligi tastmaktadir!l, Su¢ miitemadi
olunca bu suga 6zgii 6zellikleri ve neticeleri ihtiva etmektedir. Dolayistyla ka-
¢irma ve alikoyma suglarina istirak, zamanagmmimn baglamasi gibi problemler
miitemadi sug kurallar1 iginde ¢oziimlenecektir.

2. Fail ve magdur
A- Fail

Kanun bu sugun faili bakimindan bir kimse dediginden, herkes sugun faili
olabilir. Diger bir ifadeyle sugu isleyen bir kadmn olabilecegi gibi bir erkek de
olabilir. Omegin bir kadin, bagka bir kadin1 gehvet hissiyle kagurmig veya ah-

Almanya, Avusturya, Isvigre (genel olarak) gibi tilkeler kigik bityik ayrimi yapmadan bu suglar
hiirriyet aleyhine sug olarak diizenlemislerdir. Ornegin Alman Ceza Kanunu (StGB), anilan suglarn
kovusturulmalan hari¢ tig madde halinde hitkkme baglamistir. 235.madde, 18 yagindan kiigiik birinin
hile, tehdit veya cebir kullanilmak suretiyle ailesinin, vasisinin veya korumak ve gézetmekle yii-
kiimli kimsenin egemenlik sahasindan ¢ikarilmasint diizenlemektedir. Sugun olugmasi igin kagirilan
kimsenin cinsiyeti 6nemli olmadig1 gibi failin saiki de gézéniine alinmamigtir. 236.madde, 18 ya-
sindan kiigik evlendirilmemis bir kadinin gayri mesru cinsel hareketler yapmak amaciyla kendi
rizasiyla, fakat ailesinin, vasisinin, korumak ve gézetmekle yiikiimli kimsenin rizas1 hilafina kag-
rilmasint hiikme baglamaktadir. 237.madde ise, bir kadinin rizas: hilafina hile, tehdit, cebir kullani-
larak kaginimasini ve bu kagirma nedeniyle acz durumda kalan kadindan gayri mesru cinsel hare-
ketlerde bulunmak igin yararlamlmasini cezalandirmaktadir.

Secimlik hareketli sug igin bkz.: Donmezer, Su.lhi— Sahir Erman, Nazarl ve Tatbiki Ceza Hukuku,
Genel Kisim (C.I), Istanbul, 1997, Oniigiincii Tipkt Basi, no. 508,

Mitemadi sug¢ hakkinda bkz.: Erem, Faruk- Ahmet Danigman -M. Emin Artuk, Ceza Hukuku, Genel
Hiikimler, Ankara, 1997, Tl"lmﬁyle Giizde_n Gegirilmis Ondérdiincii Basky, s. 347 vd.
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koymus olabilir, Zira bir kadinin farkla cinsel tercihleri olabilir!2. Ancak kagir-
manin veya alikoymanmn evlenmek amaciyla yapilmasi halinde sugun failinin
kadm olmasi miimkiin degildir. Zira bir kadimun diger bir kadinla evlenebilmesi
imkansizdir. Buna kargin bir kadinmn diger bir kadin1 bir erkek hesabima evlen-
melerini saglamak niyetiyle kagirmast miimkiindiir!3. Kocamn bu sugta fail ola-
bilmesi ise, bu sugta gerekli olan kast ve saik agismdan imkansizdir?4.

B- Magdur

Bu sugun magduru yalmz kadin olabilir. Kanunumuz “resit olan veya resit
kilinan bir kadin™ ifadesiyle bu hususu agik¢a belirtmigtir. Kiz, kadin kavramma
dahildir. Dolayisiyla erkek sugun magduru olamaz. Erkegin kagirilmasi veya ali-
konulmas: halinde fiil, hiirriyeti tehdit sugunu veya erkegin kiigiik olmasi sartiyla
430. maddedeki sugu olugturur.

Bir kiginin 429. maddede belirtilen bu sugun magduru olabilmesi igin ka-
din olmas: yeterli olmayip, ayn1 zamanda resit olmas1 veya resit kilinmig bulun-
masi da gerekir, Resit olmak veya regit kilinmak tabirleri, Ceza Kanunumuzda bu
konuda bir hiikiim bulunmadigindan Medeni Kanun hiikiimlerine gére belirlene-
cektir. Medeni Kanunumuz regit olmay:1 11. maddesinde, resit kilinmay: ise 12.
maddesinde diizenlemektedir. 11. maddenin 1. fikrasinda, riistiin onsekiz yasin
doldurulmasiyla bagladify, 2. fikrasmda ise, evlenmenin kisiyi resit kildigi ifade
edilmektedir. 12. maddede ise, 15 yagini dolduran kiigiiklerin hikim kararyla
resit kilmabilecegi belirtilmektedir. Su halde bir kadinin kagirilmas: veya aliko-
nulmasi halinde, kadinin bu sug¢ agisindan magdur olabilmesi igin ya onsekiz ya-
st doldurmus olmasi veya evli bulunmasi ya da hdkim karariyla resit kilinan bir
kisi olmasi gerekir. Magdurun akil hastasi olmasi veya farik ve miimeyyiz olma-
masi resit olma sonucunu degistirmeyecektir. Nitekim Yargitay verdigi bir kara-
rinda, “resit olan magdurenin akil hastasi olmasi nedeniyle, islenen fiilin anlam
ve sonuglarini anlayamayacag ve fiile kars1 koyamayacagi, bu nedenle resit ka-
bul edilemeyeceginden hareketle TCK. nun 429/1. maddesi yerine 430/1. madde-
siyle ceza tayininin yasaya aykir1 oldugunu ifade etmistir!5- Magdurun resit ol-
masi veya resit kilinmig bulunmas: ise sug anina goére tespit edilecektir. Diger bir
ifadeyle sugun iglendigi anda regit olmayan bir kiginin, daha sonra resit olmasi
sonucu degistirmeyecektir.

Toroslu, 5.436.

Erem, Faruk, Umanist Doktrin Agisindan Tark Ceza Hukuku, Ozel Hitkiimler (C.IV), Ankara, 1985,
Uguncu Baski, s. 226; Erem-Toroslu, s. 314. .

Yargitay 5. CD, 10.1.1982, 1/6, YKD, 1982, S. 6, s. 871.

Yargitay 5. CD, 8.6.1983, 1296/2135; BAKICI, Sedat, Agiklamali-igtihathi Genel Adap ve Aile
Diizenine Kargi Ciiriimler, Ankara, 1994 s.387.
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3. Sugun unsurlan
A- Maddi unsur

Cebir ve giddet veya tehdit veya hile ile kagirmak veya bir yerde alikoy-
mak sugun maddi unsurudur. Diger bir ifadeyle sugun olugmasi igin, magdurun
kagirilmasi veya alikonulmasi ve bu fiillerin cebir ve siddet veya tehdit veya hile
ile gergeklestirilmesi gerekir.

a) Kacirmak veya ahkoymak
aa) Kacirmak

Kagirmaktan sz edilebilmesi igin magdurun bulundugu yerin degistiril-
mesi difer bir ifadeyle magdurun bulundugu yerden bagka bir yere iradesi digin-
da gotiiriilmesi gerekir. Yer degisikliginden amag, mekan degisikliginin saglan-
masidir. Dolayisiyla yalmz oda degisikligi kagirmak igin yeterli degildir. Mekan
degisikligi i¢in magdurun ailesinden, birlikten yasadig:1 kisilerden ve yerden u-
zaklagtirilmas: sart degildir!. Dag baginda tatilini gegiren bir kadinin cebir, gid-
det, tehdit veya hileyle yerinin degistirilmesi dahi kagirma fiilini olusturur. An-
cak kagirmanin s6z konusu olabilmesi igin sadece yer degistirme yeterli olmayip,
aym zamanda failin magdur iizerindi fiili egemenlik kurmas: da gerekir!?. Dola-
yistyla daha 6nce egemenlik kurdugu bir kisinin yerinin degistirilmesi durumun-
da kagirmadan s6z edilemeyecektir!®. Omegin alikonulan kisinin daha sonra ka-
crildigy sdylenemeyecektir. Zira boyle bir durumda kagirma hareketi, miitemadi
sug olan alikoymanin yapisi i¢indedir. Dolayistyla temadi siiresi iginde segimlik
hareketli suclarin gergeklesmesi soz konusu olamaz 1°. Aym sey kagirilan kiginin
belirli bir siire failin yaninda tutulmas: agisindan da gegerlidir. Burada da ali-
koyma, kagirmanin yapisi igindedir?0. Ancak bu durum gerek doktrinde gerek
uygulamada farkli gerekgelerle ¢éziimlenmektedir. Bazi yazarlanmiz, bu sekilde

Eser, Albin, in: Adolf Schénke - Horst Schrider, Strafgesetzbuch, Kommentar, Miinchen, 1997, 25.,
neubearbeitete Auflage von Theodor Lenckner - Peter Cramer - Albin Eser - Walter Stree, § 237 kn.
5; Onder, 5.555.

Bkz: Lackner, Karl-Kristian Kiihl, Strafgesetzbuch, Miinchen, 1995, 21., neubearbeitete Auflage des
von Dr. Eduard Dreher und Dr. Hermann Maassen begriindeten Werkes, § 237, kn. 4; Wessels,
Johannes, Strafrecht, Besonderer Teil/1, Straftaten gegen personlichkeits- und Gemeinschaftswerte,
21., neubearbeitete Auflage, kn. 428; Dreher, Eduard - Herbert Trondle, Strafgesetzbuch und
Nebengesetze, Kommentar, Miinchen, 1995, 47., neubearbeitete Auflage des von Otto Schwarz
begriindeten Werkes, § 237, kn. 2 ;Bakicy, s, 359; Onder, s. 556; Donmezer, no. 208; Erem-Toroslu,
s. 315; Erem, s. 227, CGK, 25.2.1980, 558/71, Bakicy, s. 375; 5. CD, 25.9.1970, 2702/288, Savas,
Vural-Sadik Mollamahmutoglu, Tiirk Ceza Kanununun Yorumu, Ankara , 1995, 5.3851.

Lackner-Kiihl, § 237, kn.4.
Onder, s. 553.

Bakici, 5.361, 362.
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gerceklesen olaylart segimlik hareketli sugun 6zellikleriyle ¢6zmektedirler. Bu
goriige gore, kagirma ve alikoyma hareketlerinin ayn1 magdur iizerinde birbirini
izleyerek gergeklestirilmesi durumunda, segimlik hareketli sug geregince faile
tek ceza verilecektir?l. Ceza kanunumuzun 429. maddesindeki diizenlenen sug
se¢imlik hareketli bir su¢ olmakla ve varilan sonu¢ dogru bulunmakia beraber,
yukaridaki gerekgelerle amilan goriise katilamuyoruz. Yargitay ise, alikoyma ve
kagirma hallerinin tek bir sug niteliginde bulundugunu 22, fiilin bir kiil olugtur-
dugunu 23 dolayisiyla iki ayr1 cezanin verilemeyecegini belirtmektedir. Bu goriis
doktrinde hakli olarak hukuki bir anlami olmadigi gerekgesiyle elestirilmekte-
dir?4, '

Alikoymamin ayr bir hareket sekli olarak ngoriilmedigi kanunlarda, fai-
lin hdkimiyetini knvvetlendirmek i¢in kiginin yerini degistirmesi kagirma olarak
kabul edilmektedir?S. Ancak mevzuatimizda alikoyma, 429. maddedeki sugun
secimlik bir hareketi olarak éngériildigiinden béyle bir ayrima gitmemize gerek
olmadigini ve bu tiir hareketlerin de alikoyma niteliginde kabul edilmesi gerekti-
ginin digiiniiyoruz.

bb) Alikoymak

Sehvet hissiyle kagirmayi sug olarak kabul eden kanunlar genellikle yalniz
kagirma unsuruna yer verdikleri halde (Almanya gibi), kanunumuz ve kanunu-
muz gibi diger baz1 kanunlar (Arjantin, italya gibi) bu suglarm alikoymak sure-
tiyle de gergeklesebilecegini hiikiim altina almiglardir26.

Alikoymak, herhangi bir nedenle failin egemenlik alaninda bulunan kadi-
nin cebir ve giddet, tehdit, hile ile yani rizas: hilafina orada tutulmasim ifade et-
mektedir. Failin egemenlik alamna giren kiginin bu alana hangi nedenle girdigi-
nin 6nemi bulunmamaktadir. Bulundugu yere isteyerek gitmemis olan, érnegin
babasinin arzusuyla samin egemenlik alanna giren?’ veya komgusuna bir sey
gotiirmek igin giden kadmin rnizasi hilafina orada tutulmasi alikoymay1 olusturur.
Magdurun gittigi yer failin biirosu veya evi olabilecegi gibi, faile ait olmayan bir
yer de olabilir. Yargitay tarafindan verilen bir kararda, apartmanin zemin katinda

Dénmezer, no. 210.
5. CD, 2.6.1986, 6237/2811; 5 CD, 23.10.1985, 4507/4035, Bakicy, s. 384.

4. CD, 14.1.1954, 13573/217, Ké6seoglu, Cemal , Hagiyeli Tiirk Ceza Kanunu, Istanbul, 1955,
Sekizinci Basilig, s. 462,

Onder, s. 553.
Bkz.: Wessels, kn. 428; Lackner-Kiihl, § 237, kn.4.
Onder, s. 556.

Aynt yonde Onder, s. 557. Ancak bazi yazarlar alikoyma igin, failin egemenlik alanina nzaen
girilmis olmasini aramaktadirlar: Dénmezer, no. 210.
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su saatlerinin bulundugu yerin egemenlik tesisine ve alikoyma sugunun islenme-
sine uygun olup olmadigt arastirilmadan beraate karar verilmesi bozma nedeni
sayillmigtir28. Alikoymada 6nemli olan gidilen yerin failin egemenlik kurabilece-
gi bir yer olmasidir. Ciinkit kanunumuzun 429. maddesinde, “bir yerde
alikoyarsa” ifadesi kullamlmaktadir. Bu itibarla samgin, caligma yerinde ve me-
sal saatleri iginde diger ¢alisanlarin da bu yerde oldugu swrada®® veya kadinm
kendi egemenlik sahasi iginde 30 veya bir baskasmin oturdugu evde3! egemenlik
kurmasi, dolayisiyla alikoymanin gergeklegebilmesi s6z konusu degildir. Keza
kamuya agik yerlerde de failin bir bagkas: iizerinde egemenlik kurmasi miimkiin
degildir32. Alikonulan yerin agik veya kapali bir yer olmas1 6nemli degildir. Fai-
lin egemenlik kurabilecegi bir yer olmak sartiyla her yer alikoymaya elverislidir.
Yargitay verdigi bir kararda gece kéy mezarligimin yaninda, mesken olmayan bir
yerde magdurun tutalmasini alikoyma olarak kabul etmistir33. Bazi hallerde ka-
din iizerinde gergeklestirilen fiil zorunlu olarak alikoymayi da icermektedir.
Béyle durumlarda failin ayrica alikoymadan cezalandirimasi séz konusu degll—
dir. Yargitay tarafindan verilen bir kararda samgin yagmurdan korunmak igin
gittikleri kaya kovugunda magdurun zorla rzina gegmesi olayinda alikoyma su-
gunun olugmadigi, zira alikoymanin irza gegme fiilinin zorunlu sonucu oldugu
belirtilmistir34, : '

Alikoymanin varlig1 i¢in belirli bir siirenin gegmis olmas1 aranmaz35. 429.
maddedeki su¢ miitemadi su¢ oldugundan énemli olan rizas: hilafina tutmanin
alikoymann varligin géstermesidir. Ornegin, failin evini ziyarete gelen kadim
kolundan g¢ekerek pek kisa bir siire tuttuktan sonra birakmas: alikoymanin ger-
ceklestigini gostermez39.

Yargitay’in kararlan da bu yondedir: CGK, 8.7.1991, 5/1 97 - 228, Erdurak, s. 725.
5. CD, 24.4.1992, 974/1306, Erdurak, s.720.

CGK, 6.11.1979, 296/463, Bakici, 5.359.

5. CD, 22.9.1981, 2326/2746, Onder, 557.

5.CD, 28.1.1993, 4222/290, Bakicy, s.413; 5. CD, 28.4. 1992, 972/ 1325, Erdurak, s.720; 5.CD,
5.12. 1989, 5098/ 6080, Bakict, 5.428.

5. CD, 8.5.1991, 1246/2413, Erdurak s. 718, 719.
5. CD, 17.9.1991, 3508/8733, Erdurak, s. 719.

Yargitay 5. CD, 19.9.1984 Tarih, 1985/3353 sayili karaninda, “samgin magdureyi sehvet hissi ile
evinde alikoymasiyla bu sugun olustugunu ve belirli bir siirenin gegmesine gerek olmadigimi” belir-
terek verilen beraat hitkmiinii bozmugtur : Bakici, Sedat, “Uygulamada Kagirma ve Alikoyma Sugla-
n” ,AD, 1978, S. 1-6, s. 44.

Dénmezer, no. 210.
Selguk Universitesi
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Ayni durum kagirmak agisindan da gegerlidir. Kagirmadan bahsedilebil-
mesi igin de kagirmanin belirli bir siire devam etmesi gerekmemektedir37.

Kagirma ve alikoymanin her ikisi i¢in de failin magdur iizerinde tamamen
filll egemenlik kurmas:1 gerekir. Egemenligin tamamen saglanmas: sartiyla ka-
cirmanin veya alitkoymanin ne kadar devam ettigi 6nemli degildir. Nitekim Yar-
gitay 4. Ceza Dairesi verdigi bir kararda, “isterse onbes dakika olsun kendiligin-
den gelen kiz kabul edilmig ve hatta ambara kapatilmak suretiyle gizlenmis
olmasina gore alikoyma sugu sabit iken beraat karari verilmesi yolsuzdur” diye-
rek alikoymayi kabul etmistir3®. Dolayisiyla gerek kagirma gerek altkoyma unsu-
ru, magdurun iizerinde tamamen egemenlik kurulmasiyla tamamlanir3®. Bu, ka-
¢irmak agisindan magdurun bulundugu yerden alinarak failin egemenlik alanina
girmesini ifade etmektedir. Yargitay’in kagirmayla ilgili kararlar1 da bu yénde-
dir40. Alikoymak bakimindan ise, magdurun rizasi hilafina tutulup gonderilme-
mesi anlamindadir*!. Her iki unsurda da magdur, 6zgiir iradesinin istedigi yerde
kalmak konusunda kullanamamaktadir.

Magdurun ne zaman failin fiill egemenligi altina girdigi ise somut olaya
gore mahkemece takdir edilecektir. Bu yapilirken magdurun gétiiriildigii uzaklik,
gotiiriildigii veya alikonuldugu yerin vasfi, direnmenin kinlip kirilmadigi gibi
hususlar gézoniinde bulundurulacaktir42,

Ceza Kanunumuzun 429. maddesinde diizenlenen su¢ miitemadi su¢ oldu-
gundan bazi hallerde magdur, failin fiilf egemenligi altmnda oldukga fazla bir siire
kalmaktadir, Bu durum bazi kanunlarda agirlastirici neden sayilmis ve belirli
kistaslar verilmigtir. Kanunumuzda béyle bir hiikiim bulunmamakla birlikte,
magdurun su¢ tamamlandiktan sonra uzun siire tutulmasi halinde, mahkemenin
asgari hadden uzaklagarak ceza tayin etmesinin hakli oldugunun kabul edilmesi-
ne yol agmugtir 43,

Aksi dugiince igin bkz.: Sayasian, Dogan, Ceza Hukuku, Ozel Hiikiimler, Ankara, 1999, Genigletil-
mis 3. Baski, s. 316.

9.2.1951, 832/832, Peringek, Sadik — Cahit Ozden, Tiirk Ceza Kanunu ve Buna ait Segilmis Temyiz
Mahkemesi Kararlar, Istanbul, 1959, Ugiincti Taby, s. 659, 660.

Onder, s. 558.

5. CD, 18.6.1981, 954/1992, YKD, 1981, S. 12, s. 606.

5.CD, 2.6.1986, 6237/2811, 5. CD, 23.10.1985, 4507/4035, Bakici, Agiklamal Igtihath, s. 384.
Bakicy, s. 359, Dénmezer, no. 209.

Bkz.: Onder, s. 558, Donmezer, no. 210.
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b) Cebir ve siddet veya tehdit veya hile kullanilmas

aa) Cebir ve siddet

‘Bu iki kavram aym seyi ifade etmekle beraber, kanunumuzda anlama kuv-
vetlendirmek icin birarada kullanilmigtir4,

Cebir#3, genel olarak bir kimsenin fiile gésterdigi veya gostermesi bekle-
nen savunmasin kirmak amactyla yapilan fiziki zorlamay: ifade etmektedir46.
Tanimdan da anlagilacag1 gibi, cebir halinde kiginin iradesine etki edilerek onun
arzu ettigi veya edecegi sekilde davranmasi engellenir.

Cebirde bir kimsenin iradesine iki sekilde etki edilir. Birincisinde magdu-
run iradesi tamamen bertaraf edilir ki, buna mutlak cebir (vis absoluta) adi veril-
mektedir?’. Bu cebir tiiriinde ya narkoz, uyusturucu madde, hipnotizma gibi et-
kenlerle kigi fiile karst koyamayacak hale getirilerek, o fiil hakkinda iradesinin
olusmasi engellenir, ya da mevcut olan iradenin bir yere kilitlemek, el, ayak ve
ag1z baglamak gibi hareketlerle magdurun istedigi sekilde davranmasmin &niine
gegilir. Goriildigii gibi bu cebir tiriinde mutlaka magdura kargt gii¢ kullanitmas:
gerekmemektedir. Gergek anlamda fiziki gii¢ kullamlmadan yapilan bazi hare-
ketlerle de (uyusturucu vermek, gok fazla alkol icirmek gibi hareketlerle suurun
bertaraf edilmesi suretiyle de) cebrin gergeklestirilmesi miimkiindiir*®. Zorlayic:
cebir (vis compulsiva) ad1 verilen cebir tiiriinde ise, magdur zorlayici etkiyle fai-
lin istedigi sekilde davranmaktadir. Diger bir ifadeyle, magdur iradesiyle hareket
etmekte, ancak onun iradesi zorlanmig iradedir. Omegin vurmak, korkutmak a-
maciyla havaya ates etmek gibi hareketlerle magdurun savunma. giicii kirilarak
belirli bir sekilde davranmasi saglanmaktadir®®. Mutlak cebirde ise, magdur ken-
di iradesiyle bir sey yapmamaktadir. Buna karsin zorlayic: cebirde magdur, iradi
olarak hareket etmekte, ancak iradesi zorlanmis irade oldugundan hukuki degere

Kanunumuzda 429. madde disinda baska maddelerde de birlikte kullamim vardir(TCK. m. 414, 416
gibi). Bu maddelerle ilgili yapilan agiklamalarda, her iki kavramin ayni anlama geldigi, madd? cebri
ifade etmek ve anlami kuvvetlendirmek igin kullanildig: belirtilmektedir. Bkz.: Bakici, 22,23: On-
der, s. 448.

Cebir, hukukumuzda maddi cebir, manevi cebir ve mefruz cebir olmak tizere degisik gruplara
aynilmaktadir, Maddi cebir siddeti ,manevi cebir tehditi, mefruz cebir ise bir kimseyi fiile kars1 ko-
yamayacak hale getiren ¢esitli nedenleri ifade etmektedir. Ayrintili bilgi igin bkz.: Bakici, $.22;
Onder, 5.448 vd.

Dreher - Trondle, § 240, kn.5; Lackner-Kiihl, § 240, kn. 5.

Baz: yazarlar tarafindan tam siddet, tam olmayan siddet ayrimimnin da s6z konusu oldugu belirtil-
mektedir: Soyaslan, s. 586.

Eser, in: Schénke - Schréder, Vorbem. § 234 ff., kn. 13.
Dreher- Tréndle, § 240, kn. 13.
Selguk Universitesi
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sahip bulunmamaktadir. Ancak her iki cebir tiiriiniin sinirmi ¢izmek bozan bu
kadar kolay olmamaktadir,

Cebir kavramuyla 1lgili olarak buraya kadar yapilan agiklamalardan sonra
diyebiliriz ki, kagirma veya alikoyma ister narkoz, uyku ilaci, uyusturucu madde,
hipnotizma gibi araglarla magdur suursuz hale getirilerek iglensin, ister magdu-
run hareket imkininin ortadan kaldinlmas: suretiyle fiile karsi koymasinin en-
gellenmesiyle gergeklestirilsin, isterse de magdurun zorlanmak suretiyle kagmak
ya da alikoyulmak y6niinde davranmasi saglanarak yerine getirilsin 429. madde
ihlal edilmig olur. Keza uyku halindeyken kagirmanin da cebir kavrami kapsami-
na girdigini diisiiniiyoruz>1.

Cebrin s6z konusu olmasi i¢in, kullamlacak cebrin kagirmayr veya ali-
koymay1 miimkiin kilacak élgiide yada magduru kagmaya veya alikoymaya zor-
layacak nitelikte olmasi gerekir. Ancak bunu kesin bir kriterle belirlemek miim-
kiin degildir. Somut olayin sartlari, kullamlan aracin niteligi, magdurun subjektif
degerlendirmesi ve fiziki durumu dikkate almarak takdir edilmelidir32. Fiziki gii¢
kullanilarak gergeklestirilen kagirma ve alikoymalarda, 6rnegin siirekli vurularak
gotiirmelerde, cebrin varhigi magdurun fiziki yapisi gézoniine alinarak agik bir
sekilde tespit edilebilir. Ancak baz1 hallerde fiziki gii¢ ¢ok yogun olmamakla be-
raber, kargt koymanin anlamsiz oldugu anlagilarak pasif duruma gegilmektedir.
Béyle durumlarda da cebrin varlig1 s6z konusudur. Omegin magdurun rizasiyla
gittigi yerde, gitmesine engel olmak isteyen failin vurmasiyla diigtitkten sonra,
karst koymanin yararsiz oldugunu anlayarak alikoymaya artik direnmemesi ha-
linde, 429. madde ihlal edilmistir33.

Gergeklestirilen cebrin, kagirma veya alikoyma unsurunu olugturabilmesi
i¢in magdura kargi kullanilmig olmasi ve cebir ile kagirma veya alikoyma arasm-
da illiyet bagi olmalidir. Ancak magdur disinda, tigiincii kisiler iizerinde gergek-
lestirilen zorlayici etkiler de 429. maddede belirtilen cebir kavramma dahildir. Bu
hem magduru kagirmaya zorlamak igin yapilan cebir agisindan34 hem de magdu-
run kagiriimasina engel olmak isteyen kisilere karsi uygulanan cebir bakimindan

Eser, in: Schonke - Schréder, Vorbem. § 234, kn. 16; Dreher-Trondle, § 240, kn. 13.
Ancak doktrinde bu husus tartigmalidir: Onder, s. 460, 461. '
Bkz: Bakicy, s. 360, Dénmezer, no. 211; Onder, 449, 450; Soyaslan, s. 588.

Onder, s. 449, 450.

Genel olarak ugincii kigiler uzerinde uygulanan fiziki giiciin cebir kavramina dahil oldugu
belirtilmektedir: Wessels, kn. 383; Igel, Kayihan - Izzet Ozgeng - Adem Soziier - Fatih S.
Mahmutoglu - Yener Unver, Sug Teorisi, Sug Kavramina {liskin Genel Bilgiler, Sugun Yapisal Un-
surlary, Sugun Ozel Olusum Bigimleri, 2. Kitap, Istanbul, 1999, s. 285, Eser, in: Schonke - Schréder,
Vorbem. § 234 ff,, kn. 19; Toroslu, s. 439: Erem, 228; Erem-Torosly, s. 316; Dreher — Tréndle, §
240, kn.10.
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gegerlidir. Bu konuda 429. maddede simirlayic1 bir ifade olmadigr gibi, cebrin
hukukf niteligi de buna uygundur33.

bb) Tehdit

Tehdit, bir kimseye istenen seyin yerine getirilmemesi halinde yapilacag
bildirilen kétiilitkle onun belirli bir davranmista bulunmaya zorlanmasidir’6, Bu
tammdan yola ¢ikarak konumuz agisindan tehditi, magdura kagirilmasma veya
ahkonulmasina razi olmadig: takdirde bir kétiiliikle karsilasacagimmn bildirilerek
fiile kars1 koyma giiciiniin kinlmasidir seklinde ifade edebiliriz.

Tehditin kabul edilebilmesi i¢in, yapilacag: belirtilen kétiiliigiin gergekle-
sip gerceklesmemesinin failin iradesine bagh olmas: gerekir. Bildirilen kotiiliik,
failin bir hareketi olmadan gergeklesecek nitelikteyse tehdit degil, ikaz veya ihtar
s6z konusudur®’. Dolayisiyla béyle durumlarda tehditle kagirmadan veya ali-
koymadan dolay1 failin cezalandirilmas1 miimkiin degildir.

Tehditte ilerde yapilacag: bildirilen bir kétiiliigin varlign s6z konusudur.
Bu kétiiliigiin yapilip yapilmamas: konusundaki failin diisiincesi veya kotiiliigiin
gergeklesip gergeklesmemesi 6nemli degildir. Magdurun yapilacag: bildirilen
kotiiligiin gergeklesecegine inanarak kagirmaya veya alikonulmaya mecbur kal-
mis olmas1 gerekir. Mecbur kalmadan s6z edilebilmesi igin de tehlikenin objektif
olarak gergeklesecek nitelikte olmas: gerekir. Objektif olarak gergeklesmesi
miimkiin olmayan bir tehlikenin bildiriimesi durumunda, magdurun kagiriimaya
veya alikonulmaya mecbur olmasindan s6z edilemeyecektir’®.

Yapilan tehdidin magduru kagiriimaya veya alikonuimaya mecbur kilmig
olmasi, yani onu korkutmus sayilabilmesi igin magdurun yas, kisiligi, kiltir se-
viyesi gibi cesitli unsurlar gézoniine alinmalidir’®. Somut olayn sartlarina gore
magduru korkutmayan, dolayisiyla zorlamayan tehditlerde zorla kagirmadan ve-
ya alikoymadan bahsedilemeyecektir®0.

Her iki cebir tirii de, magdur digindaki kisilere zor kullammina uygundur: Eser, in: Schonke —
Schréder, Vorbem. § 234ff., kn.19.

Tehdit konusunda bkz. : Wessels, kn. 386 vd; Ozgeng, izzet, Uygulamali Ceza Hukuku, Istanbul,
1998, Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis 2. Basi, 5.227-230 Lackner-Kuhl, § 240, kn.12-15;
Dreher-Trondle, § 240, kn.15-19; Eser, in: Schénke - Schroder , § 240, kn. 9-11: Onder, s. 450-453;
Erem-Toroslu, 5.101 vd.; Soziier, Adem, “Tehdit Sugu”, IUHFM, 1991-1994, C.LIV, S.14, s. 129
vd. .

Bkz: Wessels, kn. 387; Onder, s. 450.

Bkz.:Yazicioglu, Yiimaz, “Tehdit Sugu Uzerine”, Yargitay Dergisi, 1993, C.19, .3, 5.237; Ozgeng,
8.228; CGK, 5.4.1993, 4-348/70, YKD, 1993, S.9, s.1398.

Dénmezer, s. 279.
Ancak bazi yazarlar objektif olarak ciddi nitelik arzeden tehdidin, somut olayda magdur tizerinde
etkili olmasinin aranmayacagim belirtmektedirler: Ozgeng s. 228. Bu gorils genel anlamda tehdit

Selguk Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi '
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Tehdidin magdurun sahsmna yonelik olmasi sart degildir. Ugiincii kisilere
yonelen tehditle de sugun iglenmesi miimkiindiir®!. Bu gibi durumlarda 6nemli
olan, tehdidin magdur iizerinde ciddi korkuya neden olmas: ve amlan kisinin ka-
¢irilmaya veya ahkonulmaya mecbur kalmig olmasidur.

cc) Hile

Hilede fail, ger¢ek amacim ustalikla ve bilerek gizleyerek kagirmay1 veya
alikoymay1 miimkiin kilmaktadir. Hile, kural olarak magduru aldatmak yani ha-
taya diigiirmek suretiyle olur®2, Aldatmak ya gergekte mevcut olmayan bir husu-
su olmus, gergeklesmiy gibi gostermek, ya gergeklegmis bir olaym olusum sekli-
ne baska unsurlar: ilave etmek, va da gergekiegmis bir olay: biitiin olarak veya
belirli unsurlan itibariyle gereklesmemis gostermek suretiyle yapihr3. Bu se-
kilde davramlarak bir kiginin yanhs bir diigiinceye sahip olmasi saglanmaktadur.
Dolayistyla kagirma ve alikoyma suglariyla ilgili olarak; ailesinden birinin hasta
oldugunun ifade edilerek hastaneye gotiirilleceginin sdylenmesi veya kendisine
polis siisii vererek birlikte karakola gitmelerinin gerektiginin belirtilmesi®4 veya
adres arayan birine kendi adresinin verilmesi veya gitmek istedigi yere gotiiriile-
ceginin sdylenmesi gibi hareketlerle magdurun failin arzu ettigi yere gitmesi ya
da gotiiriilmesi olaylarmda hile unsurunun varhg s6z konusudur®>. Keza evine
veya isyerine gelen magdurun ailesinin geleceginin sdylenerek orada tutulmasi
hareketleri de alikoymak agisindan hile sayilir. Ancak her aldatma hileyi olus-
turmaz. Hilenin sdz konusu olmasi i¢in, magdur failin gergek amacini bilmeden
gidecegi veya bulundugu yerde belirtilen geyin gergeklesecegine inanmalidir.
Dolayisiyla menfaat saglamak amaciyla, acima hissiyle failin arzulanm yerine
getiren kimsenin durumunda hile ile kagirmadan veya alikoymadan s6z edilemez.
Omegin, kendisiyle gelirse dersinden gegirecegini sdyleyen dgretmeniyle birlikte
onun evine giden magdur olayinda hile ile kagirma olusmamistir®®. Ciinkii bu
gibi durumlarda magdur, gergek durumu ve nereye gotiiriildigiinii bilerek bir
kimsenin fiiline raz1 gelmektedir. Keza magdur, gittigi yerde séylenen veya vaad
edilen seyin gerceklesmeyeceginin de farkindadir. Hile de ise, magdur nereye

icin gegerlidir. Kagirma veya alikoyma da ise, tehdit sonucu kisinin kagirilmasi veya alikonulmasi
sart oldugundan, ciddi korku yaratmayan durumlarda magdurun kaginlmaya veya alikonulmaya
zorlanmasindan s6zedilemez.

Bkz.: Eser, in: Schénke - Schroder, § 240, kn.11; Lackner-Kiihl, § 240, kn.15.

Eser, in: Schonke - Schroder, Vorbem. § 234 ff., kn.38; Dreher - Trondle, § 234, kn. 3; Lackner-
Kiihl, § 234, kn. 2.

Cihan, Erol, Cebir Kullanma Ciirmi, Istanbul, 1978, s. 58 vd.
5.CD, 5.5.1997, 1406/1591, YKD, 1998, S.12, 5. 1819.

Hile unsuruyla ilgili 6rnekler igin bkz.: Onder. s. 556; Baktey, s. 361.
Ayni1 yénde Dénmezer, no. 212; Bakiey, s. 361.
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gotiiriildiigi gergegini bilmemektedir. Eger magdur gergegi bilseydi fiile
olmayacak idiyse, hile ile kagirmadan veya ahkoymadan s6z edilebilir.

razi

Basit, kolayca anlagilabilecek yalanlarda da hile unsuru gergeklesmis sa-
yilmaz87. Ancak hilenin var olup olmadigim somut olayda tespit ederken magdu-
run psikolojik durumu ve fikri seviyesi gozoniinde tutulmahdir. Zira zeka seviye-

si diisiik, ok saf birine séylenen basit bir yalan hile unsurunu olugturabilir68.

Hile igin her zaman magdurun aldatilmas: da gerekmez. Aldatma olmadan
var olan bir hatadan yararlanmak suretiyle de kagirmanin veya alikonulmanin

gergeklestirilmesi miimkiindiir 69,

Hile, magdura karst yapilabilecegi gibi ailesine kars1 da yapilabilir. Ome-
gin, bir anneye baygin durumda bulunan kizinm hastaneye gétiiriileceginin soy-
lenerek istenilen yere gotiiriilmesi olayinda hile ile kagirma gergeklegmistir. Bay-
ginlik gibi suursuzluk olaylarmda, magdura kars1 hilenin gergeklesmesi miimkiin
olmayip, yakmlarma yoénelen hile soz konusudur’®. Magdurun fail tarafindan
bayiltilmasi, suurunun kaybettirilmesi gibi bu tir olaylarda magdura kars1 ancak

cebirden bahsedilebilir’!.

B-Manevi unsur

Resit olanin kagirilmas: veya alikonulmast sugu kasden islenebilen suglar-
dandir. Kast hem hareketin hem de neticenin istenmesi olup, yalmz hareketin
istenmesini ifade eden taksirle sugun islenmesi miimkiin degildir. Ancak sugun
olusumu igin genel kast yeterli olmayip, 6zel kastin varlig1 gerekir. Kanunumuz
bu hususu, “sehvet hissi veya evlenmek maksadi” kavramlariyla belirtmigtir. Su
halde kagirma veya alikoyma sugunun olusabilmesi icin fail, magduru riza hilafi-
na kagrdipim veya alikoydugunu bilecek ve bunu sehvet hissi veya evlenmek
amaciyla gergeklestirecektir. Fakat kanun, sehvet hissi veya evlenme amacinin
gergeklesmesini sugun olugmasi igin sart kogsmamugtir. Fail kagirma veya alikoy-
mayla yetinmeyip, ayn1 zamanda gehvet hissi veya evlenme amacim da gergek-
Jestirmigse soyle bir ayirimda bulunmak gerekir. Eger evlenme amaci meydana

gelmisse dava ve cezanm tecili hitkmiinii tasiyan 434. madde uygulanacak,

yok

eger sehvet hissi amaci gereklesmisse -6rnegin fail magdura sarkmtilik etmigse-
kagirma veya ahkoyma sugundan baska bir sug daha islenmis olacak (6rnegimiz

Eser, in: Schinke - Schroder, Vorbem. § 234 ff., kn. 38.
Erem- Toroslu s. 317. : ‘

Wessels, kn. 430. Ayricak bkz: Dreher ~Tréndle, § 234, kn. 3; Eser, in: Schﬁhke ;JS,chréigierL o

Vorbem. § 234 ff, kn.38; Lackner-Kithl, § 234, kn.2. Farkh diilince igin bkz.: Boh,__!i’leﬁiv

Tatbestandsmerkmal der List im StGB”, GA, 197_\8, 5.361 vd.
Eser, in: Schonke — Schrider, Vorbem. § 234 ff., kn. 38.

8
as

Dreher-Trénéfe,’s. 237, kn. 3. Ancak bazt yazarlar bdyle durumlarda hilenin s6z konusu oldugunu

belirtmektedirler: Bakicy, s. 361.
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agisindan sarkintilik sugu) ve fail maddi igtima kurallan geregince her iki fiilden
de sorumlu olacaktir”2.

429. maddede gegen “evlenme maksads” kavrammin anlama geldigi acik-
¢a da, gehvet hissinden ne anlagilmas: gerektigi belirli degildir. Bu kavram yalniz
cinsel iligki amacina ydnelik hareketleri kapsamamaktadir’3. Cinsellik duygu-
suyla magdura yapilan fiziksel temaslar da bu anlamdadir. Dolayisiyla, olayda
sehvet hissinin var olup olmadigt somut olayin sartlarma bakilarak takdir edil-
melidir 74, Nitekim Yargitay igtihatlarinda mahkemelerin bu husustaki takdirleri
inceleme konusu yapilmaktadir?3,

Kar1 veya koca arasindaki kagirma veya alikoyma fiillerinde sehvet hissi
veya evlenme amaci s6z konusu olamayacag igin resit olann kagirilmas1 veya
alikonulmast sugu olusmaz’6. Ancak evden kagan karisim zorla getiren kocanm
hareketi baska bir sug niteliginde olabilir. Yargitay bu gibi hallerde, failin hare-
ketinin niteligine gore hiirriyeti tahdit veya fena muamele sugunun olugacagi yo-
niinde karar vermektedir. Bu konudaki kistas: ise, samigin evlilik birliginin bo-
zulmamasi, yuvanin dagilmamas1 amaciyla hareket edip etmemesidir7.

Bu suglar bakimindan hata hali genel kurallar uygulanarak ¢éziilecektir.
Ormnegin failin kagirmak istedigi kimseyi degil de bagka birini kagirmast veya
kagirdig: kimsenin resit olduunu zannetmesi durumunda, magdurun sifatindan
dogan agirlastiric nedenler faile uygulanmayacaktir. Keza fail kagirdig1 kisinin
evli oldugunu bilmiyorsa, evli kadinin kagirilmasim agirlagtirict neden olarak
kabul eden 429. maddenin ikinci fikras1 fail hakkinda gegerli olmayacaktr 78,
Ancak Yargitay aksi diisiincede olup, evli kadinm kagirilmasi halinde bunun fail-
ce bilinmesinin sart olmadigini, eger kanun koyucu sug failinin bu sugtan ceza
gorebilmesini kagirdigi kadmin evli oldugunu bilmesi kosuluna baglasayd: 440.
ve 441/2. maddelerinde oldugu gibi ayrica hiikme baglardi goriisiinii savunmak-
tadir’®, Fail hakkinda bu agirlagtirict nedenin uygulanmamas: igin, kadimn evli
oldugunu bilmemenin taksire dayanmamasi gerekir. Eger fail, kadinin evli oldu-
gunu bilmemede taksir derecesinde kusurlu ise agirlastirict neden dikkate alina-

Erem, s. 229,230; Erem-Torosly, s. 317; Dénmezer, no. 215; Bakicy, s. 362; CGK, 12.12.1988, 5-
466/526, Savas-Mollamahmutoglu, s. 3843.

Erem, s. 231; Erem-Toroslu, s. 318.

Doénmezer, no. 215.

5.CD, 31.10 1991, 3842/4662; CGK, 25.2.1980, 558/71, Bakicy, s. 381, 375.
4. CD, 23.12.1943, 9409/7628, Ad . Cer., 1944, S. 1-12, 5. 14.

Aynntils bilgi igin bkz.: CGK, 22.4.1985, 389/227, Bakacy, s. 371-373; 5. CD, 20.1.1982, 1/66,YKD,
1982,8.6, s. 871.

Onder, s. 559; Bakicy, s. 365; Donmezer, no. 216; Erem , 8.232; Erem-Torosly, s. 319, _
5.CD, 20.4.1983, 563/1 344, Bakucy, s. 387; CGK, 15.1.1962, 5/4, Savas-Mollamahm_utoéfu, s. 3847.
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caktir80. Nitekim Yargitay, magdur ile yakin akraba bag1 olan failin magdurun
evli oldugunu bilmemesinin diisiinillemeyecegini, zaten bilmenin de sart olmadi-
gim belirterek 429. maddenin ikinci fikrasmin fail hakkinda uygulanacagina ka-
rar vermistir3!. Failin kagirilan kiginin, kagirilmak istenen kisi olmadigini sug
devam ettigi sirada 6grenmesine ragmen serbest birakmayarak hareketlerine de-
vam etmigse, bu durumda fail hakkinda kagirilan kimsenin sifatindan dogan a-
girlagtirict nedenlerin uygulanmasina bir engel bulunmamaktadir82,

Fail kagirma veya alikoymay1 sehvet hissi veya evienme amaci diginda
bagka bir saikle gergeklestirmigse 429. maddedeki su¢ olusmayip, baska bir sug
tipinin varligt s6z konusu olur. Omegin failin saiki maddi bir yarar teminine yo-
nelikse adam kaldirma (m. 499)kisi hiirriyetini intikam, dini, milli vs. amaglarla
simirlandirmak oldugunda ise kigi hiirriyetinden mahrumiyet sugu gergeklesmis-
tir.

4. Sucun dzel goriiniis sekilleri
A- Tegebbiis

Kagirma ve alikoyma suglarma tam tesebbiisiin s6z konusu olmadigi, an-
cak eksik tesebbiisiin mimkiin oldugu doktrinin goguntugud® ve uygulama 3
tarafindan kabul edilmektedir. Daha once de belirttigimiz gibi kagirma veya ali-
koyma sugu, magdurun tamamen failin fiili egemenligi altina girmesiyle tamam-
lanir, Kanun, sugun tamamlanmas: i¢in failin amacinin gergeklesmesini arama-
mistir. Eger magdur kendi egemenlik alanindan g¢ikanlmanugsa veya
alikoyulmak igin zorlanirken kagmay1 bagarmussa fiil eksik tesebbiis agamasinda
kalmastir. Fail, biitiin icra hareketlerini bitirdikten sonra netice meydana gelmis-
tir, dolay1siyla neticenin gergeklesmemesinden bahsedilemez. Miitemadi suglarda
neticenin meydana gelmemesi degil, meydana gelen neticenin bir siire devam

Onder, s. 559.
79. dipnottaki 2. karar.
Onder, s. 560.

Doktrindeki yazarlarimiz gerekgeleri farkli da olsa sonugta aym goriise ulagmaktadirlar. Ayrintils
bilgi i¢in bkz.: Dénmezer, s. 282; Onder, 5.407, 408; Erem, s. 230; Erem-Torosly, s. 317; Bakicy, s.
363, 364. Ancak baz1 yazarlarimiz kagirma sugunda tam tesebbiisiin miimkiin oldugunu savunmak-
tadirlar: Onder, Orhan, “Suga Kalkigmada Guiven Alant ve Tirk Ceza Kanununun 432. Maddesi”,
AD, 1966, S. 1-2, 5. 624.

Yargitay 1988 tarihine kadar verdigi kararlanin bazilarinda tam tesebbilisin mumkiin oldudunu,
bazilarinda ise sugun eksik tegebbiis derecesinde kaldigini belirterek eksik tegebbiis ile tam tesebbiis
arasindaki kistas: belirleyememigtir. Ancak 1988 tarihinden sonra verdigi biitiin kararlarinda eksik
tesebbiisin  mimkiin oldugunu, tam tegebbiisiin gergeklesmeyecegini ifade etmigtir. CGK,
17.10.1988, 107/359; CGK, 18.12.1989, 314/399; 5 CD, 30.10.1991, 3668/4611; 5. CD, 18.3.1992,
562/841; 5 CD, 23.12.1993, 3822/4201, Bakici, s.369,370,381,380,378; 5.CD, 14.4. 1997,
1180/1456, YKD, 1998, S.11, 5.1716, 1717.
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etmesi s6z konusudur. Bu nedenle kagirma ve alikoyma suglarina eksik tesebbiis
miimkiinse de, tam tesebbiis miimkiin degildir.

Kagirma ve 6zellikle alikoymada icra hareketlerinin ne zaman bagladigin
tespit etmek bazi olaylarda gii¢ olmaktadir. Kagirma sugunun icra hareketleri
tutmak, gotirmek, siiriiklemek gibi fiile baslamldigim gosteren hareketlerdir8S.
Magdurun kagirilmasi igin gece eve girildigi anda giiriiltiiye uyanan miistekiler
tarafindan giriste yakalanan samgmn fiili, islenmesi diigiiniilen sugun icra hare-
ketlerine baslandigimi gostermediginden kagirmaya tesebbiis sugunu olugturma-
y1p, konut dokunulmazhginin ihlali niteligindedir8®.

Fail, magduru kagirmak igin icra hareketlerine baglamis ve devam ederken
ihtiyariyle fiili islemekten vazgegebilir. Bu durumda fail, o zamana kadar yaptig1
hareketler sug teskil ediyorsa -drmegin sarkintihik sugu- yalmz o kisma mahsus
ceza ile cezalandirihr8?. Ayrica kagirma suguna tesebbiisten cezalandirimaz. E-
ger fail ihtiyariyle degil de, elinde olmayan nedenlerle icra hareketlerini tamam-
layamamigsa sug eksik tegebbiis agamasinda kalmis kabul edilir88.

B- Istirak

Asli ve fer’i olmak iizere igtirakin her gesidi bu sug i¢in miimkiindiir89,
Magdurun sehvet hissi veya evlenme amaciyla kagiriimasmi veya alikonulmasm
isteyen kiginin aym zamanda asli-maddi fail olmasi gerekmez. Sugun baskalar:
aracilifiyla islenmesi ve azmettirmenin gergeklesmesi miimkiindiir®. Kagirma
veya alikoyma sugu miitemadi su¢ oldugundan, miitemadi suglarmn istirak baki-
mindan gosterdigi 6zellikler bu sug agisindan da gegerlidir. Diger bir ifadeyle
temadi devam ettigi siirece bu suga igtirak edilmesi mimkiindiir. Zira kagirilan
veya alikonulan kisi serbest birakilmadikga sug tamamlanmis, ancak bitmemistir.
Omegin herhangi bir kiginin, durumu bilerek temadi eden zorla kagirma sugunda
saniklar1 evine kabul etmesi, magdurenin giysilerini degistirmesi ve bagka yere
kagirlmasima bizzat katilmasi suga asli-maddi istirak niteligindedir®1.

5.CD, 13.6.1984, 1910/2691, Savag-Mollamahmutoglu, s. 3849.

5.CD, 19.6.1996, 1635/ 2248, YKD, 1997, S.10, 5. 1640.

5.CD, 3.7.1979, 2075/2035, YKD, 1981, S.1, s. 104.

Ihtiyariyle vazgegme konusunda ayrintils bilgi i¢in bkz.: Erem-Danigman- Artuk, s. 316 vd.

5. CD, 8.3.1994, 454/791; 5. CD, 25.1.1994, 4581/130; 5. CD, 3.11.1993, 3569/3917; 5. CD,
19.6.1990, 2458/3339, Bakicy, s. 376,377,382,

Erem-Toroslu, s 318; Erem, s. 230,231.
5.CD, 15.3.1985, 4643/975, Bakict, 5.439.
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C- igtima

Bu sug tipinin sahip oldugu 6zellikler dolayisiyla igtima konusunda cegitli
olasiliklar s6z konusu olmaktadir.

Sehvet hissi veya evlenme amaciyla kagirmanin veya alikoymanin ger-
ceklestirilmesi i¢in, magdura cebir ve siddet veya tehdit veya hile kullanilmas
sucun unsuru oldugundan bu fiiller ayrica baska bir su¢ olusturmaz92. Ancak ce-
bir ve siddetin sekli ve derecesi ayrica belirtilmis ve bu durum agirlastirict neden
olarak kabul edilmisse, agirlagtirict nedeni diizenleyen hitkiim uygulanacaktir.
Omnegin ilerde de inceleyecegimiz gibi 439. maddede diizenlenen hiikiim bu ni-
teliktedir.

Magdurun digindaki kigilere karg1 kagirmay: veya alikoymay: engellemek
icin yapilan cebir, siddet ve tehdit agisindan da ayni sey gegerlidir. Diger bir ifa-
deyle magdur disindaki kisilere kars1 uygulanan cebir ve giddet veya tehdit veya
hile ayr1 bir sug¢ olusturmaz. Nitekim Yargitay Ceza Genel kurulu bir kararinda,
“buradaki miiessir fiil, kagirmayr teminen ve kacirmak istedikieri kiz1 serbest
biraktirp gétiirebilmek i¢in iglenmistir ve kagirilmak istendigi halde gitmek is-
temeyen ve direnen gahsa karg1 iglenen miiessir fiil ile rizas: olmayan kizin gétii-
riillmesine engel olmak isteyen aile fertlerinden birine karg: islenmis olan miiessir
fiiller ayni mahiyette olup, kagirmanin zor unsurunu teskil ederler ve ayr bir
kasta baglanmas1 miimkiin degildir” ifadesiyle bu sonucu agik¢a dile getirmis-
tir®3.

Fail kagirma veya ahkoyma fiilini islerken, gehvet hissi amacim gergek-
lestirmek igin bagka bir sug igler (irza gegme, sarkintilik gibi) veya hukuki niteli-
g1 tamamen farkh bir sug tipini ihll ederse (konut dokunulmazligini ihlal gibi)
maddi igtima kurallar geregince her iki fiilden de sorumlu olacaktir®4. Ancak
failin kagirma fiilini gergeklegtirmek igin bagka birini 6ldiirmesi halinde, failin
sorumlulugunun nasil olmas1 gerektigi problem olugturmaktadir. Bu durum 450.
maddenin 7.8 ve 9.bentlerinde diizenlenen hallerde miirekkep sugun varhginin
kabul edilip edilmeyecegi noktasindan kaynaklanmaktadir. Diger bir ifadeyle
fail, adam o6ldiirme fiilini anilan bentlerde belirtilen saiklerle gergeklestirmisse,
hem adam &ldiirme hem de islenmek, kolaylagtirmak, gizlenmek istenen sugtan
cezalandirilacak midir? 450. maddenin 7,8 ve 9.bentlerinde diizenlenen hallerin
miirekkep su¢ olugturmadidim, zira agirlastirict nedenin uygulanmasini gerekti-
ren suglarin bentlerde agik bir sekilde belirtilmedigini ifade eden yazarlarm gérii-

64. dipnottaki karar; 5.CD, 4.12.1997, 4153/4398, YKD, 1999, S.9, 5.1317.

30.9.1968, 568/275, Caglayan , Muhtar, En Son Degisiklikleri Ile Birlikte Gerekgeli, Agiklamali ve
Igtihath Tirk Ceza Kanunu (C.III), Ankara, (Yetkin Yayinlari), (Tarihsiz), s. 125. Ayn: nitelikte 5.
CD, 24.3.1981, 2988/3457, Bakicy, s. 388.

35.CD, 10.10.1996, 3006/3360, YKD, 1998. S.8, 5.1232; 5.CD, 19.6.1996, 1635/2248, YKD, 1997, S.
10, 5. 1640.
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siine gore, fail hem adam Sldirmenin agirlagtirilmg seklinden (m.450) hem de
amag sugtan sorumlu tutulmalidir®3. Miirekkep sugun varligim kabul eden va-
zarlarin goriigiine gore ise, amag sugun meydana gelmesi durumunda, TCK nun
78. maddesi geregince amag sug arag sugun siddet nedeni oldugundan fail yalniz
450. maddeyle cezalandirilmalidir®®. Yargitay’mn kararlar: incelendiginde ise bir
birlik bulunmadigi gériilmektedir®’. Ancak son yilardaki kararlarimn genelinde
bu problemi maddi igtima kurallari geregince ¢6zdiigii goriilmektedir®®. Kanaa-
timizce TCK.nun 78. maddesinde diizenlenen miirekkep sugun varligs igin, unsur
veya agirlagtirict nedenin sug tipinde agikga ifade edilmesine gerek bulunma-
maktadir. 78. maddede bunu belirten bir kavramin varligina da rastlamamaktayiz.
Bilakis anilan maddede ifade edilen “kanunen” kavramimn, gerek sug tipinde
belirtilmis olan gerek olmayan suglarn igine aldigini diisiiniiyoruz. Eger bir mad-
dede failin amaci veya saiki gézoniinde bulundurularak iglenen bilesik suga daha
agir ceza verilecegi 6ngoriilmiigse, ayrica fail amag sugtan sorumlu tutulmamali-
dir®. Aksine bir diigiince verilecek cezamn, adalet ilkesiyle bagdasmayacak 61-
¢iide artmasina yol agacakitr.

D- Temadi ve teselsiil

Bu suglar miitemadi sug oldugunu daha énce birkag kere belirtmistik.

Teselsiil hali ise temadi sona erdikten sonra miimkiindiir. Zira temadi eden
kagirma veya alikoyma sugunun iginde devamlilik kendiliginden var oldugundan,
cezamin miiteselsil sug halini diizenleyen 80. madde geregince arttirilmasi s6z
konusu degildir'®. Ancak fail magduru bir kere ahikoyup biraktiktan sonra aym

suc isleme karariyla ayn1 magduru tekrar alikoyarsa teselsiil hali gergeklesmis-
tirl01,

Igel, Ka}_/lhan, Suglarin Igtimai, Istanbul, 1972, 5.208; Soyaslan, s.62,63; Donmezer — Erman,
no.544; Ozgeng, s.160; Bakici, $.362.

Erem, Faruk, Tirk Ceza Kanunu Serhi, Ozel Hiikiimler (C.IID), Anlgara, 1993, 5.2006; Onder,
Ayhan, Sahislara ve Mala Karsi Ciiriimler ve Biligsim Alaninda Suglar, Istanbul, 1994, s.47 ; Erem-
Danigman-Artuk, s.332.

Bu kararlar igin bkz.: Onder, s.46; Erem, 5.2006; Dénmezer- Erman, no.545.

CGK, 13.2.1984, 322/64, YKD, 1984, S. 10, 5.1707; 1. CD,10.4.1984, 1449/1605, YKD, 1984, S.9,
s.1429; CGK, 26.9.1986, 244/315, YKD, 1989, S.1, 5.92; 1. CD,5.1.1992, 2276/2377; 1. CD,
16.12.1992, 2717/2882; 1. CD, 3.2.1993, 3041/146, Erdurak, 5.794-796.

Aymi yénde Onder, s.47.

5.CD, 4.31993, 538/978;5.CD, 10..3.1993, 242/1029; 5.CD,23.11.1987, 1375/6572, Bakicy, s.
411,433.

5.CD,16.12.1993,4197/4598;  5.CD,30.11.1993,4013/4274; 5.CD, 17.9.1992, 2262/2720;
5.CD,3.4.1985, 1167/1384,Bakicy,s. 411,417,439,
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Farkli kisilerin kagirilmas1 veya alikonulmas: halinde ise teselsiil hiikiim-
leri uygulanmaz. Magdur sayisinca sug islenmis olacagindan, sorumluluk maddi
jctima kurallarma gore belirlenir102,

5. Agirlagtirici neden

Kanunumuz 429. maddesinin 2. fikrasinda kagirilan kadimin evli olmasini
agirlastiric: neden olarak diizenlemistir. 6123 sayili Kanun degisikliginden 6nce,
evli kadimn kagiriimas: 430. maddede kagirma veya alikoyma sugunun bir gekli
olarak diizenlenmisti. Degisiklikle bu niteligi ortadan kaldirilmis ve magdurun
sifat1 resit olanin kagirilmas: sugunda agirlagtirici neden haline getirilmigtir!03.

Kanun koyucu, evli kadinin kagirilmasinda aile diizeninin daha fazla ihlal
edilecegi diistincesiyle bu hilkme kanunumuzda yer vermistir!%4. Ancak bu agur-
lastiric1 nedeni yalmz evli kadmin kagirimas igin kabul etmis, aikoymadan fik-
rada s6z etmemisgtir. '

Evlilik Medeni Kanun hiikiimlerine gore belirlenecektir. Diger bir ifadeyle
evlenme resmi bir bigimde yapilmis olmah ve kagiriima tarihinde gegerli olmali-
dir. Yasal evlilik olmadan imam nikahiyla yasayan veya nisanh olan magdurun
kagirilmasmda agrlagtiricr neden uygulanmaz. Yargitay mutlak butlanla sakat
olan evlenmelerde 2. fikramn uygulanmayacagim belirtmektedir!%5, Kadinm ay-
rilik veya terk halinde olmasinin, boganma davasmm agilmasmin veya boganma-
ya dair kararin kesinlesmemis bulunmasinin evlilige tesiri yoktur. Kadin yine evli
sayilir. Sug temadi ederken bosanmaya karar verilmesi, sugun olusmasint ve a-
girlagtirict nedenin uygulanmasini engellemez!06.

II- RESIT OLMAYANIN KACIRILMASI VEYA ALIKONULMASI
SUCU
LResit olmayanin riza hilafina kagiriimas: veya ahkonulmas: sugu

A-Hiikiim ve niteligi

Ceza Kanunumuzun 430. maddesinin 1. fikrasi, “her kim cebir ve siddet
veya tehdit veya hile ile sehvet hissi veya evlenme maksadiyla resit olmayan bir
kimseyi kagirir veya bir yerde alikorsa bes seneden on seneye kadar agir hapis
cezasi ile cezalandirilir” hitkmiinii icermektedir.

Bkz.: [gel, 5.149.

Dénmezer, no. 216. »

Erem - Toroslu, s. 319; Erem, Tiirk Ceza Hukuku, s. 231; Onder, Tiirk Ceza Hukuku, s. 560.
5.CD, 9.1.1971, 970/2691, Onder, s. 560.

Onder, s. 560; Erem-Toroslu, s.‘319; Erem, s. 231, 232.
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430. maddenin 1. fikrasindaki bu sug, regit olanin kagirilmas: veya aliko-
nulmasi sugu gibi miitemadi sug niteligi tagimaktadir. Dolayisiyla miitemadi su-
cun sahip oldugu ézellikleri biinyesinde barmdirmaktadir.

B- Fail ve magdur
a) Fail

~ Kamunumuz her kim ifadesini kullanarak bu sugun failinin kadin veya er-
kek olmasi arasinda fark yaratmamugtir. Karsi cinsten bir kiigigiin kagirilmas:
veya alikonulmasi halinde evlenme amaci veya sehvet hissi, aym cinsten birinin
kacirilmasi veya alikonulmasinda ise sehvet hissi bulunmalidir.

b) Magdur

Bu sugun magduru regit olmayan kimsedir. Diger bir ifadeyle resit olma-
mak sartiyla kadin veya erkek bu sugun magduru olabilir. Kanun regit olamn ka-
cirilmasi veya alikonulmasi sugunda magdurun bir kadin olabilecegini belirtmis-
ken; resit olmayamn riza hilafina kagirilmasi veya alikonulmasi sugunda,
maddede “bir kimseyi” ifadesini kullanarak kadin ve erkek arasmda ayirim yap-
mamistir. Ancak magdurun erkek olmas: halinde karsimiza sdyle bir durum ¢ik-
maktadir. Eger magdur resit olmayan bir erkek ise problem bulunmamakta, fail
430. maddenin 1. fikrasma gore cezalandimlmaktadir. Fakat magdur resit olan
veya resit kilinan bir erkek ise, fail 430. maddenin 1. fikrasma gore cezalandiri-
lamayacag1 gibi, magdurun ancak bir kadin olabilecegini belirten 429. maddeye
gore de sorumlu tutulamayacaktir. Bu takdirde failin, somut olaya gére 179-192.
maddelere gore cezalandiriimast miimkiin olabilecektir.

Cebir ve siddet veya tehdit veya hileyle kagirilan veya alikonulan magdu-
run resit olmayan bir kigi olarak kabul edilebilmesi i¢in onsekiz yagim doldur-
mamig, evlenmek suretiyle veya hakim karariyla regit kilimmamig olmasi gerekir.

C- Sugun unsurlari
a) Maddi unsur

Magdurun cebir ve siddet veya tehdit veya hile ile kagirlmas: veya aliko-
nulmasidir. Bu kavramlar: daha énce resit olamin kagirilmast veya alikonmlmasi
sugunun maddi unsurunu incelerken agiklanugtik. Ancak sunu belirtelim ki, resit
olmayan kisi gitmeye razi olmakla beraber, ailesi bu duruma kars: ¢ikmigsa ve
fail onlar iizerinde cebir ve giddet kullanmigsa yine s6z konusu sug gergekles-
mistir!07,

Dénmezer, no. 224 bis.
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b) Manevi unsur

Genel kast yeterli olmayip, failin gehvet hissi veya evlenme amaciyla sugu
islemesi gerekir. Diger bir ifadeyle failde 6zel kastin varlig: sarttir.

2. Resit olmayanin nzasiyla kagiriimasi veya alikonuimasi sucu
A- Hiikiim ve niteligi

Bu su¢ sekli kanunumuzun 430. maddesinin 2. fikrasinda belirtilmigtir.

“86z konusu fikra, “eger resit olmayan kimse, cebir ve siddet veya tehdit veya hile

olmaksizin kendi rizasi ile sehvet hissi veya evlenme maksadiyla kagirlmis veya
bir yerde alikonulmus ise ceza alti aydan ii¢ seneye kadar hapistir” hitkmiinii ta-
stmaktadir,

Ceza Kanunumuz 430/2. maddesiyle resit olmayan kigilerin riza ile kagi-
rilmasini sug olarak kabul etmigtir. Fikrada yalmz resit olmayanin rizasmdan
bahsedilmis, ebeveynin rizasiyla ilgili bir hususa yer verilmemistir. Ancak uy-
gulamamiz resit olmayanin rizas: olsa dahi, ebeveynin rizasi bulunmadikca ka-
¢irmanm veya alitkoymamn su¢ olusturacagimi kabul etmektedir. Yargitaya gore
430. maddede diizenlenen sug aile diizenine kargi iglenmis bir su¢ oldugundan
rizanmn bulunmasi halinde aile diizeni aleyhine iglenin bir fiilin varligindan bah-
sedilemez. Dolayisiyla da rizamn bulundugu durumlarda kagirma ve alikoyma-
dan hiikiim kurulmas: bozmay1 gerektirmektedir08,

Doktrindeki baz1 yazarlar da Yargitay’la aym goriistedirler!9° Bu yazarla-
rmmza gore, 430.maddenin 2.fikrasmdaki sugun olugabilmesi igin resit olmayan
kisinin rizas1 yetmemekte, aym1 zamanda ebeveynlerinin rizasiun bulunmas: da
gerekmektedir, Ancak doktrindeki baz1 yazarlar tarafindan bu goriisiere karsa ¢1-
kilmaktadir!10 Bu yazarlara gore, 430.maddenin 2 fikrasindaki sug genel adab:
1hlal ettigi ve dolayistyla topluma kars1 bir sug oldugu igin genel adaba kars1 sug
olarak diizenlenmistir. Ciinkii regit olmayamin rizaen kagirilmasinda veya aliko-
nulmasinda kiigiigiin tecriibesizliginden yararlamlmaktadir. Ayrica kiigiigiin ali-
konulmaya veya kagirilmaya riza gdstermesi, aile diizeninin gerektirdigi velayet
ve vesayet iligkisinin ihlali niteliginde degildir. Bu nedenle 430. maddenin
2 fikrasmdaki sugun iglenmis sayilabilmesi igin, veli veya vasinin fiile nza gos-
termesi gerekmemektedir. Bu son goriige katilamadifimiza belirtmek istiyoruz.
Her ne kadar rizaen kagirma ve alikoyma sugunda 6zel kast nedeniyle genel ada-
ba aykiriligin varlig1 kabul edilebilinirse de, 430. maddenin 2.fikrasmimn diizenle-
ni§ amacini ebeveynlerin kiigiikler iizerindeki haklarmin korunmasi olugturmak-

IBK, 8.5.1940, 41/74 Bakici, s. 395; 5. CD, 4.3. 1993, 515/959, 5. CD, 8.4.1994 , 1128/1499,
Erdurak, s. 723; 5. CD, 2.2.1998, 4849/134, YKD, 1999, S.10, 5.1468.

Onder, 5.566,568; Bakici, 5.392; Dénmezer, no.218.
Bkz.: Toroslu, 5.445,446; Erem- Torosiu, s.320; Erem, Tirk Ceza Kanunu Serhi (C.II), s. 1897.
Selguk Universitesi
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tadir. Regit olmayan kiginin rizasma ragmen, kagirmanin veya alikoymanin sug
olarak kabul edilmesi bizi bu sonuca gotiirmektedir. Bu nedenle sugun olusmasi
i¢in resit olmayan kiginin rizasi, ebeveynin rizasinm bulunmamas: gerekir!11,

B- Fail ve magdur
a) Fail

Ceza kanunumuzun regit olmayanin rizasiyla kagirilmasi veya alikonul-
mas1 sugunu diizenleyen 2. fikrasinda da “her kim” kavramini kullanarak bu su-
¢un failinin kadin veya erkek olabilecegini agiklamigtir.

b) Magdur

Resit olmayan kimse sugun magdurudur. Bu kimse kadin olabilecegi gibi
erkek de olabilir,

C- Sugun unsuriari
a) Maddi unsur

Sugun maddi unsuru, resit olmayan kiginin cebir ve siddet veya tehdit ve-
va hile olmaksizin kendi rizasiyla kagirilmas1 veya bir yerde alikonulmasidir.
Ancak sucun olugmasi igin regit olmayan kiginin rzas1 yetmemekte, ayrica ebe-
veynin rizasmin bulunmamast da gerekmektedir. Diger bir ifadeyle kiigiigiin bas-
kasiyla gitmesine yada kalmasina ebeveyni izin vermigse su¢ olugmayacak, buna
kargilik izin Vermemlsse resit olmayanin rizasi olsa dahi kagirma veya ahkoyma
halinde sug yine gergeklesmis sayilacaktir.

Bu nedenle sugun maddi unsurunu kagirmak veya alikoymak, resit olma-
yan kiginin rizas1 ve ebeveynin rizasi olmak iizere ii¢ baghk altinda inceleyece-
giz.

aa) Kagirmak veya alikoymak

Kagirmanin s6z konusu olabilmesi igin, resit olamayan kiigiigiin bulundu-
gu yerden almarak bir bagka yere gétiiriilmesi gerekir. Ahkoymanin gercekles-
mesi iginse, failin yamnda rizasiyla bulunan magduru etkisi ve egemenligi altma
almast ve orada tutmasi sarttir. :

Ebeveynin rizasinn bulunup bulunmasiyla ilgili olarak ayrica bkz.: Baymndir, Ertugrul, “Yargitayin
Bir Tevhidi Igtihat Karan fle Tatbikatta Goriilen Noksanlik”, AD, 1946, S.1 , .22 vd.; illeez, Mu-
harrem, “Tiirk Ceza Kanunu’'nun 430. Maddesinin 2. Fikras1 Uzerinde Bir Inceleme”, AD, 1948,
S.6,5.751 vd.
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bb) Ebeveynin rizasi

Resit olmayan kisinin rizasiyla gergeklestirilen kagirma veya alikoyma fi-
ilinin sug niteligi tagiyabilmesi igin, ebeveynin fiile rza gostermemis olmas: ge-
rekir.

Kanunumuz resit olmayan kisinin rizaen kagirilmasi veya alikonulmas:
sugunda magdurun rizasim sugun olugmasima engel olucu bir etken olarak kabul
etmemistir. Bu durum, yani resit olmayan kisinin rizasina ragmen kagirmanin
veya alikonulmanin sug olarak diizenlenmesi doktrinde hakli olarak elestirilmis-
tir!12. Oysa Ceza Kanunumuz, 415. maddesindeki 1rza tasaddi sugunda 15 yasim
bitirmis kii¢tigiin rizasmi gegerli saymis ve tasaddi niteligindeki fiilleri sug olarak
kabul etmemistir. Bu durumda 15 yagim dolduran kigiik, alikonulmasma ve
tasaddi sugunu olusturacak fiillerin yapiimasina izin vermisse ve bu yiizden de
kizlig1 bozulmussa fail 1rza tasaddi sugundan cezalandiriimayacak, fakat alikoy-
ma sugundan cezalandirilacaktir!13, Fiillerin tehlikeliligi ve sonuglari dikkate
alindiginda kanunun bu sekilde ayrima gitmesinin gerekgesini anlamak olduk¢a
zordur.

Rizaya kimin yetkili olduguna gelince, uygulamada babanin rizas: yeterli
sayllmakta, anamin muhalefet etmesinin aile reisi bulunan babanmn verdigi r1zayl

etkilemeyecegi belirtilmektedir! 14,

Ana veya babadan birinin 6liimii halinde velayet sag kalan es tarafindan
kullamlacagimdan (MK, m.264) rizaya yetkili kisi de bu kimse olacaktir!15. Bo-
sanma halinde ise, mahkeme karariyla velayet hakkina sahip olan esin rizas: ge-
cerlidir (MK, m. 264).

Ana-babamn her ikisinin 6lmesi durumunda ise, velayet altinda bulunma-
yan kiigiige Medeni Kanun geregince vasi tayin edilmesi gerekmektedir (m. 354).
Ancak lilkemizde anne-babast 6lmiis kiigiiklere yakinlar: tarafindan bakilmakta,
vasi tayin edilmesi i¢in bagvuruda bulunulmamaktadir. Bu durumda fiili duruma
bakilarak magduru bakip gozeten kisinin rizasmimn aragtirilmast gerektigi belir-
tilmektedir!!6. Nitekim Yargitay anne ve babasi dlmiis magdureyi, ailenin reisi
durumunda bulunan agabeysinin rizastyla ahkoyan kiginin alikoyma sugunu is-

Bkz.: Onder, s.413; Bakici, Sedat, “Ahlaka Ve Aile Diizenine Karg1 Islenen Suglarda Yapilmas:
Gereken Degisiklikler”, ABD, 1985, S.5-6, s.712.

Bkz.:5.CD, 9.4.1996, 644/1145, YKD, 1997, S.7,5.1165-1167.
5. CD, 25.1.1984, 227/139, Bakic1, Agiklamali- Igtihatly... s.444.
5.CD, 31.1.1990, s 5688/471, YKD, 1990, S.10, 5.1568.

Bakici, 5.392.
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lemedigini kabul etmistir!17. Resit olmayan kimse vesayet altinda ise, kagirma ve
alikoyma olayinda vasinin rizast olup olmadigy aragtirilacaktir.

Kiigigiin evlathk alinmasi durumunda, evlat edinenlerin rizasinin bulunup
bulunmadigma bakilacakfir.

Resit olmayan kisi iizerinde herhangi bir gekilde niifuz ve idare yetkisine
sahip bir kimsenin bulunmamasi halinde ise, failin cezalandirtlip cezalandiriima-
yacagi ihtilaflidir. Doktrinde sugun olusmasi i¢in ebeveynin rizasinin gerekmedi-
&ini savununlar, evini terketmis veya kendileri iizerinde niifuz ve idare yetkisine
sahip olanlarin rizalariyla serbest durumda bulunan kiigiiklerin kagirilmalar: veya
ahikonulmalan halinde de 430.maddenin 2.fikrasinda diizenlenen sugun olusaca-
g1 belirtmektedirler!18. Rizanm varligin arayan yazarlar ise, boyle durumlarda
sugun olusmayacagim ifade etmektedirler!1®. Yargitay kararlarinda ise bir birlik
bulunmamaktadir. Baz1 kararlarmda sugun olustugunu belirtirken!29, bazi karar-
larinda da 430.maddenin 2 .fikrasinin olayda gergeklesmedigini ifade etmekte-
dir!2! Biz resit olmayanin rizastyla kagirilmasi veya alikonulmasi sugunun aile
diizeni aleyhine iglenen bir sug oldugunu kabul ettigimiz i¢in, evin terkedilmesi
veya herhangi bir koruyucunun, niifuz ve idare yetkisine sahip kimsenin bulun-
mamasi gibi durumlarda 430.maddenin 2.fikrasiin ihlal edilmeyecegini diigiinii-
yoruz,

Ebeveynin rizasi, fiilin islendigi sirada mevcut bulunmahidir. Kagirma ve-
ya alikoymadan sonra verilen riza islenen sugu ortadan kaldirmaz122, Ayrica e-
beveyn, failin resit olmayan kiigiigii evlenmek amaciyla veya gehvet hissiyle go-
tirdiigiinii ya da alikoydugunu bilerek izin vermelidir. Parka gitmek, carsiyi
gezmek i¢in 1zin verilmesi fakat magdurun eve donmeyerek faille birlikte vasa-
maya baglamasi halinde, rzanin kapsami chgina ¢ikiidigindan ahkoyma sugu ger-
ceklesmis olacaktir!?3, Rizanmn bir defa verilmis olmasi yeterlidir. Ebeveynin
rizasiyla bir kigiyle birlikte yagsayan magdurun belirli siire sonra anlasamayip
ailesinin yanina dénmesi, daha sonra tekrar birlikte yagadig1 kiginin yammna git-
mesi halinde, basta verilen riza bu hali de kapsamina alir ve ikinci rizanin varligt
gerekmez!24, Ancak kiigiigiin ailesinin yanina déndiikten sonra bagka bir kisiyle

5. CD, 26.2.1988, 5027/1278, YKD, 1988, S.10, 5.1446.

Toroslu, 5.445.

Dénmezer, no. 218; Yasasever, “Alikoyma Suglar1”, Hukuk ve Igtihatlar Dergisi, Y1l 1,no.5, s.24.
CGK,24.12.1956, 5-118/128, Onder, s. 568.

5. CD, 4.3.1993, 515/959, Erdurak, s.723; Ayni yénde bagka bir karar i¢in bkz.: Toroslu, $.462,
dipnot 69.

5.CD, 4.4.1984, 357/1432, YKD, 1984, S. 8, 5. 1270.
Onder, 5.569; Bakicy, 5.392.
5. CD, 28.2.1958, 1173/1362, Onder, s.569.
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yasamasi halinde, bu fail bakimindan sugun olugmamas1 i¢in ebeveynin tekrar
riza gostermesi gerekir125. Resit olmayan kisi ailesinin yanina donmeden, kaldig
yerden bagka birine gitmis ve alikonulmug ise, Yargitay bu durumda fiilin aile
diizenini ihlal etmedigini ve sugun olusmadigin belirtmektedir!2®,

Magdurun rizasmin bulunmamas: fakat ebeveyninin rizasimn olmasi ha-
linde ise, resit olmayanin rizaen kagirilmast veya alikonulmasi sugu olugmayip,
cebir ve siddet veya tehdit veya hile kullanilip kullanilmamasina gore fiil deger-
lendirilmelidir. Eger resit olmayan kisi, ebeveynin rizasma ragmen faille gitmek
istememis ve karg1 koymussa, magduru zorla gotiiren veya tehdit eden veya hile
kullanan kisi resit olmayanin cebren kagiriimas: sugunu isler. Ciinkii regit olma-
yan kisinin rizaen kagirilmasi sugunda ebeveynin rizasi kiigiigiin gotiiriilmeye
veya alikonulmaya raz1 olmas: halinde gegerlidir. Diger bir ifadeyle ebeveynin
izni, niza ile alikoymaya iligkin oldugu takdirde sugun olugmasim engeller. Buna
karsihk magdur, gergekten istememesine ragmen karg1 koymadan faille g itmisse

sucun islendiginden bahsedilmez!27.

Resit olmayan kiginin faille anlagarak rizasiyla kagtig1 sirada etraftan ola-
ya engel olmak isteyenlere kars1 cebir ve siddet kullamlmasi, rizaen kagirma su-
cunu cebren kagirmaya doniistirmez!28. Zira kagirma fiilini engellemeye gali-
sanlar kiigiik iizerinde velayet ve vesayet hakkina sahip olmayan kisilerdir. Bu
itibarla s6z konusu kisilerin kagirma fiiline izin verip vermemeleri 430. madde-
nin 2. fikras1 kapsaminda riza olarak degerlendirilemez. Dolayisiyla kiigiik iize-
rinde velayet veya vesayet hakkina sahip olanlarin digindaki kisilerin rizalarinm,
cebir ve siddet veya tehdit veya hile ile ihldl edilmesi miimkiin degildir. Buna
karsihk kiigiigiin ebeveyni iizerinde fail zor kullanirsa, fiil resit olmayamn riza-
styla kagirilmasi sugunu olusturmayip, resit olmayanin cebren kagirilmasi niteli-

gindedir!?9,

Ebeveynin rizasmin bulunmasi halinde olugmayacak olan sug, kagirma
veya alikoymadir. Riza resit olmayan kiginin gayrimesru iligkide bulunmasi igin
verilmisse ve bu iligki de gerceklesmigse ebeveyn bu sugtan istirak kurallar1 ge-
regince sorumlu olacaktir!39. Ciinkii gergeklesen bu sug kagirma ve alikoymadan
bagimsiz bir sugtur ve ebeveynin rizasi, kanuna aykir1 bir fiilin sug olmast sonu-
cunu ortadan kaldirmaz.

Onder, 5.569; Bakic, s.393.
5.CD, 29.1.1997.4394/131, YKD, 1998, S.4, 5. 609.
Bakicy, $.393.

Ancak Yargitay aksi gorigtedir. Ayrintili bilgi igin bkz.: 5. CD, 9.4.1991, 927/2018; CGK, 1.5.1989,
109/170, Bakcy, 5.422, 396-399.

Ayn1 yonde Bakici, 8.394.
Onder, 5.570.
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Hukuk Fakiiltesi Dergisi
Cilt 8 Yi12000 Say: 1-2 337



131
132
133

Kag¢irma ve Alikoyma Suglari

Bu sug ebeveynin rizasma goére olustugundan ve fiil ebeveynin haklarma
tecaviiz niteligi tasidigindan sugun tamamlanmas: i¢in regit olmayan kisinin bag-
ka bir yere gotiiriilmesi veya alikonulmas: yeterli olmayip, ayn1 zamanda kiigiik
ile ebeveyni arasmdaki mevcut irtibatin koparilmasi ve ebeveynin haklarint kul-
lanabilmesinin miimkiin olmamas: gerekir!3!. Dolayisiyla ¢ok kisa siireligine bir
yere gidip gelen kiginin fiilinde ebeveynin haklarini kullanmasinin engellenmesi
gerceklesmediginden sugun tamamlandigindan bahsedilemez!32

b) Manevi unsur

Diger kagirma ve ahikoyma suglarinda oldugu gibi bu sugta da failin 6zel
kastla, yani sehvet hissi veya evlenme amactyla hareket etmesi gerekir. Fail ka-
cirdig veya alikoydugn kisinin regit olmadigini, ailesinin bu fiillere riza goster-
medigini bilmelidir. Magdurun ve ailesinin rizasi oldugu diisiincesiyle kagurma
veya alikoyma fiilinin gergeklestirilmesi halinde, hata hakkindaki genel kurallar
uygulanacaktir.

3. Resit olmayamin kacinlmasi veya alikonulmasi suclarmin dzel go-
riiniis sekilleri

A- Tesebbiis

Bu suglara eksik tesebbiis miimkiinse de, tam tegebbiis miimkiin degildir.
Zira resit olmayanin riza hilafina cebren veya rizaen kagirilmas: durumunda su-
cun olusmas igin, magdurun bulundugu yerden alimip failin egemenlik alanina
girmesi gerekir. Riza ile kagirmada kiigiik ile ebeveyni arasindaki irtibatin kopa-
rilmas sartimn aranmasi bu sonucu degistirmez!33

B- Istirak

Resit olmayanin kagirilmasi veya alikonulmasi suglarinda fer’i ve asli isti-
rakin gergeklesmesi miimkiindiir.

C- ictima

Bu suglarla birlikte 1rza gegme, sarkintilik, tasaddi gibi bagka suglarmn is-
lenmesi miimkiindiir. Ornegin regit olmayan kisilerin cebren veya rizaen kagiril-

malartyla birlikte 1rza gegme veya rizayla cinsel iligkide bulunma suglan da isle-
nirse, fail hem kagirma veya alikoymadan hem de irza gegme veya rizayla cinsel

Onder, s.570; Dénmezer, no.220.
Dénmezer, no. 220.
Doénmezer, n0.221; Onder, s.570; Bakicy, 5.394.
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* iligkide bulunma suglarindan maddi igtima kurallart geregince cezalandirilacak-

arl34,
D-Temadi ve teselsiil

Resit olmayanin kagirilmas: veya alikonulmast suglari, biitiin kagirma ve-
ya alikoyma suglar1 gibi miitemadi sug¢ niteligindedir.

Bu suglarda teselsiil halinin gergeklesmesi de miimkiindiir!35,

4. Regit olmayamn kacirilmas: suclarmmda agirlagtinic: neden

Ceza Kanunumuz kagirilan kiginin 12 yagini doldurmamig bulunmasim,
resit olmayamn kagirilmasi suglar: bakimindan agirlagtirica neden saymis ve ayri
bir maddede (m. 431) hitkme baglanmistir!36. Bu maddeye gore,” kagirilan kim-
se oniki yagini doldurmamag ise fail, cebir ve giddet veya tehdit veya hile kullan-
mamig olsa dahi cezasi beg sene agir hapisten asagi olamaz”,

Maddede yalniz kagirmaktan sdzedilmis, alikoyma sugu kapsam dig1 bira-
kilmigtir. Bu nedenle 431. maddede yer alan agirlagtirici neden yalmiz kagirma
suglan agismdan uygulanacaktir, Kanunumuz 429 ve 430. maddelerde kagirma
ve alikoymay1 aym gekilde ele almig ve aym nitelikte gorerek aym cezayla kar-
silanugtir. Béyle bir diizenlemeye giden kanun koyncunun 431. maddede kagirma
ve alikoyma arasinda ayrim yapmasinin anlama bulunmamaktadlr137. Yargitay 12
yagmdan kiigiik gocuklarm alikonulmalar halinde 431. maddenin uygulanama-
yacagini, bu gibi durumlarda 430. madde (somut olaya gore 1. veya 2. fikra) ge-
regince ceza tayin edilmesi gerektigini belirtmistir138; -

12 yasimi doldurmamig kiigiiklerin kagirilmasinda cebir ve siddet veya
tehdit veya hile kanunen var sayilmig ve bu vasitalarin kullamlmas1 aranmamg-
tir!39, Keza 12 yagmdan kiigiik gocuklarin rizalan da gegerli olmagmdan rizanin
sucu kaldirmayacag: da ayrica agiklanmistir. O halde magdurun yasm 6zel bir
agirlastirict neden kabul eden 431. maddenin uygulanabilmesi i¢in, magdurun 12
yasim doldurmamis olmasi yeterlidir. Yoksa kiigiigiin rizasiyla veya cebirle kagi-
rilmug olup olmamasinin herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir.

Bu konuda aynntili bilgi igin bkz.: Emre, Necmeddin, “Bir Igtihat Dolayistyla TCK nun 430/2 ve
416/3. Maddeleri Hakkinda Bir Tetkik”, AD, 1956, S.4, s.447 vd.

Bkz.: 5.CD, 18.9.1997, 2419/2988, YKD, 1999, S.4,5.558,559.

Bazi yazarlanimiz , bu agirlagtinc: nedenin regit olmayanin nzasiyla kagirilmasi suguna ozgii
oldugunu belirtmektedirler: Dénmezer, no. 224; Toroslu, 5.447.

Donmezer, no. 224

CGK, 8.7.1991, 5 197/228, Bakicy; s.454.

Erem, Tiirk Ceza Hukuku, 5.233; Erem-Toroslu, s.320.
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Bu agirlastirict nedenin uygulanmasinda baz giiglikler ortaya ¢ikmakta-
dir. Zira uygnlamada kagirma ve alikoyma suglan birbirinden ayirt edilememek-
te, birgok yerel mahkeme karar1 bu nedenle bozulmaktadir!4®. Yargitay’m da bu
konuda pek istikrarli davrandifz s6ylenemez. Aym nitelikteki bir fiili baz1 karar-
larinda kagirma olarak degerlendirirken, bazi kararlarinda alikoyma olarak kabul
etmektedirl41,

IV- KACIRMA VE ALIKOYMA SUCLARINDA ORTAK HUKUM-
LER

1. Cezay1 azaltan nedenler
A- Faal nedamet

Kanunumuzun 432. maddesi, failin kagirdig1 veya alikoydugu kigiyi higbir
sehevi harekette bulunmaksizim kendiliginden, kagirdif: eve veya ailesinin evine
iade etmesini veyahut ailesi tarafindan alinmasi miimkiin olan emniyetli diger bir
yere getirip serbest birakmasini cezamn indirilmesi nedeni saymagtir,

432. maddede yer alan bu cezay1 azaltan neden tamamlanmig kagirma ve-
ya alikoyma suglarinda uygulanabilecektir. Eksik tesebbiisiin miimkiin oldugu bu
su(,:larda 432 maddenin uygulanmasi s6z konusu degildir. Kanunumuz bu hususu

“kagirdif1 veya alikoydugu kimseyi” ibaresiyle agikga belirtmigtir. Zaten eksik
tese‘bbﬁs durumunda 61.maddenin 2 fikrasindaki ihtiyariyle vazge¢me miiessese-
sinin varlig1 s6z konusu olacagmdan, failin kaglrmadan veya ahikoymadan ceza-
landinimas: miimkiin degildir.

Failin amlan maddeden yararlanabilmesi iin baz_i sartlarm varligy gerek-
mektedir. Bunlardan ilki, failin magdur tizerinde higbir. gehevi harekette bulun-
mamis olmasidir. Sehevi hareket kavrami genis anlamda kabul edilmelidir!42,
Magdurun 1rzma gegilmesi, tasaddide bulunulmas: veya sarkintilik sugunu olus-
turacak nitelikte fiillerin gergeklestirilmesi halinde fail bu cezay: azaltan neden-
den yararlanamayacaktir!43,

Ikincisi ise, failin iadeyi kendiliginden yapmis bulunmasidir. Vicdan azabi,
magdura acima gibi duygularla magdurun serbest birakilmasi madde hitkmiine
dahil oldugu gibil44, failin cezalandirilacagindan korkarak iadeyi gergeklestirme-

Bozulan kararlara 6rnek olarak bkz.: 5. CD 9.1. 1992 74/131 5. CD; 20.3.1991, 175/1528, Bakiei,
5.453,454,455.

Bu kararlar igin bkz.: Bakici, 5.454, 455.

Onder, s. 574.

Bakici, 5.463.

CGK, 11.2.1985, 312/85, Savag-Mollamahmutoglu, s.3889.
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si de bu anlamda kabul edilmelidir!43. Fakat fail magduru baz1 dis etkenler nede-
niyle (bagkalarmin olaya miidahalesi, kagirilan kisinin asil kaginlmak istenen
olmadigmm anlagilmas1, magduru muhafaza etmenin artik tehlikeli olmasi gibi)
serbest birakmissa madde hitkmiinden yararlanamaz!46. Diger bir ifadeyle failin
431. maddede yer alan bu azaltilmig cezadan yararlanabilmesi i¢in magduru 8z-
giir iradesiyle serbest birakmis olmas: gerekirl47. Yargitay verdigi kararlarda 6z-
giir iradenin cebir, tehdit veya hile sonucu olugmayan irade oldugunu; telkin, a-
¢iklama, tavsiyede bulunma gibi davramslarm iradenin olugmasina yardimci
ctkenler oldugunu ancak iradeyi ortadan kaldirmadiklarm, bu gibi durumlarda
432. maddenin uygulanacagim belirtmektedir143.

Ugiincii ve son sart ise, failin magduru kagirdi1 eve veya ailesinin evine
iade etmesi veya ailesi tarafindan alinmasi miimkiin olan emniyetli bir yere geti-
rip serbest birakmasidir. Magdurun iade edildigi yer ailesinin bulundugu veya
kagirildigy yer ise kanunumuzun ifadesine gore sart gergeklesmis bulunmaktadar.
Ancak bu yerlerin diginda kalan iade mahallelerinin emin yer olmas: gerekmek-
tedir. Bir yerin emin yer oldugun objektif sartlara gére hakim tarafindan takdir
edilecektir!4®. Yargitay magdurun kéy muhtarina, karakola veya resmi kurumlara
teslimini emin yer olarak belirtmistir!30.

Magdur, ailesi tarafindan alinmasi miimkiin olan emniyetli bir yere brra-
kildiktan sonra orada bir tecaviize maruz kalmigsa, faili bu fiilden sorumlu tut-
mak ve 432. maddeden yararlandirmamak miimkiin degildir. Ancak fail, daha
énceden tecaviiz edenlerle anlasarak magduru bu yere getirip birakmigsa, 432.
maddeden yararlanamayacag1 gibi sonraki olaydan da istirak kurallan geregince
sorumlu olacaktir. Keza failin, herhangi bir anlagma olmadan biraktig1 yerin
magdur acisindan emniyetli olmadigim bilmesi halinde de faal nedamet netice-

sinden yararlanmas1 miimkiin degildir!3!.

Iade fiilinin fail tarafindan yapilmasi zorunlu degildir. Fail adina veya on-
dan alman vetkiyle baskalari tarafindan yapilmast da miimkiindiir!>2.

Erem,s.,236; Erem-Toroslu, 5.323.

Erem, 5.236; Erem-Toroslu, s.323; Bakscy, 5.464.

5.CD, 9.9.1996. 2534/2801, YKD, 1998, S.1, 5.129.

5. CD, 10.7.1992, 1749/2475; 5. CD, 3.6.1992, 1625/1880, Erdurak, 5.731.
Onder,, s.575; Bakicy, 5.464. ’

5. CD, 8.7.1992, 2116/2407; 5. CD, 31.3.1992, 695/1012; 5. CD. 2.7.1992, 1933/2359, Erdurak,
8.730,731.

Dénmezer, no. 225 bis; Bakict, s. 464.
Erem, 5.237; Erem-Torosly, s.323.
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Kanun 432. maddede yer alan faal nedamet halinin gergeklesmesi duru-
munda, kagirma veya alikoyma suglarma verilecek ceza miktarim ayri ayn gos-
termigtir. Bu ceza miktar: resit olamin kagirilmast veya alikonulmast sugunda bir
aydan bir seneye kadar, resit olmayanin cebren veya nzaen kagirilmasi veya ali-
konulmas: suglarinda alt1 aydan ii¢ seneye kadar, kagirilan kimsenin 12 yasindan
kiigiik olmasi halinde ise bir seneden beg seneye kadar hapistir. S6z konusu mad- -
de daha 6nceki maddelerde yer alan suglarm cezalarmm belirli oranda indirilme-
sini diizenleyen bir madde olmay1p, faal nedamette temel cezay: belirleyen dii-
zenlemedir. Buna goére kagirma ve alikoyma sugundan ceza verildikten sonra bu
cezadan 432. maddesi geregince indirim yapilamaz. Faal nedametin gercekles-
mesi halinde yapilacak sey, failin fiilinin hangi maddedeki sugu olusturdugunu
tespit etmek ve bu suca 432. maddedeki karsilig1 olan cezayi uygulamaktadiri33,
Yani kagirma ve alikoyma fiilini igleyen ancak magduru kendiliginden serbest
birakan faile, yalmz 432. madde geregince ceza tayin edilecektir, Nitekim Yarg1-
tay, “bagimsiz ceza yaptirimi éngdren TCK.nun 432. maddesiyle uygulama ya-
pilmast gerekirken 430/2 ve 432. maddelerin birlikte uygulanmasinin yasaya ay-
kirt olduguna karar vermigtir! 4.

432. maddede belirtilen cezalar arasinda oransizlik bulunmaktadir, Ceza -
Kanunumuz 432. maddesinde, resit olmayanin rizayla kagiriimas: ile cebren ka-
¢irilmast arasinda fark yaratmamig ve her iki fiilin failine de aym cezanin verile-
cegini hitkme baglamistir. Ancak bu iki halin ayirt edilmesi ve cebren kagirma
fiilini iseyen faile daha agir ceza verilmesi gerekirdi!35. Ayrica kanun, resit ol-
mayanin rizastyla kagirilmas1 veya alikonulmas1 sugunu isleyen faile verilecek
ceza ile s6z konusu kimselere higbir sehevi harekette bulunmaksizin serbest bira-
kan faile hitkmolunacak cezay1 aym tutmugtur. Diger bir ifadeyle resit olamayan
kisiyi kendi rizastyla fakat ebeveynin muvafakati olmaksi1zin kagiran ve bu hare-
keti 430. maddenin 2. fikras: geregince alti aydan iig seneye kadar hapis cezast
olan fail, 432. maddede yazih sartlar alinda kagirdig: kigiyi kendiliginden serbest
birakirsa yine alt1 aydan ii¢ seneye kadar hapis cezasiyla cezalandirilacaktir, Be-
lirtmeye ¢alistigimiz bu iki oransizhk 432. maddenin diizenlenis amacina ters
diismektedir! 36, Yargitay bu adaletsizlikleri igtihatlarla gidermeye gahsmakta ve
magdurun rizastyla kagiriimasi veya alikonulmas: sugunda 432. maddeden sonra
59. maddenin de uygulanmasi gerektigini kabul etmektedir!37.

Bakicy, s. 465.
3. CD, 27.10.1993, 3480/3846, Bakici, s.467.
Dénmezer, no. 227.

432. maddeye yoneltilen elestiriler hakkinda bkz.: Direk, Zeki, “Tirk Ceza Kanunu’nun 432.
Maddesinin Isldhi Lazimdir”, Ad. Cer, 1941, S. 12, 5.1074, 1075.

GCK, 8.7.1991, 5-299/331; 5.CD, 3.5.1991,2138/2359; 5.CD,29.12.1983, 4736/462, Savas-
Mollamahmutoglu, 5.3895,3898,3899.
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B- Evienme amacs

Kagirma veya alikoyma sugunda “evienme maksadina, aile kurmak istegi
dolayisiyla cezay1 hafifletici bir tesir tanmnmig” ve 433. maddede hilkme baglan-
mistir! 38, Bu madde, “yukaridaki maddelerde yazihi ciiriimlerin biri mahza ev-
lenmek maksadi ile islenmis ve bir giina tecaviiz vuku bulmamus ise fail hakkin-
da tayin olunacak ceza iigten birden yartya kadar indirilir” hikmiini
tagimaktadir.

Kanun maddenin uygulanabilmesi i¢in iki sart aranmigtir. Bunlardan ilki
kagirma veya alikoymanin evlenmek amaciyla gergeklestirilmesi, digeri ise mag-
dura kars1 “bir gina tecaviiziin vuku bulmamig” olmasidir. Bu sartlar diginda bazi
nedenler, 6rnegin failin magdureyi daha dnce istememis olmasi gibi hususlar ileri
siiritlerek maddenin uygulanmamasi yoluna gidilemeyecektirl39,

Kagirma veya alikoymanin evlenme amaciyla gerceklestirildiginin kabul
edilebilmesi i¢in, fail ile magdur arasinda evlenme engellerinin olmamasi ve her
ikisinin de evlenme yaginda bulunmalar1 gerekir!69, Medeni Kanun’un 88. mad-
desine gore erkek onyedi, kadin onbes yasim bitirmedik¢e evlenmeleri yasaktir.
Ancak hdkim, olaganiistii hallerde ve 6nemli bir nedenin varlifi durumunda
onbes yagini dolduran erkekle onddrt yagim bitirmis kadinin evienmelerine izin
verebilir. Bu durumda, yani erkegin onbes kadinin ondért yasim bitirmesi halin-
de, hakimin hiikmiine bagl bir imkén dolayisiyla evienme amacinin s6z konusu
olamayacag, dolayisiyla hafifletici nedenin uygulanamayacag: doktrin tarafin-
dan belirtilmekle beraber!6! Yargitay aksi goriistedir!®2, Bugiinkii uygulamada
433. maddedeki hafifletici neden, evlenme yagma (erkek onyedi, kadin onbes)
sahip olanlar hakkinda uygulandig1 gibi, hakimin izniyle evlenebilecek hakkinda
da kabul edilmektedir. Ancak kadinin ondért erkegin onbes yagim doldurmamis
bulunmasi1 halinde evlenme amacinin olamayacagi, dolayisiyla hafifletici nedenin

uygulanamayacag ifade edilmektedir!®3.

Fail veya magdurun sug tarihinde evli olmasi veya aralarinda yakin akra-
balik nedeniyle evienme engelinin bulunmasi hallerinde 433. maddenin uygu-
lanmas: imkansizdir. Buna karsilik failin kanuna aykini sekilde evii bulunmasi
(imam nikahi veya metres hayat1), magdurun niganh olmasi ve sanikla evlenmek

Erem, $.237; Erem-Toroslu, s.323.

Onder, 5.576.

Dénmezer, no. 229.

Dénmezer, no. 229. Ayni yonde Erem, $.237; Erem-Toroslu, 5.323.

5.CD, 2.12.1992,3502/3786, Erdurak,s.734. Baz1 uygulamacilar da Yargitay’'la ayni goriigi
paylasmaktadirlar. Kiyak, Fahrettin, “Kiz ve Erkek Kagirma Suglarinda Cezay: Azaltici Sebeplerden
Olan TCK’nun 433. Maddesi ve Tatbikat1”, AD, 1952, S. 1-6, s.261.

5.CD, 19.1.1998, 4657/31, YKD, 1999, S.7,5.1001.
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istememesi durumlarimda hafifletici nedenin uygulanmamasi i¢in higbir engel
yokturl64,

Magdurun yas1 veya evlenme engellerinin olup olmadigi konusunda hata-
ya diisiilmesi durumunda fiili hata hiikiimleri uygulanacak ve fail hafifletici ne-
denden yararlanabilecektir.

433. maddedeki hafifletici nedenin uygulanmasi igin evlenme amaci ge-
rekmekle birlikte, fail ayrica sehvet hissi amaciyla da hareket etmisse bu hafifle-
tici neden kendisine uygulanamaz193. Sehevi bir harcket yapilmadikea ve evlen-
me amacimin varhigma herhangi bir engel bulunmadikga, kagirma veya
alikoymanin evlenmek amaciyla gergeklestirildiginin kabul edilmesi gerekir!66.

Failin maddeden yararlanabilmesi igin evlenme amacinin varhi: sartsa da,
ayrica bir glina tecaviiziin vuku bulmamis olmasi da gerekir. Bu ifadeyle ne se-
hevi hareketin en ileri sekli aranmakta ne de sehevi sayilmayan hareketler (miies-
sir fiil gibi) tecaviiz kabul edilmektedir!®?. Irza gegmek, bedeni temas, irza
tasaddi, 6pme, birlikte yatmak gibi hareketler giina tecaviiziin vuku buldugunu
gosterir ve hafifletici nedenin uygulanmasim engeller!%®. Yargitay maddede ge-
gen bir giina tecaviiziin vuku bulmamis olmasi ifadesini, higbir sehevi harekette
bulunmamak seklinde kabul etmekte ve bu sekilde uygulamaktadir16®.

Maddedeki sartlarm varligi halinde kagirma veya ahikoyma fiiline igtirak
edenler de hafifletici nedenden yararlanacaklardir! 70, Sucun tegebbiis derecesin-
de kalmis olmas1 433. maddenin uygulanmasina engel degildir!7!.

2. Cezayi artiran nedenler

Ceza Kanunumuzun 439. maddesinde “cebren kagirmak sirasmda veya bu
yiizden kagirlan kimse yaralanmig olursa yarasmin derecesine gore ceza iigte
birden bir misline kadar artirthr ve eger éliirse fail miiebbet agir hapis cezasiyla
cezalandirilir” hitkmii yer almaktadir.

Bakicy, 5.479.

Dénmezer, no. 229.

Onder, 577.

Erem, s.237; Erem-Torosh, s.324.
5.CD, 22.1.1981, 28/57, Bakici, 5.490.

5. CD, 26.10.1992, 3067/3315; 5. CD, 22.12.1992, 3910/4180; 5. CD, 1.7.1993, 2332/2769,
Erdurak, 5.734,735. i

Bakici, 5.480, Donmezer, no. 229; Onder, s. 576, 5. CD, 11.4.1990, 11258/2053, Bakicy, s.487.
CGK, 26.11.1990, 273/290, Bakicy, 5.487.
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Bu maddeyle, cebren kagirma sirasinda veya bu ylizden magdurun yara-
Janmasi yada 6lmesi agirlagtirict neden olarak kabul edilmistirl 72, Maddede yal-
miz cebren kagirma sugundan sézedilmis, alikoyma fiilinden bahsedilmemistir.
Dolayisiyla 439. madde alikoyma sugunda uygulanamayacaktir. Keza maddede
cebren kagirilmadan s6z edildigi i¢in rizasiyla kagirma sugu da agirlastiric nede-
nin uygulama alam diginda kalacaktirl73,

Bu agirlastiric: nedenin uygulanabilmesi igin yaralama veya 6lmenin failin
iradesi disinda kasitsiz olarak meydana gelmesi gerekir!74. Fail kasden magdur
iizerinde 6liim veya yaralama neticesini doguracak fiil islerse, bu halde 439.
maddeden yararlanamaz ve isledigi fiillerden maddi igtima kurallari geregince
sorumlu olur. Nitekim Yargitay, samklarmm magduru kagirmaya ¢ahistiklan sirada
gerek magdurun direnmesi ve gerek magdurun yakinlarinm engel olmalar nede-
niyle magduru kagiramayacaklarim anlayan failin kizginlikla magduru 6ldiirmesi
durumunda, kagirma hareketleri sirasinda olugan yeni bir kusurluluk haliyle 6liim
neticesinin meydana getirildigi gerekgesiyle tesebbiis derecesinde kalmig kagir-
ma sugu ile birlikte adam 6ldiirme sugunun da islendigine karar vermistirl73,

Fail kasden hareket etmemekle birlikte yaralama veya dldiirme fiili failin
yaptig1 bir hareket neticesi gergeklesebilir. Diger bir ifadeyle fiil, failin dogrudan
magdura yonelik olmayan hareketiyle fakat taksirle iglenmis olabilir. Ornegin fail
magduru otomobiliyle cebren kagirirken agiri stirat ve heyecan nedeniyle trafik
kazas1 yapmis ve magdur dimiis olabilir. Bu durumda fail taksirle 6liime sebebi-
yet vermekten degil, cebren kagirma sugunun cezasmm agirlagtiran 439. madde
geregince sorumlu olacaktir!76. Yaralama veya o6ldiirme fiilinin mutlaka kagira-
nin fiili sonucu meydana gelmesi sart degildir. Ugtincii kisilerin veya magdurun
hareketi de 6liim veya yaralama sonucunu dogurabilir. Fakat bu neticelerden do-
lay: failin cezasiin artirilabilmesi ig¢in, magdurun 6lmesi veya yaralanmas ile
kacirma arasinda illiyet baginin olmasi gerekir. Kanunumuz bu hususu “kagirmak
sirasmnda veya bu yiizden” ibareleriyle ifade etmistir. Ornegin magdurun kagiril-
masi sirasmda fille engel olmak amaciyla faile sikilan kursunun magdura isabet
etmesi ve magdurun 6lmesi durumunda oldugu gibi. Bu gibi hallerde fail hakkin-
da 439. maddenin uygulanmasi ve cezasinin artiriimasi gerekir. Keza kagiriimak

5.CD, 3.6.1977, 1288/1858, YKD, 1978, $.5., 5.830; Donmezer, no.236; Onder, 5.578,

Onder, 5.578; Bakict, s.541; Dénmezer, no.230. Ancak bazi yazarlannmiz kanunumuzun kagirma
kavramini genel anlamda kullandigini, dolayistyla alikoyma halinde de 439 maddenin uygulanaca-
g1m belirtmektedirler: Toroslu, s.448.

5.CD, 11.10.1979, 2465/2721, YKD, 1981, 8.1, 5.777.
CGK, 8.4.198S, 1-400/191, YKD, 1985, S.11, 5.1707.

Onder, 5.579; Donmezer, no. 231; Toroslu, $.448; CGK, 20.12.1982, 5-446/506, Bakici, s.541.
Ancak baz1 yazarlanmiz aksi goristedir. Ozek, Cetin, “TCK’nun 439.Maddesinin Uygulanmas: {le
{igili Bir Genel Kurul Karar”, [TUHFM, 1966, C.XXXII, S. 1,5.347,348.
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i¢in kovalanan kimsenin kendini uguruma atmasi halinde de aym neticeye var-
mak zorunludurl77,

Bazi hallerde ise oliim veya yararlanma olay1 dogal bir afet sonucu mey-
dana gelebilmektedir. Kagirma sirasinda meydana gelen bir deprem sonucu bir
képriniin yikilmas1 ve magdurun altinda kalarak 6lmesi durumunda oldugu gi-
bil78. Ancak biz bu halde fail hakkinda 439. maddenin uygulanamayacag1 kana-
atindeyiz. Zira failin 6liim veya yaralama neticesinden dolayr meydana gelmesi
vani kagirma sucguna ait icra hareketleriyle baglantth olmasi gerekir. Oysa dogal
afete bagh oliim veya yaralamalarda olayin vukuu zamanma bakarak kagirmayla
ilgili oldugu gerekgesiyle faili bundan sorumlu tutmak miimkiin degildir!79.

Fail hakkinda 439. maddeden dolay:1 cezanin artirilabilmesi igin oliim veya
yaralamanin, kagirma sugunun icra hareketleri devam ederken veya kagirma fiili
tamamlandiktan sonra bitinceye kadar gergeklesmesi gerekir!80. Kacirma olayi-
nmin bitiminden sonra yapilan fiiller nedeniyle failin cezasimn artirilmasi s6z ko-
nusu degildir.

Maddede gecen 6liim neticesinin anlami1 agiksa da, yaralamadan ne anla-
silmas1 gerektigi belli degildir. Dolayisiyla ¢ok kiigiik bir siyrik bile yaralama
sayilacak mudir? Kabul edilen goriis, kagirma nedeniyle magdurda meydana elen
yaranin 439. madde kapsaminda degerlendirilmesi igin, tedaviyi az veya ¢ok zo-
runlu kilacak nitelikte olmas1 gerektigidir!8!. Magdurda meydana gelen ruhi bo-
zukluklar ise yara olarak nitelendirilemez ve failin cezasi bu yiizden artirilamaz.
Kanunumuz 439. maddede yara kavrami yerine miessir fiil ifadesini kullanmig
olsaydi, bu gibi neticeler de madde kapsaminda degerlendirilirdi ve madden
beklenen amag daha iyi gergeklesmis olurdul82.

3. Dava ve cezammn tecili

Ceza Kanunumuzun 434, maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye gore
“kagirilan veya alikonulan kiz veya kadin ile maznun veya mahkumlardan biri
arasinda evlenme vukuunda koca hakkinda hukuku amme davasi ve hiikiim ve-
rilmis ise cezamn ¢ektirilmesi tecil olunur.

Erem, 5.235; Erem-Toroslu, 5.322; DQnmezer, no. 231; Bakict, 5.541; Toroslu, 5.449; Ozek, 5.349.
Bazi yazarlarimiz ise aksi goriigtedir: Onder, s. 580.

Onder, 5.579.

Ayni yonde Erem, s. 235; Erem-Toroslu, $.322; Toroslu, 449,
Onder, 5.579, 580.

Donmezer, no. 231; Békm, $.542.

Dénmezer, no. 231.
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Miiruru zaman haddine kadar erkek tarafindan haksiz olarak vukua geti-
rilmis bir nedenle boganmaya hiikmedilirse takibat yenilenir. Evvelce hiikiim ve-
rilmis ise ceza gektirilir. )

Bu madde hiikiimleri 414, 415 ¢ 416. maddeler hakkinda da caridir.

Evlenen maznun veya mahkum hakkinda hukuku amme davasmin veya
cezanin tecilini miistelzim olan haller fiilde methali olanlar hakkinda dava ve
cezanin diigmesini miistelzimdir”,

Kanun bu maddeyle, namus ve gerefi ihlal edilmis kadinin ugradig: zararm
giderilmesini salamak amaciyla evlenmeyi tesvik etmekte ve bu surette kurulan
yuvanin yapilacak ceza kogusturmasiyla dagilmasina engel olmak istemekte-
dir183,

Maddenin uygulanabilmesi igin, cezanin tamamen infaz edilmesinden én-
ce fail ile magdurun evlenmesi gerekir. Cezamin tamamen cekilmesinden sonra
evlenilmesi halinde cezanin tecilinden sézedilemeyecektir!84.

Fail ile magdur arasmnda Medeni Kanun hiikiimlerine uygun bir sekilde
yapimis evliligin olmasi halinde 434. maddenin uygulanmas: yoluna gitmek
miimkiindiir. Imam nikahi ile birlikte yagama durumunda bu madde vygulanmaz.
Medeni Kanunun 112. maddesi ve devamu geregince butlan nedenlerinin bulun-
dugu, evienme akdinin sahte oldugu veya zorla yapildig1 ileri siiriilmiisse ve bu
konuda agilmis bir dava (evlenme akdinin feshi) varsa, bu dava beklenmeli ve
sonucuna gére 434. maddenin uygulanip uygulanmayacagina karar verilmeli-
dir135,

Evlenmenin gergeklesmesi igin magdur ile failin yaslarmin evlenmeye uy-
gun olmasi ve s6z konusu kisilerin evlenmeyi istemeleri gerekir. Magdurun kii-
¢ilk olmas1 ve evlenebilmesi igin velisinin izni bulunmas: gerektigi hallerde,
magdurun evlenmesine velisinin izin vermemesi durumlarinda resm? evlilik ku-
rulamayacagindan 434. madde uygulanamaz. Sam@in evienmek istemesi fakat
magdurun kabul etmemesi halinde ise, failin iizerine diigeni yaptig1 gerekgesiyle
beraat karar1 verilemez!86.

Kagirma veya alikoyma sugunun iglenmesinden sonra fail ile magdur ara-
smda yapilan evlilik, ceza mahkemesinin gesitli agamalarinda gergeklegebilir,

Onder, 5.480.

Bakicy, 5.491.

Bakic, $.491; 5. CD, 3.11.1983, 3430/3627, YKD, 1984, S.3, 5.466. Ayrica bkz.: Torosly, s.455.
Onder, 5.481, 482; Bakicy, 5.491; Dénmezer, no. 110.
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Evliligin hazirhk sorusturmas: sirasinda gergeklesmesti halinde, sanik hak-
kinda kamu davas1 agilmaz ve davanin agilmast tecil edilir187,

Son sorusturma sirasinda meydana gelen evlenme halinde ise davaya de-
vam olunmaz ve mahkeme durma karari verir! 88 Her ne kadar 434. maddede te-
cil denmesine ragmen verilecek karar durma karan sartlarina uydugundan mah-
kemenin verecegi karar durma karani olacaktir. Bu halde mahkemenin davasi
yitriiterek cezayi tayin etmesi ve daha sonra bunun teciline kara vermesi miimkiin
degildir!8d.

Karar verildikten ve temyiz edildikten sonra vukubulan evlenme halinde,
Yargitay hitkmii bozarak dava dosyasmm hitkmii veren mahkemeye gonderir.
Mahkeme bu halde fail hakkinda davanin durmas: kararm verecektir!90, Hiik-
miin kesinlesmesinden sonra magdur ile failin evlenmesi durumunda ise, cezamn
infazi1 ertelenecektir.

Kagirma veya alikoyma sugu istirak halinde iglenmis ise, fail hakkinda
davanin durmasina veya cezanin ertelenmesine karar verilirken, ortaklar hakkm-
da da dava veya cezamn diismesine hitkmedilmelidir!®!. Kanunumuz bu hususu
‘... fiilde methali olanlar hakkinda dava ve cezamin diigmesini miistelzimdir ~
ifadesiyle belirtmigtir.

Kamu davasm agilmasmin veya cezanin infazimin ertelenmesi ya da da-
vanin durmas1 kararlan zamanasimi siiresinin dolmasina kadardir. Zamanagimi
siiresi kagirma veya ahkoyma sugunun cezasma gore tespit edilecektir. Davanin
durmasinda dava zamanasim dikkate alinacaktir. Dava veya ceza zamanagimi
siiresi ise, evlenme tarihinden itibaren iglemeye baslayacaktir'92, Ancak zamana-
simm siiresi magdur ile evlenen samk veya sug ortagi bakimindandir. Diger or-

Dénmezer, no. 113; Onder, s.482. Bazi1 yazarlanmiz ise saveiligin kamu davasini agmasi gerektigini,
zira tecil kararimi vermeye yetkili olan kurumun mahkemeler oldugunu belirtmektedirler: Bakici,
$.491; Arcak, Ali, “Tirk Ceza Kanunu’'nun 434. Maddesinin Siimulii ve Tekerriir Meselesi”, AD,
1956, S. 8, 5.874. 1985 yilindan 6nce meveut olan ilk tahkikat agamasindaki durum igin bkz.: Unser,
Veysi, “TCK’nun 434, Maddesinde Ahvalde Tecil Men'i Muhakemenin Hukuki Sebebi Olabilir
mi?”, Ad,, Cer., 1942, S. 1-12, 5.903; Etem, Mitat, “Tiirk Ceza Kanunu'nun 434. Maddesine Tevfi-
kan Tecil Karar1 Verme Selahiyeti”, Ad. Cer., 1942, S. 1-12, 5.858,859.

Dénmezer, ne. 113; Onder, s.482. Bu- halde-tecil kararinin verilmesi gerekhglm bellﬂen yazarla.nr

miz da vardir: Erem, s. 240 Erem- Toroslu, s.324; Bakuct, 5.491; Arcak, s.874. -

Onder, s. 482 Donmezer, no. 113.

Onder, 482. Ayrica bkz.: Erem, s. 240; Erem-Torosly, s. 325.

Erem, s. 240; Erem-Torosly, s. 325; Bakicy, s. 492; Dénmezer, no. 111; Onde;, 5.482,483.

Dénmezer, no.111; Onder, s. 481; 5. CD, 17.5.1985, 1933/2179, Bakici, dipnot 4, s. 493. Ancak
bazi yazarlarimiz zamanagiminin evlenme tarihinden baslamasi halinde , olay tarihinden evlenme

- tarihine kadar gegen siirenin nazara alinmayacagini bunun isé samk aleyhine oldugunu, dolayisiyla

adalet ve hukukun genel ilkelerine aykirilik olugturdugunu belirterek zamanasiminin olay tarihinden
itibaren baglamasi gorilgiind savunmugslardir:Bakicy, s. 493. )
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taklar bakimindan evienmeyle birlikte diigme karan etkisi gostereceginden, ayn-
ca zamanagimu siiresi dikkate ahnmayacaktir!93.

434. maddenin uygulanmasim saglayan evlenmenin, sugu isleyen kisiyle
gergeklestirilmesi gerekir. Sugun igtirak halinde islenmesi durumunda ise, mag-
durun ortaklardan biriyle evlenmesi miimkiindiir. Evlenilen kisinin asli veya fer’i
fail olmast 434. maddenin uygulanmasi agisindan farketmez. Ancak magdurun
sucu igleyen fail ve serikler disginda bagka bir kisiyle evlenmesi halinde 434.
maddenin uygulanmas1 miimkiin degildir!94.

Fiilde ortak durumunda bulunanlardan birinin yaptig: evliligin davay: dur-
durmast veya cezay1 erteleyebilmesi i¢in, evlenmenin sugtan zarar gérmiis gergek
magdur ile yapilmas: sarttir. Sahista hata nedeniyle fiil, kastedilen kiginin dismda
baska biri iizerinde gergeklestirilmigse evlenmenin bu kisiyle gerceklestirilmesi
gerekir. Bu durumda sugun kasdedilen kigiye karsi islenmis sayilacagim belirten
ceza kanunumuzun 52. Maddesi uygulanmaz ve failin kagirdig1 kisiyle degil de
kagirmak istedigi kisiyle evlenmesi halinde 434. madde uygulanmaz!95.

Evliligin gergeklesmesi halinde dava duracak, cezanin infaz1 ise ertelene-
cektir. Ancak fail zamanagim siiresi i¢inde kusurlu hareketiyle bosanmaya neden
olmussa, kamu davas: kaldig1 yerden yiiriiyecek veya ertelenmis cezanin infazina
baslanacaktir. Kusurun magdurda bulunmasi veya taraflarm karsilikli kusurlu
olmalar1 nedeniyle boganmanin gergeklesmesi halinde ise, sugun olusmadig) ge-
rekgesiyle beraat karan verilmelidir!®6. Bosanmanin zamanasim bittikten sonra
meydana gelmesi durumunda ise, artik kogusturma ve cezanin infazi yapilama-
yacaktir. Zira zamanagimt siiresinin dolmasiyla dava veya ceza ortadan kalkmis
olacaktir.

Kanunumuz 434. maddede “kagirilan veya alikonulan kiz veya kadin ile
maznun veya mahkiimlardan biri arasinda evlenme vukuunda koca hakkinda...”
ifadesini kullanmigtir. Bu metne gére failin kadin olmasi halinde davanin durma-
s1 veya cezanin ertelenmesi s6z konusu olamayacaktir. Oysa kagirma veya ali-
koyma sugu (m. 430 ) kadin veya erkek tarafindan islenebilmektedir. Bu nedenle
maddenin geni§ yorumlanmasi ve kagirma veya alikoyma sugunu isleyen kadinn
magdurda evlenmesi halinde de dava veya cezanin durmasina ya da ertelenmesi-
ne karar verilmesi gerekmektedir!®7, Magdur ile failin evlenmesi halinde davanm

Onder, s. 481; Dénmezer, no. 111; Bakicy, s. 493.

Erem-Toroslg, 5. 325; Erem, s. 240; Bakucy, s. 492; Onder, 483. Ayrica bu konuda ayrintih bilgi igin
bkz.: Koni, Omer, “TCK’ nun 434. Maddesi hakkindaki Bir Yaz1 Miinasebetiyle”, AD, 1949, S. 12,
s. 1710 vd.

Onder, 5.484; Dénmezer, no. 108.
Bakic, s. 493. ‘ o
Dénmezer, no. 109; Bakicy, 5.494.
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devam etmeyecegi veya cezamn infaz edilmeyecepi kabul edilmekle birlikte,
zamanagim siiresinin dolmasindan sonra failin tekrar bir sug islemesi durumunda
tekerriir hitkiimlerinin uygulanip uygulanmayacag: konusunda degigik goriisleri
ileri siirilmiistiir. Fakat ¢ikan bir tevhidi igtihat karariyla (Tevhidi Ictihat
20.5.1957, 23/15) bu problem ¢oziilmiis ve tekerriirde énceki sugun cezasinin
¢ekilmis olmasi sartinin kabul edildigi belirtilerek, cezasim ¢ekmis olan fail hak-
kinda herhangi bir tecilin s6z konusu olamayacag1, bu nedenle tekerriir bakimm-
dan bir istisnaya liizum olmadigina karar verilmistir198,

4. Mahki{imiyetin neticeleri

Ceza Kanunumuzun 437. maddesinde, kagirma veya alikoyma sugunun
veli veya vasi tarafindan islenmesi halinde bunun velayete ve vesayete olan etkisi
diizenlenmektedir. Bu maddede, " yukaridaki fasillarda tayin olunan ciiritmlerden
dolayr mahkiim olan usul, kendilerine tecaviiz olunan fiiruun sahislan ve mallan
iizerinde kanunun bahseyledigi velayet hakkmi zayi ederler ve bu ciiriimlerden
dolayr mahkiim olan vasiler de vasilikten ¢ikarilir" hiikmiinii ihtiva etmektedir.

Maddenin uygulanabilmesi igin fiilin, usul tarafindan velayeti altinda bu-
lunan fiiruuna veya vasi tarafindan vesayeti altmda bulunan kisiye karg1 iglenmis
olmas1 ve kagirma ya da alikoymadan dolay: verilen mahkiimiyet hiitkmiiniin ke-
smlesmis bulunmasi gerekir. Kanun bu suglarin islenmesiyle velayet ve vesayet
hakkimin kétiiye kullamldig1 gerekgesiyle vasinin vasilikten ¢ikarilmasiny, usuliin
ise fiiroun sahs1 ve mallart iizerindeki velayet hakkim kaybetmesini ceza mah-
kiimiyetinin neticesi olarak diizenlemistir. Velayet hakki kesinlegmis mahkiimiyet
hiikmiiyle kendiliginden kalkmakta, ayrica mahkemece karar verilmesi gerek-
memektedir. Ancak vasinin vasilikten ¢ikarilmas: icin mahkeme tarafindan ve-
rilmig karara ihtiyag vardir. Bu itibarla mahkeme tarafindan karar verilinceye
kadar vasinin yaptig1 tasarruflar gegerlidir199,

Kagirma veya ahkoyma fiilini gergeklestirmek igin arag kullanilmamas ise,
bu araglar Tiirk Ceza Kanunu'nun 36. maddesi geregince miisadere olunur.

SONUC

Kanunumuz, kagirma ve alikoyma suglarmi, faildeki saik nedeniyle genel
adap ve aile diizenine karg1 iglenen bir sug olarak diizenlemistir, Ancak biz bu
diizenleme sekline katilmadigimizi yinelemek istiyoruz. Daha éncede belirttii-
miz gibi bu suglar esas itibariyle kisi hiirriyetini sirlandiran fiillerdir. Failin
bazi saiklerle bir kimseyi kigisel hiirriyetten mahrum etmesi bu sonucu degistir-
mez. Omegin para veya esya almak i¢in adam kaldirmak sugunun iglenmesi, bu
sugun Mal Aleyhinde Ciiriimler babmnda yer verilmesini gerektirmemelidir. Do-

Oﬁder, 5.484; Erem; 5.240,241.

Dénmezer, no. 114.
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layisiyla bu ve benzeri suglarda faildeki saike degil de, esas itibariyle ihlal edilen
menfaate bakarak diizenlemenin ona gére yapilmasi sarttir.

Ayrica kagirma ve alikoyma suglariyla ilgili hiikiimlerde, bazi eksiklikler
ve maddeler arasmda uyumsuzluklar bulunmaktadir. Resit olan erkegin schvet
hissi veya evlenme amaciyla kagirilmasinin sug olarak kabul edilmemesi, faal
nedamette cezalar arasmda oransizlik bulunmasi, 415. madde ile 430. madde
(2.fikra) arasindaki uyumun gézard: edilmesi gibi eksiklikler kagirma ve alikoy-
ma suglarinda yapilmas: gercken degisiklikleri gdstermektedir. Bu degisikliklerin
yapilmasiyla kagirma ve alikoyma suglariyla ilgili maddeler, diizenleme amacini
daha iyi karsilayacakiardir.
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