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OZET

Izmir Limani ve izmit Koérfezi meseleleri Lozan Konferansi'nin kesilmesi ile birlikte ortaya ¢ikan bir
sorundur. 20 Kasim 1922°de toplanan Lozan Konferansi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti ve itilaf
Devletleri arasindaki sorunlarin birgogunu ¢ézemeyince 4 Subat 1923°te kesildi. Lozan Konferansi’nin kesilmesi
tizerine giivenlik konusunda bir takim tereddiitler yasayan Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Hiikiimeti, 6 Subat
1923°te tilaf Devletleri Yiiksek Komiserleri ve Hiikiimetlerine verdigi notada izmir Limani ve Izmit Korfezi’nin
1000 tondan daha agir olan Miittefik Devletler savas gemilerine kapatildigim1 duyurdu. itilaf Devletleri Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’nin bu kararmi kabul etmek istemediler. Harp gemilerinin ¢ekilmeyecegini,
gemilere saldirilmasi halinde kendilerini savunacaklarin1 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’ne bildirdiler.
Bundan dolayi taraflar arasinda bir siire gerginlik yasandi. Bu konuda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti
yetkilileri ile itilaf Devletleri yetkilileri arasinda yapilan miizakereler neticesinde mesele diplomatik yollardan
halledildi. Itilaf Devletleri 1000 tondan agir harp gemilerini limanlardan ¢cekmeyi kabul ettiler. Nihayet 27 Subat
1923’te bu gemilerini ¢ektiler.
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savag gemisi.

ABSTRACT

[zmir Port and Izmit Gulf issues are the problems come out with the interruption of Lausanne Conference.
When Lausanne Conference, held in November 20, 1922, could not solve the most of the problems between
Turkish Grand National Assembly Government and Allied Powers, it was interrupted on 4 February 1923. Upon
the interruption of negotiation, Turkish Grand National Assembly Government which had some hesitations about
security announced with a memorandum to the High Commissioners of Allied Powers and Allied Powers that
Izmir and Izmit Ports were closed to the war ships carrying loads over a gross ton belonged to the Allied Powers.
Allied Powers did not want to accept Turkish Grand National Assembly Government’s decision. They reported to
Turkish Government that they would not withdraw and defend themselves in case of an assault to the ships. For
this reason there was a period of tension between the parties. As a result of the negotiations between the Allied
Powers and Turkish Grand National Assembly Government, the issue was overcome through diplomatic channels.
Allied Powers accepted to withdraw the war ships heavier than a gross ton. Finally, they withdraw these ships on
February 27, 1923.
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I. Giris

Lozan Konferansi’nin toplanmasi ile ilgili siire¢ Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti
ile itilaf Devletleri arasinda 3 - 11 Ekim 1922 tarihleri arasinda Mudanya’da yapilan goriismeler
ve 11 Ekim 1922’te Mudanya Miitarekesi’nin imzalanmasindan sonra basladi.* Miitarekenin
imzalanmasindan sonra Itilaf Devletleri 27 Ekim 1922°te TBMM Hiikiimeti’ni 13 Kasim
1922°de Lozan’da toplamay1 kararlastirdiklar1 konferansa davet ettiler.’? TBMM Hiikiimeti
Lozan Konferansi’na katilmay1 kabul ettigini bildiren cevabim Itilaf Devletleri’ne 31 Ekim
1922°de bildirdi.> Zaman kaybetmeden baris konferans1 igin hazirliklara baslayan TBMM
Hiikiimeti’ni Disisleri Bakanligi gérevinden saglik gerekgesi ile 25 Ekim 1922°de istifa eden
Yusuf Kemal Bey’in* yerine 26 Ekim 1922°de segilen Ismet Paga temsil edecekti.® 31 Ekim’de
Ismet Pasa’nin bas temsilci olarak gérevlendirildigi heyette, cok sayida murahhas ve miisavir
heyeti de yer almaktaydi.®

13 Kasim 1922’de toplanmasi kararlastirilmis olmasina ragmen Lozan Konferansi 20
Kasim 1922°de topland1.” Konferansta bir tarafta Tiirkiye diger tarafta ingiltere, Fransa, italya,
Japonya, Yunanistan, Bulgaristan ve Romanya temsil ediliyorlardi. Amerika ve Rusya da
¢ikarlarmin sdz konusu oldugu noktalarda goriismelere katilacaklardi.® Konferansin ilk genel
kurul toplantis1 21 Kasim 1922°de yapildi. Oturuma Ingiliz bas delegesi Lord Curzon gegici
olarak baskanlik etti.’ Bu oturumda ii¢ komisyon kuruldu. Ingiliz delegesi Lord Curzon’un
baskanlig1 altindaki birinci komisyon iilkesel ve askeri konulari, italyan delegesi Eugenio
Camillo Garroni’nin bagkanligi altindaki ikinci komisyon Tiirkiye’deki yabancilarin ve
azinliklarin statiisii konularini, Fransiz delegesi Camille Barrére baskanligindaki iiglincii
komisyon da mali ve ekonomik konulari ele alacakt1.’? Lozan Konferansi 20 Kasim 1922°de
acildiktan sonra Lord Curzon, ilk dnce 6zellikle Tiirklerin zayif olduklarina inandigi konularin

goriisiilmesine ¢caba harcadi. Bu sebeple ilk olarak Tiirkiye nin Avrupa’daki sinirlart sorununu
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2002.
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" Ali Naci Karacan, Lozan, (Hazirlayan: Huliisi Turgut), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2011, s. 68.

8 Sevtap Demirci, Belgelerle Lozan, (Ceviren: Mehmet Morali), Alfa Yayinlari, istanbul 2011, s. 73.

® Tiirk istiklal Harbi (T.1.H.), Istiklal Harbi nin Son Safhasi, 11 nci Cilt Bat1 Cephesi, 6 nc1 Kisim 4 ncii Kitap, Genelkurmay Basimevi, Ankara
1995, s. s. 213.

10 Salahi R. Sonyel, Gizli Belgelerle Lozan Konferans: 'nin Perde Arkasi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2006, s. 53.



baskani bulundugu iilke komisyonuna getirdi. Bu sorunu Tiirkler i¢in 6nemli olan Musul,
Bogazlar, kapitiilasyonlar, savas tazminati, azinliklar ve miittefiklerin Tiirk topraklarini
bosaltmalar1 gibi ¢dziimlenmesi ¢ok gii¢ konularin goriisiilmesi takip etti.

20 Kasim 1922°de baslayan Lozan Konferans: 1 Ocak 1923 tarihi itibariyle alt1 haftadir
caligmalarini siirdiirmekteydi. Alt komitelerde 6zellikle de ekonomik ve mali konulara iliskin
gerceklestirilen miizakereler yavas ilerlemekteydi. Bu noktada bir¢ok konuda herhangi bir
uzlast olasihigi da goériinmemekteydi.’? Ocak aymin sonuna dogru dokuz haftadir
miizakerelerini siirdiiren konferans resmi ¢alismalarini, Trakya sinir1, adli kapitiilasyonlar,
iktisadi ve mali konular ile Musul sorununu ¢6ziimsiiz hatta bir anlasma umudunu da ¢ok uzakta
birakarak 27 Ocak 1923’te sona erdirdi. Baris Antlagsmasi’nin kaderi artik kapali kapilar
arkasinda siirdiiriilecek miizakerelerin sonucuna bagliydi.*®

Ismet Pasa, 27 Ocak’ta Rauf Bey’e gonderdigi telgrafta konferansin kesilmesi
ihtimalinden bahsederek o giine kadarki calismalari &zetledi. Ismet Pasa telgrafinda;
konferansta Yunanistan ile Tiirkiye arasinda sivil ve askeri esirler ile ahalinin miibadelesi ile
ilgili sozlesmenin kabul edilmesine ragmen, Musul, adli kapitiilasyonlar, Trakya sinir1, mali
meseleler ile tazminat ve tamirat konularinda konferans tikanmistir. Ozetle konferansin resmi
mesaisi son bulmustur dedi.’* Bundan sonra 30 Ocak’ta Yunanistan ile Tiirkiye arasinda iki
antlasma imzalandi. Bunlarin ilki savas esirlerinin ve tutuklu sivillerin karsilikli degis
tokusunda Meclis onaymin aranmamasina iligkin bir antlagma, ikincisi ise, Trakya’dakiler harig
tutulmak suretiyle Yunanistan’daki Miisliimanlarla, yine Istanbul’dakiler hari¢ tutulmak iizere
Tiirkiye’deki Rumlarin degisimini 6ngdren bir antlagsma idi. Bu sirada anlagsmaya varilan bir
baska konu da son olarak Ismet Pasa’nin Ruslar1 hice sayarak Bogazlar sézlesmesini kabul
etmesiydi.®®

Itilaf Devletleri temsilcileri kesinti heniiz resmilesmeden énce 31 Ocak 1923’te Lord
Curzon tarafindan hazirlanan yeni bir antlasma tasarisim Tiirk delegelerine verdiler.'® Curzon,
tasariin kabul edilmemesi halinde 4 Subat’ta Lozan’dan ayrilacagini belirterek Tiirk heyetini
bask1 alta almaya ¢alist1.}” Onceki tasarilara gore bazi konularda esneme olmasina ragmen,
verilen yeni tasarmmin da Tirk heyeti tarafindan kabul edilmesi miimkiin degildi. Ciinkii

tasarmin birgok noktasi, Tiirkiye’nin adli, mali ve iktisadi bagimsizlig1 ile uyusmuyordu.®
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Konferans siirecinin bu sekilde ¢ikmaza girmesi lizerine TBMM Hiikiimeti gerekirse
askeri harekata girisme konusunu giindemine aldi. Mustafa Kemal Pasa, 1 Subat 1923’te Rauf
Bey’e gonderdigi telgrafta, kesintinin iki sekilde olabilecegini belirterek buna gore atilacak
adimlar1 dzetledi. Mustafa Kemal Pasa’ya gore; konferans ilk ihtimal olarak Itilaf Devletleri
tarafindan verilecek ¢ok agir bir anlagsma tasarist ve bunun kabul edilmemesi iizerine
kesilebilirdi. Béyle bir durumda askeri harekata baslamak tabii ve elzemdi. Ikinci ihtimal ise
itilaf Devletleri’nin bir anlasma tasaris1 sunup buna karsihk Tiirk tarafinin tasarisini
istemeleriydi. Boyle bir durumda ise barig goriismelerine bir siire ara verilecegi i¢in askeri
harekata baglama meselesi beklemeyi gerektirirdi. Bununla birlikte yine Mustafa Kemal
Pasa’ya gore; iigiincii bir ihtimal olarak su veya bu sebepten konferans kesilir de Ingilizler 16
Mart benzeri bir harekata girisirlerse bu kesin harp sebebi olarak kabul edileceginden bdyle bir
durumda ismet Pasa’nin tedbirli bulunarak diplomatik bir bahane ile iilkeye dénmesi igin
gerekli vasitalarin hazir bulundurulmas: gerekmekteydi.'®

Bundan sonra 2 - 3 Subat 1923°te taraflarin birbirlerine verdikleri karsilikli tekliflerle
goriismeler devam ettiyse de miizakereler sonugsuz kaldi.?° 4 Subat 1923’te ismet Pasa; genel
olarak anlagma saglanan konular1 sonuclandirarak, Musul meselesini Ingiltere ile griismek ve
mali ve iktisadi konular1 daha sonra halletmek ilkelerini ihtiva eden Tiirk heyetinin barig
projesini miittefik delegelerine sundu.?* 4 Subat’ta bu proje iizerinde yapilan tartismalar da
sonug vermeyince konferans dagildi.??

Boylece yaklasik iki bucguk ay siiren Lozan Konferansi’nin ilk evresi biiyiik sikintilarla
sona eriyordu. Konferansin yeniden baglamasi i¢in 23 Nisan 1923 tarihine kadar beklemek
gerekecekti. Bu sikintili siire¢ hem TBMM Hiikiimeti i¢in hem de Itilaf Devletleri i¢in oldukca
gergin gegecekti. Bundan dolay1 masa basinda basarili olamayan diplomasi yeniden savas ve
barig arasinda gidip gelmeye basladi. Taraflar askeri tedbirler de dahil bir¢ok ihtimali gz
onilinde bulundurarak hazirliklar yaptilar.

Bu makalede ele alinan konu Lozan Konferansi’nin kesintiye ugradigi donemde TBMM
Hiikiimeti’nin aldig1 tedbirlerden biri olan Izmir Liman1 ve Izmit K&rfezi’nin 1000 tondan daha
agir Itilaf Devletleri savas gemilerine kapatilmas: ve bu limanlar1 terk etmeleri talebi {izerine

yasanan gelismelerdir.

1% B. N. Simsir, Lozan Telgraflari, |, Belge No: 471, s. 470 - 471.

2B, N. Simsir, Lozan Telgraflari, |, Belge No: 483, s. 483 - 484; Belge No: 499, s. 493 - 494.

2 B, N. Simsir, Lozan Telgraflari, |, Belge No: 503, s. 496 - 501; Ismet Inénii, Defterler (1919 - 1973), Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul 2008,
s. 50 - 51.

225, Demirci, Belgelerle Lozan, s. 119.



II. izmir Limam ve izmit Korfezi’nin Miittefik Devletler Savas Gemilerine
Kapatilmasi

a- Konferansin Kesintiye Ugramasindan Once Izmir Limam ve izmit Korfezi’nin
Kapatilmasi ile Tlgili Planlar

Lozan Konferansi, basladigi giinden itibaren bir anlamda yikilan Osmanli Devleti’nin
muhasebesine doniistiigii i¢cin oldukca gerilimli siireclerden gegiyordu. Konferansta masaya
getirilen her konu aslinda iki tarafin olabildigince farkli talepleri nedeniyle siirlincemede
kaliyordu. Taraflar bir yandan baris goriismelerini siirdiiriirken diger yandan askeri secenegi
hep goz Oniinde tutuyorlardi. Bu s6zden olmak tizere konferans yukarida bahsedildigi lizere
konferans ¢ikmaza girince her iki tarafta da askeri hazirliklarin basladigi anlasilmaktadir. Tiirk
Hikiimeti’nin hazirliklar1 daha ¢ok herhangi bir durumda Miittefik Devletler birliklerinin
Istanbul, Bogazlar ve Gelibolu Yarimadasi’n1 bosaltmasina yonelik iken Miittefik Devletlerin
hazirliklar1 i1se daha ¢ok bu yonde gelebilecek saldirilara karst savunma tedbirleri almasi
noktasindaydi. TBMM Hiikiimeti’nin bdylesi bir durum karsisinda almayi disiindiigi
tedbirlerden birisi de Izmir Liman1 ve Izmit K&rfezi’nin Miittefik Devletler savas gemilerine
kapatilarak savas gemilerinin bu limanlar1 bosaltmalarini saglamakt.

Olas1 bir savas durumunda izmir Limani1 ve Izmit Korfezi’nin Miittefik Devletler savas
gemilerine kapatilmalar ile ilgili goriis konferans kesilmeden daha once 4 Aralik 1922°de
bogazlar meselesinin goriisiilmeye baslanmasi ile ortaya cikt1i?® 4 Aralik’ta baslayan
goriigmelerde taraflar arasinda yapilan uzun miizakerelere ragmen bogazlar konusunda uzlagma
saglanamadi. 19 Aralik 1922°de yapilan toplantida da mesele halledilemeyip taraflar arasinda
anlasmazlik ¢ikinca Ismet Pasa, Icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Bey’e durumu agiklayan bir
telgraf gonderdi. Ismet Pasa telgrafinda, bogazlar meselesi ile ilgili miizakerelerin zor bir
devreye girdigini ve konferansin kesilme ihtimali oldugunu belirtti. Bunun i¢in ordunun hazir
bulundurularak Istanbul’da gerekli 6nlemlerin alinmas1 konusunda hiikiimeti uyard:. Rauf Bey,
21 Aralik’ta Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi ve Garp Cephesi Kumandani Fevzi Pasa’ya
Ismet Pasa’nin telgrafini ileterek onu da durumdan haberdar etti.* Fevzi Pasa da 21 Aralik’ta
Rauf Bey’e verdigi cevapta meselenin hassasiyetinden dolay1 gerekli tedbirlerin alindiginm

belirtti. Gelismeler konusunda kendisinin bilgilendirilmesini talep istedi.?®

2 Seha L. Meray, Lozan Baris Konferans: Tutanaklar - Belgeler, Cilt: 1, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2001, s . 131 - 142; B. N. Simsir,
Lozan Telgraflar, |, Belge No: 82, s. 167 - 170.

2 Askeri Tarih ve Stratejik Etiid Daire Baskanhigi Arsivi (ATASE), Istiklal Harbi Katalogu (ISH), K. 1797, G. 117, B. 117.3; T.L.H., Istiklal
Harbi’nin Son Safhast, s. 253.

% ATASE, ISH, K. 1797, G. 117, B. 117.5.



Ismet Pasa’dan gelen konferansin kesilme ihtimaline dair telgraf iizerine aymi giin
Baskumandan Mustafa Kemal Pasa, Fevzi Pasa’dan ordularin siiratle hareketleri ile ilk hedefleri
olan Trakya’daki harekat planlari ile ilgili distincelerini sordu. Alinmasi1 gereken tedbirler
hakkinda ordulara icap eden emirleri vermesini istedi.?® Fevzi Pasa ilgili telgraflar aldiktan
sonra 21 - 22 Aralik’ta Mustafa Kemal Pasa’ya verdigi cevapta; konferansin kesilmesi halinde
ordularin ilk hedefinin derhal Bogazlar1 tutarak Istanbul’un Anadolu yakasindaki Ingiliz
kuvvetlerini ¢ekilmeye zorlamak ve bogazlardan diisman gemilerinin gegisini durdurmak
oldugunu agikladi. Ayrica Trakya’daki kuvvetlerin de Istanbul {izerine yiiriiyerek 1. Ordu ile
birlikte Istanbul’daki Ingiliz kuvvetlerini imha ve esir edeceklerini belirtti. Arkasindan da
ordularin ne sekilde hareket edecekleri hakkindaki harekat planini maddeler halinde siraladi.

Telgrafinda Izmir ve cevresinde alinacak tedbirler hakkinda da bilgi veren Fevzi Pasa;
konferansin kesilmesi halinde Izmir Miistahkem Mevkii’nde hemen torpil hatt1 kurulacagn,
sahillere 1. Kolordu’nun agir toplar1 yerlestirilerek biitiin yabanci gemilerin yirmi dort saat
igerisinde Izmir’i terk etmelerinin emredilecegini ve harp hareketi mintikasinda bulunan biitiin
yabanc1 tebaanin i¢ bolgelere sevk edilecegini belirtti.?’

Harekat planinin Bagkumandanlik¢a da uygun bulunmasi iizerine Fevzi Pasa, Garp
Cephesi Ordularma (I. Ordu, 1. Kolordu, II. Kolordu, V. Kolordu, VI. Kolordu, izmir Mevkii
Miistahkem Kumandanligi ve II. Ordu Erkan-1 Harbiye Riyaseti) 112 numarali cephe emrini
verdi. Bu emri verirken de Izmir bolgesi ile ilgili olarak; V. Kolordu iki firkasiyla halihazirda
bulundugu bolgede kalacak, bir firkas1 sahili gdzetlemek i¢in Soke bdlgesine nakledilecektir. I.
Kolordu’nun kuzeye nakledilmesi halinde izmir Mevkii Miistahkemi’nin takviyesi ve Adalar
Denizi sahilinin gdzetlenmesi gérevi 5. Kolordu’ya verilecektir ifadelerini kulland1.8

Fevzi Pasa ayrica, 22 Aralik 1922°de Izmir Vilayeti’ne, Izmir Mevkii Miistahkem
Kumandanligi’'na ve 1. Kolordu Kumandanligi’na konferansin kesilmesi halinde derhal
asagidaki tedbirlerin alinmasini emretti: Mevkii miistahkem emrinde bulunan torpiller hemen
Yenikale civarina dokiilecektir. Izmir’de bulunan biitiin yabanc1 gemilerin yirmi dért saat i¢inde
Izmir’i terk etmeleri emredilecektir. I. Kolordu agir sahra bataryalari kiy1 yakininda
mevzilendirilerek savas gemilerine karst muharebe tertibati alacaklardir. Izmir’de bulunan
diisman uyruklular savas esiri olarak iilke icine gonderileceklerdir. izmir savas bolgesi
olacagindan, halktan, subay ve memur ailelerinden isteyenler i¢ bolgelere sevk edileceklerdir.

Tayyareler diisman gemilerine kars1 taarruza hazir bulunacaklardir.?®

% ATASE, ISH,X. 1797, G. 117, B. 117.2; T.1.H., Istiklal Harbi nin Son Safhas, s. 253.

2" ATASE, ISH, K. 1797, G. 117, B. 117.6; T.L.H., Istikial Harbi 'nin Son Safhasi, s. 253 - 254.

% ATASE, ISH, K. 1797, G. 117, B. 117.8 - 117.9 - 117.10; T.L.H., Istiklal Harbi’nin Son Safhas, s. 254 - 256.
® ATASE, ISH, K. 1797, G. 117, B. 117.7; T.1.H., Istiklal Harbi nin Son Safhast, s. 256.



Bogazlara yonelik bir harekatin baslatilmas: halinde o sirada Izmir’de bulunan Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Riyaseti ve Garp Cephesi Komutanliklar1 karargahlarimin da Bursa’ya
taginmasi planlanmaktaydi. Bu konuda Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti tarafindan Bursa
Valiligi’ne yazilan telgrafta; Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti ve Garp Cephesi
Kumandanliklar1 karargahlarinin Bursa’ya nakledilmesi ihtimali vardir. IV. Kolordu karargahi
binalarmin simdilik muhafaza edilmesi gerekir denildi.®

[zmit Kérfezi ile ilgili olarak da I. Ordu Kumandanmin Garp Cephesi Kumandanligi’na
sundugu 23 Aralik 1922 tarihli yazida, taarruz harekatinin icrasini gerceklestirebilmek igin ne
sekilde tedbirler almacagi belirtiliyordu. Bu konuda birgok gériis olmakla birlikte Itilaf
Devletleri ve Tiirk ordular1 arasinda ayirici hat olarak belirlenen ¢izginin bat1 kisminda kalan
[zmit Korfezi ve Limani igin sdyle deniyordu: Taarruz durumunda izmit ve Sile’de tekerlekle
Bogaza kadar gotiiriilerek orada kullanilmak iizere sallar yapilacaktir. Istanbul’dan izmit
Kérfezi’nin diisman gemilerine kapatilmasinda kullanilmak iizere parildak®® istenilmistir. izmit
Korfezi’nin kapatilmasi igin ayrilan mayinlar heniiz gelmemistir. Gonderilmelerinin
cabuklagtirilmasi, Karadeniz’deki mayinlarin ve motorlarin da ordu emrine verilmesi uygun
olur.®

Bundan sonra da ordunun taarruzu halinde alinacak tedbirlerle ilgili konus degisiklikleri
yapiliyordu. Bu konuda Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Fevzi Pasa, 24 Aralik’ta Nurettin
Pasa’ya I. Ordu’nun gorev ve sorumluluklarinin neler olduguna dair emir verdi. Emirde Izmit
Korfezi ile ilgili olarak; Izmit Kérfezi’nin uzak bir noktada kapatilabilmesi igin Dilburnu
hizalarinda torpil hatti kurulmasi ve Catalburnu kuzeyine batarya yerlestirilmesi oldukca
onemlidir ifadelerine yer verilmekteydi.>® Bu sekilde izmir Limam gibi Izmit Kérfezi’nin de
gerekli hallerde Miittefik Devletler savas gemilerine kapatilmasi i¢in degisik planlar
yapilmaktaydi.

Limanlarla ilgili yapilan bu planlarin gergeklesmesi ile ilgili ilk adim 27 Aralik’ta atildi.
TBMM Hiikiimeti izmir Limani ile diger limanlara girecek harp ve ticaret gemilerinin giris ve
cikislart hakkinda bir talimatname hazirlayarak 28 Aralik 1922°de Istanbul’daki Itilaf Yiiksek
Komiserleri ile tarafsiz devletler sefarethanelerine teblig etti. Ilgili talimatname su hususlari

igeriyordu:

% T.1.H., Istiklal Harbi nin Son Safhasi, s. 271.

3 Parildak/Pirildak: Isik agip kapamak yoluyla isaretler vererek anlasmayi saglayan arag. (Giincel Tiirkge Sozliik, www.tdK.gov.tr- Erisim
Tarihi:28.12.2014).

% ATASE, ISH, K. 1797, G. 117, B. 117.13 - 117.14; T.1.H., Istiklal Harbi nin Son Safhast, s. 256 - 259.

% ATASE, ISH, K. 1797, G. 117, B.117.16.



[zmir Limanu ile diger Tiirk limanlarma girecek harp ve ticaret gemilerinin ismi, sancagi,
tabiiyeti, agirligi, miirettebati miktar1 gemi kaptani tarafindan mahalli idareye bildirilecektir.
Giinesin dogusundan Once ve batisgindan sonra Tiirk limanlarina girmek yasaktir. Harp
gemilerinin efradi toplu bir sekilde bulunduklar1 limanlarin sehrine ancak mahalli idarenin en
biiyiik amirinden &nceden miisaade alinmis olmas1 sartryla girebileceklerdir.3* Tiirkiye’deki
limanlarin tamamini kapsayan bu talimatnamenin igerigine bakildig1 zaman gerek¢esinin
giivenlik endiseleri oldugu goriilmektedir.

Limanlar hakkinda hazirlanan ve yiiriirliige konan bu talimatnamenin eksiksiz olarak
uygulanip uygulanamadigi hakkinda saglam kanitlara sahip degiliz. Ancak talimatnameye ilk
basta Miittefik Devletler temsilcilerinden hemen higbir tepki gelmemistir. Bunun tam tersine
konferans kesintiye ugradiktan sonra Izmir Limani ve Izmit Kérfezi ile ilgili alinan kapatma
kararina asagida goriilecegi lizere Miittefik Devletlerin asir1 tepki gostermeleri muhtemelen
konferans siirecinin seyri ile yakindan ilgiliydi.

b- izmir Limam ve Izmit Kérfezi’nin Kapatilmasi Karari

Baris konferansinin kesilme ihtimali {izerine yapilan planlara uygun olarak 4 Subat
1923’te konferansin resmen kesilmesi iizerine hemen harekete gegildi. 5 Subat 1923°te Erkan-
1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti tarafindan Garp Cephesi ordularina verilen emirde; Havas
Ajanst’nin bir bildirisinden 6grenildigine gore konferansin kesildigi, bir ithtiyat 6nlemi olarak
I. Ordu’ya Izmit Kérfezi’nin mayinla kapatilmasi hakkinda emir verildigi, Izmir Kérfezi’nde
de ayn1 Onlemin alinmasi i¢in gerekli hazirliklarin yapilacagi belirtildi. Emirde harekata
baslamak i¢in hiikiimetin emirlerinin beklenmesi gerektigi de hatirlatild.®

Yasanan gelismeler {izerine harekete gegcen TBMM Hiikiimeti, 6 Subat 1923°te Hariciye
Vekaleti Istanbul Murahhasi Dr. Adnan Bey aracihig: ile Istanbul’daki Itilaf Yiiksek
Komiserlerine ve tarafsiz devletler temsilcilerine bir nota verdi. Notada izmir Limani’nin 1000
tondan agir savas gemilerine kapatildigi bildirilerek 7 Subat gecesinden 6nce bahsedilen savas
gemilerinin Izmir Limani’n1 bosaltmalar1 istenildi*®®. Izmir Limani1 gibi izmit Korfezi de
Miittefik Devletler savas gemilerine kapatildi. Ancak 6zellikle Izmir Limani’nin kapatilmis
olmasi1 bu giinden sonra Tiirkiye ile Miittefik Devletler arasinda bir takim anlasmazliklara sebep

oldu.*” Bu nota o dénemde TBMMdeki baris konferansi ile ilgili gergin havay1 gosterdigi gibi,

34 Jkdam, 9 Subat 1923, No: 9304; Aksam, 10 Subat 1923, No: 1576; Tevhid-i Efkar, 10 Subat 1923, No: 602 - 3630.

% T.1.H., Istiklal Harbi nin Son Safhasi, s. 318.

% B. N, Simsir, Lozan Telgraflars, I, Belge No: 506, s. 503 - 504; S. Demirci, Belgelerle Lozan, s. 128; Tevhid-i Efkdr, 9 Subat 1923, No: 601
- 3629.
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Hiikiimetin ¢atismalarin yeniden baslama riskinden olabildigince kaginma kararliligini da
ortaya koyuyordu.*

[zmir Limani ile Izmit Kérfezi’nin 1000 tondan daha agir savas gemilerine kapatilmalari
hakkinda 7 Subat’ta yayinlanan resmi tebligde de sdyle denildi: Izmir mintikasinda 3 Subat
1923’te Sakiz istikametinden gelen on kadar Yunan kayigi Mikro Adasi ve Colak Burnu
sahillerine sokularak postalarimiza ates a¢mislarsa da karsihik vermemiz {izerine
uzaklastirilmiglardir. 4 Subat 1923’te dahi isli Burnu kuzeyine yanasmak isteyen bir diisman
motoru sahil postamizin atesiyle uzaklastirilmistir. Gériilen askeri liizum iizerine Izmir Limani
ile Izmit Korfezi harp gemilerine kapatilmistir.®® Bu resmi teblig limanlarin kapatiimasi
kararinin konferansin kesintiye ugramasinin yani sira somut giivenlik endiselerine de
dayandiginmi gostermektedir.

Bu resmi tebligle birlikte 7 Subat’ta Izmir Liman torpil dokiilerek kapatildi. TBMM
Hiikiimeti’nin Istanbul’daki temsilcisi Adnan Bey bir taraftan bu durumu Miittefik Yiiksek
Komiserleri ve temsilcilerine bildirildi.*® Diger taraftan Adnan Bey, Ankara’ya ¢ektigi telgrafta
limanlarin kapatilmasi ile ilgili tedbirin meydana c¢ikardigi gerginligi ortadan kaldirmaya
calistigini, bunun yaninda bir de liman girislerinin torpil ile kapatilmasinin ne gibi bir tesir
ortaya cikaracagini bilmedigini belirtti.*! Adnan Bey’in bu ifadesinden Istanbul’daki Miittefik
Devletler temsilcilerinin alinan kapatma kararindan hosnut olmadiklar1 anlagilmaktadir.

Bu duruma bakildiginda TBMM Hiikiimeti’'nin verdigi nota aslinda 1000 tonun
{izerindeki savas gemilerinin Izmir Limani1 ve Izmit Kérfezi ne girisini engellerken, 1000 tonun
altindaki savas gemileri ile ticaret gemilerine de bir takim yiikiimliiliikler getiriyordu. Liman
ve korfez girisleri torpille kapatildigi icin Miittefik Devletler ticaret gemileri ile 1000 tonun
altindaki savas gemileri de giris c¢ikislarmmi Tiirk kilavuz gemilerinin  refakatinde
gerceklestirebileceklerdi.*?

Bu bildirinin yayinlandig1 giinlerde; Izmit Kérfezi’nde Dil Iskelesi, Hersek, Kazikli ve
Izmit fenerleri ile izmir Korfezi’nde Cesme, Oglan Adasi, Kara Burun fenerleri askeri
kumandanlarin emriyle sondiiriilmiislerdi. Izmir Limani’na girecek vapurlar tehlikeli
mintikalardan gegmek igin Izmir Kérfezi’'nden ve Oglan Adasi’ndan, izmit Limani’na girecek
vapurlar ise Izmit Kérfezi’nden ve Dil Iskelesi’nden birer kilavuz alacaklardi. Biitiin vapurlarin

geceleyin bu limanlara girisleri yasakti. izmir Kérfezi’nin iki yakasinda kuvvetli Tiirk

% S. Demirci, Belgelerle Lozan, s. 128.

% Hakimiyet-i Milliye, 9 Subat 1923, No: 735; Tevhid-i Efkdr, 9 Subat 1923, No: 601 - 3629.

® Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Hariciye Nezareti Istanbul Murahhashg: (HR. IM.) Dosya No (D.), 16, Gomlek No: (G.) 34; T.L.H,,
Istiklal Harbi’nin Son Safhast, s. 320.

“ BOA, HR. IM., D. 16, G. 34.

2 Aksam, 10 Subat 1923, No: 1576.



10

projektorleri sahili gozetlemekteydiler. Geceleyin korfeze giris yasak oldugundan Adalar
Denizi'nden gelen vapurlar Korfez aciginda duruyorlardi. Marmara’dan Izmit Kérfezi’ne
girecek vapurlar ise geceleyin Hersek Burnu’nun karsisinda bekleyeceklerdi. Dil Iskelesi’nde
bulunan bir kilavuz bu gemilere yol gdsterecekti.*®

Notanm verilmesinden sonra 6 Subat sabahi Ingiliz Yiiksek Komiser Vekili Sir Nevile
Henderson, Amerikan Komiser Vekili, Fransiz Basterciimani M. Ledoux, Adnan Bey’i ziyaret
ettiler. Ziyaret esnasinda Ingiliz Yiiksek Komiser Vekili Henderson limanlarin gemilere
kapatilmasinin maksadinin ne oldugunu sordu. Kendilerinin gemilerini degistirebilecekleri
ihtimalinden bahsetti. Ancak kisa bir zaman zarfinda bunun miimkiin olmadigini belirtti. Harbe
sebep olabilecek bir durumun yaratilmamasini, gemilerinin iizerine ates agilmamasini rica etti.

Fransiz Basterciimani M. Ledoux ise izmir Limani’nda bulunan yabanci harp gemilerinin
7 Subat gece yarisina kadar limani terk etmelerinin istenildigini, miittefik gemilerinin oradan
ayrilmalarinin yabanci tebaa arasinda panige sebep olup yeniden savas ihtimalini hatira
getirecegini soyledi. Ardindan da gemilerin daha kiigiik tonajli olanlarla degistirilmeleri ya da
tebaanin ihraci i¢in bu siirenin uzatilmasini ii¢ miittefik devlet yliksek komiseri adina rica etti.
Diger taraftan Amerikan Yiiksek Komiser Vekili de ayni bahsi tekrar ettikten sonra 1000 tonluk
gemi bulmanin giigliiklerinden soz etti. Hatta bu 1000 tonun 1500 tona ¢ikarilmasinin miimkiin
olup olmadigini sordu.*

Ingiliz Yiiksek Komiser Vekili Henderson, bu konuda verilen notayr Lord Curzon’a
bildirirken su ifadeleri kullaniyordu: Rauf Bey’in 1000 tondan daha agir biitiin yabanci savas
gemilerinin 7 Subat gecesinden dnce Izmir’i bosaltmalarimi talep eden telgrafinin bir niishasini
Adnan Bey’den aldim. Bu arada Izmir’deki Tiirk yetkililer iist diizey bir deniz subayina
Istanbul’dan izmir’e gonderilen hafif kruvazérlerin engellenecegini bildirmisler. Buna karsilik
Akdeniz Filo Komutan1 eger Ingiliz savas gemileri engellenirse Izmir’in bombardiman
edilecegi konusunda buradaki yetkililerin uyarilmasini amirallige 6nerdi. Yine bu duruma
karsilik Fransiz Amirali de Izmir’e ayrica takviye gemi gdnderiyor. Ancak bu gemilerin agirhig
1000 tonun altinda ve yarin &glene kadar Izmir’e ulasmalari beklenmiyor. Fransizlarin
maksatlari muhtemelen giivenli tarafta olmak ve mevcut savas gemilerini limanda
demirlemesine izin verilecek tonajdaki gemilerle degistirmektir.*®

Ingiliz Hiikiimeti ve yetkililerinin bu nota konusundaki tavri oldukga sert oldu. Ingiliz

Yiiksek Komiser Vekili Henderson, General Harington ve Amiral Brock’a gére Izmir hadisesi,

43 Tanin, 12 Subat 1923, No: 122; Aksam, 12 Subat 1923, No: 1578.

“BOA, HR. IM., D. 16, G. 30.

45 Documents On British Foreign Policy (DBFB) 1919 — 1939, (Edited By: W. N. Medlicott, Douglas Dakin, M. E. Lambert), First Series,
Volume (Vol.) XVIII, London 1972, Belge No: 372, s. 509, (Sir Nevile Henderson’dan Lord Curzon’a 7 Subat 1923 tarihli telgraf).
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Tirklerin  “muhtemelen diisiik riitbeli yetkililerin” aceleyle alinmis kararlar1 yiiziinden,
catismalarin her an yeniden baslamasina sebep olabilecek bir durum ortaya ¢ikarmusti. Zira bu
konudaki tiim gostergeler, Ankara’daki asir1 militan grubun sesinin daha yiiksek ¢iktigina isaret
ediyordu. Bundan dolay1 notaya karsilik Ingiliz Yiiksek Komiser Vekili Henderson’un tavri
miittefiklerin Mondros Miitarekesi hiikiimlerine gore statiilerini koruduklarini, savas
gemilerinin hareketlerinin kisitlanamayacagini ve Ingiliz savas gemilerinin yola ¢iktiklarini
animsatarak Tirk yetkililerini uyarmak seklinde oldu. Bu arada Lord Curzon’da 7 Subat’ta
Istanbul’da Yiiksek Komiser Vekili Henderson’a génderdigi telgrafta; Tiirk taleplerinin kabul
edilmemesi, gemilerin gekilmemesi ve saldirtya ugramalari durumunda kendilerini savunup
korumalar1 talimatini verdi.*® Bu noktada Ingilizler herhangi bir olay ¢ikmasindan kaginmakla
birlikte Tiirk tarafinin taleplerine boyun egmenin onlar1 cesaretlendirecegine ve bir adim daha
ileri giderek koz olarak ellerinde tuttuklari Istanbul’un bosaltilmasi talebinde bulunacaklarina
inanryorlard1.*’

Bu arada Icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Bey, 6 Subat’ta Paris Miimessilli Ferit Bey’e
limanlar konusu hakkinda bir telgraf gonderdi. Rauf Bey gonderdigi telgrafta su ifadelere yer
verdi: izmir Liman1 dahilinde ancak 1000 tonluk torpidolar bulunabilecek, Karaburun-Oglan-
Adalar (?) hattindan igeriye hicbir yabanci zirhli ve kruvazor ile 1000 tondan agir torpido ve
mubhripler giremeyecektir. Bu kararin aksine olarak limanda bulunanlar da 7 Subat gece yarisina
kadar liman terk edeceklerdir. Rauf Bey telgrafin sonunda da Ferit Bey’den kararin ilgililere
duyurularak sonucun bildirilmesini istedi.*®

Ferit Bey, Rauf Bey’in telgrafin1 7 Subat 1923 giinii Fransa Disisleri Bakanligi’na teblig
etti.*® Ferit Bey’in tebligi iizerine Fransiz Devlet Baskan1 Raymond Poincaré Ferit Bey
araciligtyla. TBMM Hiikiimeti’ne, Fransa’nin bdyle bir teblige uymayacagini, gemileri
cekmeyecegini ve sayet taarruza ugrarlarsa kendilerini savunacaklarini bildirdi. Fransa’nin bu
kesin tavri lizerine TBMM Hiikiimeti ayn1 giin Paris temsilciligine yeni bir telgraf ¢ekerek 7
Subat sabahindan itibaren Izmir Limani’nin mayinla kapatildiginim ilgililere duyurulmasini
istedi.>®

Tiirk tarafinin bu telgrafi ya da agiklamasiyla gerginlik iyice tirmandi. Bu noktada hem
antlasmanin imzalanmamis olmast hem de Tiirk basininda kendileri aleyhinde sert ifadelerin

yer almasi sebebiyle hayal kirikligina ugrayan Fransizlar, Izmir’de kararl bir durus sergileyip

46 DBFB, Vol: XVIII, Belge No: 374, s. 514 - 515, (Sir Nevile Henderson’dan Lord Curzon’a 7 Subat 1923 tarihli telgraf.); S. Demirci,
Belgelerle Lozan, s. 129.

47'S. Demirci, Belgelerle Lozan, s. 129.

8 Aksam, 9 Subat 1923, No: 1575; Tanin, 9 Subat 1923, No: 119; fkdam, 9 Subat 1923, No: 9304; Tevhid-i Efkdr, 9 Subat 1923, No: 601 -
3629; B. N. Simsir, Lozan Telgraflari, I, Belge No: 506, s. 503;

“ B. N. Simsir, Lozan Telgraflari, I, Belge No: 516, s. 509.
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geri ¢cekilmeyi reddetmeyi ve Tiirklerin saldirilarina ugramalar halinde direnmeyi goze alarak
kavgac1 bir tutum takindilar.>

Fransa ve Ingiltere Hiikiimetleri’ne verilen notanin aynist TBMM Hiikiimeti Miimessili
Celalettin Arif Bey tarafindan Italya Hiikiimeti’ne de verildi. Italya Hariciye Nezareti, Tiirk
Hiikiimeti nezdinde miittefikler tarafindan bu duruma kars1 ifa edilecek miisterek tesebbiis
hakkinda Istanbul’daki Yiiksek Komiserine gereken talimati génderdi. Bu talimat TBMM
Hiikiimeti’nin hareketinin miitarekeye uymadigina ve mevcut durumun baris antlasmasinin
imzalanmasina kadar korunmasi gerektigine isaret ediyordu.>

TBMM Hiikiimeti’nin notas1 iizerine Istanbul’daki Miittefik Devletler Yiiksek
Komiserleri Adnan Bey’e kars1 nota verdiler.>®> Adnan Bey’e verilen nota ayn1 zamanda Fransiz
Basterciiman1 M. Ledoux tarafindan bilgilendirme amaciyla kendilerinin Izmir Konsoloslarina
da gonderildi. Notada TBMM Hiikiimeti ile iletisime geg¢ildigi, bu nota nedeniyle ortaya
cikabilecek olumsuz durumlardan TBMM Hiikiimeti’nin sorumlu olacagi, Ankara’dan bir
cevap gelinceye kadar gemilerini ¢gekmeyecekleri belirtiliyordu. Adnan Bey’e verilen notaya
gore, miittefikler, limanlarin kapatilmasi kararinin Izmir’de bulunan Miittefik Devletler tebaasi
tarafindan baris konferansinin sonugsuz kaldigi ve harbin yeniden baslayacagi seklinde
yorumlanacagi i¢in panige neden olacagindan ¢ekiniyorlard:.>*

Adnan Bey bu notay1 Rauf Bey’e iletti. Belki de miittefiklerin bu kararli tutumlarindan
dolay1 olsa gerek Izmir Limani meselesinde siirenin dolmasi, Miittefik Devletler harp
gemilerinin limandan ¢ikmamalar:r halinde ates etmek suretiyle bir olay ¢ikarilmayacagini
kendilerine resmi surette temin edip edemeyecegini sordu.>®

Yukaridaki ifadelere bakildiginda Ingiltere ve Fransa temsilcileri limanlar meselesinde
ortak hareket etme karar1 almislardi. Oyle ki TBMM Hiikiimeti’nin limanlar konusunda aldig
karar1 kabul etmedikleri gibi gemilerine karsi gelebilecek herhangi bir saldiriya karsi
kendilerini savunacaklarmi ve boyle bir sonugtan da TBMM Hiikiimeti’nin sorumlu
tutulacagini agik bir dille ifade ediyorlardi. Miittefiklere gore heniiz baris imzalanmadigi i¢in
Mondros Miitarekesi yliriirliikte bulunuyordu ve bu yilizden kendilerine boyle bir zorlamada

bulunulamazdi.®®

51 S, Demirci, Belgelerle Lozan, s. 129.

%2 fkdam, 10 Subat 1923, No: 9305.

53 Aksam, 9 Subat 1923, No: 1575; Aksam, 10 Subat 1923, No: 1576.
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Ingiliz ve Fransiz hiikiimetleri meseleye bu sekilde sert tepki gosterirken Italyan
Hiikiimeti’nin tepkisi daha yumusak®’ olmasina ragmen, siire¢ icerisinde tavrini sertlestirerek
miittefikleri ile ortak hareket etme noktasinda goriis birligine vardi. Italyan Hiikiimeti
Tiirkiye’deki tebaasini her ne sekilde olursa olsun himaye edecegini agikladig: gibi Tiirkiye’ nin

dostane harekette bulunmasi temennisinde bulundu.%®

Mussolini mecliste yaptig1 bir
konusmada Izmir hadisesinde itilaf muhafaza edildigi takdirde Italya’nin baris konusunda
Tiirkiye’nin menfaatine hareket edece@ini belirtti. italya’nmn mesele hakkinda Fransa ve
Ingiltere hiikiimetlerinin aldiklari tedbirlere istirak edecegini vurguladi.®® Bundan dolay1 ingiliz
basininda Italya’nin kendileri ile mesele hakkinda hemfikir olduklarmni belirten yazilar ¢ikti.
Ancak Italyan basminda zaman zaman liizumu halinde hiikiimetlerinin Izmir ve Istanbul’a ek
kuvvet géndermeyecegi yolunda haberlerin ¢ikmasi®® aslinda miittefiklerin aralarindaki fikir
birliginin bir ¢atisma durumunda bozulacagini gosteriyordu.

TBMM Hiikiimeti tarafindan Miittefik Devletlere verilen ilk notaya tepkiler genel olarak
yukaridaki gibi iken 8 Subat’ta Izmir Valisi Ankara’dan aldig: talimat dogrultusunda harp
gemilerinin hareketi igin tekrar yirmi dort saatlik bir siire verildigini izmir’deki miittefik
temsilcilerine teblig etti.! Ancak miittefik yetkilileri hiikiimetlerinden aksi bir emir almadikca
limanda kalmaya devam edecekleri cevabini verdiler. Amerika harp gemileri yetkilileri de buna
aym sekilde cevap vermislerdi.?? Ancak mesele aslinda Amerika ile bir probleme neden
olmuyordu. Ciinkii Amerika’nin Izmir Limani’nda hacmi 1000 tondan kiigiik bir torpidosu
vard1. Bu torpido notada cekilmesi talep edilen gemilerin niteliklerine sahip degildi.%®

Krizin devam ettigi giinlerde Tiirklerin savas niyetini saptamak amaciyla Ingiliz savas
gemisi “Curacoa” 8 Subat’ta Izmir Limani’na gonderildi.®* Bunun iizerine Adnan Bey, Rauf
Bey’e Ingiliz Yiiksek Komiserligi’nden aldig1 bilgiye binaen bir telgraf génderdi. Adnan Bey
telgrafinda; Ingiliz hafif kruvazériiniin Izmir Limani’na girmek iizere oldugunu, kruvazér
kumandanimin izmir’deki Tiirk yetkililerine ingiliz harp gemilerinin hareketini kisitlayacak her
tirlii muamelenin savas sebebi kabul edilecegini bildirecegini, aksi yonde hareket edilirse
Ingiliz gemilerinin ates etme emri aldiklarin1 belirtti. Ayrica Adnan Bey, Ingiliz Hiikiimeti’nin

sulh akdine kadar bu hususta Tiirk tarafindan yapilacak tehditleri kabul etmeyecegini ifade
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58 Aksam, 10 Subat 1923, No: 1576; fkdam, 10 Subat 1923, No: 9305.

%9 Jkdam, 12 Subat 1923, No: 9307; Tanin, 12 Subat 1923, No: 122.

€ Tevhid-i Efkar, 11 Subat 1923, No: 603 - 3631.

8 fkdam, 10 Subat 1923, No: 9305.

82 Jkdam, 12 Subat 1923, No: 9307; Tanin, 12 Subat 1923, No: 122.

& Hakimiyet-i Milliye, 18 Subat 1923, No: 742.

 DBFB, Vol: XVIII, Belge No: 376, s. 515 - 518, (Sir Nevile Henderson’dan Lord Curzon’a 8 Subat 1923 tarihli telgraf.); S. R. Sonyel,
Mustafa Kemal (Atatiirk) ve Kurtulug Savagi, 11, s. 1931.
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etti.% Ingilizlerin bu kesin tavr1 karsisinda harekete gecen Rauf Bey Adnan Bey aracilig ile
Ingiliz Yiiksek Komiser Vekili Henderson’a “savas gemilerinin geri cekilmesi talebinin
ozellikle Ingiltere’ye karst diismanca duygulardan kaynaklanmadigina dair resmi giivence”
verdi. Aym zamanda onceden Ingiltere’ye karsi tavri ne olursa olsun, Tiirkiye nin artik
Ingiltere nin dostlugunu samimi bir sekilde arzuladigini ve bu dogrultuda talimatlar verildigini
de ekledi. Gizli istihbarat raporlar1 da Adnan Bey’in bu mesajin1 dogruluyordu.®® Béylece Rauf
Bey’in miidahalesi ile Tiirk kiyr bataryalar1 “Curacao” zirhlisina higbir miidahalede
bulunmadilar® ve zirhli herhangi bir hadise yasanmadan limana girdi.®® Béylece kriz Rauf
Bey’in sahsi girisimi ile engellenmis oldu.

Krizin engellenmesi konusunda Miittefik Devletler tarafinin sert tavri da oldukca
etkiliydi. Nitekim yine 8 Subat’ta Adnan Bey, Rauf Bey’e ¢ektigi bir baska telgrafta; ayni giin
Ingiliz Yiiksek Komiser Vekili Henderson ile goriistiigiinii, Henderson’un Izmir hadisesini bir
“izzet-i nefis” meselesi haline getirmek tizere oldugunu anladigini belirtti. Adnan Bey’e gore
limanlar konusunda Fransa ve Ingiltere arasinda tam bir itilaf vardi ve meselenin zorlama
yoluyla ¢dziilmesi miimkiin goriinmiiyordu.®®

Taraflar arasinda bu sekilde notalasmalar ve restlesmeler devam ederken 9 Subat’ta
TBMM Hiikiimeti’nin gemilerin limanlar1 terk etmesine dair verdigi bir giinliik ek siire de
doldu. Ancak bu tarihte Miittefik Devletler harp gemileri izmir Limani’ndan ayrilmadilar.”™
Harp gemilerinin ¢ekilmesi i¢in verilen yirmi dort saatlik ek siirenin de dolmasi tizerine Tiirk
makamlarinin verdigi bir emirle fenerler sondiiriildii. Siirenin dolmasindan sonra herhangi bir
harp gemisi Izmir Limani’na girmedigi gibi limandaki gemilerde ¢ikmayarak buradaki
vaziyetlerini korudular.”

9 Subat’ta bir Tiirk yetkili konu hakkinda gazetecilere yaptigi agiklamada soyle dedi:
“Lzmir ve Izmit Limanlarimn kapatilmas: iizerine ortaya cikan vaziyet hakkinda siyasi
miizakerelere devam edilmekte ve meselenin miizakere ile halline calisiimaktadir. Erkan-i
Harbiye-i Umumiye’ce goriilen liizum iizerine alinan bu tedbirin ortadan kaldirilmasina en
kiigiik bir imkan ve ihtimal yoktur. Umit olunur ki bu vaziyet taraflarca uygun bir sekilde

ehemmiyetle ele alinir ve halledilir. 8 Subat’ta son bulan siirenin uzatilmasi hakkinda ortada

% BOA, HR. IM. D. 16, G. 34.

% S. Demirci, Belgelerle Lozan, s. 129 - 130.

87 S. R. Sonyel, Mustafu Kemal (Atatiirk) ve Kurtulus Savagi, 111, s. 1931.

% DBFB, Vol: XVIII, Belge No: 376, s. 517 - 518, (Sir Nevile Henderson’dan Lord Curzon’a 8 Subat 1923 tarihli telgraf.)

% BOA, HR. IM., D. 16. G. 41.

 Tanin, 11 Subat 1923, No: 121; Aksam, 11 Subat 1923, No: 1577; Ikdam, 11 Subat 1923, No: 9306; Tevhid-i Efkdr, 12 Subat 1923, No: 604
- 3632.

" Tevhid-i Efkdr, 11 Subat 1923, No: 603 - 3631.
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resmi bir bilgi yoktur. Ancak 8 Subat’tan beri gegen siire zarfinda hi¢hir hadisenin olmamast
meselenin ¢oziilecegi iimidini arttrmaktadir.”’

Gergekten de basindan takip edilebildigine gore devam eden giinlerde limanlar
meselesinde belli bir stikinet ortam1 olustu. Hatta konu ile ilgili devletlerin temsilcileri arasinda
cereyan eden miizakerelerin seyri konunun Tiirk tarafinin istekleri dogrultusunda barisct bir
sekilde ¢oziilecegi ihtimalini dogurdu. Bu siire igerisinde Izmir Liman1 ve Izmit Korfezi'ne
herhangi bir yabanc1 gemi de giris yapmadi”.

Harp gemilerinin limanlara giris ¢ikisiyla ilgili gergin ancak siikunetli bekleyis devam
ederken yasak kapsami disinda kalan ticaret gemileri ve 1000 tondan diisiik tonajli savas
gemileri ile ilgili yeni bir problem ortaya ¢ikti. Ciinkii limanlar1 kapatmak iizere dokiilen
torpiller bu gemiler igin de tehlike arz ediyordu. Nitekim bu giinlerde Ingiliz resmi
kaynaklarindan bolgedeki gemilerin kaptanlarina génderilen bir tebligatta Tiirklerin Izmir
Liman'na torpil dokmekte oldugu bildirilmis, ticaret gemilerinin Izmir Limani’na
yaklasmasinin tehlikeli bulundugu ihtar edilmisti.”* Bu durumun dogruluk pay1 da vardi. Séyle
ki Adnan Bey, Rauf Bey’e gonderdigi telgrafta 9 Subat’ta izmir’e giden “Pierre Loti”
Vapuru’nun limana girmek i¢in dort saat bekledigini, ancak kendisine kilavuz génderilmedigi
icin Marsilya’ya gitmek iizere yoluna devam ettigini belirtti. Adnan Bey ayrica ticaret
gemilerinin {zmir’e ugrayabilmeleri icin kilavuz meselesinin halledilmesi gerektigini ifade
ederek bu konuda Miittefik Yiiksek Komiserlerine ne sekilde cevap verecegine dair goriis
sordu.”™

Bundan dolay1 olsa gerek ki daha sonraki giinlerde 6nce izmit Kérfezi'ne girislerle ilgili
Istanbul Liman Riyaseti’nden bildiriler yaymlandh.

Bildirilerden ilkinde torpillerle kapatilan Izmit Korfezi’ne giris ve ¢ikista uyulmasi
kararlastirilan sartlar su sekilde duyuruluyordu:

1. Izmit Korfezi’ne girecek biitiin deniz vasitalar1 Darica Burnu yakiminda atilan

samandiraya yaklasarak kilavuz talebine mahsus isareti gostermeye mecburdurlar.
Kilavuz romorkorii bu vapurlart torpil mintikasini gegirerek Darica Limani’na
gotlirecektir.

2. Darica Limani’nda vapurlar 6gleden sonra saat 14.00’e kadar bekleyecekler ve bu

saatte hep birlikte hareket edeceklerdir. Darica’da bulunacak kilavuzlardan biri en

72 fkdam, 10 Subat 1923, No: 9305.

™ Tanin, 11 Subat 1923, No: 121; Tevhid-i Efkdr, 12 Subat 1923, No: 604 — 3632; Tevhid-i Efkdr, 13 Subat 1923, No: 605 — 3633; Tevhid-i
Efkar, 14 Subat 1923, No: 606 - 3634.

™ Aksam, 12 Subat 1923, No: 1578; Tkdam, 12 Subat 1923, No: 9307; Tevhid-i Efkar, 12 Subat 1923, No: 604 - 3632; Hakimiyet-i Milliye, 13
Subat 1923, No: 738.

®BOA4, HR. IM., D. 16, G. 57.



7.

16

ondeki vapura binerek ve diger gemilerde bu vapuru takip ederek torpil mintikasindan
gececeklerdir. Ogleden itibaren saat 14.00°den sonra gelen vapurlar ertesi giine kadar
Darica Limani’nda beklemeye mecburdurlar.

Yelkenli gemiler ayni saatte Darica’da bulundurulan kilavuz motoru vasitasiyla
cekilerek gecirilecektir.

Izmit’ten gelecek vapurlar, 6gleden dnce saat 10.00°da hareket edecek ve keza bu
vapurlara bir kilavuz Darica’ya kadar refakat edecektir. Yelkenli gemiler ¢ekilerek
cikarilacaklardir.

Yelkenli gemilerin, gecit ve civarinda volta ile seyretmeleri kesinlikle yasaktir.
Karar aksine torpil hattina yaklasan gemilerin menedilmesi i¢in sahil
bataryalarimizdan birisi kuru siki bir top endaht edecek ve bunun {izerine vapur yine
durmazsa bordasi istikametine bir mermi atilacaktir.

Geceleyin seyr-i sefain istisnasiz bir sekilde yasaktir.”®

Bundan sonra da Izmir Kérfezi’ne giriglerle ilgili olarak Bahriye Daire-i Riyaseti

Vekaleti’nden bir bildiri yayinlandi. Bildiri soyleydi:

1.

Izmir Korfezi dahiline ticaret gemilerinin giris cikislarina dair talimat asagidaki
sekildedir.

Limandan disart ¢ikacak gemi her giin 6gleden sonra saat 15.30’da Dalyan Burnu
Onlerinde bulunacak ve kilavuz gemisi kendisine rehberlik edecektir.

Limana girecek gemi otuz sekiz derece, yirmi alti dakika, kirk saniye kuzey
enleminde ve yirmi alt1 derece, elli bes dakika dogu boylaminda olan Kakalu/o?
Burnu ile otuz sekiz derece, yirmi iki dakika, kirk saniye kuzey enleminde ve yirmi
alt1 derece, elli li¢ dakika, elli saniye dogu boylaminda olan Kilizman arasinda
muvasil hattin batisinda duracak ve kilavuz gemisi kendisine rehberlik edecektir.
Ticaret gemileri, dogu ile bati arasinda, kilavuz gemisi tarafindan
yonlendirileceklerdir.

Kilavuz gemisi, 6zel bir isaret belirleyip kullanacaktir.

Demirlemek mecburiyetinde bulunan gemi tiglincii maddede belirtilen hattin batisinda

demirleyebilir.

™ Jkdam, 12 Subat 1923, No: 9307; Tanin, 12 Subat 1923, No: 122; Tevhid-i Efkdr, 12 Subat 1923, No: 604 - 3632.
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7. Yelkenli gemi limandan ¢ikmak i¢in 6glen vakti Dalyan Burnu’nda ve girmek i¢in ise
O0gleden sonra saat 14.00’de Kilizman’in batisinda kilavuz gemisinin gelmesini
bekleyecektir.”’

II1. izmir Limam ve Izmit Korfezi Meselesi Hakkinda Basindaki Degerlendirmeler

[zmir Liman1 ve izmit Kérfezi ile ilgili kriz ilk giiniinden itibaren basinda da genis bir
sekilde yer buldu. Istanbul gazeteleri bir taraftan alinan kararla ilgili detaylar1 okuyucularina
duyururken diger taraftan yabanci basin ve haber ajanslarindan konu ile ilgili haber ve
yorumlart aktariyorlardi.

Londra merkezli “Lifild” ve “Reuters” Ajanslari genel olarak TBMM Hiikiimeti’nin
limanlar1 kapatma kararindan ve Miittefik Devletlerin bu karara gosterdigi tepkiden bahseden
haberlere genis yer veriyorlardi. Her iki ajansta da alinan kararin Mondros veya Mudanya
Miitarekesi’ne aykir1 oldugu, miittefiklerin miitareke hiikiimlerine gore vaziyetlerini
koruduklart hatirlatilarak, Tiirk hiikiimetinin bu hukuksuz tutumuna kars1 Miittefik Devletlerin
birlikte hareket edecekleri vurgulaniyordu. Ayrica Tiirk tarafindan gelebilecek herhangi bir
saldinya karsi Miittefik Devletler gemilerinin kendilerini koruma hakkiin bulundugunu
savunuyorlardi. Ingiliz basininda dikkati ¢eken noktalardan birisi de Tiirk Hiikiimeti’nin aldig
kararin Mudanya Miitarekesi yaninda Mondros Miitarekesi’ne de aykir1 oldugu iddialariydi.”
Dolayisiyla miittefikler Mondros Miitarekesi’nin halen yiiriirliikte oldugunu iddia ediyorlardi.

Yabanci basin yayin organlarindan en dikkat g¢ekici yorum “Times” gazetesinden
gelmisti. Mesele ile ilgili Tiirklere ve Tiirkiye’ye karsi olduk¢a agir ve tehditkar ifadelerin
kullanildig1 yorumda sdyle deniyordu: “Biz Tiirklerle baris yapma arzusunday:iz. Fakat Tiirkler
tekrar mecnunane harp hareketine kendilerini kaydiracak olurlarsa bundan korkacak degiliz.
Biz yeteri derecede teslimiyet gosterdik. Gosterdigimiz teslimiyet kdfi dereceyi gegcmistir.
Tiirkiye ile sulh igin hakiki arzumuz oldugunu cihan karsisinda ispat ettik. Tiirkler batili
devletler ile pazarlikta bulunamazlar. Bunlar hala sulh yapmakta tereddiit ediyorlarsa ciddi
surette harp yapabilecekleri hiilyasindan sonunda vazge¢melidirler. Ciinkii zayiftirlar.
Kendileri pek kiiciik bir millettirler. Geregi halinde aleyhlerine gonderilecek kuvvetlerin
simdiye kadar tesadiif ettikleri miihim kuvvetlere nispetle ¢ok daha fazla oldugunu ve pek

yiiksek teskilat sahibi bulunduklarini Lozan da 6grenmis olmalidirlar.”™

7 Jkdam, 20 Subat 1923, No: 9315; Aksam, 21 Subat 1923, No: 1587; Tevhid-i Efkdr, 20 Subat 1923, No: 616 - 3640.

™8 Jkdam, 9 Subat 1923, No: 9304; fkdam, 10 Subat 1923, No: 9305; Tanin, 11 Subat 1923, No: 121; Aksam, 11 Subat 1923, No: 1577; fkdam,
11 Subat 1923, No: 9306.
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Bunlarin yan1 sira “Daily Mail ” gazetesi de Tiirkiye’nin talebinden bahsederken Ankara
Hiikiimeti’nin miittefikleri korkutmak icin bdyle bir tesebbiiste bulundugunu, bu tiir
tesebbiislerin Ingiliz Hiikiimeti nezdinde fena bir tesir meydana getirdigini yaziyordu.®

Fransiz Hiikiimeti ve kamuoyunun konuya yaklasimmi yansitan “Tan” ve “Matin”
gazeteleri, Fransa’nin kendi gemilerine ve askerlerine dokunuldugu takdirde siddetle mukabele
edecegini belirtiyorlard:.®*

“Tan” gazetesi, konuyla ilgili yaymnladig1 bir yorum yazida TBMM Hiikiimeti’nin
ozellikle Izmir Limani’n1 kapatma gerekgesini anlamaya calistyordu. Gazeteye gore; savas
yillarinda yasananlar nedeniyle Istanbul artik giivensiz bir sehir haline gelmisti. Bu nedenle
Tiirkler izmir’i hiikiimet merkezi olarak diisiinebilirlerdi. Ayrica Ege Denizi’'ndeki Yunan
adalarina yakin bolgelerde Tiirkiye’nin gilivenlikle ilgili endiseleri bulundugundan bahseden
gazete, Yunan adalarinda hazirlanacak Rum ¢etelerinin Anadolu kiyilarina ¢ikacaklarina dair
korkularin devam ettigini belirtmekteydi.

“Tan” gazetesi daha sonra da Fransa agisindan durumu degerlendiriyordu. Bu
degerlendirmeye gore; doguda karsilasilacak bu tiir ihtilaflar, Fransa icin asil tehlike olarak
gosterilen Almanya’nin menfaatlerine hizmet edeceginden, ge¢mise dair meselelerin bir an
once halledilerek sulh yapilmasi gerekmekteydi. Dolayisiyla gegmisten beri iiltimatom
siyasetinden uzak durmus olan Fransa, Ismet Pasa Ankara’ya ulasmadan miizakerelerin tekrar
baslatilmast icin girisimlerde bulunmaliyd:.8?

Fransiz “Matin” gazetesinde kriz ile ilgili yapilan degerlendirmede de, limanlar
meselesinin Tiirkiye’nin saldirganlik arzusundan mi yoksa gilivenlik endisesinden mi
kaynaklandiginin tam olarak anlagilamamasimma ragmen, Tirkiye’nin tavri degismezse
“sulhperver devletlerin” konuyu biiyiitmemek konusundaki tavirlar1 sonugsuz kalacak ve
Tiirkiye’nin derhal bir harp ilanina sebep olacagi hatirlatiliyordu. Boyle bir sonucun herkes i¢in
bilhassa Tiirkiye icin felakete neden olacagini tehdit makaminda ileri siiren gazete, Tiirkiye’nin
tamiri miimkiin olmayacak bir harekete girismeden 6nce iki defa diisiinmesini salik veriyordu.®

Ingiliz ve Fransiz basini ile kamuoylar1 mesele hakkinda yukarida da goriildiigii gibi
Tiirkiye’ye karsi sert tepki gosterirken Italya kamuoyunda mesele o kadar ciddi tesir

uyandirmamist.* Hatta Italyan haber ajanslarina gore; Izmir’de vaziyet sakindi. Tiirk

8 dksam, 11 Subat 1923, No: 1577.
8 Aksam, 10 Subat 1923, No: 1576.
8 Tanin, 13 Subat 1923, No: 123.
8 Tanin, 13 Subat 1923, No: 123.
8 Tanin, 10 Subat 1923, No: 120.
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makamlarinin verdigi emir lizerine fenerler sondiiriilmiistii. Ancak yabanci harp gemileri daima
limanda bulunmaktaydilar. Hicbir hadise meydana gelmemisti.®

Limanlar meselesinde Tiirk basininda yer alan haberler, 6zellikle Miittefik Devletlerin
alinan karara karsi tepkilerini elestiriyor ve olas1 bir savag durumunda buralarin savas
gemilerine agik olmasi halindeki tehlikelere deginiyorlardi. Tirk basininin vurguladigi veya
elestirdigi nokta limanlarla ilgili kararin 27 Aralik 1922°de yayinlanan bir tebligatla baglamis
olmasina ve tebligatin 28 Aralik’ta Istanbul’daki Itilaf Yiiksek Komiserleri ile tarafsiz devletler
sefarethanelerine teblig edilmis olmasina ragmen, o donemde konferans devam ettigi i¢in
Miittefik Devletlerin herhangi bir tepki gostermeyip konferans kesildikten sonra bu tebligatin
uygulamaya gegirilmesine karsi1 ¢ikmalariydi. Halbuki TBMM Hiikiimeti’nin almis oldugu
karar devletlerarast hukuka da uygundu. Ciinkii devletlerarasi hukuka gore bir devlet
limanlarin1 kapatmaya karar verdigi zaman ilgili devletleri yirmi dort saat dnceden haberdar
etmek zorundaydi. TBMM Hiikiimeti de buna uygun olarak Izmir Limani ve Izmit Kérfezi’nin
1000 tondan agir savas gemilerine kapatilacagini yirmi dort saat 6nceden Miittefik Devletler
temsilcilerine bildirmisti.®®

“Tevhid-i Efkar” gazetesinde yaymlanan bir degerlendirme yazisinda da, aslinda TBMM
Hiiklimeti’nin 27 Aralik 1922 tarihli talimatnameyi 7 Subat 1923’te uygulamaya karar vererek
Miittefik Devletler temsilcilerini haberdar ettigi, ancak kararin zamanlamasi konferansin
kesildigi doneme denk geldigi i¢cin Tiirkiye’nin bu tavrinin Miittefik Devletler tarafindan bir
iltimatom olarak algilandig1 iddia ediliyordu. Tiirkiye’nin aldig1 karara nota ile karsilik veren
Miittefik Devletleri elestiren gazeteye gore; her devletin kendi limanlarini istedigi zaman
kapatip agmaya hakki vardi. Ayrica Miittefik Devletlerin limanlarin kapatilmasina dair kararin
Mondros veya Mudanya Miitarekesi’ne aykiri oldugu yoniindeki degerlendirmelerinin yanlis
olduguna deginilen yazida, bu limanlarm bagimsiz Tiirkiye’nin hakimiyetinde oldugu,
Tiirkiye’nin de olast bir Yunan, Ingiliz veya Fransiz saldirisia karsi kendisini korumasi
gerektigi savunuluyordu.®’

Bu arada Fransiz basininda Tiirkiye’nin limanlar konusunda aldig1 kararda Almanya ve
Bolsevik Rusya tarafindan yonlendirildigine dair iddialar ortaya atilmaktaydi. “Tevhid-i Efkar”
gazetesinde ¢ikan bir degerlendirme yazisinda, Fransiz basinindaki bu iddialarin Fransa
Hiikiimeti ve kamuoyunun her zaman uyguladigi bir propaganda oldugu ileri siiriilerek,

Tirkiye’nin artik Almanya ile bir iliskisi kalmadigi, Rusya ile de sadece dost oldugu

8 Tanin, 11 Subat 1923, No 121.
8 Jkdam, 9 Subat 1923, No: 9304; Aksam, 10 Subat 1923, No: 1576; Tevhid-i Efkar, 10 Subat 1923, No: 602 - 3630.
87 Tevhid-i Efkdr, 9 Subat 1923, No: 601 — 3629; Tevhid-i Efkar, 10 Subat 1923, No: 602 — 3630.
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belirtilmekteydi. Ayrica eger Fransa isterse Lozan Konferansi’na kadar oldugu gibi yine
Tiirkiye’nin dostu olabilirdi.®®

“Tanin” gazetesinde ¢ikan “Son Hadise Miinasebetiyle” baslikli basyazida Miittefik
Devletlerin limanlar konusunda gostermis olduklar1 tavrin, Avrupa devletlerinin Tiirklere ve
doguya kars1 tatbik ettigi geleneksel siyasetin devam ettigini gosterdigi iddia edilmekteydi.
Lozan’da sarf edilen biitiin ¢abalara ragmen, bu bakis a¢isinin degismedigi, Avrupalilarin
Tiirkiye’yi hala bir miistemleke olarak degerlendirmek istedikleri ifade edilen yazida,
miitarekeden sonra miittefiklerin Tiirkiye’deki uygulamalarinin bir galip ve magluptan ¢ok
hakim ve esir esasina gore diizenlendigi belirtilmekteydi. Yaziya gore; bu bakis agisiyla
Tirklerin higbir hakkini tanimayan Avrupali devletler limanlar konusunda da islerine geldigi
gibi davranarak gerektiginde Mondros Miitarekesi’ni, gerektiginde de Mudanya Miitarekesi’ni
ileri siiriiyorlardi. Gazeteye gore; Tiirkiye’nin limanlarin savas gemilerine kapatilmasi karari
tamamen Izmir ve Istanbul’un herhangi bir devletin donanmasindan gelebilecek saldiriya kars
savunma maksatli alinan askeri tedbirden ibaretti. Hal bdyleyken ve uzun miitareke senelerinde
Yunanlilarin Bat1 Anadolu’da yaptiklarina higbir ses ¢ikarmayan Avrupali devletlerin limanlar
konusundaki sert tavri, Tiirkiye’nin istiklaline ve bagimsiz politika liretme istegine karsi
tahammiilsiizliikten ileri geliyordu. Avrupalilar hala bir bas terciimanin uyarisi ile politika
degistiren, her tiirlii haksizliga kars1 tevekkiille boyun egen eski Tiirkiye’nin devam etmesini
istiyorlardi.®

Gerginlikle ilgili Ermenice gazetelerde bir takim degerlendirmelerde bulunmaktaydilar.
Ermenice gazetelere gore de; Miittefik Devletler harp gemilerinin izmir’den gekilmeleri
hususunda Ankara Hiikiimeti tarafindan verilen nota ile Izmir Liman1 ve izmit Korfezi’nin
yabanci harp gemilerine kapatilmasi hi¢ beklenilmeyen bir hadiseyi teskil etmekteydi. Zira
Lozan’daki miizakerelerin kesilmesi harbe sebebiyet vermemekle beraber bu kesilme herhalde
dostane bir harekette degildi. Bunun i¢in heniiz barismamis olan taraflarin ihtiyat tedbiri almis
olmalar: normal bir durum olarak degerlendirilebilirdi. Ancak Izmir’deki harp gemilerinin
cekilmesini talep eden nota ihtiyat tedbirinden fazla bir seylerde ihtiva etmekteydi. Hatta
TBMM Hiikiimeti tarafindan verilen bu nota Mudanya Miitarekesi’ni yok saymaya yonelik bir
hareket gibi goriiniiyordu. Ciinkii Tiirkiye’nin askeri harekatina mani olanlar yalmz izmir’deki
harp gemileri degildi. Ermenice gazeteler yukaridaki degerlendirmeler ile birlikte yine de buna

ragmen boyle giinlerde her seyi izah etmekte miimkiin degildir. Zira bu keyfiyetler askeri

8 Tevhid-i Efkdr, 11 Subat 1923, No: 603 - 3631.
8 Tanin, 10 Subat 1923, No: 160.
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harekat yahut devletin emniyeti gibi sorumluluk gerektiren meselelerle ilgili bulunmaktadir
yorumunu yapiyorlardr.%

VL. izmir Limam ve izmit Koérfezi Meselelerinin Halledilmesi

Lozan Konferans1’nin kesilmesinden sonra TBMM Hiikiimeti’nin izmir Limani1 ve Izmit
Korfezi’nin Miittefik Devletler savas gemilerine kapatildigini duyurmasi ile ortaya ¢ikan
gerginlik 11 Subat’tan itibaren yavas yavas yumusamaya basladi. 11 Subat tarihinde mesele
hakkinda alinan Icra Vekilleri Heyeti Karari’nda soyle deniliyordu:

“Erkan-1 Harbiye 'nin 9 Subat tarihli sifreli telgrafnamesi 11 Subat’ta Heyet-i Vekile
toplantisinda okundu. Simdiki halde Izmir Limani meselesinden dolayt harp cikarilmasina
Heyet-i Vekile taraftar degildir. Karaya asker ¢ikarilmas: halinde miidafaa tabiidir. Fakat
limanda torpillerle alinan tedbirlerin muharebeye meydan vermeyecek bir sekilde kontrol
edilmelerinin lazim geldigi kanaatindeyiz. Torpillerin diisman tarafindan toplanmas: ihtimali
var ise buna mahal kalmamak iizere torpillerin kendi tarafimizdan kaldiriimast miinasip
olur. %

Bu arada Basvekil Rauf Bey, TBMM nin Istanbul temsilcisi Dr. Adnan Bey vasitasiyla
Ingiliz Yiiksek Komiser Vekili Henderson’a; Tiirkiye nin ingiltere’ye kars1 diismanca duygular
beslemedigini belirten ve Izmir’deki gerginligin giderilmesi i¢in miittefiklerin gerekli onlemleri
almasin rica eden bir mesaj gonderdi. Henderson, Rauf Bey’in mesaj1 lizerine 12 Subat’ta
Londra’ya telgraf cekerek izmir’deki gerginligin giderilmesi icin Mustafa Kemal Pasa
tarafindan Izmir Iktisat Kongresi agilmadan ve Ismet Pasa Kostence’den Istanbul’a gelmeden
once burada bulunan Ingiliz savas gemilerinin ¢ekilmesini dnerdi. Dolayisiyla 11 - 12 Subat
giinlerinde izmir bunalimu ile ilgili gergin hava artik yumusamaya basladi. ® Nitekim bu sirada
Ingiliz basininda ¢ikan bir haberde; Tiirklerin Izmir Liman1 ve izmit Kérfezi’nin kapatilmasi
hakkindaki tehditkar vaziyetten feragat ettikleri, Izmir Limani’na yeniden torpil dokerek limana
girecek olan ticaret gemilerine ihtarda bulunmuslarsa da harp gemilerini taciz etmedikleri ifade
edilmekteydi. Ayrica habere gore Ankara Hiikiimeti bu konu ile ilgili olarak ortaya ¢ikan durum
dolayisiyla yeni bir nota vermisti. Miittefiklere verilen uzlasmaci notada, Tiirk Hiikiimeti’nin
limanlar hakkinda aldig1 kararin konferansin kesintiye ugradig: siirece denk geldigi i¢in yanlis
anlasildigim belirttigi iddia edilmekteydi.%®

Limanlarin kapatilma kararmin alinmasindan sonra gerek Istanbul’da gerekse Izmir’de

ilgili makamlar tarafindan Miittefik Devletler temsilcileri ile de goriismeler yapiliyordu. 11-12

% Aksam, 10 Subat 1923, No: 1576.

1 BCA, Bakanlar Kurulu Karar: (BKK.), 030.18.1.1.6.50.2.
%2 B, N. Simsir, Lozan Telgraflar, |, Belge No: 529, s. 516.
% Hakimiyet-i Milliye, 13 Subat 1923, No: 738.
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Subat’tan itibaren yapilan goriismelerin seyri de olumlu bir bi¢im almaya basladi. Izmir
Valiliginde izmir Valisi ve Mevki Kumandani ile Miittefik Devletler temsilcileri arasinda
yapilan goriismede, kendilerine harp gemileri limani terk etmezlerse mahsur kalacaklart
bildirilmesine ragmen, temsilcilerin teminat vermesi iizerine Ankara’dan gelecek ikinci bir
emre kadar mevcut durumun korunmasi kararlastirildi.®*

Bu sirada yine limanlarin kapatilma karar1 sadece 1000 tonun {iistiindeki harp gemilerini
kapsamasina ragmen, bazi yabanci basin yayin organlari 1srarla ticaret gemilerinin de limanlara
giremedikleri yoniinde yayin yapiyorlardi. Halbuki izmir Limam ve izmit Kérfezi'ne ticaret
gemileri sorunsuz bir sekilde giris ¢ikis yapabiliyorlardi. Ticaret gemileri agisindan degisen tek
ylikiimliiliik dokiilen torpiller nedeniyle giris ¢ikislarda kilavuz kullanmak zorunda olmalariydi.
Dolayistyla Tiirk tarafina gore yabanci basinda ¢ikan haberler yanlis bilgilere dayanmaktaydi.%®

Limanlar meselesinde taraflar arasindaki yumusamaya paralel olarak ingiliz basininda
konunun baris¢il yollardan ¢oziilecegine dair haberler ¢cikmaya basladi.® Ingiltere Hiikiimeti
ve kamuoyunda limanlarin tahliyesi ile ilgili kararimi, Lozan Konferansi’nin kesintiye
ugramasini Ankara Hiikiimeti’nin yanlis anlamasina yorma konusunda bir temayiil vardi. Bu
nedenle Ingiliz makamlar1 konunun daha da vahim bir hal almadan c¢oziilebilecegi
kanaatindeydiler. Diger taraftan Italyan makamlar1 da ingiltere ile ayn1 kanaate sahip olduklar
gibi Mustafa Kemal Pasa ile Tiirkiye’ye donecek Ismet Pasa arasinda yapilacak goriismeye
biiyiik 6nem atfediyorlardi. Ayrica Italyanlar Ankara Hiikiimeti’nin limanlarin terk edilmesine
dair kararinda 1srar etmeyecegini diigiiniiyorlardi. Fransiz makamlar1 da ayn1 sekilde hadisenin
bariscil yollardan ¢oziilebilecegine dair agiklamalar yapryorlard:.®’

Yasanan yumusama siireci ile birlikte taraflar arasinda sorunun halledilmesine yonelik
teklifler ortaya konmaya basladi. Tanin gazetesinin Fransiz basinindan aktardigi bir habere
gore, miittefikler limanlar konusundaki iyi niyetlerini gdstermek iizere Izmir Limani’nda
bulunan yirmi iki gemiden on ikisini ¢ekerek burada on gemi birakmay1 teklif edeceklerdi.
Bununla birlikte miittefikler Tiirk Hiikiimeti’nin aksine Mondros Miitarekesi’nin halen
yurlirlikte oldugu noktasindaki iddialarinin  devam ettigini  belirtmekten de geri
durmuyorlardi®®. Muhtemelen miittefik hiikiimetleri ve kamuoylarinin Mondros Miitarekesi’ne
yaptiklar1 atiflardan rahatsiz olan TBMM Hiikiimeti, Fransiz Biiytikelciligi Miistesart Ragip

Bey vasitasiyla Fransa Disisleri Bakanligina Mondros Miitarekesi’nin Mudanya Miitarekesi ile

% Aksam, 15 Subat 1923, No: 1581; Tevhid-i Efkdr, 15 Subat 1923, No: 607 - 3635; Hakimiyet-i Milliye, 14 Subat 1923, No: 739.

% Tanin, 14 Subat 1923, No: 125.

% Tanin, 13 Subat 1923, No: 123.

 Tanin, 14 Subat 1923, No: 124; Tanin, 15 Subat 1923, No: 125; Aksam, 15 Subat 1923, No: 1581; Ikdam, 15 Subat 1923, No: 9310.

% Tanin, 16 Subat 1923, No: 126; Aksam, 16 Subat 1923, No: 1582; fkdam, 16 Subat 1923, No: 9311; Tevhid-i Efkdr, 16 Subat 1923, No: 608
- 3236; Hakimiyet-i Milliye, 18 Subat 1923, No: 742.
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feshedilmis oldugunu hatirlatmak ihtiyact duymustu. Ancak Fransa Disisleri Bakanligi bu
iddiay1 kabul edemeyecegini, Mudanya Miitarekesi ile Mondros Miitarekesi’nin sadece bazi
hususlarinin degistirildigini belirtti.®® Fransa’nin bu cevabi limanlar konusunda basindan beri
miittefiklerin iddialarima da uygun digmektedir. Zira miittefikler Mudanya Miitarekesi’nde
limanlar konusunda acik bir hiikiim olmadigini dolayisiyla bu konuda Mondros Miitarekesi’nin
ylriirliigiiniin devam ettigini iddia ediyorlardi.

Bu arada Ankara’nin tavrini yansitmasi agisindan Ankara basininda yayinlanan yazilar
oldukga dikkat cekiciydi. “Hakimiyet-i Milliye” gazetesinin 16 Subat tarihli bagyazisinda;
mesele hakkinda Mondros Miitarekesi’ni ileriye slirmek bizi anlamamak gibi bir sey olur. Bu
giin Tiirkiye ile miittefikler arasinda ancak Mudanya Miitarekesi vardir. Izmir Limani ile Izmit
Korfezi’nin kapatilmasi ise bu miitarekeye aykir1 degildir deniliyordu.®

15 Subat tarihine geldiginde limanlar meselesinin diplomasi yoluyla halledilmesi
konusunda 6nemli bir slire¢ tamamlanmis oldu. Meseleye miittefik kamuoyunda kapanmis
nazariyla bakilmaya baslandi. Tan gazetesi 15 Subat tarihli bir haberinde; Ingiltere, Fransa ve
Italya’nin, Istanbul’daki Yiiksek Komiserlerine harp gemileri meselesinin diplomasi yoluyla
halledilmesi konusunda talimat vermek i¢in anlastiklarin1 yazmaktaydi. Ayn1 gazete miittefik
yetkilileri ile Tiirk yetkilileri arasindaki miinasebette de bariz bir ilerleme oldugunu ifade
etmekteydi.’®* Nitekim bu siirecte yani 16 Subat’ta Miittefik Devletler mesele hakkinda
birbirleriyle goriiserek Tiirk Hiikiimeti’nin harp gemilerinin Izmir Liman1 ve Izmit Kérfezi’nin
bosaltmasina dair vermis oldugu notanin iiltimatom mahiyetini haiz olmadigin1 beyan etmesi
sartiyla Tiirkiye’ye karst mutedil bir muamele icras1 konusunda anlastilar.1%2

Aralarinda anlasan Miittefik Yiiksek Komiserleri 16 Subat’ta Adnan Bey’e yeni bir nota
verdiler. Verdikleri notada; isgal kuvvetleri harp gemilerinin baris antlasmasi1 imzalanincaya
kadar kendi vatandaslarin1 korumak gayesiyle izmir Limani’nda kalma haklar1 oldugunu, bu
gemilerin sayilarinin  smirlandirilmast  hususunun ise Tiirk Hiikiimeti ile miizakere
edilebilecegini belirttiler.1%

Nitekim bundan sonra 17/18 Subat tarihli italyan gazetelerinin verdikleri bir habere gore;
Fransa Hiikiimeti, Izmir Limani’nda bulunan Miittefik Devletler harp gemilerinin miktarinin

smirlandirilmasimi teklif etmis, Ingiliz ve Italyan Hiikiimetleri Fransiz teklifini kabul

% Jkdam, 18 Subat 1923, No: 9313.

100 Hakimiyet-i Milliye, 16 Subat 1923, No: 741.

101 Tanin, 17 Subat 1923, No: 127; Aksam, 17 Subat 1923, No: 1583; fkdam, 17 Subat 1923, No: 9312; Tevhid-i Efkdr, 17 Subat 1923, No: 609
- 3637; Hakimiyet-i Milliye, 18 Subat 1923, No: 742.
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8 BO4, HR. IM., D. 16, G. 94.
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etmislerdi.'® Yine italyan basin1 bundan sonra da Izmir meselesinin hali hazirdaki sathasmin
nahos hicbir hadise ihtiva edemeyecegi diisiincesinde oldugunu belirtecekti. Ingiliz basminda
da ayn1 yolda haberler ¢ikiyordu.'® Bundan sonra da mesele hakkinda basinda olumlu haberler
cikmaya devam etti.1%

Subat ay1 sonlarina gelindiginde mesele daha da yumusadi. Taraflar arasindaki
goriismelerin neticeleri olumlu sonuglandi. Ingilizler izmir Limani’ndaki harp gemilerini
cekmeyi ve burada hafif bir kruvazér birakmay: kabul ettiler.!%” 25 Subat’ta Mister Ryan,
Adnan Bey’in nezdine gelerek Ingiliz Hiikiimeti’nin Izmir Limani’nda bir gemiden baska diger
harp gemilerini ¢ekmeye karar verdigini Yiiksek Komiser Vekili Henderson adma resmen
teblig etti. Gemilerin hareketinin ise 26 Subat’ta “Carsifot” hafif kruvazoriiniin limana girerek
“Calipso” zirhlisinin yerini almasi ile baslayacagini ve bu degisimi miiteakip 27 Subat’ta ise
“Carsifot ” zirhlis1 hari¢ diger gemilerin limani terk etmeleri ile sonlanacagini belirtti. Yine harp
gemilerinin limandan cekilmelerinin ingiliz Hiikiimeti’nin iyi niyetinin gostergesi oldugunu,
meselenin miizakere ile halledilebilecegi kanaatinde bulundugunu da vurguladi.1%®

Ingilizlerin bu hareket tarzlarina binaen Fransiz Hiikiimeti’de Izmir Limani’ndan savas
gemilerini cekmeyi Kararlastirdi.1® 26 Subat’ta Fransiz Basterciimani Ledoux, Adnan Bey’in
nezdine gelerek Fransiz Hiikiimeti’nin de Izmir Limani’ndaki harp gemilerini geri ¢ekmek igin
emir verdigini, 6nceden limanda bulunan “Ernest Renan” Kruvazorii ile Somali zirhlisinin geri
cekilecegini onlarin yerine “Dedenivz” torpidosunun birakilacagini sdyledi.!'? Ingiltere ve
Fransa’nin bu tavrim italya da benimseyerek Izmir’de bulunan “Venezia” kruvazériine ayrica
bir takviye gondermeyecegini ilan etti.!'!

Boylece 7 Subat 1923’te TBMM Hiikiimeti’nin bir notast ile baslayan Izmir Limani krizi
27 Subat 1923’te Miittefik Devletlerin 1000 tondan daha biiylik gemilerini limanlardan
cekmeleri ile bariscil yollardan ¢oziilmiis oldu.'?

Sonuc:
20 Kasim 1922’de baslayan Lozan Konferansi’nin 4 Subat 1923’te kesilmesi ile ortaya

¢ikan Izmir Limani ve Izmit Korfezi’nin Miittefik Devletler savas gemilerine kapatilmasi karari

Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Hiikiimeti tarafindan giivenlik gerekgesi ile alinmistir. Tiirkiye

104 gksam, 19 Subat 1923, No: 1585; Tanin, 19 Subat 1923, No: 129; fkdam, 19 Subat 1923, No: 9314; Tevhid-i Efkdr, 19 Subat 1923, No: 611
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7 Hakimiyet-i Milliye, 26 Subat 1923, No: 749.

18 BO4, HR. IM., D. 16, G. 141.
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10 BOA, HR. IM., 16, G. 153.

W frdam, 27 Subat 1923, No: 9322; Aksam, 28 Subat 1923, No: 1594; fkdam, 28 Subat 1923, No: 9323.

12 gksam, 28 Subat 1923, 1594;



25

Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti bu karar1 alirken acaba ger¢ekten Miittefik Devletler harp
gemilerini bu limanlardan ¢ikarabilecegi konusunda kendinden ne kadar emindir bilinmez ama
kararl bir tavir sergilemesi bu devletleri rahatsiz etmistir. Nitekim Izmir Liman1 ve Izmit
Korfezi’nin Miittefik Devletler harp gemilerine kapatilmasi kararina ¢ok sert bir sekilde tepki
gostermisler ve her zamanki gibi ortak menfaatleri s6z konusu oldugu i¢in hemen aralarinda bir
goriis birligi saglamislardir. Bu goriis birligi ¢ergevesinde de harp gemilerinin Izmir Liman1 ve
[zmit Korfezi'nden ¢ekilmeyecegini, gemilerine saldirilmasi halinde de kendilerini
savunacaklarimi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’ne bildirmislerdir. Harp gemilerinin
[zmir Liman1 ve Izmit Kérfezi’nde Mondros Miitarekesi hiikiimlerine gore bulunduklarini ileri
siirmiislerdir. Bazen de Mudanya Miitarekesi’nin baglayicit kararlarimi ileri slirmislerdir.
Halbuki Mudanya Miitarekesi’nde ozellikle Izmir Limami ile ilgili higbir hiikiim yer
almamaktaydi.

Aslinda Miittefik Devletler izmir Limam ve Izmit Kérfezi’nin 1000 tondan agir harp
gemilerine kapatilmasi konusunda sert bir tutum takinirken savastan yana degildiler. Olay1
diplomatik yoldan halletmek istiyorlardi. Ancak en biiyiik endiseleri Izmir Liman1 ve Izmit
Korfezi’nden ¢ekildikleri takdirde Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Hiikiimeti tarafindan
Istanbul’dan da ¢ekilmeye zorlanmalarrydi. Bunun i¢in olay1 daha fazla ciddiye almislardi.

Temelde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’de bu karar1 alirken bir taraftan askeri
tedbirler almis olsa da meseleyi askeri bir harekat yolu ile degil de diplomatik yollardan ¢6zme
arzusunu gosterdi. Taraflar arasinda yapilan diplomatik gorligmelerde Miittefik Devletler,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’nin istegine olumlu yaklastilar. Nihai nokta da bu
limanlardaki 1000 tondan agir harp gemilerini ¢ekmeyi kabul ettiler. 6 Subat 1923°te taraflar
arasinda baslayan gerilim Miittefik Devletlerin 27 Subat 1923’te gemilerini ¢ekmeleriyle

sonlandi.
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