SAKLI PAY SAHIBI MiRASCILAR VE SAKLI PAYLARI

Dog¢. Dr. Mehmet AYAN™

I- GIRIS

1.1.2002 tarihinde yiiriirliige girmis olan 22.11.2001 tarih ve 4721 sayil
Tiirk Medeni Kanunu! 17.2.1926 tarih ve 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisini?
yiirlirliikten kaldirmistir. Kanunkoyucu, 4721 sayili yeni Medeni Kanunu kabul
ederken, 743 sayil1 eski Medeni Kanunun bazi hiikiimlerini 6nemli dl¢iide degis-
tirmistir. S6z konusu degisikliklerden bir boliimii sakli pay sahibi (mahfuz hisse-
1i) mirasgilarin sakli paylarina (mahfuz hisselerine) iliskindir. fleride, sakli pay
sahibi miras¢ilar ve sakli paylar1 kisaca degerlendirilecektir. Ancak, bdyle bir
degerlendirme yapilirken, hem 743 sayili eski Medeni Kanun hiikiimleri hem de
4721 sayili yeni Medeni Kanun hiikiimleri gbéz Oniinde tutulacaktir. Zira,
3.12.2001 tarih ve 4722 say1l1 Tiirk Medeni Kanununun Yiiriirliigii ve Uygulama
Sekli Hakkinda Kanunun3 “Miras¢ilik ve mirasin gegisi” baghgm tastyan 17
nci maddesine gore, “Miras¢ilik ve mirasin gegisi, mirasbwrakamn oliimii tari-
hinde yiiriirliikte olan hiikiimlere gore belirlenir”. Dolayistyla, 1 Ocak 2002
tarihinden 6nce ger¢eklesmis 6liimler 743 sayili eski Medeni Kanuna, bu tarih-
ten sonra gergeklesen Sliimler ise 4721 sayili yeni Medeni Kanuna tébi olur.
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Sakli Pay Sahibi Mirascilar ve Sakli Paylart

11- SAKLI PAY KAVRAMI

Medeni Kanun, kanuni mirasg¢ilarin bir boliimiinii, mirasbirakanin tasar-
ruflarina karsi 6zel olarak korumustur. Bunlarin, mirasbirakanin iizerinde tasar-
ruf edemeyecegi 6zel bir miras paylar1 vardir. Mirasbirakan, terekesine iligkin
tasarruflarda bulunurken, s6z konusu miras¢ilarin 6zel olarak korunmusg miras
paylarini ihlal etmemek zorundadir. Aksi takdirde, yaptig tasarruflar, zorunlu
miras paylarini ihlal ettikleri 6l¢iide kisintiya ugratilirlar.

Medeni Kanunun mirasbirakanin tasarruflarina kars1 6zel olarak korudu-
gu zorunlu miras paylarma “sakli pay (mahfuz hisse)”’, zorunlu miras pay1 bulu-
nan mirasg¢ilara da “sakli pay sahibi (mahfuz hisseli) miras¢ilar” adi verilir.
Mirasbirakan, s6z konusu zorunlu miras paylar1 disinda kalan tereke kismu tize-
rinde ise serbestge tasarruf edebilir. Mirasbirakanin iizerinde serbestce tasarruf
edebilecegi bu mahfuz hisseler toplaminin disinda kalan malvarligi kismina da
“tasarruf edilebilir kisim (tasarruf nisabi)” denir4,

Bir kisim mirasgilarin miras birakanin tasarruflarina karsi 6zel olarak ko-
runmasinin dogru olup olmadigi konusunda fikir birligi yoktur. Bu konuda,
birbirine zit iki yaklasim tarzindan birinin benimsenmesi miimkiindiir. Birinci
yaklagim tarzi, mirasbirakanin iradesine {istiinliik taninmasi yoniindedir. Tere-
keyi olusturan degerleri kazanan o olduguna gore, hem sagliginda hem 6limiin-
den sonrasi i¢in s6z konusu degerler tizerinde diledigi gibi tasarruf edebilmeli-
dir. Ikinci yaklasim tarzina géreyse, hi¢ degilse bir kistm mirascilarm miras
birakanin tasarruflarina karst o6zel olarak korunmasi dogru olur. Bu, hem
mirasbirakan ile s6z konusu mirasgilar arasinda mevcut yakinligin, toplum haya-
tinda gegerli gelenek ve goreneklerin bir geregidir.

Birinci yaklagim tarzi eski Roma Hukukunda, ikinci yaklagim tarzi ise es-
ki Cermen hukukunda uygulanmgtir®. Giiniimiiz Anglosakson Hukukunda bi-
rinci yaklasim tarzmin etkili oldugu goriilmektedir. Isvigre kanunkoyucusu gibi,
Tiirk kanunkoyucusu da sakli pay1 diizenlerken ikinci yaklagim tarzini benim-
semistir®. Yani, ilke olarak kanuni miras¢iliga iistiinliik tantyip bir kisim miras-
c¢ilar1 mirasbirakana karst 6zel olarak korumus, ama mirasbirakanin tasarruf
Ozgirliiginii de tiimiiyle ortadan kaldirmamistir. Ayrica, mirasbirakanin 6zel
olarak korunmus sakli paylara tecaviiz eden tasarruflari kendiliginden gegersiz

Necip Kocayusufpasaoglu, Miras Hukuku, 2. Basi, Istanbul 1978, s.355; M. Kemal Oguzman,
Miras Hukuku, 6. Bast, Istanbul 1995, 5.198; Nusin Ayiter / Ahmet Kilicoglu, Miras Hukuku, 2.
Basi, Ankara 1991, s.164; Zahit imre / Hasan Erman, Miras Hukuku, 2. Bas1, Istanbul 1993, 5.199;
Ali Naim Inan / Seref Ertas, Miras Hukuku, 3. Basi, Ankara 1995, s.244, 245-246; Mustafa Dural /
Turgut Oz, Miras Hukuku Dersleri, Istanbul 2001, 5.253-254; ilhan Oztrak, Miras Hukuku, Ankara
1968, 5.57, 59.
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M. AYAN

kilimmamus, sadece sakli pay sahibi miras¢ilara belirli bir siire iginde tenkis
davasi agabilme hakki taninmustir’.

111- SAKLI PAY SAHIBi MIRASCILAR

Sakli pay sahibi mirasgilar ve sakli paylar1 743 sayili Eski Medeni Kanu-
nun 452 ve 453 iincii maddelerinde sinrlayict (tahdidi) olarak® diizenlenmisti.
Buna gore, mahfuz hisseli mirasgilar, altsoy (EMK.m.453/I, 1), ana — baba
(EMK.m.453/1, 2), kardesler (EMK.m.453/1, 3) ve sag kalan es (EMK.m.453/I,
4) olmak tizere dort gruptu. S6z konusu kisiler, 4721 sayili Yeni Medeni Kanun
tarafindan da sakli pay sahibi mirascilar olarak sayilmislardir (MK.m.505/1,
506).

Ancak, kanunkoyucu, 4721 sayili yeni Medeni Kanunda sakli pay oranla-
rin1 belirlerken, sag kalan es disindaki mirasgilarin sakli paylarini azaltma yolu-
na gitmistir. Bu nedenle, sakli pay oranlarini incelerken 743 sayili eski Medeni
Kanunun diizenlemesi ile 4721 sayili yeni Medeni Kanunun diizenlemesini ayri
basliklar altinda ele almak gerekecektir.

A) ALTSOY

1- 743 Sayili Eski Medeni Kanuna Gore

743 sayili eski Medeni Kanuna gore, altsoyun sakli pay1 (mahfuz hissesi),
normal kanuni miras paymin %’tidiir (EMK. 453/, 1). Bu agidan, altsoyun bir
ya da birden fazla olmasi 6nem tagimaz. Ayni sekilde, o donem itibariyle, alt soy
arasinda soybagi diizgiin olmayan (gayrisahih nesepli) bir cocugun bulunmasi da
sakli pay oranini degistirmez. Soybagimn diizgiin olup olmamasi, sadece Ana-
yasa Mahkemesi’nin 11.9.1987 tarih ve 1/18 sayil iptal kararindan® 6nce ger-
¢eklesen intikaller agisindan her bir altsoyun sakli pay1 belirlenirken nazara ali-
nir. Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararindan sonrasi iginse artik soybagi diiz-
giin olan cocuklar ile soybag1 diizgiin olmayan ¢ocuklar arasinda herhangi bir
farkhilik kalmamustir.

Su halde, bir olayda miras birakanin tek mirasgisi altsoyu ise, sakli payla-
rin (mahfuz hisselerin) toplami terekenin %’lidiir. Terekenin geri kalan %41 de
tasarruf edilebilir kismu (tasarruf nisabini) olusturur.

Altsoy sag kalan es ile birlikte miras¢1 olmussa, normal miras hissesi te-
rekenin %4 tidir. Dolayistyla, bu ihtimal agisindan sakli payr (mahfuz hissesi) 7
X ¥ = 9/16 olur. , Ozellikle 3678 sayili Kanunla yapilan degisiklikten sonrasi

Bk., Dural / Oz, 254.
Kocayusufpasaoglu, 355; inan / Ertas, 244.
9 RG.S.19769.
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Sakli Pay Sahibi Mirascilar ve Sakli Paylart

icin10 sag kalan esin sakli pay1 (mahfuz hissesi) ile kanuni miras hissesi ayni,
yani terekenin Y4’ olduguna gore, sakli paylar (mahfuz hisseler) toplam1 9/16 +
4/16 = 13/16’dir. Miras birakanin serbestce tasarruf edebilecegi kisim (tasarruf
nisabi) ise, 16/16 — 13/16 = 3/16 olacaktr.

Evlatlik da, aksi kararlastiriimamis (EMK.m.257/1, c¢.4) olmak kaydiyla,
aynen altsoy gibi mahfuz hisse sahibidirll. Dolayisiyla, altsoy i¢in sdylenenler
evlatlik agisindan da gegerlidir.

2- 4721 Sayih Yeni Medeni Kanuna Gore

4721 sayili yeni Medeni Kanun altsoyun sakli paymi azaltmistir. Buna
gdre, altsoyun sakli pay1 yasal miras payinm yarisidir (MK.m.506/1)12. Burada
da, altsoyun bir tane veya birden fazla olmasi 6nem tagimaz.

Su halde, bir olayda miras birakanin tek mirasgisi altsoyu ise, terekenin
tamami ona ait oldugu i¢in, sakli paylarin toplami terekenin '4’sidir. Terekenin
geri kalan '2’si de miras birakanin serbestce tasarruf edebilecegi kismi olusturur.
Goriildiigi tizere, bu ihtimalde, 743 sayili Eski Medeni Kanunun diizenlemesin-
den farkli olarak, miras birakanin tasarruf edebilecegi kisim terekenin 4’ ora-
ninda artmistir.

Altsoy sag kalan es ile birlikte miras¢1 olabilir. Béyle bir durumda, alt so-
yun sakli pay1 yine yasal miras paymin '4’sidir. Ancak, altsoyun yasal miras
pay1, onceki ihtimalden farkli olarak, terekenin %:’ii oldugu igin, sakli paylar
toplamu1 da % x %2 = 3/8 olacaktir. Alt soy ile birlikte mirasg1 olan sag kalan esin
sakli pay1 yasal miras payi ile ayni, yani terekenin Y4 iidiir (MK.m.506/4). Sakli
paylar toplami 3/8 + 2/8 = 5/8 olduguna gore, mirasbirakanin serbest¢e tasarruf
edebilecegi kisim 8/8 — 5/8 = 3/8’dir. Yani, o, bu ihtimalde terekesinin 3/8’1 iize-
rinde diledigi gibi tasarruf edebilecektir. 743 sayili Eski Medeni Kanuna gore
mirasbirakanin serbestce tasarruf edebilecegi kisim terekenin 3/16’ii oraninda
artmistir.

Evlatlik da aynen altsoy gibi sakli pay sahibidir (MK.m.314/II). Dolay1-
styla, yukarida altsoy igin sOylenenler aynen evlatlik agisindan da gecerlidir.
Evlathigin miras¢iligimi diizenleyen 743 sayili eski Medeni Kanunun 257 nci
maddesinden farkli olarak, 4721 sayil1 yeni Medeni Kanunun 314 {incii madde-

10 3678 sayili Kanunla yapilan degisiklikten once ise, altsoy ile birlikte mirasc1 olan es, dilerse tereke-

nin Y’tniin miilkiyetini, dilerse '4’sinin intifa hakkini segebiliyordu. Sag kalan esin terekenin
Y ’sinin intifa hakkimi se¢gmesi durumunda miras birakanin serbestge tasarruf edebilecegi kismin (ta-
sarruf nisabinin) nasil hesaplanacagi hususunda fikir birligi yoktu. Bu konuda bk., inan / Ertas,
251-253; Oguzman, 202; Kocayusufpasaoglu, 373-374.

1 inan / Ertas, 250-251.

12 1971 tarihli Tiirk Medeni Kanunu Ontasarisiin “Dokunulmaz Pay” baghgmi tastyan 453 incii

maddesinin birinci fikrasinin birinci bendine gore, dokunulmaz pay, altsoydan her biri igin kanuni
miras hakkinin yarisidir. 1984 tarihli Tiirk Medeni Kanunu Ontasarisinin “Sakl: pay” baghgni tasi-
yan 430 uncu maddesinin birinci fikrasinin birinci bendinde yer alan diizenleme de aynidur.
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sinde evlathgin evlat edinene mirasgiligini ortadan kaldirmaya yonelik anlas-
maya imkan taninmamuistir.

B) ANA-BABA

1- 743 Sayilh Eski Medeni Kanuna Gore

743 sayili eski Medeni Kanuna gore, ana ve babanin sakli pay1 (mahfuz
hissesi) kanuni miras hakkinin %4’sidir (EMK.m.453/1, 2).

Dolayisiyla, biitiin mirasin ana ve babaya intikal etmesi durumunda, ana-
nin saklt pay1 (mahfuz hissesi) %2 x 72 = V4, babanin sakli pay1 da (mahfuz hissesi
de) yine %2 x %2 = % olur. Sakli paylar (mahfuz hisseler) toplami % + % = 2/4 ol-
duguna gore, mirasbirakanin serbestce tasarruf edebilecegi kisim (tasarruf ni-
sab1) da 4/4 — 2/4 = 2/4’tiir.

Ana — babadan biri Olmiis ve digeri sag ise, Olenin alt soyu
(mirasbirakanin kardesleri) bulunmamak kaydiyla, sakli pay (mahfuz hisse) yine
kanuni miras hakkinin %2’sidir. Buna karsilik, mirasbirakanin kardesi hayatta ise,
6len ana veya babanin mirasi1 kok icinde halefiyet esasi geregince ona gececegi
icin, mirasbirakanin serbestge tasarruf edebilecegi kisim (tasarruf nisabi) belirli
bir 6l¢iide artar. Zira, kardesin sakli pay1 (mahfuz hissesi) kanuni miras hakkimin
¥4’ oldugu icin ana ve babaya nazaran daha diistiktiir. Meseld, mirasbirakanin
mirasinin biitiinliyle ana — baba zlimresine intikali s6z konusu ise ve baba
mirasbirakandan daha 6nce 6lmiisse, terekenin bir yarisi ana ve diger yarisi baba
tarafina ait olur. Boyle bir durumda, ananmn mahfuz hissesi 2 x 2 = Y4’ tiir.
Mirasbirakanin babasi kendisinden 6nce 6lmiis oldugu icin, ona diigsen %2 pay alt
soyuna, yani mirasbirakanin kardesine geger. Oysa, kardesin sakli pay1 (mahfuz
hissesi), babadan farkli olarak, kanuni miras paymin 4’1, yani %2 x Y4 = 1/8’dir.
Sakl1 paylar (mahfuz hisseler) toplamu 1/8 + 2/8 = 3/8’dir. Mirasbirakanin tasar-
ruf nisabi ise, 8/8 — 3/8 = 5/8 olacaktir. Yani, sadece ana ve babanin bulunmasi
ihtimalinden farkli olarak, mirasbirakanin serbestge tasarruf edebilecegi kisim
(tasarruf nisabi) 1/8 oraninda artmustir.

Ana ve babanin sag kalan es ile birlikte miras¢1 olmasi da (ictima etmesi
de) miimkiindiir. Béyle bir durumda, mirasin '%’si sag kalan esin, %%’si ana ve
babanin olur. Ana ve babanimn sakli pay1 (mahfuz hissesi) 2 x Y2 = %4 , sag kalan
esin sakli pay1 (mahfuz hissesi) %2 x % = Y’tiir. Sakli paylar (mahfuz hisseler)
toplamu1 %4 + % = 2/4 olduguna gore, mirasbirakanin iizerinde serbestce tasarruf
edebilecegi kisim (tasarruf nisabi) da 4/4 — 2/4 = 2/4 olur. Yani, mirasbirakan
terekesinin yarist iizerinde diledigi gibi tasarruf edebilir.

Somut olayda, mirasbirakanin ana veya babasindan biri kendisinden 6nce
Olmiis, esi ile kardesi hayatta olabilir. Bu ihtimalde de, hayatta olan ananin sakli
pay1 Ya x 2 = 1/8, kardesin sakli pay1 ¥4 x ¥4 = 1/16, sag kalan esin sakl1 pay1 2 x
Y2 = 1/4 ‘tiir. Sakli paylar toplam1 2/16 + 1/16 + 4/16 = 7/16 olduguna gore,
mirasbirakanin serbestge tasarruf edebilecegi kisim 16/16 — 7/16 = 9/16’dur.

© Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 10, Say1 1-2, Y11 2002 11
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2- 4721 Sayili Yeni Medeni Kanuna Gore

4721 sayili yeni Medeni Kanun, altsoy gibi ana ve babanin sakli paymi da
azaltmigtir. Buna gore, ana ve babadan her biri i¢in sakli pay yasal miras paymin
dortte biridir (MK.m.506/2)13.

Mirasbirakanin geride biraktigi mirasgilar1 ana ve babasi ise, terekenin
tlimii onlara ait olacagi i¢in, sakli paylar toplami terekenin '4’idir. Murisin ser-
bestce tasarruf edebilecegi kisim ise, 4/4 — %4 = 34 tiir ve 743 sayili eski Medeni
Kanunun 6ngdrdiigii miktara nazaran %4 nispetinde artmigtir.

Ana-babadan biri 6lmiis ve digeri sag ise, 6lenin alt soyu (mirasbirakanin
kardesleri) bulunmamak kaydiyla, sakli pay (mahfuz hisse) yine yasal miras
paymin Y’idir. Buna karsilik, mirasbirakanin kardesi hayatta ise, dlen ana veya
babanin miras1 kok iginde halefiyet esasi geregince ona gegecegi icin,
mirasbirakanin serbestce tasarruf edebilecegi kisim (tasarruf nisabi) belirli bir
Olciide artar. Zira, kardesin sakli pay1r 4721 sayili yeni Medeni Kanuna gore
yasal miras paymin 1/8’i oldugu i¢cin (MK.m.506/3) ana ve babaya nazaran daha
diisiiktiir. Mesela, mirasbirakanin mirasinin biitiiniiyle ana — baba ziimresine in-
tikali s6z konusu ise ve baba mirasbirakandan daha 6nce 6lmiisse, terekenin bir
yaris1 ana ve diger yarisi baba tarafina ait olur. Boyle bir durumda, ananin sakli
payt %2 x Y = 1/8’dir. Mirasbirakanin babasi kendisinden 6nce 6lmiis oldugu
icin, ona diisen Y2 pay alt soyuna, yani mirasbirakanin kardesine geger. Oysa,
kardesin sakli pay1 (mahfuz hissesi), babadan farkli olarak, yasal miras payinin
1/8’1, yani %2 x 1/8 = 1/16°d1r. Sakl1 paylar (mahfuz hisseler) toplami 2/16 + 1/16
= 3/16’dir. Mirasbirakanin iizerinde serbestge tasarruf edebilecegi kisim ise,
16/16 — 3/16 = 13/16 olacaktir. Yani, sadece ana ve babanin bulunmasi ihtima-
linden farkl1 olarak, mirasbirakanin serbestce tasarruf edebilecegi kisim (tasarruf
nisab1) 4/16 oraninda artmustir.

Ana ve baba sag kalan es ile birlikte miras¢1 olabilir. Boyle bir durumda,
mirasin '2’si sag kalan egin, /2’si ana ve babanin olur (MK.m.499/2). Ana ve ba-
banin sakli pay1 (mahfuz hissesi) /2 x 4 = 1/8, sag kalan esin sakli pay1 (mahfuz
hissesi) yasal miras paymnin aynisi, yani % dir (MK.m.506/4). Sakli paylar (mah-
fuz hisseler) toplam1 1/8 + 4/8 = 5/8 olduguna gdre, mirasbirakanin iizerinde
serbestce tasarruf edebilecegi kisim 8/8 — 5/8 = 3/8 olur. Yani, mirasbirakan te-
rekesinin 3/871 tizerinde diledigi gibi tasarruf edebilir. Murisin serbestge tasarruf
edebilecegi kisim, eski Medeni Kanunun diizenlemesine goére 1/8 nispetinde
azalmstir.

Somut olayda, mirasbirakanin ana veya babasindan biri kendisinden 6nce
Olmiis, esi ile kardesi hayatta olabilir. Bu ihtimalde de, hayatta olan ananin sakli

13 1971 tarihli Tirk Medeni Kanunu Ontasarisinin “Dokunulmaz Pay” baghgmi tastyan 453 incii

maddesinin birinci fikrasinin ikinci bendine gore, dokunulmaz pay, ana babadan her biri i¢in kanuni
miras hakkimn 1/3’idir. 1984 tarihli Tiirk Medeni Kanunu Ontasarisinin “Sakls pay” bashgini tasi-
yan 430 uncu maddesinin birinci fikrasinin ikinci bendinde yer alan diizenleme de aynidir.
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pay1 s x 1/4 = 1/16, kardesin sakli pay1 ¥4 x 1/8 = 1/32, sag kalan esin sakl1 pay1
yasal miras payinin aynisi, yani ¥2’dir. Sakl paylar toplami1 2/32 + 1/32 + 16/32
= 19/32 olduguna godre, mirasbirakanin serbestce tasarruf edebilecegi kisim
32/32 — 19/32 = 13/32’dir.

C) KARDESLER

1- 743 Sayil Eski Medeni Kanuna Gore

743 sayilt eski Medeni Kanuna gore, mirasbirakanin kardeslerinin sakli
pay1 (mahfuz hissesi) kanuni miras hisselerinin Y idir (EMK.m.453/1, 3). Bu
acidan erkek ve kiz kardesler arasinda fark yoktur. Kardeslerin sayis1 da 6nem
tasimaz.

Su halde, biitiin miras mirasbirakanin kardeslerine intikal etmisse, kar-
deslerin sakli paylar1 (mahfuz hisseleri) toplami terekenin '4’ii, mirasbirakanin
tasarruf nisab1 da terekenin % lid{ir.

Ikinci ziimre sag kalan es ile birlikte miras¢1 olmus (ictima etmis), ama
ana ve babanin her ikisi de hayatta degillerse, kardeslerin sakli pay1 (mahfuz
hissesi) %2 x 2 = 1/8, sag kalan esin sakl1 pay1 (mahfuz hissesi) % x 2 = V4, mah-
fuz hisseler toplam1 1/8 + 2/8 = 3/8, mirasbirakanin tasarruf nisabi1 8/8 — 3/8 =
5/8°dir.

Ikinci ziimrenin sag kalan es ile i¢tima etmesi ihtimalinde, ana veya ba-
badan biri hayatta digeri hayatta degilse, sag kalan esin sakli pay1 (mahfuz his-
sesi) yine 2 x %2 = V4, sag olan ana veya babanin sakli pay1 (mahfuz hissesi) Y4 x
¥ =1/8, kardesin sakl1 pay1 (mahfuz hissesi) % x % = 1/16, sakli paylar (mahfuz
hisseler) toplam1 1/16 + 2/16 + 4/16 = 7/16, mirasbirakanin serbest¢e tasarruf
edebilecegi kisim (tasarruf nisabi) da 16/16 — 7/16 = 9/16 olur.

Eski Medeni Kanuna gore, kardes ¢ocuklarimin (vegenlerin) mahfuz his-
sesi yoktur. Bu nedenle, kardesi kendisinden 6nce 6len ve yegenlerinden baska
miras¢isi bulunmayan mirasbirakan terekesi tizerinde diledigi gibi tasarruf ede-
bilir. Ayn1 esas, kardes sayisinin birden fazla oldugu hallerde mirasbirakandan
once 6lmiis kardesin ¢ocuguna (mirasbirakanin hayattaki yegenine) isabet eden
pay agisindan da gegerlidir. Zira, mirasbirakanin yegeni, 6rnegin babasinin mi-
ras hakkina halef olursa da, sakli payina halef olamaz.

2- 4721 Sayih Yeni Medeni Kanuna Gore

4721 sayili yeni Medeni Kanun, kardeslerin sakli payin1 da azaltmustir.
Gergekten, s6z konusu kanun 506 nc1 maddesinin 3 {incii bendine gore, kardes-
lerden her birinin sakli pay1 yasal miras paymmn 1/8°idirl4. Bu agidan, erkek ve

14 1971 tarihli Tirk Medeni Kanunu Ontasarismm “Dokunulmaz Pay” bashgmi tasiyan 453 iinci

maddesinin birinci fikrasinin dordiincii bendine gére, dokunulmaz pay, sag kalan es i¢in, altsoyla
birlikte miras¢1 olmasi halinde kanuni miras hakkimmn hepsi; 6teki kanuni mirascilarla birlikte veya
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kiz kardesler arasinda herhangi bir fark bulunmadig1 gibi, kardeslerin sayis1 da
Onem tasimaz.

Miras birakanin geride kalan mirasgilar1 kardeslerinden ibaret ise, onlarin
sakli paylar terekenin 1/8’i, murisin serbestce tasarruf edebilecegi kisim ise
terekenin 7/8’sidir. Murisin tasarruf edebilecegi kisim 743 sayili eski Medeni
Kanuna gore 1/8 nispetinde artmustir.

Kardesler sag kalan es ile birlikte mirasg1 olabilirler. Boyle bir durumda,
kok iginde halefiyet ilkesinin bir geregi olarak ana — babanin miras pay kardes-
lere gececegi icin, kardeslerin sakli pay1 /2 x 1/8 = 1/16’dir. Sag kalan esin sakli
pay1 yasal miras paymnin aynisi, yani %2’dir. Sakli paylar toplami 1/16 + 8/16 =
9/16 olduguna gore, miras birakanin serbestge tasarruf edebilecegi kisim da
16/16 — 9/16 = 7/16 olur. Mirasbirakanin serbestce tasarruf edebilecegi kisim
743 sayil1 eski Medeni Kanunun diizenlemesine gore 3/16 nispetinde azilmustir.

4721 sayili yeni Medeni Kanuna gore de kardes ¢cocuklarinin (vegenlerin)
sakli payr (mahfuz hissesi) yoktur. Bu nedenle, kardesi kendisinden 6nce 6len ve
baska mahfuz hisseli miras¢is1 bulunmayan mirasbirakan terekesi iizerinde dile-
digi gibi tasarruf edebilir.

D) SAG KALAN ES

1- 743 Sayil1 Eski Medeni Kanuna Gore

Sag kalan esin sakli pay1 (mahfuz hissesi), onun tek basina mirasg¢i olup
olmamasina gore degisir:

Mirasbirakanin tek mirasg¢isi sag kalan esi ise, terekenin tiimii ona ait ola-
cagi i¢in, sakli pay1 (mahfuz hissesi) terekenin '4’sidir (EMK.m.453/1, 4). Dola-
yistyla, bu ihtimal agisindan mirasbirakanin serbestce tasarruf edebilecegi kisim
(tasarruf nisabi) da terekenin '4’sidir.

Sag kalan es birinci ziimre (mirasbirakanin altsoyu) ile birlikte miras¢t
ise, 3678 sayill Kanunla yapilan degisiklikten Oncesi i¢in terekenin Y4 {iniin
miilkiyetini veya %’sinin intifasini segebiliyordu. Sag kalan es terekenin Y%4’sinin
intifasini segerse miras¢i sifatin1 kazanamayacagi igin, mahfuz hisseli miras¢1 da
olamazdi. Boyle bir durumda, mirasbirakanin tasarruf nisabinin nasil hesaplana-
cag1 hususu tartismaliydi. Bir goriise gore, sag kalan es sanki miilkiyeti se¢mis
gibi hesaplama yapilirdi. Yani, sakli paylar (mahfuz hisseler) toplam1 4/16 +9/16
= 13/16, serbestge tasarruf edilebilecek kisim (tasarruf nisabi) ise, 16/16 — 13/16
= 3/16 olurdu. Ikinci goriise gore, boyle bir durumda sadece altsoy varmisgasina
hesaplama yapilirdi. Yani, sakli paylar (mahfuz hisseler) toplamu terekenin 34’1,

tek basina mirasg¢1 olmast halinde kanuni miras hakkinin yarisidir. 1984 tarihli Tiirk Medeni Kanunu
Ontasarisinin “Saklt pay” bashigmi tastyan 430 uncu maddesinin birinci fikrasinin dérdiincii bendine
goreyse, sakli pay, sag kalan es i¢in, altsoyla birlikte miras¢1 olmasi halinde kanuni miras hakkinin
tiim, diger hallerde kanuni miras hakkinin yarisidir.
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tasarruf edilebilecek kisim (tasarruf nisabi) da terekenin “4’li olurdu. Ancak,
altsoya isabet eden sakli paymn 3/8’1 tam miilkiyetten, 3/8’i de ¢iplak (kuru)
miilkiyetten olusurdul®. 3678 sayili Kanun sag kalan esin intifa hakkini kaldir-
mis ve kanuni miras paymi sakli pay olarak dngdrmiistiir. Boyle bir durumda,
sag kalan esin sakli pay1 %, altsoyun sakli pay1 % x % = 9/16’dir. Sakli paylar
toplami 4/16 + 9/16 = 13/16 olduguna gore, mirasbirakanin serbestge tasarruf
edebilecegi kisim (tasarruf nisabi) 3/16 olacaktir.

Sag kalan es miras birakanin ana — babasi ile birlikte miras¢1 olursa (igti-
ma ederse), 3678 sayili Kanundan 6ncesi i¢in sakli pay1 (mahfuz hissesi) tereke-
nin %4’1 idi (Degisiklikten dnceki EMK.m.444/I1). 3678 say1ili Kanun, bu ihtimal
acisindan sag kalan esin sakli paymi (mahfuz hissesini) kanuni miras hissesinin
¥4’s1 olarak diizenlemigstir. Su halde, bu ihtimal ag¢isindan sag kalan esin sakli
pay1 (mahfuz hissesi) 42 x 2 = V4’tiir. Ana ve babanin sakli pay1 da /2 x 2=
olduguna gore, sakli paylar toplamu ¥ + % = 2/4 olacaktir. Mirasbirakanin ser-
bestce tasarruf edebilecegi kisim (tasarruf nisabi) da 4/4 — 2/4 = 2/4’tiir.

Sag kalan esin ana — baba ile birlikte miras¢1 olmasi ihtimalinde, ana veya
babadan biri mirasbirakandan daha 6nce 6lmiis olabilir. Béyle bir durumda, sag
kalan esin sakli pay1 (mahfuz hissesi) yine % x % = Y4, sag olan ana veya baba-
nin sakli pay1 (mahfuz hissesi) ¥4 x Y2 = 1/8, kardesin sakli pay1 (mahfuz hissesi)
Yax Ya=1/16, sakl1 paylar (mahfuz hisseler) toplami 1/16 + 2/16 + 4/16 = 7/16,
mirasbirakanin serbestce tasarruf edebilecegi kisim (tasarruf nisabi) da 16/16 —
7/16 = 9/16 olur.

Sag kalan es mirasbirakanin kardesleriyle birlikte mirasc1 olursa, kardes-
lerin sakli pay1 (mahfuz hissesi) %2 x ¥ = 1/8, sag kalan esin sakli pay1 (mahfuz
hissesi) 2 x Y2 = V4, mahfuz hisseler toplami 1/8 + 2/8 = 3/8, mirasbirakanin
tasarruf nisabi 8/8 — 3/8 = 5/8’dir.

Sag kalan es ii¢iincii ziimre ile birlikte miras¢1 olursa (igtima ederse),
3678 sayili Kanundan oncesi i¢in sakli payr (mahfuz hissesi) terekenin %2 sidir
(Degisiklikten onceki EMK.m.444/11). 3678 sayili Kanundan sonrasi iginse,
kanuni miras hissesinin yaris1, yani % x % = 3/8’dir. Ugiincii ziimrede sakli pay
sahibi (mahfuz hisseli) miras¢i bulunmadigi igin, mirasbirakanin tasarruf edebi-
lecegi kisim (tasarruf nisabi) da 8/8 — 3/8 = 5/8 olacaktir.

2- 4721 Sayih Yeni Medeni Kanuna Gore

4721 sayil1 yeni Medeni Kanuna gore de, sag kalan esin sakli pay1 tek ba-
sina miras¢1 olup olmamasina gore degisirl6:

15 Bk., Oguzman, 202; inan / Ertas, 252-253; Kocayusufpasaoglu, 373-374.

16 1971 tarihli Tirk Medeni Kanunu Ontasarisinin “Dokunulmaz Pay” baghgmi tastyan 453 tncii

maddesinin birinci fikrasinin ikinci bendine gére, dokunulmaz pay, ana babadan her biri i¢in kanuni
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Mirasbirakanin tek mirasgisi sag kalan esi ise, terekenin tiimii ona ait ola-
cagi icin, sakli pay1 (mahfuz hissesi) terekenin ¥4’lidiir. Dolayisiyla, bu ihtimal
agisindan mirasbirakanin tasarruf nisabi da terekenin Y4’idir. Miras birakanin
tasarruf edebilecegi kisim, 743 sayili eski Medeni Kanuna gore Y4 nispetinde
azaltilmustir.

Sag kalan es birinci ziimre ile miras¢1 olursa, sakli pay1 yasal miras payi-
nin aynisi, yani ¥’tiir (MK.m.506/4). Terekenin kalan %40 altsoyun miras payi-
dir. Altsoyun sakli pay1 yasal miras paymin %2’i, yani % x % = 3/8 olduguna
gore, sakli paylar toplami 2/8 + 3/8 = 5/8’dir. Boyle bir durumda mirasbirakanin
serbestce tasarruf edebilecegi kisim da 8/8 — 5/8 = 3/8 olacaktir. Mirasbirakanin
tasarruf edebilecegi kisim 3/16 nispetinde artirilmigtir. S6z konusu agiklamalar
sag kalan esin miras birakanin evlathigiyla birlikte miras¢i olmasi ihtimali agi-
sindan da aynen gecerlidir.

Sag kalan es mirasbirakanin ana ve babasiyla birlikte miras¢1 olursa, sakli
pay1 yasal miras paymnin aynisi, yani %2’dir. Ana ve babanin sakli pay1 V2 x V4 =
1/8 olduguna gore, sakli paylar toplami 4/8 + 1/8 = 5/8, miras birakanin serbest-
ce tasarruf edebilecegi kisim da 8/8 — 5/8 = 3/8’dir.

Sag kalan es miras birakanin kardesleriyle birlikte miras¢1 olursa, sakli
pay1 yasal miras paymin aynisi, yani ¥2’dir. Kardeslerin sakli pay1 da %2 x 1/8 =
1/16 olduguna gore, sakl paylar toplam1 8/16 + 1/16 = 9/16’dir. Mirasbirakanin
tizerinde serbestce tasarruf edebilecegi kisim da 16/16 — 9/16 = 7/16 olacaktir.

Sag kalan es ti¢lincii ziimreyle birlikte miras¢1 olabilir. Bdyle bir durum-
da, sag kalan esin sakli pay1 yasal miras paymin %, yani % x % = 9/16’dr.
Ucgiincii ziimrenin sakli pay1 bulunmadigina gore, mirasbirakanin iizerinde ser-
bestce tasarruf edebilecegi kisim 16/16 —9/16 = 3/16’dur.

IV- SAKLI PAYLARIN SINIRLANDIRILMASI

743 sayili eski Medeni Kanunun 453 iincii maddesine, 13.7.1967 giin ve
903 sayili Kanunla ti¢ fikra eklenerek, kamu yararina yapilan hibelerle vakif
kurulmasi hallerinde mahfuz hisseler kisintiya ugratilmisti. Buna gore, “Kamu
yararina yapilan hibelerde ve gelirlerinin yarisindan fazlast kamu gorevi niteli-
gindeki islerin yapimna birakilarak kurulacak vakiflarda mahfuz hisse, miras-
cimin ictimai durumuna uygun nafakadan az olmamak kaydi ile yukarida zikro-
lunan miktarlarim 1/3’ii kadardir.

Ancak, vakfin gelirinin %20’si kendisine birakilan mahfuz hisseli miras-
cilar tenkis davasi1 acamazlar.

Vakfin gelirinin %20’sinin mahfuz hisseli miras¢ilara birakilmasi halinde
yalniz onlarinda mahfuz hisseli mirasgilar1 bu gelirden faydalanabilirler; daha

miras hakkimn 1/3’idir. 1984 tarihli Tiirk Medeni Kanunu Ontasarisinin “Sakl: pay” bashgini tasi-
yan 430 uncu maddesinin birinci fikrasinin ikinci bendinde yer alan diizenleme de aynidir.
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sonra gelen mahfuz hisseli mirasgilara ancak, vakif senedinde ag¢ik hiikiim bu-
lunmak sartiyle muavenet nafakasi verilirl7.

3678 sayili Kanunla yapilan degisiklikten sonrasi i¢in, s6z konusu haller-
de, normal mahfuz hisselerin 2/3’si esas almacaktir. “Igtimai duruma uygun
nafakadan az olmama” sarti da kaldirilmistir. Gergekten, 453 iincli maddenin
3678 sayili Kanunla eklenmis fikralarina gore, “Gelirinin yarisindan fazlasi
kamu gorevi niteligindeki islerin yapimina birakilarak vakif kurulmasinda mah-
fuz hisse, yukarida gosterilen hisselerin ii¢te iki oranindadir” (MK.m.453/11).
“Genel ve katma biitgeye dahil kurum ve kuruluslarla, il 6zel idarelerine, beledi-
yelere, Kanunla kurulan fonlara, kamu yararma ¢alisan derneklere ve gelirinin
yarisindan fazlasini kamu gorevi niteliginde islere harcayan vakiflara yapilan
Olime bagl tasarruflar ve hibelerde yukaridaki fikra hiikiimleri uygulanir”
(MK.m.453/111).

4721 sayili yeni Medeni Kanun s6z konusu smirlandirmaya yer verme-
mistir. Dolayistyla, 1.1.2002 tarihinden sonra a¢ilan miraslar agisindan sakl
paylarin hesaplanmasinda sadece 506 nc1 maddede Ongoriillen oranlar nazara
alinacaktir.

V- SONUC

Goriildiigi iizere, kanunkoyucu, sakli pay sahibi miras¢ilarda herhangi bir
degisiklik yapmamuistir. 743 sayili eski Medeni Kanunda oldugu gibi, 4721 sayili
yeni Medeni Kanunda da altsoy, ana — baba, kardesler ve sag kalan es sakli pay
sahibi mirasgilar olarak sayilmiglardir. Degisiklik sakli paylar agisindan ortaya
cikmustir. Altsoy, ana — baba ve kardeslerin sakli pay1 mirasbirakan lehine azal-
tilmig, buna karsilik, sag kalan esin sakli pay1 artirilmistir. Béyle bir diizenleme-
nin, ilk bakista miras birakanin iradesine iistiinlilk tanima yolunda gézlemlenen
egilimlerel® uygun diistiigii sdylenebilir. Ancak, dzellikle sag kalan es lehine
yapilan degisikligin bu egilimle bagdasmadigi ¢ok agiktir. Mirasbirakan, geride
miras¢1 olarak sadece sag kalan esini birakmigsa, iizerinde serbestce tasarruf
edebilecegi boliim terekesinin Y4’lidiir. Oysa, s6z konusu kismin bu ihtimal i¢in
terekenin yarisina ulagtirilmasi uygun olurdu. Zira, esler arasindaki mal rejimi-
nin normal sartlarda edinilmis mallara katilma olacagi diisiiniiliirse, sag kalan es,
hem mal rejimi ¢ergevesinde 6nemli bir miktar alacak, hem de sakli pay1 6len
ese kalan kismin %41 olacaktir! Sag kalan esin kadin olmasi ihtimali ve kadinla-
rin ekonomik agidan genellikle zayif olduklar1 ger¢ceginden hareketle getirildigi
diisiiniilen boyle bir diizenlemenin her tiirlii evlilige uygun diisecegi sdylene-
mez19,

7 Konuyla ilgili hesaplama 6rnekleri i¢in bk., Kocayusufpasaoglu, 363 vd.
18 Bk., imre / Erman, 200-201; Dural / Oz, 255.
19 Ayrica bk., Hiiseyin Hatemi, Miras Hukuku, 2. Basi, Istanbul 2000, s.6.
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Ayn1 sekilde, azaltilarak bile olsa, kardeslerin sakli paylarmin yeni Me-
deni Kanunda da korunmus olmasi elestirilebilir. Kanunkoyucu, nedense, Isvicre
Hukukunda yapildigi gibi kardeslerin sakli paylarinin ortadan kaldirilmasina
iligkin 6nerileri?® kabul etmemistir. Gelecekte yapilacak degisikliklerde bu tip
Onerilerin de nazara alinmasi uygun olacaktir. Hatta, altsoy agisindan bile, torun
cocuklarinda oldugu gibi miras birakana olan yakinlik azaldik¢a sakli paym da
azalmas1 yoniinde bir ¢6ziim benimsenebilir.

20 fmre / Erman, 201, 202, dn. 6.
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