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Oz

Bu ¢alismanin amaci Schwartz tarafindan gocuklarin degerlerini 6lgmek amaci ile gelistirdigi
Portre Degerler Olceginin (PDO) Tiirkce’ye uyarlamasini gergeklestirmektir. Calisma grubu,
218 dgrenciden olusmaktadir. Ogrencilerin yaslar1 9 ile 12 (x = 10.53,Ss = .73) arasinda
degismektedir. Ogrencilerin % 68’i 4. simf ve % 31’i 5. smftandir. Veriler Denizli
merkezdeki {ic okuldan toplanmustir. Olgegin yap1 gecerligi i¢in ¢ok boyutlu 6lgekleme
analizi kullanilmistir. Olgegin alt boyutlarinda yer alan degerler bakimindan bazi farkliliklar
saptanmstir. Olgegin dogrulayici faktor analizi sonucu, yeterli uyum degerlerine sahip oldugu
saptanmustir. Portre Degerler Olgegi’nin ¢ocuklarin degerlerini gecerli ve guvenilir bir sekilde
Olgebildigi kaydedilmistir. Sonuglar 6l¢egin psikometrik 6zelliklerinin yeterliligi ve evrensel
degerler ¢ercevesinde tartigilmistir.
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Abstract

The purpose of this study was to determine adaptation of the Schwartz's Portrait Values
Questionnaire (PVQ, a self-report instrument) for the Turkish children. A total of 218 students
were reached under the study. 110 (49.5%) of the students were male and 108 (49.5%) of
them were female. The students' ages ranged between 9 and 12 (x = 10.53, Sd = .73). The
multidimensional scaling analysis was used in order to construct validity of the scale. Some
differences were determined in point of the values contained in the sub-dimensions of the
scale. A validity of the scale was calculated by CFA. It was found that PVQ might measure
children’s values in a valid and reliable way. The results were discussed within the
framework of the scale’s psychometric properties and the model of universal values.
Keywords: Values, Schwartz's values model reliability and childhood



Ege Egitim Dergisi 2016(17) 2: 620 - 639
Cocuk Degerlerinin Olgiilmesi: Portre Degerler Olgeginin Tiirkge’ye Uyarlanmasi
622

Giris

Cocuklar sosyallesme siirecinde yasamlarinda neyin degerli olup olmadigini Ogrenirler.
Cocuklarin sosyallesmesi en basta ebeveynler, daha sonra 6gretmenler, biiylik kardesler,
akranlar, resmi kurumlar ve medya araciligiyla gergeklesir (Grusec, 2002). Degerler kisinin
duygulartyla baglantili inanglardir. Degerler arzulanan hedeflere ulasmak ic¢in davranisi
yonlendiren belli bir standarda gore, gorece énemli davranisa yol agan ilkelerdir (Schwartz,
2009). Degerlerle ilgili kapsamli bir model Schwartz (1992, 1994, 2009) tarafindan
gelistirilmistir. Schwartz’in Degerler Modeli’nde (SDM) bireysel degerler ve sosyal degerler
olmak tiizere iki temel boyut bulunmaktadir. Bireysel degerler; yeniliklere agiklik (6z-
yonelim, uyarilim ve hazcilik) ve 0z-genisletim (hazcilik, basart ve gii¢) degerlerini
icermektedir. Sosyal degerler; 0z-askin (evrenselcilik, iyilikseverlik) ve korumaci (uyma,
geleneksellik ve glvenlik) degerleri igerir (Sekil-1 ve Tablo-1). Modelde yeniliklere agiklik
ile korumact degerler ve 06z-askinlik ile 06z-genisletim degerleri karsit kutuplara
yerlesmektedir (Schwartz, 1992, 1994, 2009; Schwartz, Melech, Lehmann, Burgess, Harris,
ve Owens, 2001). Oz askin degerler (evrenselcilik ve iyilikseverlik) degerleri bireysel
kaygidan bagimsiz (makro kaygi veren) degerler olarak goriiliirken, korumaci degerler
(geleneksellik, uyma ve glvenlik) daha ¢ok bireysel (mikro kaygi veren) diizeyde kaygi veren
degerler olarak degerlendirilmektedir (Schwartz, Sagiv ve Boehnke, 2000). Yeniliklere
aciklikla ilgili degerler (hazcilik, uyarilim ve 6zyonelim) 6zgenisletim degerleri (hazcilik,
gii¢, basar) ile kiyaslandiginda, yeniliklere acgiklik kaygidan bagimsiz (makro kaygi veren)
olarak kisinin biiylime ve gelisme ihtiyaclariyla iligkili olarak goriiliirken 6zgenisletim
degerleri bireysel kaygi yaratan degerlerdir (Schwartz, 2006).

Ergenlerle yapilan bir ¢alismada, 6z genisletim (basari, giic ve hazcilik) ve korumaci
degerlerin (geleneksellik, uyma gibi) daha yiiksek oldugu bulunmustur (Giingdér ve Bornstein,
2009). Schwartz ve Bardi (2001) tarafindan 56 iilkede 6grenci ve 6gretmenlerin degerlerini
iceren bir arastirmada, yasantilara agiklik (6z-yonelim, uyarilim ve hazcilik) ve 6z-askinlik
(evrenselcilik ve iyilikseverlik) degerleri en 6nemli degerler olarak algilanmistir. Aksine, guc,
geleneksellik gibi degerlerin en az 6neme sahip oldugu kaydedilmistir. Ancak, giivenlik,
geleneksellik (muhafaza edici) gibi degerler ile basar1 ve hazcilik gibi degerlerin orta 6neme
sahip degerlerler oldugu saptanmistir.

Cocugun psikososyal gelisminde anne-babalarin ebeveynlik stilleri ve disiplin
uygulamalar1 ¢ocuklarin degerleri kazanmalarinda etkilidir (Grusec, 2002). Ebeveynlerin

degerleri ile ¢ocuklarin degerleri uyusma gosterebilecegi gibi, bazen uyusmazlik da s6z
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konusu olabilmektedir. Ornegin, ebeveynlerini sicak ve sevecen olarak algilayan genclerin
degerleri ile anababalarinin degerleri arasinda uyusma gozlenirken, daha yetkeci algilayan
genclerin degerleri ile anababalarinin degerleri arasinda catisma olusmaktadir (Knafo ve
Schwartz, 2003; Wray-Lake, Flanagan ve Maggs, 2011). Diger bir deyisle, anne-babalarin
degerleri ile ¢ocuklarin degerleri arasindaki uyum, g¢ocuklarin olumlu yonde gelisimini
saglamaktadir. Dahasi gocuklarin degerleri ile ebeveynlerin degerleri arasindaki uyusma
cocuklarin benlik saygisinin gelisimine (Knafo ve Assor, 2007; Nunner-Winkler, 2007),
olumlu sosyal davraniglarini (prosocial) saglamaya (Laible, Eye ve Carlo, 2008) ve basarili

bir kimlik statiisiiniin gelisimine katki sunabilmektedir (Knafo ve Schwartz, 2004).

Tablo 1
Degerlerin tipleri (ve maddeler) merkezi motivasyones hedefler Motivasyonel deger tipleri
(Schwartz, 1992, 1994:22)

1  Evrenselcilik (UN) (1, 11 ,21): Anlayis, takdir etme (Dogayi ve tiim insanlar1 koruma ve
hosgorii)

2 lyilikseverlik (BE) (2, 12): Yakin iliskili oldugumuz insanlarm refahin1 koruma ve
arttirma

3 Geleneksellik (TR) (3 ,13): Gelenesek kiiltiiriin ya da dinin sagladig: gelenek ve
diisiinclere saygili olma, kabul etme ve baglanma

4 Uyma (CO) (4, 14): Spsyas normlar ve beklentileri yitkma veya diger insanlar1 iizme ya
da zarar verme olasilig1 olan davranislar ve diirtiileri sinirlama

5 Givenlik (SE) (5, 15): Kendj, iliskiler ve toplumun diizeni, uyumu ve giivenligi

6  Giig (PO) (6, 16): insanlar1 ve kaynaklar iizerinde denetim saglama ve basat olma, sosyas
statii ve sayginlik

7 Basar1 (AC) (7, 17): Sosyal standartlara gore yeterlik gostermede kisisel basari

8 Hazcilik (HE) (8, 18): Kendi uyarimi, zevki ve doyumunu saglama

9 Uyarilim (ST) (9, 19): Yagsamla miicadele etme, yenilik ve eglence

10 Ozy6nelim (SD) (10, 20): Bagimsiz diisiince ve davranisi segme, yaratma ve kesfetme
(yaraticilik, merak ve 6zgilirliik)

Schwartz’in degerler modeline gore, 6z-askin degerleri (iyilikseverlik ve evrenselcilik)
bireylerde empatiyi arttirirken (Bilsky ve Schwartz, 1994), disadoniikliigii azaltmakta oldugu
rapor edilmistir (Balliet, Joiremon, Daniels ve George-Falvy, 2008). Aksine, 0z-genisletim
degerleri (basari, giic ve hazcilik) bireylerin empati dlzeylerini distrtirken (Bilsky ve
Schwartz, 1994), disadoniikliik 6zelliklerini arttirmaktadir (Balliet, Joiremon, Daniels, ve

George-Falvy, 2008). Yukaridaki ¢alismalardanda goriliidiigii gibi, genglerin deger
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yonelimleri sosyal gelisimleri arasindaki onemli iligkilerin oldugunu goriilmektedir. Deger
aragtirmalarin ¢ogu, ergenlik ve sonrasi donemleri icermektedir (Knafo ve Schwartz, 2003;
Knafo ve Schwartz, 2004; Knafo ve Assor, 2007; Wray-Lake, Flanagan ve Maggs, 2011) .

Sekil 1. Schwartz m Cembersel Deger Modely

Sekil-1 Demirutku ve Stimer (2010, s.19) ¢alismasindan alinmistir.

Degerlerde cinsiyetin fark yaratmadigi ancak, daha ¢ok cinsiyet kimliginin belirleyici
oldugu yonlndeki sonuglara (Struch, Schwartz ve Van Der Kloot, 2002) karsilik, Avrupanin
25 (Ulkesinde yapilan c¢aligmada (Tirkiye dahil) kiz ogrencilerinin iyilikseverlik ve
evrenselcilik degerleri (0z askin), erkeklerin gii¢, basar1 ve hazcilik degerleri (6z genisletim)
yiiksek bulunmustur (Casas, Figuer, Gonzales ve Malo-Cerrato, 2007; Dilmag, Deniz ve
Deniz, 2009; Schwartz ve Rubel-Lifschitz, 2009; Yilmaz, Avsaroglu ve Deniz, 2010). Knafo
ve Spinath (2011) 7-11 yas grubu c¢ocuklarla yaptiklar1 bir ¢aligmada, gii¢ ve basari
degerlerinde erkeklerin, iyilikseverlik degerinde kizlarin daha yiiksek puanlar aldiklarini
ortaya koymuslardir. Bu sonuglara gore, bireylerin toplumsallagma siirecinde degerlerin
olusmasinda cinsiyet rolii algilarinin 6nemli bir belirleyici oldugu goriilmektedir. Yine baska
bir ¢alismada, kadinlarda sefkatli olma onem kazanirken erkeklerde 6zerk ve bireyci olma
onem kazanmaktadir (Schwartz ve dig., 2001; Schwartz, 2006).

Kiiltiirler aras1 karsilagtirmali arastirmalarda Schwartz’in degerler modelinin evrensel
olarak gecerli olup olmadig1 birgok ¢alismanin konusunu olusturmustur (Schwartz ve Sagie,
2000; Schwartz ve Bardi, 2001). Schwartz’in Modelindeki Degerler tiim kiltiirlerde yer
almasina ragmen, farkli kiiltiirlerde farkli deger oncelikleri bulunmustur. Ornegin, Amerika

ozgiirliigii, Avusturya diiriistliigii, Finliler neseli olmayi, Ispanyollar bagimsizlik ve basarma



Ege Egitim Dergisi 2016(17) 2: 620 - 639
Cocuk Degerlerinin Olgiilmesi: Portre Degerler Olgeginin Tiirkge’ye Uyarlanmasi
625

hissini 6nemli gérmektedirler (Schwartz ve Bilsky, 1990). Bu nedenle ayn1 6nem siras1 kadar
kilturlerde degerlerin anlamlart degisebilir (Struch, Schwartz, ve van der Kloot, 2002).

Cocukluk donemine iligkin deger arastirmalari olduk¢a yenidir. Doring (2010)
Alman ¢ocuklarla yaptigi ¢alismasinda en fazla énem verilen degerin 6z askinlik degerleri
oldugu, en az 6nem verilen degerin 6z genisletim degerleri oldugunu rapor etmistir.

Degerlere yonelik arastirmalar orta ¢ocukluktan itibaren (Bubeck ve Bilsky, 2004;
Ddoring, 2008, 2010; Ddoring, Blauensteiner, Aryus, Drogekamp ve Bilsky, 2010; Knafo ve
Spinath, 2011; Lortie-Lussier, Fellers, Kleinplatz, 1986), ergenlik ve genclik (Casas ve dig.,
2007; Dirilen, 2006; Laible ve dig., 2008, Padilla-Walker, 2007; Schwartz ve Bardi, 2001) ve
yetigkinlik (Schwartz ve Bardi, 2001; Schwartz ve dig., 2001) gelisim doénemlerini
icermektedir. Turkiye’de degerleri 6lgmek igin ergenlik-genclik ve yetiskinlik donemlerini
kapsayan calismalarin yapilmasina olanak veren Ol¢me araglarinin bulunmasina karsilik
(Dirilen, 2006; Giimiis, 2009; Imamoglu ve Karakitapoglu-Aygin, 2004; Yilmaz ve dig.,
2010), ¢ocuklar i¢in sadece maddi degerleri 6lcmeyi amaglayan bir l¢ege rastlanmistir (Akin,
Giilsen, Kara ve Yildiz, 2013). Degerler davranisi yonlendirmede 6nemli degiskenlerden
biridir ve ayn1 zamanda degerler goreli daha zor degisen 6zelliklerdir. Bu yiizden degerlerin
cocukluk yillarindan itibaren belirlenmesi, ¢ocuklarin daha sonraki yillarda sahip olduklar
degerlerin yordanmasina olanak saglar. Diger bir deyisle, erken yillardan itibaren degerlerin
belirlenmesi, daha sonraki yillardaki deger degisiminin yonuniin goriilmesine olanak saglar
Alan yazimminda orta ¢ocukluk dénemini kapsayan yillarda degerlerle ilgili smirli sayida
calismaya rastlanmistir (Bilskey Niemann, Schmitz ve Rose, 2005; Bubeck ve Bilsky, 2004;
Ddoring, 2008, 2010). Orta ¢ocukluk yillart zihinsel, duygusal, sosyal ve ahlaki 6zelliklerin
onemli olgiide farkina varildigi bir donemdir. Cocukluk yillarindan itibaren gocuklar neyin
onemli oldugunun ayirdinda olmaya ve yasamlarini yonlendirmeye baslarlar. Ornegin,
Schwartz’a (2006) gore, ¢ocuklarin mikro kaygidan bagimsiz bireysel (yasamdan haz alma,
0z-yonelim, uyarilim) ve sosyal degerlerle (evrenselcilik ve iyilikseverlik) yetistirilmesi
onemlidir. Bu degerler ¢ocuklarin davranislarini diizenlemesine ve baskalariyla daha uyumlu
iliskiler kurmasini saglayabilmektedir. Bu nedenle, degerlerin daha erken yillarda 6lgiilmesi
gereklidir. Cocuklarin degerleri kazanmasinda ebeveynler, 6gretmenler, diger yetiskinler ve
kitle iletisim araglart 6nem tasimaktadir. Cocuklukta kazanilmaya baslanan degerlerin
belirlenmesi gelecekte hangi degerlere sahip insanlar yetistirildigini tahmin etmemize yardim
edebilir. Dolayisiyla, Gocuklara yonelik degerlerin Olgiimiine yonelik bir 6lgme aracinin

Turkce’ye kazandirilmasi 6nemli bir boslugu doldurabilir. Bu gerekgeler 1siginda bu
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caligmanin amaci, okul ¢agi cocuklarinin degerlerini belirlemeye yonelik Portre Degerler
Olgeginin Tiirkceye uyarlanmasidir.
Yontem

Calisma Grubu
Calismanin katilimcilart Denizli merkezinde yer alan l¢ okuldan se¢ilmistir. Bu okullardan
218 (108 kiz % 49.5) ogrenciye ulasilmistir. Ogrencilerin yaslar1 9 ile 12 arasinda
degismektedir (x = 10.53, S = .73). Ogrencilerin 150’si (% 68) 4. siif ve 68’i (% 31) 5. simif
Ogrencisidir. )
Ol¢me Araclan
Bilgi Formu. Ogrencilerin yas, simif ve cinsiyetlerini igeren sorulardan olusan bir bilgi formu
kullanilmistir.
Portre Degerler Olcegi (PDO). Portre Degerler Olgegi gocuklarn degerlerini belirlemek icin
Schwartz ve digerleri (2001) tarafindan gelistirilmistir. PDO yetiskin formu 40 maddeden
olusmaktadir. Bubek ve Bilsky (2007) 10-17 yaslar1 arasindaki ergenlerle yaptigi ¢aligmada
6lcegi 29 maddeye indirmislerdir. Daha sonra, g¢ocuklar i¢in 6l¢ek maddeleri basitlestirilerek
yazilmistir. Bilsky, Nemann, Schmitz ve Rose (2005) 10-12 yas ¢ocuklar: i¢cin 21 maddelik
bir 6lgek olusturmuslardir. Bu form, Alman, Sili ve Portekizli ¢ocuklari igeren ii¢ arastirmay1
kapsamaktadir. Olgek 21 maddeli ve 6’11 likert tiirii (1-bana tamamen benzemiyor-6-bana
tamamen benziyor) bir 6z-bildirim 6lgme aracidir. Cocuklarin degerleri, PDO kullanilarak 10-
12, 13-14 ve 15-17 yaslarinda olmak tizere ii¢ gruba ayrilarak dl¢iilmistiir. 10 ile 12 yaslari
arasindaki grubun deger yapilarmin yetiskinlere benzedigi kaydedilmistir. Olgek yapi
gecerligi icin yapilan dogrulayici faktor analizi sonucu yapr gecerligi saglanmistir. Olgegin
guvenirlik ¢aligmasi i¢ tutarlilik ya da alfa katsayilari hesaplanmigtir. On alt boyutun ortalama
alfa katsayisi .39 ile .79 arasinda degismekte olup Ol¢egin i¢ tutarlilik ortalamasi .59 olarak
hesaplanmistir. Alfa katsayisinin disiikliigiiniin nedeni her bir faktérde yer alan madde
sayisinin az olmasi (evrenselcilik degeri 3 maddeli, diger degerler 2 maddeli) olarak
gosterilmistir (Schwartz ve Rubel, 2005).
islem

Calismanin yiiriitiilmesi igin Denizli 11 Milli Egitim Miidiirliigiinden gerekli izin
almmistir. Olgek uygulamasina baslamadan 6nce ¢ocuklara yapilacak uygulama igin istekli ve
gonilli olup almadiklari sorulmus ve daha sonra galismaya istekli ve gonulli olan 6grenciler
ile uygulama yapilmustir. Olgek sorulari, sinifta kiigiik gruplar halinde uygulanmistir. Her bir

uygulama yaklasik 30 dakika stirmiistiir.
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Bulgular

Yapisal Analiz

Schwartz’in degerler modeli dikkate alinarak (sekil-1 ve tablo-1) Glgegin yapisi ¢ok
boyutlu dlgekleme teknigi (CBOT) ile analiz edilmistir. CBOT bir grup veriyi benzerlik ve
farkliliklara gore analiz eden bir tekniktir. Bu teknik, verilerin noktasal geometrik
mesafelerini model olarak verir. Ayrica, yalniz verileri analiz etmez ayn1 zamanda psikolojik
olgularin yapisal modelini de gerceklestirir. CBOT analizi boyutsal farkliliklar ve benzerlik
degerlendirmeleri igin bir kural olusturmaya dayalidir (Borg ve Groenen, 2005). Benzer
materyallerin her birini yakin mesafeye yerlestirmektedir. Benzerlik arttikga mesafe de
azalmaktadir. Ya da benzerlik azaldik¢a mesafe artmaktadir. Analizle, her bir madde deger
yapisina dayali kuram i¢indeki maddeyi degerlendirmektedir (Doring, 2010). Her bir madde
10 deger tiiriine gore daire i¢inde bir dilime yerlesmektedir. Bu bolgeler esit boyutlardadir
(vaklasik her biri 36°). Bu analiz SPSS 20 paket programi ile PROXSCAL moduli
kullanilanilarak yapilmistir (stress convergence = .001, minimum stress = .001, maximum
iterations = 100). Spence ve Ogilvie’ye (1973) gore Stress 1 daha yaygin sekilde mesafe
uzakligiyla iligkili ve benzer veriler arasindaki uyusmayi ya da uyusmamayi gostermektedir.
Stres 1 degeri ne kadar kiiciik ise, benzer veriler daha yakin mesafeye yerlesmektedir.
Deneysel ¢oziimlemeler de ise stres degerinin daha kiigiik olmas1 beklenir (Borg ve Groenen,
2005).

yeniliklere agikhk

Bzaskid dzgenigletim

0,59

korumad

Sekil-2: Cok boyutlu él¢ekleme analizi i¢in baslangi¢ yapilandirmasi
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Stress 1 = 0.29 UN = Evrenselcilik(1,11,21), BE = lyilikseverlik(2.12),TR = Geleneksellik
(3,13), CO = Uyma (4,14), SE = Giivenlik (5,15), PO = Giig (6,16), AC=Basari(7,17), HE =
Hazcilik(8,18), ST = Uyarilim(9,19), SD = Oz-yonelim(10,20)

Calismada ¢ok boyutlu 6lgekleme teknigi kullanilarak Schwartz’in Degerler Modeline
benzer bir yapi olusturulmaya calisildi (bkz. Sekil-2). Ancak c¢ocuklarda bazi maddelerin
yerleri ve bulunduklar1 konumun degistigi gozlenmistir. Ornegin cocuklarin deger
tercihlerinde glvenlik (5-15) ile iliskili maddeler korumaci degerlerde yer almasi gerekirken,
Ozaskin deger kategorisinde yer almistir. Ayni1 alanda onyedinci madde basar1 6z genisletim
degerleriyle iligkiliyken 6zaskin degerleri kategorisine yerlesmistir. Yine gtncli madde
korumaci degerlerden geleneksellik ile iliskiliyken 6zgenisletim degerlerine daha yakin bir
alana yerlesmistir. Benzer sekilde, birinci, ikinci ve onikinci maddeler evrenselcilik ve
iyilikseverlik (6zaskin degerler) degerleriyle iliskiliyken yeniliklere agiklik ile ilgili degerler
kategorisine yerlesmistir. Tablo-2’de cocuklarin degerlerinin hangi acgilara yerlestigi ve

koordinatlarina yer verilmistir.

Tablo 2

Motivasyonel Deger Tipleri (Schwartz, 1992,1994:22)

Deger tipleri (ve maddeler) Koordinat  Koordinat
Merkezi motivasyonel hedefler x-ekseni y-ekseni
Agilar cos sin
Evrenselcilik (UN) (1, 11, 21) 72 1.41 -.239
Iyilikseverlik (BE) (2, 12) 36 334 400
Geleneksellik(TR) (3, 13) 0 -.296 148
Uyma (CO) (4, 14) 324 -.426 453
Guvenlik (SE) (5, 15) 288 -452 - 471
Gug (PO) (6, 16) 252 -.452 -471
Basar1 (AC) (7, 17) 216 122 -.227
Hazcilik ( HE) (8, 18) 180 -582 -028
Uyarilim (ST) (9, 19) 144 .057 423

Ozyonelim (SD)(10, 20) 108 287 12
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Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA)

Mevcut ¢alismada, yapilan DFA sonucunda X% = (183, N = 218) 249.73, RMSEA = .043,
Dogrulayicr faktor analizi (DFA) icin LISREL 8.71 paket programi kullanilmigtir (JOreskog
ve Sorbom, 2004). Portre degerler 6lgegin i¢cin DFA uygulamasi, orijinal 6l¢egin test edilmesi
amaciyla gerceklestirilmistir. Orijinal 6l¢ek dort alt dlgekten olusmaktadir. Bu dort faktér ve
icerdigi maddelerin uygunlugunu saptamak amaciyla dogrulayict faktdr analizi (DFA)
yapilmistir. Veriler covariance matrix iizerinde yiiriitilmiistiir. Calismanin sonuglart igin
yaygin olarak kullanilan, X?, Yaklasik Hatalarm Ortalama Kare Kokii (Root Mean Square
Error of Approximation) RMSEA, modelin ag¢iklanan kovaryans ile gézlenen kovaryanslari
arasindaki farklarin ortalamasin1 veren Standardize Edilmis Hatalarin Ortalama Karekokii
(Standartized Root Mean Square Resudual) SRMR, sinanan modelin Karsilagtirmali Uyum
Indeksi (Comperative Fit Index) CFI, Normallestirilmemis Uyum indeksi (Non-Normed Fit
Index/ Tucker-Lewis Index-NNFI) verilmistir. Hu ve Bentler (1999)’e gbre, dogrulayici
faktor analizi sonuglarindaki uyum indekslerinden SRMR igin .08 ve daha az, RMSEA igin
.06 ve daha diisiik degerde bulunmasi durumunda, bu degerlerin kabul edilebilir degerler
oldugunu belirtmislerdir. Yine, CFI ve NNFI uyum indeksleri icin .90 ve Ustl bir deger elde
edilmisse, bu deger model igin kabul edilebilirdir ve elde edilen deger .95 ve Ustu ise dlgek
Iyi bir uyum indeksine sahiptir.

Sonugta, bu aragtirmada 6lgegin uyum degerleri igcin RMSEA = .043, SRMR = .072, CFI
= .93 ve NNFI = .91 olarak hesaplanmistir. Orneklem biiyiikliigii ve diger faktdrlere bagh
olarak olast RMSEA degisimlerini % 90 giiven araligi ile .028-.056 olarak bulunmustur. TUm
indeksler kabul edilebilir degerlere ulasmuistir. Herbir maddenin R? degerleri .11 ile .93
arasinda degismektedir (bkz. Tablo-3)
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Chi-Square=249.73, 4f=183, P-value=0.00076, RMSEA=0.043

Sekil 3. Portre degerler olgeginin standardize edilmis degerlere iliskin yol analizi

Bununla birlikte, Sekil 3’te goriildiigii gibi DFA uygulamasi sonucunda elde edilen
gozlenen degiskenlerle gizil degiskenlere iliskin yol analizi sonucunda maddelerin faktor
yukleri .15 ile .58 arasinda degisirken t degerlerinin tamami anlamli diizeye ulasmustir.
Ancak, 1, 3, 4 ve 12. maddelerinin faktor yiklerinin diisiik oldugu kaydedilmistir (bkz. Tablo-
4). Tablo 4°de goriildiigii gibi, 5l¢ek maddelerinin her birinin varyansa katkisi (R?) verilmis
olup 1, 3 ve 4. maddelerin varyansa katkis1 diisiik diizeyde kalmistir.

Guvenilirlik

Cocuklar igin Portre Degerler Olgeginin (PDO) madde-toplam korelasyonu ve i¢ tutarlig
cronbach alfa katsayist ile hesaplanmigtir. Madde toplam korelasyonlar1 .13 ile .63 arasinda
degismektedir. Ayrica her bir Olgek maddesinin silinmesi halinde olusacak gilivenirlik
katsayisi .86 ile .88 arasinda hesaplanmistir. Bu degerler i¢inde yalnizca 6. maddenin toplam

madde korelasyonun diisiik oldugu kaydedilmistir.
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Tablo 3 Portre degerler dlcegi maddelerinin ortalamast standart sapmast madde toplam
korelasyonlart
X Ss Madde «

Toplam

r
M1 4573 1675 .586 .86
M2 5.169 1395  .592 .86
M3 4.013 1758 424 87
M4 3.885 1767 407 87
M5 5.123 1492 534 .86
M6 2.564 1529 113 .88
M7 4215 1655 492 .86
M8 3.385 1756 .349 87
M9 5.073 1359 .616 .86
M10 5.096 1372 .626 .86
M11 5.018 1377 547 .86
M12 4885 1574 544 .86
M13 4564 1648 .385 87
M14 4701 1591 .382 .88
M15 5.165 1266 478 87
M16 4587 1572 460 87
M17 5.403 1065 516 .86
M18 4.688 1627 .582 .86
M19 4752 1554 340 87
M20 4963 1442 441 87
M21 5.325 1202 418 87

Her bir madde cikarildiginda 6l¢egin tiimiinden elde edilen alfa katsayilar1 tablo 3’te
verilmistir. Olcegin, 6zaskin degerler alt dlgegi icin .73, korumaci degerler alt dlgegi icin .65,
Ozgenisletim degerler alt 6l¢egi icin .60 yeniliklere agiklik degerleri alt 6lgegi icin .65 ve tlim
Olcek maddeleri igin .87 olarak hesaplanmustir. Alt Glgeklere iliskin i¢ tutarlilik degerleri
kabul edilebilir sinirlar i¢inde yer alirken, 6l¢egin tim maddelerine iliskin i¢ tutarliligr iyi

diizeye erismistir (bkz. Tablo-4).
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Tablo-4. Olcegin dogrulayici faktor analizi sonucu elde edilen R® faktér yiikleri ve t degerleri

Faktor Yukleri R t
Ozaskin Korumact  Ozgenislet. Yen. Acik
M1 24 .059 2.02*
M2 46 21 5.59**
M3 .23 .054 2.85**
M4 15 .022 1.82*
M5 .55 31 7.00**
M6 32 10 3.93**
M7 A7 22 5.79**
M8 33 A1 4.15*%*
M9 .56 32 7.34%*
M10 .58 .34 7.58**
M11 42 18 5.15**
M12 22 47 2.60**
M13 42 18 5.24**
M14 46 22 5.84**
M15 42 A7 5.21**
M16 40 .16 4.93**
M17 41 .16 4.96**
M18 .56 31 6.96**
M19 51 .26 6.62**
M20 33 A1 4.05**
M21 51 .26 6.12**
*P<.05, ** p<.01
Tartisma

Bu c¢alismanin amaci, 9-12 yas cocuklarinda Portre Degerler Olceginin Tiirkce’ye
uyarlamasidir. Cocukluktaki degerleri belirlemeye yonelik 6z-bildirim tiirii 6lgme araglari ile
bir¢ok calisma yapilmistir (Bilsky ve dig., 2005; Doring, 2010; Lortie-Lussier ve dig., 1986).
Schwartz’in (1992, 1994) degerler modeline uygunluguna iliskin bu ¢alismalar Cok Boyutlu
Olgekleme Analizi (MDS) ile gergeklestirilmistir (Borg ve Groenen, 2005). Schwartz’in
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Portre Degerler Olcegi (Bubeck ve Bilsky, 2004; Doéring, 2008) bir 6z-bildirim 6lgme
aracidir. Olgegin uyarlamasi, 9 ile 12 yas ¢ocuklari iizerinde gergeklestirilmistir. Oz-bildirim
Olcimleri i¢in en az 10 yasin gerekli oldugunu ileri siiren ¢alismalarin (Doring, 2008) yaninda
sekiz yasindan itibaren g¢ocuklarin degerleri olusmaya basladigi icin 6lgmenin olanakli
olduguna iligkin goriisler ve calismalar da bulunmaktadir (Lortie-Lussier, Fellers, ve
Kleinplatz, 1986).

Cok Boyutlu Olgekleme Analizinin (MDS) sonucuna gére, orijinal dlgegin maddelerinin
yerlesimi ile bu ¢alismadaki baz1 maddeler farkli..agilara yerlesmistir. Ornegin, ¢ocuklarmn
deger tercihlerinde guvenlik (5-15) ile iliskili maddeler korumaci degerlerde yer almasi
gerekirken, 6zaskinlik degerlerine yakin mesafeye yerlesmistir. Benzer sekilde, 17. madde
basart 0z genisletimle deger kategorisine yerlesmesi gerekirken 0z askin degerler
kategorisinde yer almistir. Yine, 3.madde korumaci degerlerden geleneksellik kategorisinde
olmasi gerekirken 6zgenisletim degerlerine yakin bir alana yerlesmistir. Yine, 1. 2. ve 12.
maddeler evrensellik ve iyilikseverlik gibi 6zaskin degerlerle iligkiliyken yeniliklere agiklik
ile ilgili degerler kategorisine yerlesmistir.

Degerlerin iilkeden iilkeye degiskenlik gdsterebilmesi olasidir (Demirutku ve SlUmer,
2010). Bu farkhiliklar farkli kiiltiirel 6gelerle iligkili olabilir. Dahas1 bu farkliliklar aym
kiiltirde farkli yas gruplarinda farklilik gosterebilir. Cok boyutlu Olgekleme analizinde,
birbirine komsu (agisal olarak yakin) alanlarin gérece kaymasi veya birbiriyle birlesmesi s6z
konusu olabilir. Mevcut ¢alismanin sonuglari, bu modeli sinayan g¢alismalarin sonuglariyla
benzerlik gostermistir (Kusdil ve Kagit¢ibasi, 2000). Bilsky ve digerleri (2005) tarafindan
yapilan ii¢ farkli calismada degerlerin yerlesimleri farklilasmistir. Birinci ¢aligmada Alman
cocuklarinda geleneksellik ve uyma olagan yerlerine yerlesirken, gii¢, basari, uyarilim, kendi
yonelimli olma, evrensellik ve iyilikseverlik farkli alanlara yerlesmistir. ikinci calismada Silili
Ogrencilerin degerlerinde basari, 6z yonelim ve iyilikseverlik yakin mesafelere yerlesmistir.
Uciincii calismada Portekizli 6grencilerde iyilikseverlik ve evrensellik degerleri modelden
farkli yerlere yerlesmistir.  Bilsky, Janik ve Schwartz (2011) tarafindan Yyetiskinlerle
yurutilen bir baska ¢alismada, uyma ve givenlik degerlerinin farkli yerlere yerlestigi ve
modele uymadigimi rapor etmislerdir. Uyma ve guvenlik degerleri kuramsal modelden farkli
uzakliklara yerlesmislerdir. Bununla birlikte, PDO’nin Alman cocuklar1 i¢in uyarlamasini
gerceklestiren DOring’in (2010) calismasinda bu yas grubundaki ¢ocuklarda elde edilen

sonuglar kuramsal yapry1 desteklemistir.
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Mevcut ¢alismada, 9-11 yas grubu ¢ocuklarinda elde edilen 6lgek maddelerine iliskin
verileri DFA ile test edilmistir. Sonugta, kabul edilebilir diizeyde uyum degerlerine
ulagilmistir. . Ayni1 zamanda mevcut calismanin sonuglarma gére, Portre Degerler Olgeginin
alt boyutlari, bu yas grubu ¢ocuklar1 i¢in hesaplanan i¢ tutarlilik giivenirligi kabul edilebilir
duzeyde oldugu bulunmustur (bkz. Tablo-4).

Bu calismada bazi siirliliklar da bulunmaktadir. Bu ¢alismanin siirliliklarindan birisi
simirlt sayidaki okulda ve sadece bir sehirde uygulanmis olmasidir. Farkli 6rneklem
gruplariyla calismalar, 6l¢egin teorik yapisiyla uygunlugu hakkinda bize daha fazla bilgi
saglayabilir Ikinci sinirlik, dlgegin 3-4 kisilik gruplar seklinde uygulanmasidir. Bu, uygulama
siiresini uzatmaktadir. Bu yiizden zaman acisandan ekonomik degildir. Ugiincii sinirlilik,
calismanin 0z-bildirime dayal1 bir 6l¢lim araci ile yapilmis olmasidir. Son sinirligi, ¢ocuklarin
okuduklarin1 anlama diizeyleridir. Uygulama i¢in goreli daha iyi okuma ve anlama becerisi
gelismis kent merkezindeki okullardaki ¢ocuklarin secilmis olmasidir.

Bu smirhiliklara ragmen, Tiirkgeye uyarlamasi yapilan Portre Degerler Olgegi cocukluk
yillarim1  kapsayan 9-12 yaglar1 arasindaki ¢ocuklarin degerlerine iliskin ¢alismalarin
yapilmasina olanak saglamasi bakimindan onemlidir. Olgegin gegerlik ve giivenilirligi
istatistiksel bakimdan kabul edilebilir sinirlar igindedir. Bu 6l¢ek, 9-12 yaslar1 arasindaki
cocuklarin degerlerinin kapsamli bir bigimde o6lgiilmesine olanak saglar. Olgme aract,
cocuklarin ¢ocukluk yillardan itibaren degerlerinin belirlenmesini saglayabilmesi ve farkli
Ulkelerdeki c¢ocuklarin degerleriyle benzerlik ve farkliliklarin belirlenebilmesi bakimindan
onemlidir. Cocukluktan itibaren ilerleyen yillardaki degerler ve degisimini belirlenmesi
acisindan dlgegin alan yazinma katki saglamasi beklenmektedir. Olgek, yeni calismalarla
Milli Egitim Bakanliginin degerler egitimine yonelik uygulamalarina katki saglamasi

beklemektedir.
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Extended Abstract
Values are beliefs associated with the one's emotions. Children gain the values by socializing.
Schwartz's theory (1992, 1994) argues that human values are universal. While subjective
values are directed to openness to change (self-directed, stimulation and hedonism) and self-
enhancement (hedonizm, achievement and power) in the classification of values of Schwartz
(1992, 1994, 2009), social values are associated with self-transcendence (universalism,
benevolence) and conservative (conformity, tradition and security) (Figure-1 and Table-1).
Values are one of the most important factors in guiding the behaviour and at the same time
values are features that are subjectively harder to change. For that reason, determining the
values from childhood stages on will give opportunity to new researches in this subject. This
study adapted of the Portrait Values Questionnaire of 21-items for the Turkish children.
The schools were chosen from three different residential areas in the province of Denizli as
three schools. A total of 218 students were reached under the study. 110 (50.5 %) of the
students were male and 108 (49.5 %) of them were female. The students' ages ranged between
9and 12.
Demographic information: This form was included with age, gender and grade informations
for children.
PVQ was the self-report scale for measuring of children’s values by Schwartz (2005b). There
are the 21-items on PVQ. For reliability of PVQ, Cronbach alpha coefficent was calculated
with.59.
Turkish childrens’ values were placed in different angle for some items in Schwartz’s values
model in according to Multidimensional Scaling (MDS) analyses. For example, while security
items (5, 15) have to assosiated with conservative values, these items were nearly placed with
self-transentence. Again, success (item-17) were assosiated with ST values. But this item
associated with self-enhancement on Schwartz’s Model. Furhermore, universalism (1) item
and benevolence (2, 12) items were associated with openness to change, in fact, all of the had
to taken place in self-transendence. And security (3-item) was placed with self-enhancement
values. Values were reported to have considerably differed than each other and be in
geometrical distances differently than the Schwartz's theory. Value structures appear to be
quite different in children in Turkey.
A structure validity of the scale was calculated by CFA. The scale is four high order factors.
CFA’s results were considered of comformiting the structure of four factors. For reliabities,
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item-total correlations were calculated by four factors. Cronbach's Alpha coefficient of
Portrait Values Questionnare was calculated as a: .87 for all items.

As a result of the Multidimensional Scaling (MDS) analysis, high-level values in accord
with the theory can be found. However, location of each value and their proximities to each
other were found different. Analyses show that values have been determined for children
slightly different than the theoretical structure and at different angles. Distances of the values
do not match the theoretical structure. However, the values are located in the appropriate
places in terms of the high-level value categories. The highest score was ordinarly associated
with self-enhancemant values (power, achievement and hedonism) and conversative values
(tradition, comformity, and security). The importence of values was the possible of change
from one nation to other nation. So, values were placed with different geometric distance. A
reason for different distance might be related to cultural differences in societies. More,
different results might be associated with the difference of childrens’values.

A structure validity of PVQ was calculated by CFA. The scale is four high order factors.
CFA’s results were considered of comformiting the structure of four factors. Correlation
coeffients were reacted in the significant leves. As a result, it was found that PVQ is valid and

realiable scale to measur children’s values in Turkey.
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