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Amag: Bu ¢alismada Aydin ilindeki pamuk iireticilerinin iklim degisikliginden kaynakli risklere bakis agisi,
iklim degisikliginden nasil etkilendikleri; tarim sigortas1 hakkindaki bilgileri, tarim sigortasina bakis agilari ve
tarim sigortasindan beklentilerinin neler oldugunu belirlemek hedeflenmistir.

Tasarim/Metodoloji/Yaklasim: Aydin ilinde pamuk tiretimi yapan 6664 isletmenin tamami popiilasyon olarak
kabul edilmistir. Bu popiilasyondan oransal 6rnekleme yontemi ile %95 giiven araligi ve %10 hata pay1 ile 96
isletme segilmistir. Verilerin analizinde faktor analiz yontemi kullanilmistir. Faktor analizi sonuglarina gére
reticilerin tarim sigortast hakkindaki bilgisi olup-olmama durumu bagimli degisken segilerek lojistik
regresyon analizi yapilmistir.

Bulgular: Ureticiler yérede pamugun disinda ikinci iiriin olarak arpa, bugday, aycigegi, misir
yetistirmektedirler. Pamuk tiretiminde bulunmalariin en énemli nedenleri ge¢im kaynaklari ve aileden gelen
bir faaliyet olmasidir. Tarimda en ¢ok karsilasmis olduklari risk ve belirsizlikler arasinda hastalik ve zararlilar,
tiretim kosullar1 ve yeterli bilgiye sahip olunmamasi gelmektedir. Goriisiilen tireticilerin %16,67'si yas ve saglik
durumu nedeniyle pamuk iiretmeyi birakmak istemektedirler. Tarimda devlet tarafindan yapilan desteklemeler
mevcut olup desteklemelerden iireticilerin %89,58'i faydalanmaktadir. Yillardir siiregelen iklim degisikligi
hakkinda %92'sinin bilgisi bulunmaktadir. Diizenli sigorta yaptirmayan tireticiler; diizensiz gelire sahip olmak,
arazisinin bulundugu alanda risk gormemek ve polige bedellerinin biitgesini asmasi gibi nedenlerden dolay1 her
iiretim doneminde sigorta yaptirmadiklarini belirtmislerdir. Ureticiler iklim degisikliginden etkilendiklerini,
olusabilecek risklere kars: {irtinlerini korumak adma tarim sigortas: satin aldiklarini ve genel olarak tarim
sigortalar1 hakkindaki bilgilendirmenin yetersiz oldugunu, hasar bedellerinin ge¢ 6dendigini, {irlin
teminatlariin diisiik tutuldugunu, sigorta primlerinin yiiksek oldugunu, sigortalamanin risklerden korunmak
icin iyi bir yontem oldugunu belirtmislerdir.

Ozgiinliik/Deger: Arastirma pamuk tireticilerinin tarim sigortasi hakkindaki bilgi ve memnuniyet diizeylerini
belirleme konusunda diger ¢aligmalardan ayrilmaktadir.

Anahtar kelimeler: Iklim, Iklim Degisikligi, Pamuk, Tarim Sigortasi, TARSIM

Examination of Cotton Producers' Perceptions on Climate Change and Agricultural Insurance:
The Case of Aydin
Abstract

Purpose: In this study, the perspective of cotton producers in Aydin province to the risks arising from climate
change, how they are affected by climate change; It is aimed to understand the information about agricultural
insurance, the perspective of agricultural insurance and their expectations from agricultural insurance.
Design/Methodology/Approach: All 6664 cotton production farms in Aydin were accepted as population.
From this population, 96 sample farms were determined by proportional sampling method with 95% confidence
interval and 10% margin of error. The factor analysis method was used in the analysis of the data. According to
the results of the factor analysis, the knowledge of the producers about agricultural insurance was chosen as the
dependent variable and a logistic regression analysis was performed.

Findings: Producers grow barley, wheat, sunflower and corn as second crops besides cotton in the research area.
The most important reasons for growing cotton are their livelihoods and being a family activity. Due to the high
level of risks, uncertainities and problems in agriculture, the most common problems faced by producers are
disease control, production conditions and lack of sufficient information. 16.67% of the producers want to stop
producing cotton due to age and health. There are subsidies by the state in agriculture and 89.58% of the
producers benefit from these supports. 92% of them have information about climate change that has been going
on for years. Manufacturers who do not have regular insurance; They stated that they did not take out insurance
every term due to reasons such as having irregular income, not seeing any risk in the area where their land is
located, and policy costs exceeding their budget. Producers stated that they are affected by climate change, that
they purchase agricultural insurance to protect their products against the risks that may occur, and that the
information about agricultural insurance in general is insufficient, that the damage costs are paid late, product
coverage is kept low, insurance premiums are high, and that insurance is a good method to protect from risks.
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Originality/Value: The research differs from other studies in determining the knowledge and satisfaction levels
of cotton producers about agricultural insurance. )
Key words: Climate, Climate Change, Cotton, Agricultural Insurance, TARSIM.

1.GiRiS

Tarim sektorii oncelikle beslenme, birden fazla sektére hammadde saglama, istihdam olusturma, milli gelire ve ekolojik dengeye
katki saglamaile 6nemli bir sektér durumundadir. (Tufan, 2019). Tirkiye agisindan bakildiginda da niifusun 6nemli bir kisminin
gecim kaynagi olmaktadir.

Iklim, meteorolojik olaylarin belli bir siire i¢erisindeki ortalamasi iken, iklim degisikligi ise dogrudan veya dolayh olarak kiiresel
atmosferin yapismi bozan, her tiirlii yasam faaliyeti icin risk olusturan bir degisiklik olarak tanimlanmaktadir (Oztiirk, 2002).
iklim degisikligi sera gazi emisyonlarinin artmastyla birlikte ortaya cikmis olup bitkisel ve hayvansal iiretimde 6nemli riskler
olusturmaktadir. Oyle ki sera gaz1 emisyonlarmin artmastyla birlikte ozon tabakasinda olusan incelmeden kaynakli ortaya ¢ikan
kiiresel 1sinma durumu var olan iklimi degistirmede etken rol oynamakta, kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi tiim diinyay: etkisi
altina alan bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tarim iklime bagli olup aralarinda belirgin ve dnemli bir iliski bulunmaktadir. Tarimin mevsimsel olusu ve hava olaylarindaki
degisikliklerden dolay1 yillara goére bitkisel tiretimde farkliliklar goriilmektedir. Yasanan degisiklikler nedeniyle tiretimdeki
belirsizlik artis gostermektedir. (Ozer ve Ozer, 2011).

Iklimin zaman icerisinde degisikliklere ugramasi konunun kiiresel alanda incelenmesini gerektirmis ve 1922 yil igerisinde
Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansina konu olmustur. Bu konferans “Rio De Janeiro Konferansi” olarak da
bilinmektedir. Konferansta farkl: kararlar alinmis olup, iklim degisikligiyle ilgili 6nemli belge konumuna sahip “Birlesmis
Milletler klim Degisikligi Cergeve Sozlesmesi” imzalanmistir. Tklim degisikligi sozlesmesine gore; iklim degisikligi
“Karsilastirilabilir zaman dilimlerinde gézlemlenen dogal iklim degisikligine ek olarak; dolayli ya da dogrudan kiiresel
atmosferin bilesimini bozan insan faaliyetleri sonucu iklimde olusan degisiklikler” olarak tanimlanmaktadir (Aydogdu, 2020).
Siirekli bir degisim icinde olan iklime en ¢ok etki eden faktorlerden biri de sera gazi emisyonlarinin artmastyla birlikte ortaya
cikan kiiresel 1sinmadir. Kiiresel 1sinmadan kaynakli olarak iklim olumsuz yonde etkilenmektedir. Bir¢ok sekt6ér bu durumdan
etkilenmis olup etkilenen sektérlerin baginda da tarim gelmektedir.

Tarimda iklim degisikligi dolayis: ile yasanan risklerden kaynakli iireticilerin etkilenmemesi i¢in tarim sigortasi
uygulanmaktadir. Tiirkiye'de tarim sigortasi; bitkisel ve hayvansal {iretim yapan, Ciftgi Kayit Sistemi (CKS)'ne kayithi olan
iireticilere uygulanmaktadir. Uretici iklim degisikliginden kaynakl olusabilecek risklere kars: {iriiniinii hasat edene kadar tarim
sigortasi uygulamasi ile koruma altina almaktadir (Isik, 2007). Tiirkiye'de tarim sigortasi 2005 yili ve 6ncesinde ¢ok yaygin
olmayip 5363 sayilt Tarim Sigortalart Kanunu'nun 2005 yilinda yiriirliige girmesiyle devlet destekli Tarim Sigortalart Havuzu
(TARSIM) kurulmus olup uygulanmaya baslanmistir. TARSIM bu kanun kapsaminda iireticinin tarim iiriiniinii sigortalatmak
istediginde poli¢e bedeline ddeyecek oldugu prime devlet desteginin saglanmasi, tirtinlerdeki teminat kapsaminin genisletilip
cesitlendirilmesi, tarim sigortaciligi alaninda uygulamalarin herkes tarafindan bilinip yayginlastirilmasini hedeflemektedir.
Ciftgi tirtiniinii sigortalatirken, kendisinin primleri ile devlet destekli denmis primler havuzda toplanmaktadir. Ureticinin dogal
afetlerden kaynakli yasamis oldugu zararlar da havuzdan karsilanmaktadir. Devlet Destekli Tarim sigortas: Tiirkiye'de sadece
TARSIM tarafinda yapilmakta olup kapsadig1 sigortalar ise; bitkisel iiriin sigortasi, ilge bazli kuraklik ve verim sigortasi, sera
sigortast, hayvan hayat sigortasi, su tirlinleri hayat sigortasi olarak gruplandirilmaktadir (Engiiriilii ve ark., 2017; Karahan Uysal
ve ark., 2020). Bitkisel {irlin sigortast acik alanda yetistirilen tirtinler olup teminat kapsaminda olan kisimlari genel sartlarda
belirtilmis, teminat disinda kalan kisimlar ise hasat edilmis {iriinler olmaktadir (Cift¢i, 2014). 2017 yilinda uygulamaya baslanan
ilge bazli kuraklik ve verim sigortast ise; kuru tarim alaninda tiretimi yapilan bugday, arpa, yulaf, cavdar ve tritikale tirtinleri ile
bu trlinlerin sertifikali tohumluklari, kuraklik, don, sicak riizgar ve sicak hava dalgasi, asir1 nem ve asir1 yagis risklerinin
irtinlerde neden oldugu verim kaybina kars1 giivence altina alinabilmektedir. Bu sigorta ¢esidi daha sonra kdy bazli kuraklik ve
verim sigortasi olarak devam etmektedir. Sera sigortasinda; risk degerlendirme sonucuna yonelik sigortalanmaya uygun goriilen
orti alt1 yetistiriciliginin, sigorta kapsamina uygun goriilen (teknik donanim, 6rtii malzemesi, iirtin) dolu, firtina, hortum, yangin,
heyelan, deprem, tasit ¢carpmasi, kar ve dolu agirlig ile sel ve su baskini nedeniyle meydana gelen kayip ve hasarlara karsi
giivence altina almaktir. Hayvan hayat sigortasinda ise sigortalanmaya uygun goriilen kiigiikbas biiyiikbas hayvanlarin teminatta
belirtilen riskler sonucu meydana gelen zararlara karsi sigortalanmaktadir (Engiiriilii ve ark., 2017). TARSIM'in y1llara gére brans
bazinda sigortalanan polige sayis1 Cizelge 1'de gosterilmistir.
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Cizelge 1. TARSIM'in Yillara Gére Brang Bazinda Sigortaladig1 Polige Sayist
Table 1. Number of Police Insured by TARSIM on a Branch Basis by Years

Police Sayisi (Adet)

Branslar 2016 2017 2018 2019 2020

Bitkisel Uriin 1.366.650 1.493.392 1.607.121 1.900.609 1.952.825
Sera 19.640 24.139 25.208 28.825 34.252
Biiyiikbag Hayvan Hayat 35.777 54.856 90.904 117.920 181.773
Kiiciikbag Hayvan Hayat 12.026 15.441 21.903 31.573 57.244
Kiimes Hayvanlar1 Kanath 225 561 696 1.123 2.060
Su Uriinleri 61 77 107 89 125
Arili Kovan 9.998 9.803 10.489 7.721 7.347
Genel Toplam 1.444.277 1.598.269 1.756.428 2.087.860 2.235.626

Kaynak: TARSIM Faaliyet Raporlari, 2020

Pamuk bitkisi; kullanim alanlari insanlik adina yiiksek ekonomiye sahip, tireticisi olan tilkelerde istthdam ve katma deger yaratan
bir tirtin konumundadir (Tokel, 2021). Pamuk, hammadde olarak islenmesi igin ¢ir¢ir sanayinin, ¢ekirdegiyle yem ve yag
sanayinin, lifi ile tekstil sanayinin, linteri ile kagit sanayinin bir pargasidir. Pamugun ¢ekirdeginden elde edilen yag petrole
alternatif olarak giderek fazlalagan biodizel iiretiminde de hammadde olarak kullanilabilmektedir. Yasam standartlarinin
yiikselmesi ve artan niifusla birlikte pamuk bitkisine olan talepte artmaktadir (Evcim, 2020).

Diuinyadaki tilkelerin ekolojisine gore az sayida iilke ekolojisinin pamuga elverisli olmasi nedeniyle diinya tiretiminin %80'ine
yakini Tiirkiye'nin de i¢inde bulundugu az sayida iilke tarafindan gerceklestirilmektedir (ESKGM, 2018). Tirkiye' de son bes y1l
icindeki ekim alan, kiitlii tiretimi, lif tiretimi ve lif verimi Cizelge 2'de g6sterilmistir.

Cizelge 2. Tiirkiye'nin Pamuk Uretim Durumu (2017-2021)

Table 2. Cotton Production Status of Turkey (2017-2021)

Villar Alan Kiitlii Uretim Kiitlii Verim Lif Uretimi Lif Verim
(ha) (ton) (kg) (ton) (kg/da)

2017 501.853 2.450.000 489 882.000 176
2018 518.634 2.570.000 496 976.600 188
2019 477.868 2.200.000 460 814.000 170
2020 359.220 1.773.646 494 656.251 183
2021 432.279 2.250.000 520 832.500 193

Kaynak: Tarim ve Orman Bakanligi, 2021

Tiirkiye'de illere gore pamuk ekim alani ve tiretim miktar1 Cizelge 3' de gosterilmistir.

Cizelge 3. illere Gore Pamuk Uretimi (2021)

Table 3. Cotton Production by Province (2021)
il Alan (ha) Uretim (ton) Uretimdeki Pay (%)
Sanlurfa 183.461 892.906 40
Diyarbakir 55.247 309.229 14
Aydm 49.310 264.678 12
Hatay 38.962 210.102 9
Izmir 26.221 150.620 7
Diger iller 79.078 422.465 18
Tiirkiye 432.279 2.250.000 100

Kaynak: Tarim ve Orman Bakanhigi, 2021

Pamuk sicak iklim bitkisi olup, su ihtiyaci yeterli miktarda kargilanmadiginda bitki boyunun kii¢iik kalmasina, bitki {izerindeki
ciceklerin ve ¢igeklerden olusan koza sayisinin az olmasina, olusan kozalarin erken olgunlasarak agmasina neden olup, bu ve bu
gibi durumlar verimin azalmasinda etkili olmaktadir (Haliloglu, 2016). Pamuk iireticileri tiriinlerini don, dolu, firtina, hortum,
deprem, yangin gibi risklere kars1 tarim sigortasi yaptirirken, 2020 yili itibariyle TARSIM tarafindan yagis da teminat altina
alinmistir. TARSIM tarafindan 2016-2020 yillar1 arasindaki bes yilda yildan yila artis gostererek toplam pamuk {iriinii police
sayis1 150 bin 675 olarak gerceklesmistir. Bu ¢calismada Aydin ilindeki pamuk tireticilerin tiretimde yagamis olduklari riskler,
tarim sigortasi hakkindaki bilgileri ve tarim sigortasina bakis agilart incelenmistir.
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2.MATERYALve YONTEM

Materyal

Bu arastirmada birincil ve ikincil veriler kullanilmistir. Birincil veriler pamuk iireticileri ile yapilan yiiz yiize anket yontemi ile
elde edilmistir. kincil veriler; literatiir taramas1 yapilarak daha 6nce yapilan akademik caligmalar incelenmis ve TARSIM (Tarim
Isletmeleri Havuzu) Faaliyet Raporlari, Tarimsal Ekonomi ve Politika Gelistirme Enstitiisii (TEPGE), Tarim ve Orman Bakanlig
Genel Mudiirliigii ve Ticaret Bakanlig1 Esnaf, Sanatkarlar ve Kooperatif¢ilik Genel Miidurliigii raporlarindan yararlaniimistir. Bu
calismanin anketleri Aydin Adnan Menderes Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalar1 Etik Kurulu tarafindan
30/07/2021 tarihli toplantinin 04 nolu karari ile etik bulunmustur.

Yontem

Verilerin toplanmasinda izlenilen yontem

Anket yapilacak isletmelerin belirlenmesi i¢in; Aydin Tarim Orman i1 Miidiirliigiindeki dogrudan destekleme kayitlarindan
yararlanilmistir. Aydin ilinde pamuk {iretimi yapan 6664 isletmenin tamami popiildsyon olarak kabul edilmistir. Bu isletmeler
arasindan isletme biiytkligii 5 dekardan az olan 97 isletme ¢ikarilarak yeni bir popiilasyon olusturulmustur. Bu popiilasyondan
oransal 6rnekleme yontemi ile asagida yer alan formiil kullanilarak %95 giiven aralig1 ve %10 hata pay1 ile 96 adet 6rnek isletme
belirlenmistir (Newbold, 1995).

n = Np(1-p)

(N-1)ap, +p(1-p)
Burada; n=Ornek hacmi, N=Popiilasyondaki iiretici say1s1, p=Sigorta yaptiran iireticilerin oran, 05 = Oranin varyansidir.
Aydm ilinde pamuk yetistiren toplam tiretici sayisinin %87'sini olusturan ilgeler anket yapilmak iizere segilmistir. flgelerde
yapilacak anket sayilari érnek hacminin ilgedeki pamuk iretici sayist ile il genelindeki toplam {iretici sayist oranlanarak
belirlenmistir (Cizelge 4).

Cizelge 4. Anket Yapilacak Ureticilerin ilgelere Gore Dagilimi
Table 4. Distribution of Producers to be Surveyed by Districts

Toplam Uretici Sayis1 Anket Sayist Tlge Yiizdesi (%)
Incirliova 478 8 8,34
Efeler 597 10 10,41
Germencik 657 11 11,46
Kocarli 956 16 16,68
Soke 3045 51 53,11
Toplam 5.733 96 100

Verilerin Analizinde Kullanilan Yontemler

Faktor analizi:

Istatistikte kullanilan analiz yéntemlerinden biri olan faktor analizi; degisken sayisim azaltmak, degiskenleri kavramsal olarak
smiflandirmak i¢in kullanilmaktadir. Faktor analizi korelasyonlar arasinda bazi ¢oziim teknikleriyle degisken olusturma
kolaylig1 saglamaktadir. Faktor analizinin temel niteligi bilgiyi kisaltmak ve 6zetlemektir. Degiskenler grubu iginde var olan
inceleme konularmin birbirleri ile olan iliskileri ve iliskilerinin giictinii belirlemek i¢in degiskenler asil durumlarindan daha
kiigtik dogrusal birlesimler grubuyla tanimlanmaktadir. Faktor analizinin yaklasimlari olup agiklayici ve dogrulayici olmak {izere
ikiye ayrilmaktadir (Ozer ve Ozden, 2013; Giines ve Ark. 2016; Ozer ve Ozden, 2016; Savran ve Ark., 2016; Turanli, 2021;
Cevher ve Ark., 2022). Dogrulayici faktor analizi; degiskenler arasindaki iligkiye dair dnce saptanan hipotezlerin ya da
kuramlarin test edilmesidir. Aciklayici faktor analizi ise veriler arasindaki ilisgkiden hareketle faktor bulmaya yonelik bir islemdir.
Bu ¢alismada agiklayici faktor analizi yontemi kullanilmistir. A¢iklayici faktor analizi; ¢ok sayida olan degiskeni, belirli gruplara
ayirarak, her grup arasindaki iligkiyi minimum, her bir grubun icindeki degiskenleri maksimum yaparak gruplar1 yeni
degiskenlere doniistiiren analizidir.

Faktor analizi i¢in kullanilacak verilerin uygunlugunun olup olmadigini test etmek i¢in korelasyon matrisi, Bartlett Testi ve KMO
Testi kullanilmaktadir. Faktor analizi yapilirken oncelikle veri setinin uygunlugu test edilmistir. Uygun olan veri setinde analiz
yapilarak faktorler elde edilmis ve isimlendirilmistir.

Regresyon analizi:

Bilimsel arastirmalarda degiskenler arasindaki iliski diizeylerini belirleyebilmek amaciyla ¢esitli tanimlayici istatistik teknikler
yaygin olarak kullanilmaktadir (Tonta, 1999). Gozlemleri verilerin yapisinda bulunan gruplara atamak i¢in birkag yontem vardir.
Bu yontemlerden en ¢ok kullanilanlar; Kiimeleme, Diskriminant ve Lojistik Regresyon Analizidir (Hosmer and Lemeshow,
2000). Bu yontem iki sinifli veya ¢ok sinifli kesikli degisken olmasi durumunda normallik varsayiminin bozulmasi nedeni ile
dogrusal regresyon analizine alternatif olmaktadir.
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Varsayim kisit1 olmamasi nedeni ile kullanim rahatliginin yani sira, ¢6ztimlemeden elde edilen modelin matematiksel olarak ¢ok
esnek olmast, kolay yorumlanabilmesi yonteme olan ilgiyi artirmistir. Lojistik regresyon, diger regresyon yontemlerinin gerekli
varsayimlart saglamadigi durumlara uygun bir yontem olarak goriilmekte ve siniflandirma analizlerinde sik kullanilan
yontemlerden biri olmaktadir.

Lojistik regresyon, ¢ok degiskenli normal dagilim varsayimina ihtiya¢ gostermediginden bu tiir uygulamalarda istiinlitk
saglamaktadir (Agresti, 2002).

Lojistik regresyona ait varsayimlar1 6zetlemek gerekirse; 4 tane temel varsayim vardir. Bunlar;

Dy,e(0,1)i=1,2,...,n

2)y,,.,y, istatistiksel olarak bagimsizdir ve bu 6zellik gézlemlerin bagimsizligi anlamina gelir.

3) P(y,=1/x,) =P, olasilig1 vardur.

4) Bagimsiz degiskenler arasinda dogrusal bagimlilik olmamalidir (Hosmer and Lemeshow, 2000; Unvan, 2006).

Ayrica Odds degeri ile tizerinde durulan olaymn olma olasilig1 arasindaki iliski Odds=p/1-p ya da p=0dds/1+Odds seklinde ifade
edilir. Ornegin odds degerinin 1.00 ve 1.00 den biiyiik oldugu durumlarda p olayinin gerceklesme ihtimalinin artmas1 yoniinde bir
kan1 olusmaktadir. Diger bir anlatimla, olasilik degerinin 0.5 ve bundan biiyiik oldugu degerlerde, p olayinin gergeklestigi kabul
edilir. Ancak p olaymin gergeklesmesi konusunda kesin bir yargiya varabilmek i¢in, odds degerinin hem 1.00 ya da 1.00 den
biiyiik hem de Wald istatistiginin ise istatistiki olarak 6nemli ¢ikmasi gerekmektedir (Hosmer and Lemeshow, 2000).

Bu ¢aligmada Faktor analiz sonuglarina gore; tireticilerin tarim sigortasi hakkindaki bilgisi bagimli degisken olarak kullanilarak
lojistik regresyon analizi yapilmustir.

3.BULGULAR ve TARTISMA

Ureticilerin sosyo-ekonomik durumlari incelendiginde, katilimcilarin tamaminin erkek oldugu, %10'unun 26-40 yas araliginda,
%48'inin 41-55 yas araliginda, %42'sinin ise 56 yas ve tizerinde oldugu, %96'sinin evli oldugu, egitim diizeyi olarak, %50'sinin
ilkokul mezunu, %18'inin ortaokul mezunu, %22'sinin lise mezunu, %5'inin 6n lisans mezunu, %4'tiniin lisans mezunu ve
%]1'inin lisanstistii mezunu oldugu, katilimeilarin gelir diizeylerinin ise %14'tiniin 5.000-40.000 TL gelir araliginda, %30'inin
41.000-80.000 TL gelir araliginda, %27'sinin 81.000-120.000 TL gelir araliginda ve %29'unun 121.000 TL ve tizeri gelire sahip
oldugu belirlenmistir. Bunun yaninda, tireticilerin tamanmu ge¢imini tarimdan saglamakta olup %58'i 30 y1l ve daha fazla siiredir
tarimla ge¢imini saglarken % 8'i ise 1-10 y1l aras1 tarimla ugrasmaktadir. Pamuk tarimini 20 y1l ve tizeri yapanlari oran1 %78 ile
dikkat cekmektedir.

Kredi kullanim durumlari incelendiginde, treticilerin %25'i (24 kisi) tretimde kredi kullanmamay1 tercih ettiklerini
belirtmislerdir. Kredi kullanmama nedenleri arasinda ilik iki siray1 “herhangi bir kuruma bor¢lanmay1 istememe” (%42) ve “Geri
6demede zorluk yasayacagini diisiinme” (%33) almaktadir.

Aydm ilinde iklimsel 6zelliklerden kaynakli birden ¢ok iiriin yetistirilmektedir. Ureticilere pamuk iiretmede en 6nemli
gerekgeleri sorulmus ve yanitlart Cizelge 5'de gosterilmistir. Ayrica lreticilere pamuk tiretiminde karsilasabilecek olduklar
sorunlar ve bu sorunlarin 6nem derecesi sorularak Cizelge 6'da yanitlar verilmistir. Tarimda risk ve belirsizliklerin fazla olmasi,
tretimin mevsimsel olmasi, yasanan iklim degisikligi ve bagka nedenlerin de olabilecegi disiincesiyle iireticilere pamuk
tretimini birakip-birakmak istemedikleri ve birakmak isteyenlere bunun nedenleri sorulmustur. Pamuk yetistirmeyi birakmak
isteyen 16 iretici en onemli neden olarak saglik ve yas durumunu gostermistir.

Fiyatlarin yildan yila degistigi, verimlerin yildan yila farklilik gésterebilecegi diistiniildiigiinde tireticilere son 5-10 yil i¢indeki
pamuk yetistiriciliginde degisimlerin nasil oldugu sorulmus olup, Cizelge 7'de yanitlar gosterilmistir.

Ureticilere yetistirmis olduklar1 pamuk iiriinityle ilgili iklim degisikliginden kaynakli ugramis oldugu zararlar sorulmus,
kuraklik, diizensiz yagis ve dolu zararlarinin iireticilerin en ¢ok karsilastigi riskler arasinda oldugu belirlenmistir.

Ureticilerin tarim sigortas1 hakkindaki bilgileri ve memnuniyet diizeyleri incelendiginde, %93'iiniin tarim sigortas1 hakkinda
bilgiye sahip oldugu, %86'sinin ise devlet destekli oldugunu bildigi, bunun yaninda treticilerin %92'sinin daha 6nce tarim
sigortast yaptirdiklari, %78'inin ise tarim sigortasini diizenli olarak yaptirdiklar1 belirlenmistir. Ureticilerin diizenli olarak sigorta
yaptirmak igin beklentileri soruldugunda, treticilerin %61'i primlerin diisiik olmasi ve gelir seviyesinin yiiksek olmasi
durumunda diizenli sigorta yaptirabileceklerini beyan etmislerdir. Ureticilere hasar gergeklesen iiriinde hasar tespitinden
memnun olup olmama durumlar: soruldugunda ise yalnizca yedi tireticinin hasar tespitinden memnun olmadig1 anlasilmistir.
Ureticilerin tarim sigortas1 ve iklim degisikligi ile ilgili diisiinceleri Cizelge 8'de verilmistir.

2020 y1liitibariyle pamukta yagmur riskine kars1 olugabilecek miktar kayb1 tarim sigortalari kapsaminda teminat altina alinmustir.
Ureticilerin %19'unun konu hakkinda bilgisi varken %81'i bilgisi olmadigin1 belirtmistir. Ureticilere tarim sigortas1 hakkinda
devletten beklentilerinin neler oldugu sorulmus olup, vermis olduklar1 yanitlar Cizelge 9'da gosterilmistir. Ureticilerin %73'i
tarim sigortasi uygulamasinin yaygin oldugunu belirtirken %27'si yaygin olmadigini belirtmistir. Tarim sigortas: uygulamasinin
yaygin olmadigini belirten 26 iireticiye tarim sigortasinin yaygin olabilmesi nelerin yapilmasi gerektigi sorulmus , bu iireticilerin
%39'u egitim, tanitim, reklam gibi uygulamalarin arttirtlmasi gerektigini, %31'i ise devlet desteginin arttirilmas: gerektigini
belirtmislerdir.
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Ureticilerin iklim degisikligi hakkindaki bilgileri, iklim degisikligine bakis agilar1 ve risklere karsi izledikleri tutumlar
incelendiginde, %96'smnin iklim degisikligi hakkinda bilgiye sahip olduklari, ankete katilim saglayan direticilere iklim
degisikliginin en 6nemli nedenleri soruldugunda atmosfere salinan zararl gazlardan kaynakli ozon tabakasi incelmesi en 6nemli
nedenler arasinda gosterilmistir (%60) .

Ureticilerin %99'u iklim degisikliginden iiretimin etkilendigini beyan etmistir. Iklim degisikliginden etkilenen {ireticilerin hangi
konuda etkiledigi soruldugunda ise 5nem derecesine gore verdikleri yamitlar Cizelge 10'da sunulmustur. Ureticilerin ¢ogunlugu
iiretimin her asamasinda iklim degisikliginden etkilendigi yanitlarin1 vermislerdir. Ureticilerin vermis olduklari yanitlar
dogrultusunda tartmin iklim degisikliginden etkilenmemesi kagiilmazdir. Iklim degisikliginden korunmak igin farkli yontemler
olup tireticilere izlemis olduklar1 yontemler sorulmus ve yanitlar Cizelge 11'de gosterilmistir.

Cizelge 5. Pamuk Yetistirmedeki En Onemli Nedenler
Table 5. The Most Important Reasons for Growing Cotton

1 2 3 4 5 Ort Std.

N % N % N % N % N % *  Sapma
Gec¢im kaynag1 olmasi - - 4 4,17 2 2,08 15 15,63 75 78,13 4,68 0,72
Ek gelir kaynag1 25 26,04 18 18,75 4 4,17 20 20,83 29 3021 3,10 1,63
Aileden gelen bir faaliyet 5 5,21 - - 3 3,13 15 15,63 73 76,04 4,57 0,97

En karli iriin olarak gérmesi 7 7,29 6 6,25 21 2188 17 17,71 45 46,88 3,91 1,27

1: Kesinlikle Katilmiyorum 2: Katilmiyorum 3: Kararsizim 4: Katiliyorum 5: Kesinlikle Katiliyorum

Cizelge 6. Ureticilerin Pamuk Uretiminde Karsilastiklar1 Sorunlarm Onem Diizeyi
Table 6. Importance Level of Problems Encountered by Producers in Cotton Production

1 2 3 4 5 Std.

N % N % N % N _ % N_ % °% Sapma
Uretim kosullari - - - - 2 208 8 833 8 89,58 4,88 0,39
Hastaliklarla miicadele 1 1,04 - - 2 208 8 833 8 8854 4,83 0,56
Tohum teminatindaki sikintilar 22 2292 13 1354 4 4,17 12 12,50 45 46,88 3,47 1,69
Hasat anindaki sikintilar 25 26,04 11 11,46 2 2,08 12 12,50 46 47,92 3,45 1,74
Yeterli bilgiye sahip olmama 13 1354 4 417 1 1,04 8 833 70 7292 4,23 1,45
1:Hi¢ Onemli Degil 2:Onemli Degil 3:Kararsizim 4:0nemli 5:Cok Onemli
Cizelge 7. Pamuk Uretiminde Son 5-10 Y1l I¢indeki Degisimler
Table 7. Changes in Cotton Production in the Last 5-10 Years
1 2 3 4 5 Ort.  Std.
% N % N % N % N % Sapma
Uretim miktar1 ve verimlilik 4,17 8 8,33 50 52,08 29 30,21 5 521 3,24 0,84
Isgiicii kullanimi 521 53 5521 28 29,17 8 833 2 2,08 247 0,81

Pazarlama olanagi 1,04 5 5,21 36 37,50 32 33,33 222292 3,72 0,91
3,13 2 2,08 56 5833 33 3438 2 2,08 3,30 0,70
1,04 2 2,08 37 3854 46 4792 10 10,42 3,65 0,74

1:Cok Azaldi 2:Azaldr 3:Degismedi 4:Artt1 5:Cok Artti

Ailenin ekonomik durumu

_w_u:.uz

Uriin kalitesi

Cizelge 8. Ureticilerin Tarim Sigortas1 ve Tklim Degisikligi Hakkindaki Goriisleri
Table 8. Opinions of Producers on Agricultural Insurance and Climate Change
1 2 3 4 5 Std.

N % N _ % N % N __ % N__ % °™ Sapma

3 313 1 1,04 23 2396 33 3438 36 37,50 4,02 0,97

Tarim sigortasinin iyi bir yénetim
araci oldugunu diisiiniiyorum
Iklim degisikliginden kaynakli pamuk
uretiminde riskler olusur

1:Kesinlikle Katilmiyorum 2:Katilmiyorum 3:Kararsizim 4:Katiltyyorum 5:Kesinlikle Katiltyorum

- - - 4 417 21 21,88 71 73,96 4,70 0,55
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Cizelge 9. Tarim Sigortas1 Uygulamalarinda Ureticilerin Devletten Beklentileri
Table 9. Producers' Expectations from the State in Agricultural Insurance Practices

1 2 3 4 5
Ort. Std.Sapma
N % N % N % N % N %

Prim destegi arttirilmali 8 833 16 16,67 8 8,33 25 26,04 36 40,63 3,74 1,36
Muafiyet oranlar1 diigiiriilmeli 6 6,25 14 14,58 17 17,71 30 31,25 29 30,21 3,65 1,23
Bilgilendirme ve tanitim . - -1 104 9 938 86 89,58 489 035
arttirilmal
Sigorta kapsamindaki 18 18,75 11 1146 5 521 16 16,67 46 4792 3,64 1,60
teminatlar arttirilmali

1:Kesinlikle Katilmiyorum 2:Katilmiyorum 3:Kararsizim 4:Katilyyorum 5:Kesinlikle Katiliyorum

Cizelge 10. iklim Degisikliginin Uretimi Etkilemesindeki Onem Derecesi
Table 10. Significance of Climate Change in Effecting Production

1 2 3 4 5 Ort Std.
N % N % N % N % N % *  Sapma
Uriin kalitesinde diisme 3 3,16 - - 2 211 27 2842 63 6631 4,50 0,94
Uriinde verim(kg) diisiikliigii/fazlalig: 2 2,11 - - - - 27 2842 66 6947 4,58 0,84
E;gd‘k‘m zamaninda kararsiz 5 526 2 211 6 632 30 31,58 52 5473 4,24 1,13
Zirai miicadelede yetersiz kalma 16 1684 6 632 6 632 25 2632 42 4420 3,71 1,53
Yetistirilecek tirtinde kararsiz kalma 15 1579 4 421 6 632 25 2632 45 4736 3,81 1,50

1: Hi¢ Onemli Degil 2: Onemli Degil 3:Kararsizim 4:0nemli 5:Cok Onemli

Cizelge 11. Ureticilerin iklim Degisikliginden Korunmak igin izlemis Oldugu Y&ntemler
Table 11. Methods Followed by Manufacturers to Avoid Climate Change

N %
Kalite ve miktar kaybina yonelik tarim sigortasi yaptiririm 25 26,04
Uretim dénemindeki kosullarn dikkate alarak yetistirecegim tiriinii segerim 45 46,88
Olusgabilecek risklere dayanikli iiriin yetistiririm 14 14,58
Damla sulamaya gecerim 11 11,46
Diger 1 1,04
Toplam 96 100

Bitkisel tiretim, hayvansal tiretim ve ortii alt1 yetistiriciligi olarak tice ayrilan tarimsal tiretimde tireticilerin %98,96's1 bitkisel
{iretimin, %1,04'ti ise ortii alt1 yetistiriciliginin etkilendigini soylemislerdir. Ureticilerin yasanabilecek risk ve belirsizliklerden
etkilenmemek i¢in %35,41'i herhangi bir yontem uygulamazken, %29,17'si tarim sigortasi yaptirmaktadir ve kalan %35,42'si
farkli yontemler uygulamaktadir. Ureticilerin TARSIM ve tarmm sigortas1 hakkindaki diistinceleri ve memnuniyet diizeyleri
Cizelge 12'de gosterilmistir. Ureticilerin verdikleri bu yamtlar faktér analizi yontemiyle test edilmistir. Cok sayida olan degisken
en aza indirgenmistir. Faktor analiz yontemlerinden biri olan KMO testi analizde kullanilmigtir. Test sonucuna gére 0,50'nin
tizerinde ¢ikan sonuglar degiskenler i¢in faktor analizi yapilmasinda giivenli sonug verecegini gostermektedir. Cizelge 13'de
olusan faktorler ve analiz sonuglari gosterilmistir.

Prim Diizeyi Faktorii (Faktor 1): Ureticiler, maddi olanaklarinin yetersizligi, primlerin yiiksek olusu ve tiretim masraflarini
arttirdigini diisiinmekte olup, bu gibi nedenlerle tarim sigortasindan uzaklagmaktadirlar. Gelir seviyelerinin artmasi durumunda
tarim sigortasi satin alabileceklerdir.

Devlet Destegi Faktorii (Faktor 2): Tklim degisikliginin tiretimi etkiledigi igin tarim sigortast satin almakta olup, satin aldiklart
tarim sigortasina devletin destek vermesinin iyi oldugunu ve TARSIM'in iiretici {izerinde iyi bir izlenime sahip oldugunu
diistinmektedir.

Uriin Fiyat Riski Faktorii (Faktor 3): Uretici fiyat agiklanmamisken herhangi bir sekilde baska bir aliciya fiyat1 garanti etse bile
satis yapmayacagini 6ncelikle fiyatin agiklanmasini beklemektedir. Fiyati agiklanan tirtinlerde bagka bir alict tarafindan satin
alinmasi garanti edilirse tirtiniinii satabilecektir ancak fiyat agiklanmadan risk almaktan kaginmaktadir.

Ulagilabilirlik ve Hasar Belirleme Faktorii (Faktor 4): Ureticiler tarim sigortasi satin alirken acente bulmakta
zorlanmamaktadirlar. Bu durum tarim sigortasi uygulamasinin yayginligini gostermektedir. Piyasa fiyatlarini baz alarak {iriin
ekim- dikim kararin1 6nceden veren ireticiler {iriinleri i¢in satin aldiklar1 tarim sigortasindan olusabilecek herhangi bir risk
durumunda hasar bedelinin ge¢ 6dendigini diistinmektedir.

Teminat Diizeyi Faktorii (Faktor 5): Ureticiler tiriinleri igin satin aldiklari tarim sigortasinda teminatlari yetersiz bulmakta olup bu
durum tarim sigortasi yaptirma aligkanliklarmi etkilemektedir. Teminatlarinin arttirilmasi durumunda tarim sigortasi satin alma
istekliliklerinin artacag1 6ngoriilmektedir.
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Cizelge 12. Tarim Sigortas1 Hakkinda Ureticilerin Diisiinceleri ve Memnuniyet Diizeyleri

Table 12. Producers' Opinions and Satisfaction Levels About Agricultural Insurance

1 2 3 4 5 ort Std.

N % N % N % N % N % ' sap
Tarim sigortasi primlerini yiiksek 12 12,50 19 19,79 12 12,50 26 27,08 27 28,13 339 1,40
buluyorum.
Tarim sigortast Uretim masraflarimi 1667 19 1979 13 1354 27 28,13 21 2188 3,19 1,42
arttirryor.
Tarim sigortasi yaptirirken rahatlikla 2 208 i - 1,04 ) _ 93 9688 490 0,61
acente buluyorum. i i
Tarim sigortast primlerini odeyecek 3 3750 54 2500 13 1354 10 1042 13 1354 238 142
maddi olanaklarim yetersiz.
Tarim sigortasi yaptirma 61 63,54 9 938 3 3,13 10 1042 13 1354 2,01 1,53
aligkanligim az.
Tarim sigortasindan memnun olan 5 521 7 729 11 1146 46 4792 27 28,13 3,86 1,07
tanidiklarim var.
Tarim sigortasindaki %50 devlet
desteginin iyi oldugu 7 729 5 521 4 417 18 1875 62 6458 4,28 1,22
diistincesindeyim.
Tarim sigortasi hakkinda iireticilerin
yeterli diizeyde bilgilendirilmedigini 68 70,83 20 20,83 3 3,13 2 208 3 3,13 146 091
disiiniiyorum.
Tarim sigortasindan 6denecek hasar
bedelinin ge¢ 6dendigini 13 13,54 13 13,54 39 40,63 9 938 22 2292 315 1,30
disiiniiyorum.
Tarim sigortasi kapsamindaki
iirtinlerin teminatlarini yeterli 18 18,75 15 15,63 15 1563 22 2292 26 27,08 3,24 1,48
buluyorum.
TARSIM’in iiretici {izerinde iyi bir
izlenime sahip oldugunu 5 521 4 4,17 15 1563 33 3438 39 40,63 4,01 1,10
diistiniiyorum.
TARSIMin iretici zerinde karelde 5313 4 417 25 2604 20 2292 42 4375 4 1,08
ettigini diistiniiyorum.
Hasat edilen iiriinimi depolama 61 6354 13 1354 2 208 3 313 17 17,71 198 1,55
olanagim bulunmaktadir.
Uriinlerde piyasa fiyat artigindan
tiiccarin kazangh ¢iktigini 1 1,04 - - 1 1,04 11 11,46 83 86,46 4,82 0,54
diistiniyorum.
CKS’mi her y1l dogru yaptirtyorum. 1 1,04 - -3 3,13 1 1,04 91 9479 4,89 0,54
Hasat ettigim {irlin{im{i depomda 78 8125 9 938 3 3,13 4 417 2 208 136 0,90
tutarim.
Herhangi bir alict herhangi bir tiriin
icin heniiz fiyatlandirma islemi
olmamisken tirtiniiniizii belirttigi 62 6458 10 1042 9 938 3 3,13 12 1250 1,89 1,41
fiyattan satin almak istese o tirtinii
ekmeyi kabul ederim.
Hasat zamani1 yaklagmis olan
riiniindizi belli bir fiyat yokken 50 52,08 14 1458 13 1354 6 625 13 13,54 2,15 146
almak isteyen aliciya, alacagini
garanti etse satigt kabul ederim.
Tarimsal yenilikleri kabul ederim. - - 1 1,04 - - 17 17,71 78 81,25 4,779 048
Tarimsal yenilikleri uygularim. 2 2,08 1 1,04 2 208 24 2500 67 69,79 4,59 0,78
Iklim degisikligi tiretimimi etkiliyor. 1 1,04 - -1 1,04 9 938 85 8854 484 0,53
Galisanlarimdan ige gelemeyecek 2 208 1 104 - - 12 1250 81 8438 476 0,71
olan olursa 6nlem alirim.
Piyasa fiyat artigina gore riin ekim ;59 -3 313 7 729 79 8229 457 1,09

dikim tedbirimi énceden alirim.

1:Kesinlikle Katilmiyorum 2:Katilmiyorum 3:Kararsizim 4:Katiliyyorum 5:Kesinlikle Katilryorum
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Cizelge 13. Ureticilerin Tarim Sigortast Hakkindaki Diisiinceleri ve Memnuniyet Diizeyi Faktor Analizi Sonuglart
Table 13. Opinions of Producers About Agricultural Insurance and Satisfaction Level Factor Analysis Results

Faktor
Degeri
Prim Diizeyi Faktorii (Faktor 1)
Tarim sigortasi tiretim masraflarimi arttiriyor. 0,907
Tarim sigortasi primlerini yiiksek buluyorum. 0,783
Tarim sigortasi primlerini 6deyecek maddi imkéanlarim yetersiz. 0,769
Devlet Destegi Faktorii (Faktor 2)
Calisanlarimdan ige gelemeyecek olan olursa 6nlem alirim. 0,809
Iklim degisikligi tiretimimi etkiliyor. 0,758
Tarim sigortasindaki %50 devlet desteginin iyi oldugu diisincesindeyim. 0,645
TARSIM’in iiretici {izerinde iyi bir izlenime sahip oldugunu diistiniiyorum. 0,584
Hasat edilen tirtiiniimii depolama imkanim var. 0,489
Uriin Fiyat Riski Faktorii (Faktor 3)
Herhangi bir alic1 herhangi bir iirtin i¢in heniiz fiyatlandirma islemi olmamisken tirtiniiniizii belirttigi fiyattan 0,892
satin almak istese o tirtinii ekmeyi kabul ederim.
Hasat zaman1 yaklagmis olan iriiniiniizii belli bir fiyat yokken almak isteyen aliciya, alacagini garanti etse 0,844
satist kabul ederim.
Ulagsilabilirlik ve Hasar Belirleme Faktorii (Faktor 4)
Piyasa fiyat artisina gore iirtin ekim- dikim tedbirimi 6nceden alirim. 0,790
Tarim sigortasi yaptirirken rahatlikla acente buluyorum. 0,616
Tarim sigortasindan 6denecek hasar bedelinin ge¢ 6dendigini diisiiniiyorum. 0,523
Teminat Diizeyi Faktorii (Faktor 5)
Hasat ettigim uriiniimii depomda tutarim. 0,714
Tarim sigortas1 yaptirma aligkanligim az. 0,589
Tarim sigortasindaki tirtinlerin teminatlarini yetersiz buluyorum. 0,570

Yukarida agiklanan faktor ozelliklere ait bagimsiz degiskenlerle kurulan modelde temel amag, bagimli degiskendeki degisimi
(varyasyonu), en iyi aciklayan ya da bagimlh degiskenin ¢esitli diizeylerini birbirinden ayirt etmede etkili olabilecek bagimsiz
degiskenlerin secimidir. Bu amagla 5 adet faktorii bagimsiz degisken olarak tek tek modele alinarak bu degiskenlere iliskin odds
oranlarinin %90 olasilik giiven araliklari, Wald istatistigi olasiligi, standart hata, bagimsiz degiskenlere iliskin regresyon
katsayilarmin serbestlik dereceleri ve 6nemlilik diizeyleri arastirilmistir. Bagimli degisken olarak; son tiretim déneminde
drtinlerini sigortalayan treticilere (1) bir degeri, sigortalamayanlara (0) sifir degeri dikkate alinmistir (Cizelge 14). Son olarak,
belirlenen en iyi modele ait etkinlik olgiitleri hesaplanmigtir. Bu amacgla SPSS istatistik programindan yararlanilmistir.
Caligmanin uygulama sonuglari agisindan bir biitiinliik saglamasi nedeni ile giiven aralig1 %90 alinmastir.

Bagimli ve bagimsiz degiskenler dikkate alinarak lojistik regresyon ¢6ziimlemesi yapilmistir ve lojistik regresyon denklemi elde
edilmistir. Bes faktore ait model ¢6ziimlemesi dort adimda (stepwise- Iteration History) tamamlanmustir.

Analizin tamamlandig1 ve faktorlerin belirlendigi 4 adimda dogrulama orani %87,5 bulunmustur. Uygulama sonucunda
denklemdeki yer alan bes faktorlii bagimsiz degiskene ait katsayilar (standart hatalar, Wald istatistigine ait serbestlik dereceleri,
katsayilara iligkin 6nemlilik duzeyleri (p), odds (Exp (B)) ve %90 giiven aralikli degerler) ¢izelgede sunulmustur. Modelin
Nagelkerke R Square degeri 0.488, p degeri de 0,010larak hesaplanmistir. Hosmer ve Lemoshow test sonucu % 0,078'de anlaml1
olarak hesaplanmustir.

Sabit terime iliskin katsay1 degeri pozitif olup Wald istatistigine gore %1 diizeyinde anlamli bulunmustur. Son iiretim déneminde
tarim sigortast yaptiranlarin isletmelerine dair olusturulan lojistik regresyon sonuglart Wald istatistigine gore 1.Faktor, 3. Faktor
ve 5. Faktor anlamli ¢ikmistir. Bu verilerin 1s181nda faktor bir olarak tanimlanan Prim Diizeyi Faktorii arttik¢a sigorta yaptirma
olasiliginda (p=0,230/1+0,230) %0,1862 oraninda diisiis olmaktadir. Kisacas1 sigorta masraflarinin artmast, primlerin yiiksekligi
ile maddi olanaklarinin yetersizligini 5nemli olarak géren iireticiler daha az sigorta yapma egilimindedirler.

Faktor ii¢ olarak tanimlanan Uriin Fiyat Riski Fakt6riiniin %1 artmasi durumunda sigorta yaptirma olasilig1 (p=0,410/1+0,410)
%0,2907 oraninda azalmaktadir. Fiyat riskleri ile ilgili olarak bu riskleri diistirenlerin sigorta yaptirma olasilig1 azalmaktadir. Bu
durum beklentinin tersi olup, iireticilerin fiyat ve pazarlama risklerine yonelik fikirlerinin olumlu olmasinin afet zararindan daha
onemli oldugu sonucunu cikartmaktadir. Ureticilerle sozlesme yapan ya da satis garantisi saglayan tiiccar ve aracilarin sigorta
yaptirmalarina yonelik s6zlesme i¢inde yer vermeleri gerekliligini ortaya koymaktadir.
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Faktor 5 olarak tanimlanan Teminat Diizeyi Faktortniin %1 artmasi durumunda sigorta yaptirma olasiligi (p=0,322/1+0,322)
%0,2436 oraninda azalmaktadir. Ureticilerin deposunun bulunmasi, sigorta aliskanhigmin az olmasi ve iireticinin sigorta
teminatlarini yetersiz bulmasi TARSIM'e mesafeli yaklagmalaria neden olmaktadir.

Cizelge 14. Lojistik Regresyon Sonuglari
Table 14. Logistic Regression Results

Adim Kat Sayis1 Std. Wald df Sig. Exp(B) 90% Giiven Aralig
12 Hata Alt Deger  Ust Deger
Faktor 1 -1,469 0452 10,548 1 0,001 0,23 0,109 0,484
Faktor 2 -0,094 0,407 0,053 1 0817 0,91 0,466 1,777
Faktor 3 -0,891 0,336 7,039 1 0,008 0,41 0,236 0,713
Faktor 4 0,438 0,313 1,954 1 0,162 1,549 0,926 2,592
Faktor 5 -1,134 0,421 7,266 1 0,007 0,322 0,161 0,643
Devamli 2,614 0,532 24,17 1 - 13,655 - -
Degiskenler: Faktor 1, Faktor 2, Faktor 3, Faktor 4, Faktor 5.
4.SONUC

Bu ¢alismada Aydin ilinde pamuk tiretimi yapan iireticilerin risk algilari ve tarim sigortast hakkindaki diistinceleri incelenmistir.
Ureticiler genel olarak tarim sigortalar hakkindaki bilgilendirmenin yetersiz oldugunu, hasar bedellerinin ge¢ 6dendigini, tiriin
teminatlarinin diisiik tutuldugunu, sigorta primlerinin yiiksek oldugunu, sigortalamanin risklerden korunmak i¢in iyi bir yontem
oldugunu belirtmislerdir.

Ureticilerin tarim sigortas1 hakkindaki bilgilendirmelerin yetersiz oldugunu belirtmeleri sonucunda bilgilendirmenin arttirilmasi
gerektigi, bunun saglanmas: durumunda ise tireticilerin sigorta yaptirma oranlarinin artacagi sonucuna varilmistir. Bu konudaki
en 6nemli etmenin egitimlerin belirli bir yer ve zamanda yapilmamasi oldugu da ayrica belirlenmistir. TARSIM'in devlet destekli
tarim sigortasi sektoriinde Turkiye'deki tek kurum oldugu bilindigine goére, bahsi gecen kurumun iiretici egitimlerine agirlik
vermesi gerekmektedir. Bu nedenle tarim sigortalari hakkindaki bu bilgilendirme ve egitim ¢aligmalarinin daha diizenli ve planl
yapilmasi hatta diger kurumlarla (Tarim Kredi Kooperatifi, Il ve Ilge Tarim Miidiirliikleri, Ziraat Odalar1, Universiteler) isbirligi
i¢inde diizenlenmesinin tarim sigortalari hakkindaki olumsuz diisiinceleri minimize edecegi ve tireticilerin dogru zamanda dogru
bilgiye ulagsmalari ile tarim sigortas1 uygulamalariin daha da yayginlasacagi diistiniilmektedir.

Ureticiler her ne kadar sigorta yaptirmanin risklerden korunmak i¢in iyi bir yéntem oldugunu belirtseler de hasar bedellerinin geg
6denmesi, primlerin yiiksek ve iiriin teminatlarinin diisiik olmasi nedeni ile birtakim gekincelerinin oldugu gozlemlenmistir.
Burada tirlin teminatinin arttirtlmasinin nedeni; kasit iklim degisikliginden kaynakli risklere karsi tirtintin koruma kapsaminin
genisletilmesidir. Ancak pamukta dolu, sel ve su baskini, yangin, diizensiz yagis, yaban domuzu, heyelan, deprem, kuraklik gibi
tim risklerin teminat altina alindigi bilinmektedir. Buradaki tek sorun sulu tarim yapildig: bildirilen arazilerde kuraklik
teminatindan faydalanilamamasidir. Arastirma alaninda pamuk tiretimi yapilan alanlarin tamami1 CKS kayitlarinda sulu tarim
olarak gegmektedir. Bu nedenle mevcut sistem ile tireticilerin kuraklik teminatindan yararlanmalarinin miimkiin olmadig1
goriilmektedir. Her ne kadar arazi sulu tarim olarak goriinse bile tiretici arazisini genellikle sulama birligi araciligr ile
sulamaktadir. Birlik tarafindan yeterli su saglanmadiginda ise kurakliktan etkilenmektedir. Aslinda sulama birligi kayitlarindan
treticinin sulama zamani ve miktari tespit edilebilmektedir. Bu nedenle sulu tarim yapilan arazilerde de kuraklik ek teminat
olarak eklenebilmelidir. Kayitlarla arazisinin sulayamadigini ispat eden tiretici bu teminattan yararlandirilmalidir.

Ureticiler pamuk {iretiminde prim bedellerinin yiiksek oldugunu belirtmislerdir. Aslinda bu durum teminat kapsami arttikga
Odenecek prim tutarinin ylikseldigi olarak anlagilmalidir. Bu olay genel olarak sigortalama mantigma ters degildir. Ancak
Tiirkiye'de tarim sektoriindeki genel durum g6z dniine alindiginda bu sektor icin bir farklilik olusturulabilecegi diistiniilmektedir.
Tiim riskleri kapsayan tek bir poligenin daha uygun prim bedeli ile kullandirilmasimnin iireticiye kolaylik saglayacagi ve girdi
maliyetlerini azaltacagini soylemek yanlis olmayacaktir.

Bu galisma sonuglarmin pamuk iireticilerine, TARSIM'e ve politika yapicilara yol gosterecegi diisiiniilmektedir.

Arastirmacilarin Katki Orani Beyan Ozeti
Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis olduklarini ve intihal yapmadiklarini beyan eder.

Cikar Catismasi Beyam
Makale yazarlari aralarinda herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigini beyan ederler.

Ek Bilgi: Bu calisma birinci yazarin Yiiksek Lisans Tezinden elde edilmistir.
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