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OZET

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 297 wuyarinca, hukuk
mahkemesinin hiikmiinde, “Tiirk Milleti Adina” ibaresinin yer almasi
gerekmektedir. Ibarenin eksikliginde, istinafda esastan reddi veya
diizelterek yeniden esas hakkinda karar verilmesi; temyizde diizelterek
onanmasi veya yanlishga isaret edilmesi usul ekonomisi ilkesine uygun
olacaktir.
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According to the Article 297 of Civil Procedure Law The term ‘In
the name of Turkish nation’ should take place in the court decision.
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Hukuk Mahkemesinin Hiikmiinde “Tiirk Milleti Adma” Ibaresinin Eksikligi

A.GIRIS

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu (HMK) uyarinca, hukuk
mahkemesi hiikkmiinde “Tiirk Milleti Adma” ibaresinin® (ifadesinin,
bashiginin) yer almasi gerekmektedir (HMK m. 297). Bu incelemede,
hiikimde bu ibare eksikliginin hukuki sonuglan tartigilacaktir.
Incelemenin kapsamini asmamak amaciyla, hiikiimde bulunmasi gereken
diger unsurlara girilmeyecektir.

B.MEVZUAT

HMK m. 297’de, Hiikiim “Tiirk Milleti Adina” verilir ibaresi
mevcuttur®. Hikiim, belli bir sekle uygun olarak agiklanmali ve

Ibare: “Bir seyi ifade eden birkag kelimelik s6z” anlamindadir (Yilmaz E.,
Hukuk So6zligi, Ankara 2001 s.376). Tirk Milleti ibaresi ile ilgili olarak
bkz: Erem F., “Tiirk Milleti Adina...” Deyimi (ABD 1969/2 s. 309-310).

Hiikiimle ilgili olarak, doktrinin goriisleri ve Yargitay’in kararlan ile ilgili
bazi yayimlar i¢in bkz: Alangoya Y./Yildirnm M. K/Deren-Yildirim N.,
Medeni Usul Hukuku Esaslari, Istanbul 2011 s. 435 vd; Alangoya
Y./Yildirnm M. K/Deren-Yildirnm N., Hukuk Muhakemeleri Kanunu
Tasarisi, Istanbul 2006 s. 163 vd; Karafakih 1. H., Hukuk Muhakemeleri
Usulii, Ankara 1952 s. 237 vd; Karsh A., Medeni Muhakeme Hukuku Ders
Kitabi, Istanbul 2011 s. 363 ve s. 622; Kuru B./Arslan R./Yilmaz E.,
Medeni Usul Hukuku, Ankara 2012 s. 457 vd, s.461; Musul T., Medeni
Usul Hukuku, Ankara 2012 s. 446 vd; Pekcamitez H./Atalay O./Ozekes
M., Hukuk Muhakemeleri Kanunu Hikiimlerine Gore, Medeni Usul
Hukuku, Ankara 2012 s. 683 vd; Ulukapt O./Akcan R., Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunu, Konya 2002 s. 398 vd; Umar B., Hukuk
Muhakemeleri Kanunu Serhi, Ankara 2011 s. 804 vd; Yilmaz E., Hukuk
Muhakemeleri Kanunu Serhi, Ankara 2012 s. 1281; Yilmaz E., Adli Yazi
ve Yazigma Usulleri, Ankara 2006 s. 181 vd (Yilmaz-Adli Yazi); Akcan
R., Usul Kurallarina Aykiriliga Dayanan Temyiz Nedenleri, Ankara 1999
s.84 vd, s. 184 vd; Isvigre Medeni Usul Kanunu m.238; Alman Medeni
Usul Kanunu 311.

®  HMK m. 297 hiikmii su sekildedir:

(1) Hiikiim “Tiirk Milleti Adima” verilir ve bu ibareden sonra asagidaki
hususlart kapsar:
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yazilmalidir. Bu sekil ve igerik, madde 297°de gosterilmistir. Buna gore:
Oncelikle hiikmiin basinda “Tiirk Milleti Adina” verildigi belirtilecektir®.

Isvicre Federal Medeni Usul Kanunu m. 238’de, Isvicre Milleti
adina ibaresi yoktur.

Alman Medeni Usul Kanunu m. 311°de ise, kararin “Millet
Adma” verilmesinden bahsedilmektedir. Hikiimde, “Alman” ibaresi
yoktur. “Millet Adina” ibaresi vardir. Bu ibarenin eksikligi, hiikiimde
olmamasi 6nemsiz olarak kabul edilmektedir®.

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu (HUMK) m. 388’de, bu
ibare bulunmamaktadir. Hilkmiin muhtevasi, HUMK’ ’nu m.388,389,390
hiikmiiniin paralelinde bazi yeni eklemelerle, HMK m. 297°de
diizenlenmistir. Buna gore: Hiikiimde: “Tiirk Milleti Adma” verilir
ibaresi yer almalidir®. Bu hiikiim, yazili yargilama usuliine iliskindir.
Basit yargilama usuliinde HMK m. 321°de, hiikiim i¢inde bu ibareye yer

a) Hiikmii veren mahkeme ile hakim veya hdkimlerin ve zabit kdtibinin ad
ve soyadlari ile sicil numaralari, mahkeme ¢esitli sifatlarla gérev yapryorsa
hiikmiin hangi sifatla verildigini.

b) Taraflarin ve davaya katilanlarin kimlikleri ile Tiirkiye Cumhuriyeti
kimlik numarasi, varsa kanuni temsilci ve vekillerinin ad ve soyadlar: ile
adreslerini.

c¢) Taraflarin iddia ve savunmalarmin Ozetini, anlastiklar:  ve
anlasamadiklart hususlari, ¢ekismeli vakialar hakkinda toplanan delilleri,
delillerin tartisiimast ve degerlendirilmesini, sabit goriilen vakialarla
bunlardan ¢ikarilan sonug ve hukuki sebepleri.

¢) Hiikiim sonucu, yargilama giderleri ile taraflardan alman avansin
harcanmayan kisminin iadesi, varsa kanun yollar: ve siiresini.

d) Hiikmiin verildigi tarih ve hakim veya hakimlerin ve zabit kdtibinin
imzalarmni.

e) Gerekgeli kararin yazildig: tarihi.

(2) Hiikmiin sonug¢ kisminda, gerekgeye ait herhangi bir séz tekrar
edilmeksizin, taleplerden her biri hakkinda verilen hiikiimle, taraflara
yiiklenen bor¢ ve tammman haklarin, sira numarast altinda; agik, siiphe ve
tereddiit uyandirmayacak sekilde gosterilmesi gereklidir.

*  Pekcamtez/Atalay/Ozekes s. 684.
Thomas H./Putzo H., Zivilprozessordnung, Miinchen 1993 s. 585.
®  Karshs. 622,
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verilmemistir. Fakat, HMK m. 322/1 nedeniyle, bu ibarenin basit
yargilama usuliiniin gegerli oldugu mahkeme hiikiimlerinde de gegerli
olmas1 gerekir. Yani, genel ve 6zel hukuk mahkemelerinin hepsinin
hiikiimlerinde, bu ibare yer almalidir’.

HMK disinda, mevzuatta, bazi hukuki diizenlemelerde de, bu
ibareye yer verildigi goriilmektedir. Ornegin:

Anayasanin 9. maddesine gore yargi yetkisi, Tiirk Milleti adina
bagimsiz mahkemelerce yerine getirilir. Yine Anayasanin baslangi¢c ve
m.5, m.6, m.7, m.81, m.103, m.104 hikiimlerinde Tiirk Milleti ibaresini
gormek miimkiindiir.

Ceza Muhakemesi Kanunu m. 232/1 uyarinca: “Hiikmiin basina,
"Tiirk Milleti adina" verildigi yazilir”.

Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Hakkinda
Kanun m. 1, | hiikmiinde: “Tiirk Milleti adina yarg: yetkisini kullanacak
askeri mahkemeler” den bahsedilmektedir.

Bazi usulle ilgili kurallar1 igeren kanunlarda, hiikiimde yer almasi
gerekenler icinde bu ibare sayilmamstir. Ornegin:

Idari Yargilama Usulii Kanunu m. 24’de, kararlarda bulunacak
hususlarda, bu tiir bir ibare aranmamaktadir.

T «32]. maddedeki "hiikme iliskin tiim hususlar" dan kastedilen HMK.nun
297. maddesindeki unsurlardir. Madde gerek¢esinde tefhimin hiikiim
ozetinin  yazdwimast  oldugu  a¢iklanmistr.  Bu nedenlerle  basit
vargilamada da tefhim edilecek hiikiim HMK.nun 297/2. maddesindeki
unsurlart tagimakla birlikte HMK.nun 321. maddesi uyarinca gerekgeli
olmak zorundadr. Ancak Mahkemelerin is yogunlugu ve buna bagh olarak
durusma  dosyalarimin  ¢oklugu nedeni ile gerekcenin durusmada
yazdirilamamasi halinde gerekgeli kararmm en geg bir ay iginde yazilarak
teblige c¢ikartilmas1 gerekir. Bu yasal sekil yargida agiklik ve netlik
prensibinin  geregidir. Aksi hal, hiikmiin infazinda zorluklara ve
tereddiitlere, yargilamanin ve davalarin gereksiz yere uzamasina, davanin
tarafi bulunan kigi ve kurumlarin magduriyetlerine sebebiyet verecek ve
kamu diizeni ve barisint olumsuz yonde etkileyecektir ( Hukuk Genel Kurulu
- 2007/14-778 E, 2007/611 K, Dairemizin 01.04.2008 giin ve 2007/38353
Esas, 2008/7142 Karar sayui ilami )” (Yargitay 9. Hukuk Dairesi,
12/06/2012, 21654/20529: http://www.hukukturk.com. Erigim Tarihi (E.T).
10.12.2012).
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Ayni sekilde; Askeri Yargitay Kanununda; Disiplin Mahkemeleri
Kurulusu, Yargilama Usulii Ve Disiplin Su¢ Ve Cezalari Hakkinda
Kanunda; Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda
Kanunda; Anayasa Mahkemesinin Kurulusu Ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanunda; Bolge Idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri Ve
Vergi Mahkemelerinin Kurulusu Ve Gorevleri Hakkinda Kanunda,
Danistay Kanununda; Yargitay Kanununda, Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanununda bu ibareye yer verilmemistirr HMK m. 359
uyarinca, istinaf mahkemesinin kararinda ve HMK m. 436 uyarinca
hakem kararlarinda bu ibare aranmamaktadir.

C.YARGITAY ve DANISTAY KARARLARI

Bazi Ceza ve Hukuk Dairelerine iliskin Yargitay kararlarinda, bu
ibareye yer verildigi goriilmektedir:

Bir Ceza Dairesinin kararinda su ifadelerin yer aldigi
goriilmektedir: “Yerel mahkemece verilen hiikiim temyiz edilmekle;
bagvurunun nitelik, ceza tiirii, siiresi ve sug¢ tarihine gore dosya

okunduktan sonra Tiirk Milleti adina geregi goriisiiliip diisiiniildii” ®.

Yine Yargitay Ceza Genel Kurulunun kararinda bu
ibareye yer verilmistir. Bu kararda: “Aym: Kanunun "Hiikmiin gerekgesi
ve hiikiim fikrasinin icerecegi hususlar bashigini tasiyan 232 nci maddesi
ise: " (1) Hiikmiin basina, “Tiirk Milleti adina” verildigi yazilir’™®
denilmektedir.

Bir Hukuk Genel Kurul kararinda da, HMK m. 297’e¢ atif
yapilarak su ifadelere yer verilmistir: “/.7/0.2011 tarihinde yiiriirliige
giren 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun "Hiikmiin Kapsami"
bashikli 297. maddesinde de: " ( 1 ) Hiikiim Tiirk Milleti Adina" verilir ve
bu ibareden sonra asagidaki hususlart kapsar...”".

8 Yargitay 7. Ceza Dairesi, 14/06/2012, 6984/18834
(http:/lwww.hukukturk.com. E.T. 10.12.2012).
% Yargitay Ceza Genel Kurulu, 06/03/2012,

240/85(http://mww.hukukturk.com. E.T. 10.12.2012).

Y Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 11/04/2012, 149/291. Benzer bir karar igin
bkz: Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 08/02/2012, 726/57; Yargitay 14.
Hukuk Dairesi, 22/11/2011, 11861/14137(http://www.hukukturk.com. E.T.
10.12.2012).
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Danistay kararlarinda da bu ibareye yer verilmektedir .

Bazi kararlar, HMK yiiriirliige girmeden Once verilmistir. Yani,
HUMK’nu tamamuyla yiirtirliikte iken, verilen bazi kararlarda bu ibare
gegmektedir. Bu kararlar: “Tiirk Milleti Adina” ibaresi ile dogrudan ilgili
degildir. Farkli konularda verilmistir. Fakat, bu kararlarda, yargi
yetkisinin Tiirk Milleti adma yerine getirildigi vurgusu vardir. Ornegin:

“...Bilirkigi olarak secilen avukat mahkemeye hukuki goviisiinii
bildirmistir. Bilirkisiye basvurulan kanunun ozel veya teknik konuyla
ilgisi yoktur. Tiirk milleti adina yargi hakkini kullanan hakimin bilmesi
gerekli hukuki konuda bilirkisiye basvurmasi yasaya aykiridur” *2.

Bazi kararlara gore: Hiikmiin tethimi ile; Tiirk Milleti adina yargi
yetkisini kullanan mahkemelerin verdikleri kararlari, herkesin 6grenmesi
ve toplumun, kendi adina kullanilan yargi yetkisini denetlemesi
saglanmak istenmistir **.

1 Damstay 2. Dairesi, 21/06/2012, 3022/4332; Danistay Idari Dava Daireleri
Kurulu, 24/05/2012, 2255/801; Danistay 11. Dairesi, 20/06/2012,
4029/4562 (http://www.hukukturk.com. E.T. 10.12.2012).

“...mahkemenin bu konuda bilirkigi incelemesine gitmesi ve hem de
Istanbul’da  uzmanhk sahasi elektrik olan bir d&gretim  iiyesini
goreviendirmesi usul ve yasaya aykiridir. Ciinkii yargy giiciinii Tiirk Milleti
adina kullanan hakimin, genel kiiltiir ve bilgisinin konuyu ¢ozebilecegi her
tiirlii tartismanin disindadur.-Hakim bir taraftan hak ve adalete uygun karar
verirken, diger taraftan davayr en az giderle ve en kisa siirede
sonuglandwrmak igin kendisinden beklenilen ozeni géstermek zorundadir.
Aksi halde pahal: adalet olgusu goriilmekte olan davada da gergeklesmis
olur.-Gereksiz yere bilirkisi incelemesi yaptirilmast veya birlikte yapilacak
islerin ayri ayri zaman ve islemlerle yapilmasi yalniz taraflara yargilama
gideri yiiklemekle kalmaz, hakkin alimmasint da geciktiriv. Davanin temyiz
incelemesinin yapildigi su anda bu durum sonuca etkili goriilmemis, ancak
bu hataya deginilmekle yetinilmesi uygun gériilmiistiir” (4. HD 15.9.1983,
6364/7388: ABD 1984/5 s. 786-787).

HGK 3.3.1999, 13/150-123 (izmir BD 2000/1 5.93-94); 2. HD 17.12.1990,
7670/13206 (Adalet Bakanligi Kararlar Dergisi 1991/6 s.92-94); 6. HD
16.2.1987, 12399/1532 (Yasa HD 1987/9 s.1342 no.566); 15. HD
26.11.1987, 836/4111 (Yasa HD 1988/4 5.602 n0.304). “.....a¢tklanan usul
hiikiimleri kaynagin Anayasanin 9. Ve 141.maddelerindeki yarg: yetkisinin
Tiirk Milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullanilmasi ve durusmalarin

12

13
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Yine bir kararda, bu ibareye ve millet adina karar veren hakimin
bazi vasiflarina yer verilmistir. Karar su sekildedir: “Bilindigi gibi hukuk
nizanmint adaletli bir sekilde uygulamak, sosyal diizeni, ahengini
bozmadan korumak gérevi<Millet adina Yargi erkini kullanan> bagimsiz
hakimlere verilmistir. Hakimlik, toplum diizeni, ferdin maddi ve manevi
her tiirlii haklar: ve hatta viicudu tizerinde s6z soylemek, hiikiim vermek
gibi hiikiimranhk hakki ile benzer yetkiler saglayan gii¢lii niifuza ragmen
insanlik zaaf ve tutkularvmn iistiinde (kalmay:, insan iistii calisma ve
direnmelerinin odiiliinii maddi olanaklar saglanmasinda ve herhangi bir
tintin gorkeminde degil, vicdammin goéniil rahathigi, dirligi (huzuru)
icinde bulmay1 gerektiren yiice ve kutsal bir gorevdir. Bu bakimdan
hakim yukarida kisaca anilan ilke dogrultusunda tam bir tarafsizlikla
hareket etmek ve ozellikle Anayasaya, kanuna, hukuka ve vicdani
kanaatlerine gére hiikiim vermek durumundadir. Ciinkii, milletlerin
kaderi, diisturlarin, resmi gazetelerin yapraklari arasindaki yazilara
gore degil, hakimlerin kararlarina gére degisir. Bu ilkenin ne kadar
gercek oldugu giinbegiin gozlenmektedir. Bir toplumun dirlik ve
diizenliginin ve giinden giine gelisip ilerlemesinin saglanmasinda
hakimin ve genis bir soyleyisle yargimin tarafsiziigimin biiyiik olgiide
etken oldugu kuskusuzdur. Ciinkii gercek adalet, ancak hakimin
tarafsizhigy, diiriistliigii, giiven verici tutum ve davraniglari ve adalet
duygusunun en iist diizeyde tutulmasiyla gerceklestirilebilir. Ancak
hemen belirtmek gerekir ki, bir hakimin gercekten tarafsiz olmasi yetmez.
Tiirk Milleti adina adalet tevzi eden o hakimin gérev yaptigi ¢evrede ve

actk ve kararlarin gerekgeli olarak yazilmasi ilkelerinden almaktadir.
Kararin tefhimi sadece davamn taraflarini ilgilendiren bir islem olmayip
Tiirk Ulusu adina yargt yetkisini kullanan mahkemelerin verdikleri
kararlart herkesin ogrenmesi ve toplumun, kendi adina kullanilan yarg:
yetkisini denetlemesi saglanmak istenmistir. Bu nedenle konu sadece
davanmin taraflarm ilgilendirmekle kalmayp, toplumun hukuksal giivenligi
ile de yakindan ilgili bulunmaktadir. Boyle olunca kaynagini Anayasa’dan
alan bu kurallarin kamu yarar: amaciyla konulmug olduklarini ve kamu
diizeniyle ilgili bulunduklarini kabul etmek gerekir. A¢iklanan nedenlerle
Usuliin alenilik ve giiven ilkelerine aykiri olarak verilen hiikiim
bozulmaldir” (13. HD 25.11.1985, 6806/7225: Bursa BD 1986/25-26 s.38-
39).
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kamu oyunda tarafsiz oldugu konusunda tam ve yaygin bir kanaatin de

olusmasi gerekir™*.

D. OGRETI

Ogretide bu konuda su goriislere yer verilmektedir: Yargilamanin
acik yapilmasindaki asil neden, yargilamanin "millet (halk)" adina
yapllmasmdandlrls. “Bazi hukuk mahkemeleri, ceza mahkemeleri,
Danistay ve Askeri Yargitay kararlarinin baginda kullanilan “Tiirk Milleti
adina yargilama yapmaya ve hiikiim vermeye yetkili....Mahkemesi”
(“Turk Milleti adina adalet dagitmaya yetkili...Mahkemesi” basligi,
biitiin mahkemelerin uyguladiklart bir husus degildir; sozgelimi, Yargitay
kararlarinda ve diger bazi mahkeme kararlarinda bu tir bir bashk
kullanilmamaktadir. Bu basligin kullanilmasi, Anayasanin 9 uncu
maddesindeki ifade ile ilgilidir; anilan 9 uncu maddeye goére “yargi
yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullanilir”...Bugiinkii
durumda, bu tiir bir baghigin kullanilmamasi, verilen kararin gegerliligine
etkili degildir™.

Yargilamanin gercek sahibi “millet”’tir ve millet, bu yetkisini
bagimsiz hakimler vasitasiyla yerine getirir. Bu tiir bir ibareye, tiim yargi
kollar i¢inde yer alan tiim ilk derece, ikinci derece ve yiiksek dereceli
mahkemelerin  hiikiimlerinde yer verilmesi diisiiniilebilir. Fakat,
giinlimiizde bu sekildeki bir ibareye yer verilmemesi nedeniyle olusan
eksiklik, verilen hiikmiin gegerliligine etkisi olmamalidir®’.

SONUC

Usul kurallarina uygun olani, bir hukuk mahkemesinin
hilkkmiinde, “Tiirk Milleti Adina” ibaresinin yer almasidir. Hukuk
mahkemesinden, medeni yargidaki (hukuk yargisindaki) genel ve ozel
mahkemeler anlagilmalidir. Yazili veya basit yargilama usuliiniin gegerli
oldugu tiim genel ve 06zel hukuk mahkemelerinin kararlarinda, bu
ibarenin yer almasi kanuni bir zorunluluktur (HMK m. 297, m. 321-322).
Hakim, tiim muhakeme siiresince ve hiikiimde HMK ve diger kanunlarda

4, HD 29.1.1981, 1060/694 (Yasa HD 1981/3 s. 407-409).

% Yilmaz E./Yilmaz H. U., Hukuk Rehberi (Adli Yazi ve Yazisma Usulleri),
C.1-2-3, Ankara 1997 s. 2840.

% Yilmaz-Adli Yazis.182.
" Yilmaz-Adli Yazi s.182; Erem s. 310; Thomas H./Putzo s. 585.
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yer alan usul kurallarina titiz bir sekilde uymalidir. Ilgili kurallara
uyulmamasinin, kararin bozulmasi veya ibare eksikliginin giderilmesi
amactyla dosyanin ilk derece mahkemesine gonderilmesi gibi bazi
hukuki sonuclari olacaktir.

HMK m. 297 uyarinca, hukuk mahkemesi hiikmiiniin kapsami1
icinde yer almasi gereken: “Tiirk Milleti Adina” ibaresinin, hiikiimde yer
almamasi hiikkmiin sonucunu etkileyen bir usul yanlishgr olarak
goriilmemelidir. Bu eksiklik durumunda, hiikiimde baska Onemli veya
agir usuli hatalar yoksa, kararin gegerli oldugu sonucuna varilmalidir.
Ibare eksikliginde, istinafda esastan reddine veya diizelterek yeniden esas
hakkinda karar verilmesi (HMK m. 353/b-1-2); temyizde diizelterek
onanmasi (HUMK m. 438, HMK m. 370/2 )*® veya yanlishga isaret
edilmesi usul ekonomisi ilkesine uygun olacaktir. Aksi halde, bir istinaf
veya temyiz nedeni kabul edilerek yeniden yargilama yapilmasi belirtilen
ilkeye aykir1 olacaktir.

8 Bkz. HMK gegici madde 3.
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