MUNHASIR EKONOMIK BOLGE UZERINDE UCUNCU
DEVLETLERIN HAK VE YETKIiLERI

Ars. Gor. Salih KARATAS"

RIGHTS AND POWERS OF THIRD STATES ON THE
EXCLUSIVE ECONOMIC ZONE

OZET

‘Miinhaswr Ekonomik Bolge’, acik denizler ve karasulart rejimi
arasinda ortalama bir rejime sahip olan ve basta ekonomik amacglarla
ilan edilen bir deniz alamidir. Belirli bir ol¢iide kita sahanligirejimiyle de
paralellik gésterenbu alanda sahildar devletkita sahanligindandaha fazla
hak ve yetkiye sahiptir. BM Deniz Hukuku Sozlesmesi’'nde kalkinmakta
olan iilkelere tamnan ayricaliklarin yami sira sahili bulunmayan ve
cografi bakimdan elverigsiz olan devletler’eaynt  bolgede yer
alandigeriilkelerin miinhasir ekonomik bolgelerinde balik aviayabilme
ayricaligitamnmistir. Ayrica Sozlesmede petrol ve dogalgaz kaynaklart
ile ¢esitli minerallerin yam sira deniz suyu, akinti ve riizgardan enerji
tiretimi gibi bolgenin ekonomik amagh arastirimast ve isletilmesine
vonelik haklar da diizenlenmigstir. Boylelikle deniz hukukunun diger
kurallariyla  birlikte miinhasir  ekonomik bolge kavramina ters
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diismeyecek ve iiciincii devletlerin haklarina zarar vermeyecek her tiirlii
ekonomik faaliyet bu alanda gergeklestirilebilecektir.

ANAHTAR KELIMELER: Miinhasir Ekonomik Bolge, BM
Deniz Hukuku Sozlesmesi, Sahili Bulunmayan Devletler, Cografya
Bakimindan Elverissiz Devletler, Petrol ve Dogalgaz Kaynaklart.

ABSTRACT

Exclusive Economic Zone is an area of sea has an average
regime between high seas and teritorial waters. At a certain extent this
field includes continential shelf but provides more rights than it. In
addition to the privileges granted to developing countries for to land-
locked states and geographically disadvantaged states fishing in the
exlusive economic zone areas of developed countries are also granted in
the UN Convention on the Law of the Sea.More over the rights are
regulated in the Convention for investigation and operation inthe region
for oil and gas resources and various minerals as well as energy
production from wind and sea currents. Thus any economic activity
along with other rules of qualified maritime law, will not contradict the
concept of the exclusive economic zone and will not harm the rights of
third states, can be conducted in this area.

KEYWORDS: Exclusive Economic Zone, UN Convention on the
Law of the Sea, Land- locked States, Geographically Disadvantaged
States, Qil and gas resources.

I. GIRIS

Denizlerde bulunan canli ve cansiz dogal kaynaklarin tiikenmeye
baglamas1 devletlerin bu kaynaklari ele gegirme miicadelesini artirmakta
ve bu durum denizlerde siklikla gerilimlere neden olmaktadir.
Denizlerdeki ¢ikar ¢atismalarini ¢6zebilecek kurallar biitiinline bugiin her
zamankinden daha fazla ihtiyag¢ duyulmaktadir'. Deniz alanlarinda

! ACER Yiicel & KAYA ibrahim, Uluslararast Hukuk Temel Ders Kitabi,
5. Baski, Ankara 2014, s. 38, 191; ANLAR GUNES Sule, “Birlesmis
Milletler Deniz Hukuku Soézlesmesi ve Deniz Cevresinin Korunmasi”,
AUHFD, Cilt 56, 2007, s. 5;ILGAZ Hatice, “Denizde Bilimsel
Aragtirmalarm  Uluslararast Hukukta Diizenlenme Ihtiyacinin Ortaya
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devletlerin yetki ve sorumluluklarini diizenleyen kurallarin etkin bir
sekilde uygulanmasi bu agidan 6nem tasimaktadir?. Bu bakimdan uluslar
arast kamu hukukunun bir dali olarak deniz hukuku deniz alanlarinin
hukuki nitelikleri ile rejimlerini belirleyen ve bu alanlar {izerinde
gerceklestirilen faaliyetleri diizenleyen kurallar biitiinidiir®. Ornegin bir
kiy1 devletine “miinhasir ekonomik bolge” ilan etme yetkisi veren deniz
hukukuna dair kurallar, aym1 zamanda bu alanda baska {ilke
vatandaglarinin ise izinsiz balik avlamalarim veya bu alanda kurulu
platformlara izinsiz ¢gikmalarini yasaklamaktadir™.”

1960 yilinda BM Genel Kurulu'nun yaymladigi “Somiirge
Altindaki Ulkelere ve Halklara Bagimsizhk Verilmesi Hakkindaki
Bildiri” sonucunda bagimsizliklarini ilan eden yeni devletler denizler
tizerinde de birtakim haklar ileri stirmiislerdir. Bu durum yeni devletlerin
siyasi bagimsizliklarin1 koruyabilmeleri adina 6nemli oldugu kadar
ekonomik bagimsizliklarini elde etmeleri noktasinda da bir o kadar
onemlidir. Bunun sonucunda diinyada agik denizlerde ve toprak altinda
dogal zenginliklerden yalnizca geligsmis devletlerin degil, az gelismis ve
gelismekte olan devletlerin de yararlanmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir®.

Cikis1” Journal of Naval Science and Engineering, 2009, Vol. 5, No. 1, p.
39-48.

2 OZMAN Aydogan, Deniz Hukuku I, Ankara 2006, s. 8-13;PAZARCI
Hiiseyin, Uluslararasi Hukuk Dersleri, Ankara 2013, s.283-284; SUR
Melda, Uluslararast Hukukun Esaslari, V. Baski, Istanbul 2011, s. 305.

3 BOZKURT Enver, Tirkiye’nin Uluslararasi Hukuk Mevzuati, Ankara
2011, s. 199-200; OZMAN Aydogan, BM Deniz Hukuku Sozlesmesi,
Istanbul 1984, s.9; PAZARCI, s. 287.

18 Eyliil 2013 tarihinde aralarinda serbest iki gazeteci ve bir Tiirk
vatandasinin da bulundugu 28 Greenpeace aktivistiKuzey Buz Denizindeki
Rusya’ya ait miinhasir ekonomik bdlge iizerinde bulunan ve Gazprom
sirketinin  iglettigi petrol platformunayonelik gergeklestirilen eylem
sonrasinda Rus Sahil Giivenligi tarafindan gozaltina alinarak tutuklanmiglar
ve iki aylik tutuklulugun ardindan kefaletle serbest birakilmiglardir.

> CAMILLERI A. Joseph/ MALHOTA Kamal/ TEHRANIAN Majid,
Reimagining The Futuretowardsdemocraticgovernance, Australia, 2000, s.
17-23; PARDO Arvid, “Whowillcontrol the Seabed”, ForeignAffairs, Vol
47 (1968), s. 123-137; OZMAN, s. 38.
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BM Deniz Hukuku So6zlesmesi’nde bir tanimi yapilmasa da,
genel olarak gelismekte-kalkinmakta olan devletlerden s6z edilmektedir.
Sozlesmede bu devletlerin kalkinmalarini desteklemek amaciyla yapilan
diizenlemeler ii¢ ana konu etrafinda sekillenmektedir. Bunlar; Isbirligi,
Egitim ve Oncelikli iglem dir. Sozlesmede “isbirligi” konusunda “Bolge™
ve “Denize lliskin Bilimsel Arastirma” bashklarinda detayh
diizenlemelere rastlanmaktadir’. Ayrica kalkinmakta olan devletlere
deniz ¢evresinin korunmasi amaciyla teknik yardim ve denize iliskin
bilimsel arastirmalar yapmalari amaciyla teknik personel saglanmasi da
diizenlenmistir®. Kalkinmakta olan devletler i¢in Sozlesmede getirilen en
onemli diizenleme bu devletlere “Oncelikli islem” saglamak amaciyla
kurulan “Uluslararas1 Deniz Yatagi Otoritesi’ne belirli yetki ve
yiikiimliiliikler getiren diizenlemedir®.

Sozlesmede kalkinmakta olan iilkelere tanman tiim bu
ayricaliklarin yani sira ayni zamanda sahili bulunmayan ve cografi
bakimdan elverigsiz olan devletler ile kapali ya da yart kapali denizlere
sahildar olan devletler e de ayn1 bolgedeki gelismis tilkelerin miinhasir
ekonomik bolgelerinde’® balik avlayabilme ayricaligi taninmustir*.

I. MUNHASIR EKONOMIK BOLGE KAVRAMININ
ORTAYA CIKISI

A.B.D.’nin 33. Baskan1 Harry S. Truman tarafindan 28.9.1945
yilinda yaymlanan bildiride “kita sahanliginin isletilmesi, ona bitisik
sahildar devletin igbirligine baglidir” tezi ortaya atilmistir. Bu tez 1958
yilinda Cenevre’de baslayan 1. Deniz Hukuku Konferansi’nda kabul
edilen Kita Sahanligi Konvansiyonu’nun sekillenmesinde de etkili

®  KARATAS Salih, The Declaration of Human Rights Issues: In The
Perspective of Today’s World Discussions, 1JOSS, Vol. Il, No. 3, 2013, s.
51-60; BMDHS mad. 1. Paragraf 3 ve XI. Kisim.

" BMDHS mad. 140, 143 ve XIIL Kisim.
& BMDHS XIII. Kisim.

¥ KARATAS, s. 53-55; PARDO, s. 123-137; BMDHS XI. Kisim ve Bu
Kismin Uygulanmasi1 Hakkindaki Andlagma.

1 KURAN Selami, Uluslararas1 Deniz Hukuku, Istanbul 2014, s. 244;
BMDHS mad. 55.

11 BMDHS mad. 69-70, mad. 122.
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olmustur'®. Nitekim Konvansiyonda kita sahanhigmm isletilebilirlik
esasina dayali tammui yapilmustir’®, Bu tamim gergevesinde derin deniz
diplerindeki bakir, manganez, kobalt ve nikel gibi madenler isletilmeye
baslanmistir®.

Truman deklarasyonu ile baslayan ve karasularinin Gtesindeki
dogal kaynaklar iizerinde miinhasir hak talepleri, sadece 1950 yilindan
itibaren kita sahanliginin konusunu olusturan deniz tabani ve toprak alti
ile sinirli kalmamis, bu iddialar karasularinin 6tesindeki deniz yiizeyi ve
deniz tabani arasindaki deniz suyu tabakasi igerisindeki dogal kaynaklara
kadar uzanmustir™®. Ayrica Truman tarafindan kita sahanligi kavramimn
ortaya atilmasi sonrasinda deniz alanlarinda kurulan yiizer veya sabit
tesislerin sayist giderek artmistir. Burada kiy1r devletlerine, sadece
karasulariin 6tesindeki canli kaynaklar iizerinde miinhasir haklar tantyan
balikgilik bodlgesinden ¢ok daha genis haklar verilmesi glindeme
gelmistir'.

Bu yondeki talepleri ilk olarak Arjantin, Sili, Peru, Ekvator ve
Panama gibi Latin Amerika lilkeleri ve diger gelismekte olan iilkeler
izlemistir'’. Miinhasir Ekonomik Bolge kavrammin ise literatiire ilk kez
23 Temmuz 1947 tarihinde Sili bagkanlik bildirisinde kita sahanlig1 ve
ona bitisik 200 millik bir alan iizerinde egemenlik iddiasinda bulunulmasi
tizerine girdigi belirtilmektedir. Ayrica s6z konusu bildiride bu
egemenlik iddiasinin  acgik denizlerdeki seyriisefer serbestligini
etkilemeyecegi belirtilmistir. Bu bildirinin ardindan Sili Yasama Meclisi

2 BOZKURT Enver, KUTUKCU M. Akif, POYRAZ Yasin, Devletler
Hukuku, Ankara 2012, s. 138.

1958 Cenevre Kita Sahanligi S6zlesmesi mad. 1.
Y MERAY Seha L. Devletler Hukukuna Giris, Ankara 1965, s. 90;

OXMAN Bernard. H.,The New Law of The Sea, Vol. 69, A.B.A.J., Vol.
69, 1983, s. 163; OZMAN, s. 38.

Bkz. Bu gerilimlerden biri de Dogu Akdenizde Tiirkiye ile Kibris Rum
Yonetimi arasinda ilan edilen miinhasir ekonomik bdlge alanlari ile ilgilidir
http://www.usak.org.tr/dosyalar/rapor/mi1xqiaBT9eSOmMRh3IXUIBGZTG
YECF.pdf

16 OZMAN,s. 199.
7 OZMAN,s. 87.

13

15
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deniz hukukuyla ilgili bir takim kararlar almis ve bu kararlarda bolgenin
iilkesel statiiye sahip olmadigi yalnizca dogal kaynaklarin ve bazi
yetkilerin kullaniminin amaglandigi belirtilmistir. Boyle bir adimin
atilmasinda milli endiistrinin korunmasi ve kullanim1 amaciin etkili
oldugu belirtilmistir. Buradan, Miinhasir Ekonomik Bolge kavraminin
ortaya ¢ikmasinda oncelikle ekonomik nedenlerin etkili oldugu sonucuna
varilabilir. Sili’nin ardindan 1 Agustos 1947 tarihinde bir baska Latin
Amerika tilkesi olan Peru yine kiyidan 200 mile ulasan bir deniz alaninda
seyriisefer serbestligini engellemeyen bir koruma, saklama ve arastirma
bolgesi kurmaya yonelik ilk bildirisini agiklamistir. Bu sekilde diger
Latin Amerika Devletleri de 200 millik deniz bdlgelerini yasama
kararlariyla kurduklarmi ilan etmislerdir’®. Ancak burada tim bu
devletler iki onemli menfaat olan dogal kaynaklarin kullanimi ile
seyriisefer serbestligi arasinda bir denge kurulmasi gerekliligini her
seferinde g6z oniinde bulundurmuslardir.

Tiim bunlara ragmen ilk Latin Amerikan ¢ok tarafli belgesi olan
ve 200 millik deniz alani iddiasim1 destekleyen 1952 tarihli Santiago
Deklarasyonu’nda bolgeden gegise yonelik seyriisefer serbestligi kavrami
yerine karasularindaki “zararsiz gecis” kavrami kullamilmigtir. Ancak
devletler uygulamasinda bu durum degisik devletlerin yasama
organlarinca menfaatleri geregince farkli sekillerde yorumlanmustir.
Ornegin Santiago Deklarasyonuna imza atan Sili cografi konumu
itibariyle seyriisefer serbestliginden yanayken Deklarasyona taraf bazi
devletler genisleme arzularini gergeklestirmek igin seyriiseferi sinirlayan
bir yaklasim igerisinde olmuslardir. Tim bu yaklagim farkliliklar1 1958
ve 1960 Cenevre Konferanslari ile 1982 BMDHS goriismelerine de
yan51m1$t1r19.

Miinhasir Ekonomik Boélgenin kavraminin dogmasina neden olan
kavramlardan birisi de “miras deniz (patrimonial)” kavramidir. Bu
kavramin giindeme geldigi Karayip Ulkeleri Deniz Sorunlari

8 BOZKURT, KUTUKCU, POYRAZ, s. 143.

¥  HELD David, A Globalizing World? Culture, Economics, Politics,
London 2000, s.23; ONAT Sefik & TURMEN Riza, “Yeni Uluslararasi
Ekonomik Diizen ve Deniz Yatag1”, AUSBFY, Seha L. MERAY’A
Armagan, 1. Cilt, Ankara 1981,s. 145, BOZKURT, KUTUKCU,
POYRAZ, s. 144,
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Konferansinda 200 millik bir alanda karasularindaki gibi bir rejimin
uygulanmasi ihtimaline ise yalniz biiyiik deniz gii¢lerine sahip devletler
degil diger devletlerce de karsi ¢ikilmistir. Buradaki en 6nemli neden, bu
devletlerin kendi gemi ve ucaklarinin kullandiklar1 rotalar iizerinde
bulunan deniz yollarnin karasular1 igerisine girmesinin getirecegi
sorunlart Onlemek istemeleridir. Bu nedenle bu iilkeler s6z konusu
iddialarim1 karasulart kavramindan farkli bir kavramla ifade etmeye
calismislardir. Bu nedenle ekonomik ¢ikarlarinin ve karasularina sayginin
korunmasimmi  saglamak amaciyla  “miras  deniz”  kavramini
desteklemislerdir.

Miinhasir Ekonomik Bolge kavramimin bu alan icinde {ilkesel
egemenlik kavramimi kabul etmeye ¢alisan yaklagimin bir sonucu olarak
bazi Latin Amerika devletlerince uygulanmaya baslanan 200 millik
tartismali “miras deniz” (patrimonial sea) kavrami ile 1960’11 yillarin
basinda yerlesmeye baslayan balik¢ilik bolgesi kavraminin etkisi sonucu
ortaya ¢iktigini sdyleyebiliriz?®’. Bu kavram ilk olarak 1971°de Afrika-
Asya Hukuki Danigma Komitesi’nin Kolombo’daki toplantisinda Kenya
temsilcisi tarafindan kullamlmistir®. 1973 yilinda baslayan III. Deniz
Hukuku Konferansinda ise karasulart Otesindeki dogal kaynaklar
tizerinde hak taleplerini karsilayacak bir deniz alaninin hukuki statiisiiniin
ne olacagr ve bu alanin ne kadar genislige kadar uzanacagi konulari
konusulmustur. Sonugta Konferansta deniz hukukuyla ilgili farkl
alanlarda kurulan ii¢ ayr1 komitenin®® ikincisinin ¢alismalar1 sonucunda
miinhasir ekonomik bolge (exclusive economic zone) adi altinda yeni bir
denizalan1 olusturularak 1982 BM Deniz Hukuku Soézlesmesi’nin

2 BOZKURT, KUTUKCU, POYRAZ, s. 144; KURAN, s. 243.

2l KURAN, s. 243; BMDHS mad.55-75.

2. Bu komitelerden birincisi; ulusal yetki alanlar1 6tesindeki deniz yatagi ve

toprak altinin hukuki rejimini, ikincisi; karasulari ve bitisik bolge, kita
sahanligl, miinhasir ekonomik bolge, acik denizler, acik denizlerde
balik¢ilik ve canli kaynaklarin korunmasi ve bunlara iligkin 6zel konulari
(uluslararas1 seyriisefere acik denizlerin rejimi, takimada devletlerinin
durumlart gibi) ve fliglincii komite; deniz ¢evresinin korunmasi, denize
iligkin bilimsel arastirmalar, denize iligkin teknolojilerin gelistirilmesi ve
transferi konularini diizenlemekle gorevlendirilmistir.
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(BMDHS) V. Béliimiinde diizenlenmistir®>. Bunun yaninda BMDHS nin
ayrilmaz parcalari olan iki andlasmadan® ikincisi olan ‘Balik Stoklari
Hakkinda Anlasma’®ile de ayni Sozlesmenin V. Kisminda (Miinhasir
Ekonomik Bolge) ve VII. Kisminda (Ag¢ik Denizler) diizenlenen balik
stoklarinin idaresi ve korunmasima iliskin kurallar belirlenmistir.
Gilinlimiizde deniz alanlarina iliskin konular bir paket halinde bu ii¢
metinde diizenlenmistir®.

II. MUNHASIR EKONOMIK BOLGE’NIN HUKUKI
STATUSU

Miinhasir Ekonomik Bolge (Exclusive Economic Zone), kiyi
devletine karasular1 esas c¢izgisinden itibaren 200 deniz mili uzakliga
kadar karasular1 disinda kalan su tabakasi ile deniz yatagi ve onun toprak
altinda, miinhasir ekonomik haklar ve yetkilerin tanindigi deniz alanini
ifade eder®’.

BMDHS’de ise Miinhasir Ekonomik Bolge su sekilde
tanimlanmistir: “Karasularinin 6tesinde ve bu sulara bitisik bir bolge olup
Sozlesmede diizenlenmis 6zel bir rejime (m. 55-75) tabi olan ve bu rejim
geregi kiy1 devletinin haklar1 ve yetkileri ile diger devletlerin haklar1 ve
serbestlikleri bu Sozlesmenin ilgili maddeleri ile diizenlenmis olan

bolgedir?,

% BOZKURT, KUTUKCU, POYRAZ, s. 214; OZMAN, s. 42.

?  Bkz. Bu andlagsmalardan ilki esasen Sozlesmenin XI. Boliimiine dair

tartigmali hiikiimleri gidermeye yonelik olusturulan ancak adi XI. Kismin
Uygulanmas1 Hakkinda 28 Temmuz 1994 New York Andlasmasi olan ve
28 Temmuz 1996 tarihinde  yiiriirliige giren andlasmadir.
(http://www.un.org./depts/los/convention_agreements/texts/unclos/closindx
Agree.htm.)

Andlagmanin tam adi “(BM Deniz Hukuku Sézlesmesinin Gegici Balik

Stoklarmin Idaresine ve Muhafazasina Iliskin Hiikiimlerinin Uygulanmasi

Hakkinda Andlasma” olup 4 Agustos 1995 tarihinde imzalanmig ve 11

Kasim 2001 tarihinde yiirtirliige girmistir.

% OZMAN,s. 44.

" PAZARCI HUSEYIN, Uluslararast Hukuk, Ankara 2012, 5.286; ACER
& KAYA, s. 214; BMDHS mad. 55-56.

% KURAN, s. 244; BMDHS mad. 55.
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Miinhasir Ekonomik Bélge karasularinin basladig1 esas ¢izgiden®
itibaren 200 deniz mili uzakliga kadar ilan edilebilen ve kiy1 devletine bu
alandaki su tabakasi ile deniz yatagi ve onun toprak altinda miinhasir
ekonomik haklar ve yetkiler taninan deniz alamdir®. Yani kiyr devleti ile
karsisindaki devlet arasindaki mesafe 400 deniz milinden daha genis ise
bir kiyr devleti 200 deniz miline kadarki alanda miinhasir ekonomik
bolge ilan edebilecektir. Bu durumda 200 deniz mili ilan etmis bir
devletin 12 mil kadar da karasular1 genisligi varsa karasularinin 6tesinde
geriye kalan 188 millik bir alan kiy1 devletinin miinhasir ekonomik
bolgesi olacaktir®.

A. Kita Sahanhg ile Miinhasir Ekonomik Bolge
Arasindaki Farklar

Miinhasir Ekonomik Bolge’nin dogmas: ile kita sahanlig
kavramina ihtiya¢ olup olmayacag: tartisilmistir. Bu tartisma 200 deniz
millik miinhasir ekonomik bolge alaninin deniz tabaninda ve onun altinda
bulunan dogal kaynaklara iligkin yetkileri de kapsamasi nedeniyle ilk
bakista hakli goriilebilmektedir®?. Nitekim bu alandaki yetkiler ayni
zamanda kita sahanlig1 alanindaki yetkilerle birebir cakismaktadir. Ancak
kita sahanlig1 kavraminin hukuken varligin1 devam ettirmesinde bir takim
yararla vardir. ilk olarak kiyr devleti miinhasir ekonomik bdlgeye ilan
etme sartiyla sahip olabilir iken kita sahanligina, kara iilkesinin dogal bir
uzantisi olarak, herhangi bir ilana gerek olmaksizin karaiilkesinin dogal
bir uzantis1 olarak sahip olmaktadir. Bunun en Onemli sonucu,
giinimiizde bir¢ok devletin miinhasir ekonomik bolge ilan etmemis
olsalar da kita sahanhigina sahip bulunmalidir. Ikinci olarak; kita
sahanlig1 bazi sartlarla 200 milin ilerisindeki bir alandaki deniz tabani ve
toprak altinda da kiy1 devletine haklar saglayabilmektedir. Kita marjimnin
200 milin Gtesine gectigi durumlarda taninan bu hak 350 mile kadar kiy1
devletine kita sahanlig1 imkani vermektedir. Sadece bu nedenler bile kita

2 ACER & KAYA, s. 198-200.

¥ TOLUNER Sevin, Milletleraras1 Hukuk Dersleri, Istanbul 1996, s. 271;
PAZARCI, s. 287; BMDHS mad. 55-57.

' ACER & KAYA, s. 215.
%2 PAZARCI, Uluslararasi Hukuk Dersleri(Ankara 2012), s. 286-287.
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sahanlig1 rejiminin de hukuken varligin1 devarm ettirmesinin ne derece
onemli oldugunu agik bir sekilde ortaya koymaktadir®,

Kita sahanligi, kiy1 devletinin kara {ilkesinin denizin altinda siiren
dogal bir uzantisidir®®, Kiyr devletinin kita sahanhig {izerindeki haklari
onun dogal olarak sahip oldugu haklar oldugundan herhangi bir eylem ya
da islem yapmasima gerek yoktur. Nitekim, Uluslararasi Adalet Divani
(U.AD.) Kuzey Denizi Kita Sahanhgr Davalar1 kararinda kiyi
devletinin kita sahanligi lizerindeki haklarinin baslangigtan itibaren (ab
inito) ve fiilen (ipso facto) varoldugunu belirtmistir®®. ikinci olarak kiy1
devletinin kita sahanlig1 tizerindeki haklari miinhasiran kiy1 devletine ait
olan haklardir. Ancak kiy1 devletleri kita sahanlig1 tizerindeki haklarini
yalnizca bu alandaki dogal kaynaklardan yararlanmak amaciyla
kullanabilecektir. Bu noktada kiyr devletinin iizerinde hak
kullanabilecegi dogal kaynaklar ise; i) madenler ve oteki cansiz
kaynaklar ile ii) deniz yatagi ve toprak alt1 ile siirekli temas halinde
halinde olan canlilardan olusmaktadir®.

Kita sahanlig1 rejimine dair 6nemli olan diger bir konu ise, kiy1
devletine kita sahanligi {izerinde dogal olarak taninan haklarin
kullaniminin bu alanin iistiinde yer alan su kiitlesi ve onunda iistiindeki
hava sahasinin rejimini hicbir sekilde etkilememesidir®’. Kita sahanlig:
kavraminin sinirlart igerisinde yalnizca madenler ve Oteki cansiz
kaynaklar ile deniz yatag1 ve toprak alt1 ile siirekli temas halinde halinde
olan canlilar yani dipteki kaynaklar varken Miinhasir Ekonomik Bolge
kavrami dibe inen su siitunundaki kaynaklari da kapsamaktadir®,

Daha acik bir ifadeyle kita sahanlig: tistiindeki su alani agik deniz
statisindeyse agik deniz rejimi biitiin ozellikleri ile gegerliligini
koruyacaktir. Yine buna bagl olarak ii¢lincii devletler, iistiindeki sularin

¥ ACER & KAYA, s. 216.
¥ 1958 Cenevre So6zlesmesi mad. 2; BMDHS mad. 77.

% Bkz. 20.2.1969 tarihli U.A.D. Kuzey Deniz Kita Sahanligi Davalar1 karari
C.1.J.,Recueil, 1969, s.22-31; PAZARCI, Uluslararas1 Hukuk Dersleri
(Ankara 2012), s. 283-285.

% PAZARCI, Uluslararasi Hukuk Dersleri(Ankara 2012), s. 284.

% 1958 Cenevre Kita Sahanligi Sézlesmesi mad.3; BMDHS mad.87/1.
% BOZKURT, KUTUKCU, POYRAZ, s. 145.
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acik deniz statiisiine sahip oldugu bir devletin kita sahanlig1 {izerinde,
hakkaniyet ve barigs¢ll amaglar dahilinde ve kiy1 devletinin kimi
bakimlardan isteklerini de géz Oniinde bulundurarak, kablolar ve petrol
ya da gaz tastyan borular yerlestirme hakkina sahiptir®.

Son olarak Kita sahanliginin sinirlandirilmasi konusunda devam
eden tiim tartigmalara ragmen Sozlesmede su hiikiim yer almaktadir:
“Sahilleri bitisik veya karsi karsiya bulunan devletler arasinda kita
sahanliginin sinirlandirilmasi, hakkaniyete uygun bir ¢oziime ulagmak
amactyla, U.A.D.S.’niin 38.maddesinde belirtildigi sekilde, uluslararasi
hukuka uygun olarak andlasma ile yapilacaktir®®.” Bu hiikiimden
anlasilacagr tizere, kita sahanliginin smirlandirilmasi sorunu kiyidas
devletlerce uluslararast1 hukuka uygun bir bicimde Oncelikle bir
uluslararasi andlagsma yoluyla ve hakga bir sonuca varilacak bir bigimde
gergeklestirilmek zorundadir. Boyle bir andlasmanin yapilamamasi
durumunda ise uluslararasi mahkeme kararlarinin da siirekli olarak isaret
ettigi lizere sinirlandirma sorununun barisgil yollar gergevesinde ve hak¢a
ilkelere (equitable principles) gore ¢oziilmesi gerekmektedir. Bu noktada
uluslararast mahkeme ve hakemlik kararlarinda da vurgulandig iizere,
halkea ilkeler exaequo et bono ¢6ziim yolundan farklidir. Nitekim hakc¢a
ilkeler uygulanan uluslararast hukukun bir 6gesi olup mahkemelere
hukuk-dig1 verilerin de gbz Oniinde tutulmasi suretiyle karar verme
yetkisi veren exaequo et bono ¢6ziim yolundan ayrilmaktadir. Eski adiyla
hakkaniyet ve nisfet olarak adlandirdigimiz exaequo et bono ¢oziim
yonteminin bir uluslararast mahkemece uygulanabilmesi i¢in taraflarin bu
yonde kesin rizalar1 gerekmektedir. Ancak uluslararasi hukukun olagan
kaynaklarindan olan ve uygulanan hukukun bir parcasini olusturan hak¢a
ilkelerin bir uluslararas1 mahkemece uygulanabilmesi igin taraflarin bu
yonde herhangi bir 06zel rizast aranmamaktadir. Hakca ilkelerin
uygulanmasi noktasinda bagvurulan somut veriler ¢cok degisiklik arz
edebilir. Ornegin uygulamada ve mahkeme kararlarinda kita sahanlig
sinirlandirilmalarina  iligkin -~ bagvurulan hakg¢a ilkeler genellikle;
yerbilimsel 6geler, cografi bolgeler, bolgede saptanmis baska sinirlarin
varligi, devletlerin yasamsal ¢ikarlari, bolgede ortak petrol yatag: varligi;

¥ PAZARCI, Uluslararasi Hukuk Dersleri (Ankara 2012), s. 284-285.
“ BMDHS mad. 83.

© Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 23, Say: 2, Vil 2015 89



Miinhasir Ekonomik Bolge Uzerinde Uciincii Devletlerin Hak ve Yetkileri

tarihsel haklarin varligi gibi 6gelerdir. Kita sahanliginin belirlenmesi
sorununun iilkemizagisindanki boyutu Yunanistan ile 1973 yilinda ortaya
cikan Ege Kita Sahanhgi sorunudur ve bu sorun giiniimiizdehala
¢oziimlenebilmis degildir*.

B. Balikcihk Bolgesi ile Miinhasir Ekonomik Bolge
Arasindaki Farklar

Diger deniz alanlar1 kavramlarindan farkli ve bagimsiz bir
balikcilik bolgesi kavramimin varligi ve o6zellikleri uluslararasi hukukta
bir hayli tartistlmigtir. Cenevre Deniz Hukuku Konferanslarinda bu
konudaki girisimlerde bir sonuca varilamamasi iizerine devletlerin tek
tarafli islemleri ile degisik genislikte ve nitelikte balik¢ilik bolgeleri ilan
ettikleri goriilmiistiir. U.A.D.’nin 25.7.1974 tarihli Ingiltere ve izlanda
arasindaki Bahkcihik Davasi karar1 bu tek tarafli islemler sonucu iki
degisik balikgilik bolgesi kavramumin belirginlestigini belirtmektedr??.
Bunlardan birincisi, miinhasir balik¢ilik bolgesi (fisheryzone; zone de
péche) adin1 tasimakta olup, esas cizgiden baslayarak karasular1 disinda
12 mile kadar ulagan deniz alaninda kiy1 devletinin balik¢ilik konusunda
miinhasir yetkilere sahip olmasini saglamaktadir. Ikinci kavram ise,
balik¢ilik tercihli haklar1 (preferential right of fishing) olarak anilan ve
“miinhasir balik¢ilik bolgesinden” sonra yer alan agik deniz alaninda kiyi
devletine dteki devletlere gore oncelikli haklar tantyan bir kavramdir.

Divan’a gore 12 millik miinhasir balik¢ilik bolgesi bir yapilagelis
degeri kazanm15t1r43. Buna karsilik, Divan’in anilan davadaki kararina
gore, giderek artan bir bigimde kabul edilmesine ragmen tercihli
balik¢ilik bolgesi heniiz bir yapilagelis degerine sahip degildir. 1970°1i
yillarin ikinci yarisinda birgok devlet 200 millik alanda miinhasir
ekonomik bolge uygulamaya baslamislardir** Bugiin miinhasir ekonomik
bolge kavramiin uygulanan uluslararasi hukukta bir yapilagelis kurali

* PAZARCI, Uluslararasi Hukuk Dersleri(Ankara 2012), s. 286.

2 Bkz. “le concept de zonecontigué dans la Convention sur le droit de la mer

de 1982” PAZARCI, Uluslararas1 Hukuk Dersleri(Ankara 2012), s. 281.

*  S6z konusu alan bugiin karasularinin statiisii igerisinde degerlendirilmelidir

“ " Bu kapsamda érnegin ABD 1983 yilinda Sovyetler Birligi ise 1984 yilinda

Balik¢ilik Bolgelerini MEB’e doniistiirmiiglerdir.
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olarak yerlesmis bulunmasi nedeniyle bagimsiz balik¢ilik bolgesi
kavrami yerini bu yeni kavrama birakmistir®.

1. MUNHASIR EKONOMIK BOLGENIN
SINIRLANDIRILMASI

Miinhasir ekonomik bolgenin  komsu devletler arasinda
sinirlandirilmast ise, aynen kita sahanligmnin sinirlandirilmasinda da
kabul edildigi gibi, oncelikle andlagma yoluyla veya andlasma dis1
yontemlerle ancak her halde uluslararasi hukuka uygun olarak ve hakga
bir sonuca varilacak bigimde (hakga ilkeler ¢ergevesince) yapilmalidir®®,

Tirkiye tipki ABD gibi Deniz Hukuku So6zlesmesini
imzalamamis olmasma ragmen, Sozlesme’de diizenlenen miinhasir
ekonomik bdlge kavrammin kendisi i¢in bir orf ve adet kural
olusturdugunu kabul etmistir. Tirkiye’nin 5.12.1986 tarihli Bakanlar
Kurulu kararnamesi ile Karadenizde 200 millik miinhasir ekonomik
bolge ilan etmis olmasi bunun bir gostergesidir*’. Tiirkiye nin
Karadenizdeki bu ilanindan bir siire sonra, Tiirkiye’nin 23.12.1986 tarihli
ve SSCB’nin 6.2.1987 tarihli mektuplariyla, Sovyetler Birligi ile mektup
degisimi (mektup teatisi) yoluyla, 1978 tarihli kita sahanlig1
sinirlandirma  andlagmasi ile Ongoriilen simirm miinhasir ekonomik
bolgeye de uzatilmasi kabul edilmistir®®. Ayni simirm 1991 yili sonunda

*® AKSAR Yusuf, Teoride ve Uygulamada Uluslararasi Hukuk II, Ankara
2013,s. 52; KURAN, s. 244; PAZARCI, Uluslararasi Hukuk
Dersleri(Ankara 2012), s. 281-282.

% BOZKURT, KUTUKCU, POYRAZ, s. 146; 0ZMAN, s. 87.

a7 BOZKURT, Tirkiye’nin Uluslararasi Hukuk Mevzuati, s. 190-191,
OZMAN, s. 87 (Ne tesadiiftiir ki ABD ise Tiirkiye’den yaklaik 3 yil 6nce
1983 yilinda aymi gerekgelerle miinhasir ekonomik bdlge ilan etmistir);
R.G., 17.12.1986, Say1 19314.

*®  AKCAPAR Burak, “Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesinde
Deniz Hukuku Uluslararasi Mahkemesi”, AUSBFD, Prof. Dr. Oral
SANDER’e Armagan, Cilt 51, Sy 1-4, 1996, s. 19-20;BOZKURT,
Tiirkiye’nin Uluslararasi Hukuk Mevzuati, s. 292-294; KARATAS, s.
51;ROSENNE Shabtai, “Establishing The International Tribunefor The
Law of The Sea”, AJIL, vol.89, No.4, October 1995, s. 814-815;R.G.,
28.2.1987, Say1 19386.
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SSCB’nin dagilmasindan sonra bu bolgede komsu devletler olan Rusya
Federasyonu, Ukrayna ve Giircistan bakimindan da gegerli oldugu,
devletlerin halefiyeti ilkesinin bir sonucudur.

Bulgaristan ise Temmuz 1987’de miinhasir ekonomik bolge ilan
etmistir. Bulgaristan ile Tirkiye arasindaki miinhasir ekonomik bolge
yan sinirinin saptanmasi ise 4.12.1997 tarihinde imzalanan andlagma ile
gergeklesmistir®.

Istatistiki verilere gore, bugiine kadar miinhasir ekonomik bélge
ilan eden devletlerin av miktarlarinda fazla artis olmadig
gozlenmektedir. Ayrica daha 6nce bu sularda agik deniz avciligi yapan
devletlerin av miktarlarinda da fazla bir azalma olmamuistir. Bu durum,
sahildar devletlerin, S6zlesmede de ongorildiigl sekilde, belirli sartlarla
yapilan andlagmalarla, diger devletlere miinhasir ekonomik bdlgelerinde
avlanma imkani tanimakta olduklari sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir™.
Iste burada iiciincii devletlerin BMDHS uyarinca bdlgede sahip olduklar
bir takim haklara isaret edilmektedir.

IV. MUNHASIR EKONOMIK BOLGE UZERINDE KIYI
DEVLETININ HAK VE YETKILERI

Miinhasir Ekonomik Bdlge, agik denizler ve karasulari rejimi
arasinda ortalama bir rejime sahip olan ve adindan da anlasilacag: tlizere
basta ekonomik amagclarla ilan edilen bir deniz alamidir. Ayrica bu
kavram belirli bir 6l¢iide kita sahanligi kavramim da icermektedir™.
Ancak bu deniz alani sahildar devlete kita sahanligi iizerinde sahip
oldugu haklardan daha fazlasini saglamaktadir.

Miinhasir ekonomik bolge, kiy1 devletine karasularinin 6l¢iilmeye
baslandig1 esas hatlardan itibaren 200 deniz miline kadar, bir bolimii
ekonomik, bir boliimii idari ve bir bolimii de yargisal olmak tizere iig tiir
hak ve yetki saglamaktadir.

¥ R.G., 21.7.1998 Say1 23409.

% CARROZ Jean, Lesproblemes de la poche a la Conference sur le droit de
la mer et dans la pratiquedesEtats, R.G.D.I.P., Vol.84, 1980, s. 705 vd.

. OZMAN,s. 87.
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A. Ekonomik Nitelikli Haklar

Bu yetkilerden ekonomik nitelikli olanlar1 iki gruba ayirarak
incelemek miimkiindiir. Kiy1 devletinin miinhasir ekonomik bolge
tizerinde sahip oldugu birinci grup haklar, Bu alan igerisindeki deniz
yatag ile toprak alti ve diger su alanlarindaki dogal kaynaklar {izerinde
miinhasir olarak sahip oldugu haklara iliskindir. Ikinci grup ekonomik
nitelikli haklar ise bu deniz alanmin isletilmesi ile ilgili olan haklardir®.

Kiy1 devletinin miinhasir ekonomik bolgede iki tiir dogal kaynak
iizerinde egemenlik hakki mevcuttur®®. Bunlar; i) canli dogal kaynaklar
ve 1) madenler ve cansiz Gteki dogal kaynaklardir. Canli dogal
kaynaklara hem su alaninda hem de deniz yatagi ve toprak altinda
yasayan balik tiiri canlilar ile birlikte bitki tiirleri de dahildir. Madenler
ve Oteki cansiz dogal kaynaklar ise gerek suda asili halde duran maden
zerrelerini gerek deniz yataginda 6zellikle ¢okelti tabakasi i¢inde bulunan
maden yumrularini gerekse deniz yataginin toprak altinda var olan maden
yataklar1 ile hidrokarbiir ceplerini kapsamaktadir. Bagka bir deyisle,
miinhasir ekonomik bdlgede kiyr devletinin dogal kaynaklar iizerinde
sahip oldugu haklar, kita sahanlig1 tlizerinde sahip olunan ekonomik
haklar1 da icermekte ancak kita sahanligi lizerindeki haklardan daha
genistir. Dogal kaynaklar {izerinde sahip olunan bu haklar kiy1 devletine
bunlari arama, isletme, koruma ve diizenleme yetkilerini de
saglamaktadir™,

Kiy1 devletinin miinhasir ekonomik bolgesinde sahip oldugu
ikinci grup ekonomik nitelikli haklar ise, bu deniz alanindan bagka
amagclarla yararlanilmasi ile ilgilidir. Bu bakimdan S6zlesme bu alandaki
deniz suyu, akinti veya riizgardan enerji Uretilmesi gibi bdlgenin
ekonomik amagli arastirilmasi ve isletilmesine yonelik haklar da
tanimistir. Boylelikle deniz hukukunun diger kurallartyla birlikte
miinhasir ekonomik bdlge kavramina ters diismeyecek ve iiclinci
devletlerin haklarina zarar vermeyecek her tiirlii ekonomik nitelikli
faaliyet bu alanda gerceklestirilebilecektir™.

2 PAZARCI, Uluslararasi Hukuk Dersleri (Ankara 2013), s. 287-288.
¥ BMDHS mad. 56/1,a.

*  KURAN, s. 247; OZMAN, s. 87;BMDHS mad. 56.

% (OZMAN,s. 87.
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B. idari ve Yargisal Yetkiler

Karasularmin dig simirindan itibaren baslayan agik deniz alanlar
ilke olarak hi¢bir devletin egemenligine tabi olmayan ve dolayisiyla,
sahili bulunsun veya bulunmasin biitiin devletlerin kullanimina agik
kabul edilen deniz alanlaridir. Esasinda bu alan i¢inde kalan miinhasir
ekonomik bolge ve/veya kita sahanligr iizerinde sahildar devletin sahip
oldugu diger hak ve yetkilerin haricinde sahildar devlet, miinhasir
ekonomik bolgede a) Suni adalar; b)... diger ekonomik amaglarla tesis ve
yapilar; ¢) Bolgede sahildar devletin haklarini kullanmasini engelleyecek
tesis ve yapilar insa etmek ve bunlarin insa edilmesine, isletilmesine ve
kullanilmasma izin vermek ve insa edilmesini, isletilmesini ve
kullanilmasini  diizenlemek konularinda miinhasir haklara sahip
olacaktir™. Ayrica Sozlesmeye gore kita sahanligi iizerindeki yapay ada,
tesis ve yapilara da ayni ilkeler uygulanabilecektir.>"”

Miinhasir Ekonomik Bolge alani kiyr devletinin tam egemenligi
altinda bulunmayan ancak bu alandaki su alani, deniz tabakasi ve toprak
altinda bulunan canli veya cansiz dogal kaynaklar iizerinde kiy1 devletine
bunlar1 arama, isletme, koruma ve diizenleme gibi miinhasir baz1 yetkiler
taninan deniz alanidir. Kiy1 devletinin miinhasir ekonomik bolgesindeki
haklar1 sadece ekonomik nitelikli haklarla sinirli degildir. Bu hak ve
yetkilerin kullanilabilmesi amaciyla yapilacak arama ve isletme igin
gerekli tesis veya platform kurma, bunlarin ¢evresinde 500 metre ¢apinda
giivenlik bolgesi ilan etme, dogal kaynaklarin ozellikle de canl
kaynaklarin korunmasina iliskin tedbirler almaya iligkin haklar da
mevcuttur®®,

Kiy1 devleti miinhasir ekonomik bdlgesinde sahip oldugu
ekonomik nitelikteki hak ve yetkilerin haricinde bir takim egemenlik
yetkileriyle de donatilmigtir. Bu kapsamda kiy1 devletinin bu alanda
Ozellikle tic ana konuda yonetsel ve yargisal yetkileri bulunmaktadir.
Bunlar; her tiirlii tesis, arag-gerecin bu alana yerlestirilmesi ve
kullanilmast; bilimsel arastirma; ¢cevre korunmast ve diizenlenmesidir®®.

% BMDHS mad. 87-89.

> BMDHS mad. 80; OZMAN, s. 204;

1958 Cenevre Kita Sahanhg Sézlesmesi mad. 5/3; BMDHS mad. 62-73.
% KURAN, s. 246; PAZARCI, s. 288; BMDHS mad. 56/1,b.
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Ancak kiy1 devletinin bu alanda kuracagi tesisler ve yerlestirecegi
arag-gerecin diger devletlerin bu alani kullanma haklarini1 engellememesi
gerekir6°. Ayrica Sozlesmeye gore kiyr devleti, miinhasir ekonomik
bolgesinde canli kaynaklarin arastirilmasi, isletilmesi, korunmasi ve
yonetimi adina egemenlik haklarimi kullanirken yanasma, kontrol,
tutuklama ve yargilama yapma da dahil olmak iizere, gerekli tiim
tedbirleri alabilir. Ancak bir teminat veya diger yeterli bir garanti
gosterilirse kiyr devleti bu sekilde el konulan gemi ve tutuklanan
miirettebati, gecikmeksizin serbest birakacaktir®. Ayrica bu bolgedeki
balikgilik konusundaki diizenlemelerin ihlal edilmesi durumunda kiy1
devletinin ~ Ongérdiigii.  mieyyideler, ilgili  devletlerce  aksi
kararlastirilmadik¢a, hapis cezasin1i veya diger bir bedeni cezayi
iceremeyecektir®,

Yabancit bir gemiye el konulmasi veya geminin seferden
alikonulmasi halinde kiy1 devleti, gecikmeksizin bayrak devletini, uygun
vasitalarla alinan tedbirlerden ve daha sonra verilen cezalardan haberdar
edecektir®,

Kiy1 devletinin miinhasir ekonomik bolge iizerindeki haklarin
kullanirken karsilacagi ihlallere karst uygulanabilecek yaptirimlar
Sozlesmenin 73. maddesinde belirtilmistir. Buna gdre; “gemiye
cikilmasi, geminin denetimi, gemiye elkonulmasi ve hakkinda dava
acilmast da dahil olmak gerekli biitiin tedbirleri alabilir Ancak aksi
kararlastirilmadik¢a bu tedbirler arasinda hapis cezasi veya diger bir
bedeni ceza bulunmayacaktir®™. Bu durumda ekonomik cezalar ile diger
tedbirlere dncelik verildigi gozlemlenmektedir®.

C. Yapay Adalar, Tesisler ve Yapilar

1945 tarihinde ABD Bagkan1 Truman’in kita sahanligina iligkin
aciklamalarimin  ardindan  6zellikle teknolojisi  gelismis devletler

% ACER & KAYA, s. 215; KURAN, s. 246; BMDHS mad. 58, 61-62.
1 BMDHS mad. 73/2.

2 KURAN, s. 249.

8 KURANBMDHS mad. 73/3-4.

% BMDHS. Mad. 73.

% KURAN, s. 250.
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denizlerden daha c¢ok yararlanmak amaciyla insa ettikleri tesislerin
sayisini artirmiglardir. Ik kez BM I Deniz Hukuku Konferansi sonucunda
imzalanan Kita Sahanligi S6zlesmesi’nin 5. maddesinde kita sahanligi
tizerinde kurulacak yapilarla ilgili diizenlemeler yer almistir. Ancak
1960’lardan itibaren okyanus tabanindaki madenlerin teknolojik yonden
gelismis devletlerce kurulan yapay tesisler araciligiyla isletilmeye
baslanmasi, deniz tasimaciliginin gelismesi ile beraber biiylik tonajli
gemilerin (6zellikle dev petrol tankerlerinin) ylikleme-bosaltma
yapabilmeleri i¢in derin (a¢ik) deniz limanlarinin sayilarinin giderek
artmas1 ve diger cesitli amaglarla yiizer veya sabit platformlarin
ingaatinin hizlanmasi nedeniyle bu diizenlemelerin yetersizligi ortaya
cikmistir. Boylece 1982 Deniz Hukuku So6zlesmesinde bu konuda daha
kapsamli diizenlemelerin yapilmasi gerekmistir. Ancak BMDeniz
Hukuku So6zlesmesinde deniz yatagi ve toprak alti kaynaklarinin
arastirilmasi ve igletimesine yonelik diizenlemeler yer almasina ragmen
yapay ada ve tesislerle ilgili sorunlara iligkin yeterli diizenlemeler yer
almanmustir®™. 10 Mart 1988 tarihinde Roma’da “Kita Sahanligi Uzerinde
Bulunan  Sabit Platformlara Kars1 Hukuka Aykir1  Fiillerin
Durdurulmasina iliskin Sézlesme”nin imzalanmasma ragmen bu siireg
icerisinde genel olarak yapay ada ve tesislerle ilgili ¢ok tarafli bir
uluslararas1 sozlesme imzalanmamistir. Buna bagli olarak yapay ada,
tesis ve yapilarin tanimi, bunlarin temel Ozellikleri ve kurulus
amaglarinin sinirlandirilmasi ile bunlarin hukuki niteliklerini belirleme
gorevi daha ¢ok doktrin ve yargi kararlarma birakilmistir®’.

Kiy1 devleti bu bolgede Sozlesme ve diger uluslararast hukuk
kurallarina uygun olarak bilimsel aragtirmalarini yapma ve bu konuda
ligincii devletlere ve Srgiitlere izin verme yetkisine sahiptir®. Yapay ada,

% (BZMAN, s. 199.

" Bkz. Almanya Koln Bolge Mahkemesi 3 Mayis 1978 tarihli kararinda;
Ingiltere nin Harwich sahilinde 7 mil agikta denizde terk edilmis bir askeri
amaglt yapay tesiste 2 Eylil 1967’deilan edilen Sealand Bagimsiz
Devleti’nin, Topragm devletin kurucu unsurlarindan olmasi igininsan
toplulugunun yasamini siirdiirebilmesi gerektigini,bu durumun yapay
adalarda s6z konusu olmadigini ve bu nedenle Sealand’in bir devlet
olmadigina hiikkmetmistir (OZMAN, s. 202).

% KURAN, s. 247;: BMDHS mad. 246.
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tesis ve yapilar iizerindeki yetki kural olarak bu yapilari kuran devlete
aittir. Deniz Hukuku S6zlesmesinde yukarida belritilenlerin haricinde bir
takim bagka hak ve yikiimliiliikkler de ongdérmektedir. Buradaki temel
ilke, bu yapilarin baris¢il amaglarla kullanilmasi ve bu kullanimda, diger
devletlerin hak ve yiikiimliiliiklerinin ihlal edilmemesidir®.

Bu tiir yapilar1 kuran devletler, sahip olduklar yetkilerin dogal
bir sonucu olarak, bu yapilar (sun’i ada ve tesisler de dahil) etrafinda 500
metreyi asmayan  makul  boyutlarda  giivenlik  bdlgeleri
olusturabileceklerdir®. Ancak bu gesit yapilar ve bunlara bagl olarak
olusturulan giivenlik bdlgeleri, uluslararasi seyriiseferde kullanilan belli
basli deniz yollarina engel olabilecek yerlerde veya yogun balik avcilig
yapilan bolgelerde kurulamayacaktir™. Ayrica ilgili devlet yapilarin
ingaatin1 gereken sekillerde duyuracak ve varliklarini isaretlerle belli
edecektir’. Tesislerin kullaniminda, deniz kirliliginin 6nlenmesine iliskin
gerekli  tedbirleri almak da yine interaliailgili  devletlerin
yiikiimliiliklerindedir”. Son olarak terk edilen veya kullanilamayan
kisimlarin yerleri, boyutlar1 ve derinliklerinin uygun olarak duyurulmasi
gerekmektedir’.

Yapay ada, tesis ve yapilarin hukuki niteligi konusuna gelince bu
yapilarin ada olarak nitelendirilmeleri miimkiin degildir. Bu sonuca
gerek Kita Sahanligi Sozlesmesi’nde gerekse Deniz  Hukuku
Sozlesmesi’ndeki bunlarin  “ada statlisiine sahip olmadiklar” ve
dolayisiyla “kendilerine 6zgii karasularinin olamayacagi” ve varliklarinin
“karasularinin, miinhasir ekonomik bdolgenin veya kita sahanliginin
sinirlandirilmasini etkilemeyecegi” yOniindeki hiikiimler
ulastirmaktadir™. Biitiin bu hiikiimler bu tesisleri kuran devletlerin bu

% BMDHS mad. 88, 141, 300.

" BMDHS mad. 60/4-5.

™ BMDHS mad. 60/7, 147/2/a,b.

2 BMDHS mad. 60/3, 147/2/a,c.

®  BMDHS mad. 145/a, 194, 208/1, 209/2,214.
" BMDHS mad. 60/3, 147/2/a.

& KURAN, s. 246; 1958 BM Cenevre Deniz Hukuku S6zlesmesi mad. 5/4;
BMDHS mad. 60/8, mad. 147/e.
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tesisleri ¢evreleyen deniz alanlarindaki tam egemenlik iddialarina engel
teskil etmektedir. Ancak devletler bu tesisler lizerinde bazi miinhasir hak
ve yetkilere de sahip bulunmaktadirlar. Nitekim Sozlesmede yalnizca bu
hak ve yetkilerin kullanimina iligkin diizenlemeler bulunmaktadir’.
Yapay ada, tesis ve yapilar iizerinde yetki konusunda ise bu yapilarin
bulundugu deniz alan1 6nem tasimaktadir. I¢ sularda ve karasularinda
bulunan bdyle bir tesis iizerinde, kiy1 devletinin tam egemenligi ve
hakimiyeti s6z konusu olacak iken buna karsilik karasularinin 6tesindeKi
deniz alanlarindaki (miinhasir ekonomik bolge, kita sahanligr ve agik
denizler)"’yapay tesis ve yapilar iizerindeki yetki konusunun ayr1 ayri ele
alinmasi gerekmektedir’®,

Diger yandan Tiirk i¢ hukuku agisindan 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanununda “Sug...Tiirkiye’nin kita sahanhiginda veya miinhasir
ekonomik bdlgesinde tesis edilmis sabit platformlarda veya bunlara
karsi... islendiginde Tiirkiye’de islenmis sayilir”™® hitkmiinde gegen
platformlarin “sabit” olmasinin dngdriilmiis olmas1 Ozman’a gore “sabit
olmayan” platformlarda yetkinin tescil devletine ait olacagi fikrini
kuvvetlendirmektedir®.

Ote yandan sabit platformlar da dahil bu tesisleri kurma ve
isletme yetkisi sadece ekonomik amagclarla sinirlandirilmigtir. Bu durum
Sozlesmede agik bir sekilde diizenlenmektedir. Ancak iiglincii bir
devletin veya kisinin bu bdlgede yapay tesis kurma yetkisinin bulunup
bulunmadigr sorusunun cevabt Sozlesmede yer almamaktadir.
Dolayisisyla, bu konu tartismaya acik bulunmaktadir. Uygulamada bazi
devletler, miinhasir ekonomik bolge ilan ederlerken bu bolgede her tiirlii
yapilarla ilgili miinhasir yetkiye sahip olduklarini vugulamaktadirlar®.

® OZMAN, s. 203.

" Bitisik Bolge ilan edildigitaktirde bu deniz alanlarindan birine dahil

olacagindan bitigik bolgedeki tesisler iizerindeki yetki sorununun ayrica ele
alinmasia gerek bulunmamaktadir.

®  OZMAN, s. 204.
® TCK mad. 8/(2)d)).
% OZMAN, s. 204.

81 Bkz. R.G. 17 Aralik 1986, No. 19314 (15 Aralik 1986 tarih ve 86/11264
saytlt “Tiirk Minhasir Ekonomik Bolgesi Hakkinda Karar”da ise
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Miinhasir ekonomik bolge veya kita sahanligi dis simirlan
Otesindeki acik deniz alanlarinda ise; bu alanlarin deniz yatagi ve toprak
altt Deniz Hukuku Soézlesmesinde “Bolge” olarak adlandirilan ayri bir
rejime tabi bulunmaktadir. S6zlesmeye goére bu alanlardaki (Bolge’deki)
tim kaynaklar insanligin ortak mirasi (CommonHeritage of Mankind)
kabul edilmektedir®. Sozlesme bu kapsamda oncelikle Bélge’de
yiriitiilen faaliyetler “Bolge’nin kaynaklarinin arastirilmasina  ve
isletilmesine iliskin biitiin faaliyetler” olarak tanimlandiktan sonra® 147.
maddede Bolge’de yiiriitiilen faaliyetlere yonelik ilkeler belirlenmekte ve
bu baglamda Bolge’de yiiriitillen faaliyetlerde kullanilan tesislerin,
“ancak... Otorite tarafindan tespit edilen kurallar, diizenlemeler ve
usuller ¢ergevesinde monte edilecegi, yerine konacagi ve kaldirilacagi”
hiikme baglanmistir®. Biitin bu diizenlemeler 1s131nda “bir devletin
Bolge’de yiiriitillen faaliyetleri gerceklestirmek maksadiyla acik
denizlerde bir yapay ada, tesis veya yapt kurmasi, belirli 6l¢iide,
Otorite’nin iznine ve kontroliine (yetkisine) bagli bulunmaktadir®™”.
Bunun disindaki amaglar i¢in devletlerin bu alanlarda yapay ada, tesis ve
yapilar kurmasina bir engel bulunmamaktadir. Nitekim Deniz Hukuku
Sozlesmesi, Acik Deniz Sozlesmesi’nden farkli olarak, agik deniz
serbestileri arasina biitiin  devletler i¢in (Sozlesmedeki belirli
diizenlemeleri sakli kalmak kaydiyla) sun’i adalar ve Uluslararasi
Hukukun izin verdigi tesisleri insa etme serbestisini de dahil etmis olmasi
bunu dogrulamaktadir. Bu durumda ise tesis tizerindeki yetki, tesisi kuran
devlete (tescil devletine) veya tesisi kuran kisinin vatandasi oldugu
devlete ait olacaktir®. Ayrica Sézlesmeye gore; izinsiz (radyo, televizyon

Karadeniz’de ilan edilen miinhasir ekonomik bdlge icin genel ilkeler
disinda, 6zel bir diizenleme veya kisitlama 6ngoriilmemistir.)

8 BMDHS XI. Kisim, mad 136.

8 BMDHS mad. 1, Paragraf 3.

8 BMDHS mad. 147/2/a

8 KURAN, s. 246-249; OZMAN, s. 205.

8 Bkz. Nitekim So6zlesmenin 139. Maddesindeki “Taraf Devletler” ibaresi
bunu dogrulamaktadir. Ayrica 5237 sayili TCK’da yer alan “Sug... agik
denizde ve bunun iizerindeki hava sahasinda, Tiirk Deniz ve hava
araglarinda veya bu araglarla... islendiginde Tiirkiye’de islenmis sayilir”
seklindeki diizenle Ozman’a gore bu yonde yorumlanmalidar.
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vb.) yaym yapmak lizere kurulmus bir tesis s6z konusu oldugunda,
devletler bu tiir yayinlara son vermek iizere isbirligi yapacaklar ve izinsiz
yayinlara katilan herhangi bir kisi hakkinda, tesisin tescil edildigi devlet;
ilgili kisinin vatandasi oldugu devlet; yayinlarin alinabildigi herhangi bir
devlet veya yaymlarin yasal radyo iletisimini karistirdigi herhangi bir
devletin yargi organlar1 yargilama yetkisine sahip olacaktir®’.

Bu yapilara iliskin ilgili devletlere ait bu temel yiikiimliiliiklerin
disinda tgiincii devletlere ait gemiler de “gilivenlik bdlgelerine saygi
gostermek ve yapay adalarin, tesislerin ve yapilarin ve bunlara ait
giivenlik boélgelerinin yakinlarinda, seyriisefer konusunda genel kabul
goren uluslararast kurallara uymak” yiikiimliligi altindadirlar®,
Sozlesmede bu konuda interalia tglnci devletlerin  (6zellikle
kalkinmakta olan devletlerin haklar1 ile ilgili ¢ok genis kapsaml
diizenlemeler ongoriilmiistiir®.

V. MUNHASIR EKONOMIiK BOLGE UZERINDE
UCUNCU DEVLETLERIN HAK VE YETKILERI

Acik denizlerdeki serbestlik ilkesinin bir sonucu olarak miinhasir
ekonomik bolge lizerindeki hava ulasimi ve deniz ulasimi da dahil olmak
tizere her tiirli uluslararas1 ulasim ve telekomonikasyon kablolar1 gibi
iletisim araglar1 ile enerji nakil borulart dosemeye iliskin {giinci
devletlerin sahip olduklari haklar engellenemez®. Ancak iigiincii
devletler ve uyruklarindaki gercek ve tiizel kisiler kiy1 devletinin bu
alandaki yetkilerini kullanmasma ve bu yetki alanlarindaki

diizenlemelerine uygun hareket etmek zorundadirlar®™.

Goriildigi  tizere bu alanda kiyr devletinin egemenliginin
olmamasi (serbestlik)kural olup kiy1 devletine sadece dogal kaynaklar
tizerinde miinhasir yetkiler taninmistir. Bu alanlarda bulunan s6z konusu
haklar ve yetkiler {izerinde ise kiy1 devleti disinda veya kiy1 devletinin

8 BMDHS mad. 111/2.
8  (ZMAN,s. 207.

% KURAN, s. 246-249; BMDHS mad. 148, 150 ve Denize iliskin Bilimsel
Arastirma ile ilgili XIII. Kisim.

% BMDHS mad. 58-60.
%8 BMDHS mad. 58(3).
100



KARATAS

izin verdigi devletler veya kisiler haricinde dogal kaynak arama ve
isletme yapilamaz®.

Kiy1 devletlerinin ise miinhasir ekonomik bolge iizerinde
kendisine taninan haklar1 ve yetkileri kullanirken, 6zellikle biitiin li¢iincii
devletlerin deniz ulasimina iliskin haklar1 ile baz1 bolge devletlerinin
canli dogal kaynaklardan yararlanma haklarina saygi gostermeleri
gerekir®. Bu kapsamda tgiincii devletlerin,bir devletin miinhasir
ekonomik bolgesinde, sahip olduklarihaklar ve yetkileri; “tiim iigiincii
devletlere taminan haklarve yetkiler” ve “sadece bélge devletlerine
taninan haklar ve yetkiler” seklinde iki grupta incelemek miimkiindiir.

A. Tiim Ugiincii Devletlere Taminan Haklar ve Yetkiler

Ayn1 bolgede yer alsin ya da almasin tiim {igiincii devletlerin bir
kiyr devletinin miinhasir ekonomik bolgesinde kullanabilecegi bir takim
haklar mevcuttur. Bolge devleti olup olmama ayrimina tabi olmadan
ticlincli devletlerin bu alan iizerinde kullanabilecegi haklar; “deniz

ulasimina iliskin haklar” ile “kablo ve boru désemeye iliskin haklardir®.

i) Deniz Ulasimina iliskin haklar

BM Deniz Hukuku S6zlesmesinin “Miinhasir Ekonomik Bdlgede
Diger Devletlerin Haklar1 ve Yiikiimliiliikleri” baslikli 58. maddesinde
ticiincii devletlerin bu alandaki haklar1 sakli tutulmustur. Burada yer alan
haklar ayn1 zamanda S6zlesmenin 87. maddesindeki “Agik Denizlerin
Serbestligi”® maddesindeki seyriisefer serbestligi, ucus serbestligi ve
sualt1 kablo ve boru hatt1 doseme serbestileri ile de ortiismektedir®. Bu
noktada iiclincii devletler kiyr devletinin miinhasir ekonomik bdlgesi
tizerinde ulasim agisindan seyriisefer serbestligi ve ugus serbestligine
sahip olacaklardir. Ancak So6zlesmenin ayni maddesinde tim tiglincii
devletler bu haklarin1 kullanirken ve yiikiimliliikleri yerine getirirken,

% ACER & KAYA, s. 215.
% KURAN, s. 254,
% PAZARCI, Uluslararasi Hukuk Dersleri (Ankara 2013), s. 286.

% Bkz. Denizlerin Serbestligi ilkesi UADnin 7.9.1927 tarihli ve Tiirkiye nin
uluslararas1 hukuk zaferiyle sonuglanan Bozkurt-Lotus Davasi’na iligkin
kararinda da dogrulanmistir (CPJL, Série A, no.10, s.25).

%  KURAN, s. 254; BMDHS mad. 58/1.
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sahildar devletin haklar1 ve yiikiimliliiklerini gerektigi sekilde
gozonilinde bulundurma ve sahildar devletin uluslararas1 hukuk kurallar
uyarinca kabul ettigi kanun ve kurallara uyma yiikiimliligi
altindadirlar®’.

i) Kablo ve boru dosemeye iliskin haklar

Deniz diplerinden telekomiinikasyon kablolar ile petrol borulari
(pipelines) gecirilerek denizler iletisim ve enerji nakil amaciyla
kullanilmaktadir®. Bir devletin iilkesini olusturan deniz alanlarindan
ticlincli devletlerin kablo ve borularin1 deniz dibine yerlestirerek
gecirmeleri ilgili devletin iznine baghdir. Iznin alimasi durumunda ise
kural olarak iilke devletinin yetkisi gegerlidir®™. Ancak kural olarak agik
deniz alan1 olarak kabul edilen bu alanlarda herhangi bir iznin alinmasina
gerek yoktur. 1958 Cenevre Agik Deniz Sozlesmesi’nde ve 1982 BM
Deniz Hukuku S6zlesmesi’nin ¢esitli hiikiimlerinde denizalt1 kablolarinin

ve petrol borularimin hukuksal rejimi diizenlenmistir'®.

B. Sadece Bolge Devletlerine Taninan Haklar ve Yetkiler

1982 Sozlesmesinde sosyal ve ekonomik dengenin saglanmasi
amaciyla ve bazi sartlarin saglanmasi kosuluyla bolge devletlerine canli
dogal kaynaklardan yararlanma hakki taninmistir. Bu ¢ercevede denize
kiyist olmayan ve cografya bakimindan elverigsiz konumda olan
devletlerin hakkaniyet esasina gore canli kaynaklardan yararlanmalari

diizenlenmistir'®.

Kiy1 devletine miinhasir ekonomik bélgede taninan haklarin yani
sira bu alanda bulunan canli kaynaklarin korunmasi gorevi de verilmistir.
Bu nedenle kiy1 devleti oncelikle bir stok tespiti yapacak ve bu alanda

" BMDHS mad. 58/3.

% Bkz. Bu konuda 14.3.1884’te Paris’te imzalanan ve halen yiiriirliikte olan

bir So6zlesme bulunmaktadir: L.D.M.Nelson,Cables et pipelinessous-
marins, in Traité 1985, PP. 809-818.

BOZKURT, Tiirkiye’nin Uluslararas1 Hukuk Mevzuati, s. 206, BMDHS
mad. 21/1-c.

100 B\MDHS mad. 21/1-¢: mad. 51/2; mad. 58; mad. 79; mad 87/1,c; mad. 112-
115.

101 KURAN, s. 255: BMDHS mad. 69-70.
102
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bulunan baliklarin durumunu ve miktarmi tespit edecektir'® Aym

zamanda kiy1 devleti bu alanda bulunan canli kaynaklarin ne kadarinin
avlanabilecek durumda oldugunu da tespit edecektir'®. Bu tespit
sirasinda buradaki kaynaklarin neslinin tiikenmemesi i¢in ne kadarinin
avlanmamasi gerektigi ve bu canlilarin ne kadar ilireme imkanlarinin
oldugu da belirlenecektir. Kiy1 devleti, bu bolgede avlanabilecek canli
kaynaklarin miktarini tespit ettikten sonra eger bu kaynaklarin tiimiine
ihtiyac1 varsa hepsini kendisiavlayabilecektir. Ancak kiy1 devletinin
avlanma kapasitesi ve giliciinden daha fazlasi varsa, kalan kisim diger
devletlerin avlanabilecegi kismui olusturacaktir’®. Buradaki islemi bir
ornekle agiklayacak olursak; bu alanda toplam 500.000 ton balik
mevcudu tespit edilse ve bunun korunmasi igin gerekli olan kisim
300.000 ton olsa avlanabilir miktar 200.000 ton olacaktir. Bununla
birlikte kiy1 devletine bu 200.000 tonluk kisimdan ancak 100.000 tonu
yeterli olursa o zaman kalan 100.000 tonluk kisim diger devletler
tarafindan avlanabilecektir. Bir bolge devletinin ise S6zlesmenin 69 ve
70. maddelerine gore elde edecegi haklar1 bir {igiincii devlete devretme
yetkisi yoktur'®. Ancak unutulmamalidir ki béyle bir diizenlemenin ile
denetim olmaksizin pratikte gergek¢i bir sekilde ve sorunsuzca
uygulanabilecegini 5ngérmek pek miimkiin degildir'®.

Miinhasir ekonomik bdlge ilizerinde yukarida agiklanan sartlarla
avlanabilecek diger devletlerden kasit “sahili bulunmayan devietler” ile
“cografya bakimindan elverissiz devletlerdir”. Bir devletin sahili yoksa,
komsu devletlerden birinin avlanma sahasindan yararlanabilecektir.
Cografya bakimindan elverigsiz devletler ise, yar1 kapali denize kiyisi
bulunan devletlerle kapali denizlere kiyisi bulunan devletlerdir. Bunlar
cografi durumlar1 nedeniyle genellikle niifusunun bir kisminin balik
ihtiyacin1 kendileri karsilayamazlar. Bu iki smif devletin bir baska
devletin miinhasir ekonomik bolgesinde bulunan kaynaklardan
yararlanabilmeleri bu devlet ile yapacaklari ikili anlagmalar ile miimkiin

102 BMDHS mad. 61/1.

183 BMDHS mad. 62/2

14 BOZKURT, KUTUKCU, POYRAZ, s. 145,
1% BMDHS mad. 72.

106 KURAN, s. 258.

© Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 23, Say: 2, Yil 2015 103



Miinhasir Ekonomik Bolge Uzerinde Uciincii Devletlerin Hak ve Yetkileri

olmaktadir. 1982 BMDHS’de bu konu ayrintili bir bigimde
diizenlenmistir’®. Buradaki amac gelismis iilkelerin denizlerinden
yararlanabilme olanaginin saglanmasidir. Nitekim Sozlesmede bu husus
su sekilde diizenlenmistir: “69. ve 70. maddeler , ekonomileri ¢ok biiyiik
Ol¢iide, kendi miinhasir ekonomik bolgelerindeki canli kaynaklarin
isletilmesine bagli olan sahildar devletlere uygulanmaz”. Buradan ¢ikan
sonug; ornegin kiyis1 bulunmayan Isvigre’nin bir Afrika devletinden
ziyade gelismis bir Avrupa devletinin kaynaklarindan yararlanmasi

miimkiin oldugu yoniindedir*®,

i) Cografya Bakimindan Elverissiz Devletler

Bu gruba giren devletlerin denizedogrudan en az bir baglantilar
oldugu halde, sahillerinin kisa veya deniz alanlarinin dar olmasi gibi
cografi nedenlerle diger devletlere kiyasla dezavantajli olduklar1 kabul
edilmektedir. BM Deniz Hukuku Soézlesmesi cografya bakimindan
elverissiz devletlere Miinhasir Ekonomik Bolge’de balik avlama haklar
gercevesinde bir takim imkanlar sunmaktadir. S6zlesme bu devletleri su
sekilde tanimlamaktadir: “Cografya bakimindan elverissiz devletlerden,
kapal1 veya yar1 kapali bir denize kiyis1 bulunan devletler de dahil olmak
tizere, cografi durumlari, niifuslarinin biitiinliniin veya bir kisminin besin
olarak balik ihtiyacimi yeterli sekilde saglamalarini alt bolgesel veya
bolgesel devletlerin miinhasir ekonomik bolgelerindeki canli kaynaklar
kullanmalarina bagl kilan sahildar devletler ile; kendirine 6zgii miinhasir
ekonomik bolge iddiasinda bulunamayan sahildar devletler anlasilir™'%.
Soézlesme bu tiir devletlere balik ihtiyaglarini karsilamalart i¢in birtakim
olanaklar sunmaktaysa da bunlarin kullanilmasi yine de biiyiik 6l¢lide
sayilar1 seksen civarinda olan ve elverigsiz durumda bulunmayan
devletlerin tutumuna baghdir. Deniz Hukuku Konferanst déoneminde su
devletler kendilerini bu gruba dahil etmekteydiler: Afrka: Cezayir,
Etiyopya, Gambia, Misir, Sudan, Kamerun, Zaire; Amerika: Jamaika;
Asya: Singapur; Avrupa: Belgika, Bulgaristan, Finlandiya, Federal
Almanya ve Alman Demokratik Cumbhuriyeti, Yunanistan, Hollanda,

107 BMDHS mad. 69-72.

1% APPADURAI Arjun, Globalization (Anxieties of The Global), London, s.
1-7; KURAN, s. 257; BMDHS mad. 71.

109 BMDHS mad. 70/2.
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Polonya, Romanya, Isve¢ ve Tiirkiye''?; Orta Dogu: Bahreyn, Irak,

Urdiin, Kuveyt, Katar, Suriye, Birlesik Arap Emirlikleri'*.

i) Sahili Bulunmayan Devletler

III. Deniz Hukuku Konferans1i baglarken sahili bulunmayan
devletlerin sorunlar1 vebu devletlere baz1 yeni haklar taninmasi konusu
Konferans giindemine gelmistir. Konferans sonucu kabul edilen
Sozlesmede ise bu devletlere balikgilik, transitgecis, ve denize iliskin
bilimsel arastirmalara katilma gibi bazi haklar taninmissa da'*?, bunlarin
kullanimi sahildar devletlerin isbirligi isteklerine ve bunu gergeklestirme
olanaklarina bagli kilinmistir. Sozlesmede sahili bulunmayan devletlere
seyriisefer hakkinin yani sira diger agik deniz serbestilerinden yararlanma
ve limanlarda diger devlet gemileri ile esit isleme tabi tutulma hakki da
tanimmustir'™. Sahili bulunmayan devletler grubuna su devletler dahildir:
Afrika: Bostwana, Burkina Faso, Burundi, Orta Afrika Cumbhuriyeti,
Cad, Etiyopya, Lesotho, Malawi, Mali, Nijerya, Ruanda, Swaziland,
Uganda, Zambia, Zimbabwe. Asya: Azerbaycan, Afganistan, Bhutan,
Ermenistan, Ozbekistan, Tirkmenistan''* (Hazar Denizinin agik deniz
olarak kabul edilmemesinden dolay1). Avrupa: Andorra, Avusturya,
Belarus, Cek Cumbhuriyeti, Slovakya, Macaristan, Liiksemburg, Isvigre,
Liechtenstein, Makedonya, Moldova, San Marino Vatikan. Giiney

Amerika: Bolivya, Paraguay™*®.

Diinya iizerindeki 194 devletten yaklasik 1/5°1 (42 devlet) Deniz
Hukuku  Sozlesmesindeki tanim  cercevesinde™®“denize  sahili
bulunmayan devlet’tir. Bu devletlerin bu dezavantajli durumlarini

"0 “Tiirkiye Sézlesmenin 122. Maddesindeki tanim gergevesinde “kapali veya

yart kapalt denizlerle ¢evrili olmasi nedeniyle bu gruba dahil kabul
edilmektedir” (OZMAN, s. 134).

1 GZMAN, s. 134.
112 BMDHS X. Kistm mad.124-132.
113 BMDHS. Mad. 86-90.

4 ABDULLAYEV Cavid, Hazar Statiisii ve Dogal Kaynaklarmin Isletilmesi
Sorunu; AUHFD., C.48, No. 1-4, 1999, s. 255-288.

115 ZMAN, s. 135-136.
116 BMDHS mad. 124/1.a.
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hafifletmek amaciyla ilk kez 1921 yilinda diizenlenen Barselona
Konferansinda bazi tedbirler Onerilmis ve daha sonra 1947 yilinda
imzalanan Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Andlagsmasi’nin (GATT)
5. maddesinde bu yonde bazi diizenlemeler ongoriilmiistiir. 1958 Cenevre
Deniz Hukuku Konferansinda kabul edilen S6zlesmelerden biri olan Agik
Deniz Sozlesmesinde de ilk defa, diger iilke topraklarindan transit gegis
kolaylig: ile ilgili bir gergeve hiikiim belirlenmisti’. 8 Temmuz 1965
tarthinde New York’ta imzalanan, Denize Sahili Bulunmayan Devletlerin
Transit Ticareti Hakkinda Sozlesme ile de bu konuda kapsamli

diizenlemeler yapilmustir**®,

1982 BM Deniz Hukuku So6zlesmesi’ne gore sahili bulunmayan
(denize kiyis1 olmayan) devletler; ayni alt-bolge veya bolgede bulunan
devletlerin miinhasir ekonomik bolgelerindeki canli kaynaklarmin
kapasite fazlasinin isletilmesine, hakkaniyet esasina gore, ilgili biitlin
devletlerin 6zel ekonomik ve cografi sartlarin1 da dikkate alarak ve
Soézlesmenin, canli kaynaklarin korunmasi ile ilgili 61nci ve canli
kaynaklarin faydali kilimmasi ile ilgili 62nci maddeleri hiikiimlerine

uygun olarak katilmaya hak kazanacaklardir'®.

Sozlesmeye gore bolgesel ve alt-bolgesel devletler bdyle bir
katilmanin sartlarin1 ve usullerini belirleyecekleri bir anlagma yapacaklari

zaman asagidaki konular1 gozoniinde bulunduracaklardir™’:

a) Kiyr devletinin, balik¢ilik toplulugu veya balikgilik
endiistrilerine zarar verici her tiirlii etkilerinden kaginilmasi zorunlulugu,

b) Denize kiyist olmayan devletin, bu madde hiikiimleri ile
uyumlu olarak mevcut iki tarafli, alt bolgesel ve bolgesel seviyedeki
anlagmalarla diger devletlerin miinhasir ekonomik bdlgesindeki canli
kaynaklarin isletilmesine istirak ettikleri veya istirak etmeye yetkili
olduklar1 6l¢ii,

C) Kiyis1 bulunmayan diger devletlerin veya cografi
bakimdan elverigsiz devletlerin, kiyr devletlerinin miinhasir ekonomik

17" 1958 Cenevre Deniz Hukuku S6zlesmesi mad. 3.

18 ZMAN, s. 135.

119 KURAN, s. 255;: BMDHS mad. 69.
120 KURAN, s. 255;: BMDHS mad. 69/2.
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bolgesinde canli kaynaklarin isletilmesine istirak ettikleri 6l¢ti ve bunun
sonucu olarak herhangi bir kiy1 devleti i¢in veya bunun bir bolimii i¢in
belirli bir kiilfet getirmekten kagcinma ihtiyaci,

d) flgili devletlerin niifuslar icin gerekli besin ihtiyaclari.

SONUC

Tiirkiye, BM Deniz Hukuku S6zlesmesi miizakerelerinde stirekli
olarak onerdigi ve kendi ulusal ¢ikarlar1 bakimindan gerekli gordiigi
Sozlesmede c¢ekince hakki taninmasi yoniindeki, 1srarli talepleri
Konferansin 1982 yili Nisan ayinda ki oturumunda oylanmis ve
Tiirkiye’nin Sozlesmeye ¢ekince ileri siiriilmesinin yasaklanmamasi
yoniinde yapmis oldugu teklif 45 devletin olumlu oyuna ragmen 1 oy
farkla reddedilmis ve Sozlesmenin herhangi bir veya birden ¢ok
maddesine gekince ileri siirmek yasaklanmisti®!. Boylelikle Tiirkiye’ nin
ozellikle ege denizindeki haklarin1 S6zlesme ¢ercevesinde koruyabilecegi
bir mekanizma kalmadigindan Tiirkiye Sozlesmeye taraf olmamustir.
1958 Sozlesmeleri ile BM Deniz Hukuku Soézlesmesi’ne de taraf
olmayan Tirkiye’nin, ii¢ tarafi denizlerle c¢evrili bir lilke olmasi
sebebiyle, bu Sozlesmelere iliskin ve deniz hukukuyla ilgili diger biitiin
gelisme ve uygulamalar yakindan takip etmesi gerekmektedir.

BM Deniz Hukuku Soézlesmesi’nin giris bolimiinde varolan
“Isbu Sézlesme... biitiin diinya halklarinin ilerlemesine énemli bir
katkt teskil eden...” ifadesi ile “Bu amaglarin gerceklestirilmesinin,
icerisinde biitiin insanh@in cikarlarinin ve ihtiyaclarimin ve 6zellikle,
sahili bulunsun veya bulunmasin, gelisme yolundaki iilkelerin 6zel
cikarlariin ve ihtiyaclarinin goz oiine alinacagi bir uluslararasi
ekonomik diizenin kurulmasina katkida bulunacagim dikkate
alarak...” ifadelerinin yer almalarina ragmen derin deniz dibi (Bdlge-
okyanus yatagl) madenlerinin arastirilmasi ve isletilmesine iliskin
hiikiimler, basta ABD ve Cin gibi gelismis devletleri rahatsiz etmis ve
bunun sonucunda Sézlesmenin kimi hiikiimleri degistirilmistir (6rnegin
Deniz Yatagi Rejimini diizenleyen Sozlesmenin XI. Kismi). Ancak isin

2L OZMAN Aydogan, Milletleraras1 Andlasmalarda Cekinceler (ihtirazi
Kayitlar), Ankara 1970, s. 16.
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ilging yan1 tiim bu degisikliklere ragmen ABD ve Cin Sozlesmeye taraf
olmamuslardir'®?.

Kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi konusunda kimilerine gore
dogrudan kimilerine gore ise dolayli baglantisi bulunan, teknolojideki
gelismeye paralel olarak gerek deniz tabaninin altinda bulunan petrol,
dogalgaz gibi ¢esitli madenler ve mineral kaynaklarin kullanilmasi
adina yapilan faaliyetler ve bu tir enerji kaynaklarin tiikkenmeye
baslamasi sonucunda deniz akintis1 ve riizgar gibi yenilenebilir enerji
kaynaklarina yonelim giinlimiizde giderek dnem kazanmaktadir. Bunun
yant sira maden ve minerallerin haricinde yanlis avlanma ile deniz ve
cevresinin kirletilmesi sonucunda denizlerdeki canli kaynaklar her gegen
giin tiilkenmektedir. Zira su anda eskiden denizlerde bulunan pek ¢ok
balikk ve diger canli tiiriine ya hi¢ rastlanmamakta ya da ¢ok nadir
rastlanmaktadir. Bu nedenle Sé6zlesmenin Girisi kisminda belirtilen
Soézlesmenin amaglar1 uyarinca “deniz ¢evresinin kirlenmesinden”, canli
kaynaklara ve deniz yasamina zarar verme, insan sagligi icin tehlike
olusturma, balik¢ilik ve denizlerin diger yasal amagclarla kullanimi da
dahil olmak iizere, denizcilik faaliyetini engelleme, deniz suyunun
niteligini degistirme giizellikleri bozma gibi zararl etkileri olan veya
olabilecek maddelerin ve enerjinin, insan tarafindan dogrudan dogruya
veya dolayli olarak, halicler de dahil olmak {izere, deniz ¢evresinin dahil
edilmesi’nin anlasilacag belirtilmektedir (mad. 1/4). Ayrica Sozlesmede
deniz ¢evresinin kirlenmesine karsi farkli deniz alanlarinda alinacak
onlemlere (mad. 19/2-h, 42/1-b, 79/2) de yer verilmis olmas1 bash basina
Onem arz etmesine ragmen bu tiir diizenlemelerin uygulanmasi ve bunun
yaninda denetimi meselesi halen biiyiik bir sorun teskil etmektedir.

Ayrica Sozlesmede oOzellikle V. Kisim altinda diizenlenen
‘miinhasir ekonomik bdlge’ rejiminde 69. ve 70. maddelerde (sahili
bulunmayan ve cografya bakimindan elverigsiz devletlere) dezavantajli
durumda bulunan bazi bolge, alt-bolge devletlerine taninan, canlh
kaynaklardan faydalanma imkanina iligkin sartlarin objektiflikten ve
denetimden uzak olmasi nedeniyle S6zlesme hiikiimlerinin gercek¢i bir

122 BM Deniz Hukuku Sozlesmesi
http://www.unicankara.org.tr/doc_pdf/denizhukuku.pdf
Erigim Tarihi: 08.09.2015.
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bi¢imde ve sorunsuzca pratikte kolayca uygulanabilecegini 6ngérmek de
mimkiin degildir. Ayni durum Soézlesme miizakerelerinde etkin bir
sekilde rol oynayan bagimsizligini ilan etmis ve az gelismis ve
gelismekte olan devletler statiisiindeki yeni devletlerin ¢abalar
sonucunda sekillenen Sozlesmenin XI. Kismi (Deniz Yatagr Rejimi) ve
bu dogrultuda kurulan Uluslararast Deniz Yatagi Orgiitii’niin bu
devletlerin gelismelerine ne kadar katki sagladigi yoniindeki endiselere
yol agmaktadir.
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