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katma degerleri ile Gayri Safi Yurtici Hastla (GSYH) arasindaki iliskilerin zaman serisi modelleri
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(2007) testleri, dogrusal tespit edilen seriler icin Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF), Philips-
Perron (PP) ile Kwiatkowski-Philips-Schmidt-Shin (KKPSS) birim kék testleri ile dogrusal
olmayan seriler icin Kapetanios, Shin ve Snell (2003) (KSS) birim kék testleri yapilmustir.
Makale Tiirii Serilerin  duragan 4 tespit edi‘lr‘nes‘in.den sonra Kapetanios, Shin ve Snell (KSS) (20006)
koentegrasyon testi gerceklestirilmistir.
Bulgular — Yapilan analiz sonuglarina gére, Ttrkiye’de imalat sanayi ve hizmetler sektoriiniin
Makale Gelig Tarihi katma deg?rle'ri ile GSYH araslqda k(?-er}tegre iliski bul}m:jtr'narr?@tlr. o o
02.09.2022 Sonug —Tirkiye’de imalat sanayi sekt6rinin katma degeri ile hizmetler sekt6rii katma degerinin
ekonomik buyiimeyi yeterince desteklemedigi sonucuna ulasilmustir.
Makale Kabul Tarihi Ana.l.lt"ar Kelimeler:-Sektijrel Katma Deger, GSYH, Dogrusallik Testi, Dogrusal Olmayan
17.10.2022 Esbutiinlesme Analizi
JEL Kodlari: C32, O14, O40

E-posta:
ayca.doganer@gmail.com

Sorumlu Yazar:
Ayca Doganer

Aragtirma Makalesi

ABSTRACT

Purpose - It is very important to realize value-added production in order to ensure and increase
economic growth. The aim of this study is to determine the relations between the added values
of the manufacturing industry and the services sector and GDP using time series models.
Methodology — In this study, in which the annual data of 1960-2020 for Turkey are used,
Harvey et al. (2008) Harvey and Leybourne (2007) linearity tests, Extended Dickey-Fuller
(ADF), Philips-Perron (PP) and Kwiatkowski-Philips-Schmidt-Shin (IKPSS) unit root tests and
Kapetanios, Shin and Snell (2003) ( CSR) unit root tests wete carried out. After the series were
stationary, Kapetanios, Shin and Snell (KSS) (2006) cointegration test was performed.
Findings — According to the results of the analysis, no cointegrated relationship was found
between the added values of the manufacturing industry and the services sector and GDP in
Turkey.

Conclusions — It has been concluded that the added value of the manufacturing industry sector
and the added value of the services sector do not sufficiently support economic growth in
Turkiye.
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1. GIRIS

Ekonomik biyime tim tlkelerde en 6nemli makroekonomik degiskenlerden birisi olarak kabul
edilmektedir. Ekonomik biylimenin gerceklesmesi ile tlkelerde sahip olunan isgiicii ve sermaye imkanlari
artar, teknolojik gelisme saglanir. Ekonomilerde uzun dénemde biyiimenin saglanmast ve séz konusu
blyimenin dogayt ve ¢evreyi olumsuz etkilemeden gerceklestirilmesi olumlu bir gosterge olarak kabul
edilmektedir. Ulkeler tarafindan hedeflenen ekonomik biiyime oranlarina ulagiimast igin mevcut kit
kaynaklarin da g6z 6ntinde bulundurulmast gereklidir. Bu nedenle katma deger kavrami 6nemli hale
gelmistir.

Katma degerli triin ve hizmet itretimi olduk¢a 6nemlidir. Katma degerli tretimin artmasi ile
uriinlere/hizmetlere nitelik kazandirtlmaktadir. Uretim/hizmet ile {ilkelerin ihracatt artar, ithalat azalir ve
istihdam yukselir.

Imalat sanayi, gecmisten giiniimiize ekonomik biiyiimenin anahtart olarak kabul gérmektedir. Bu nedenle
s6z konusu sektore olan yatirimlar her zaman 6n planda tutulmustur. Imalat sanayinde katma degerli iiriin
Uretimi yalnizca bir mali Gretmek degil, aynt zamanda gelistirip tizerine eklemeler ve yenilikler yaparak
tasarim olusturmak suretiyle de gerceklestirilir. Bu sekilde tretilen katma degeri yiiksek olan tirtinlerin tilke
ekonomileri acisindan 6nemi oldukea fazladir.

Aynt sey hizmet sektorii icin de gecerlidir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde hizmet sektdriiniin yogunlukta
olmasi, katma degerin 6nemini daha cok ortaya ¢ikarmaktadir. Hizmet sektoriinde ¢ogunlukla girdi ¢iktt
tanimlamalari net olarak yapilamadigindan ya da 6lgmek her zaman kolay olmadigindan katma deger
hesaplamalari imalat sanayine gére kolay olmamaktadir. Diinya Bankasi hesaplamalarinda hizmet sektériine
ait katma deger hesaplamalari, gelir ve toptan ve perakende ticaret (oteller ve restoranlar dahil), ulasim ve
egitim, saglk ve emlak hizmetleri gibi devlet, finans, profesyonel ve kisisel hizmetler katma degerini
icermektedir. Sanayi ve buytime iliskisi Kaldor (1966) tarafindan tg¢ farkli yasa ile ifade edilmistir. Buna gére
ilk yasada imalat sanayinin ekonomik biiyimenin 6nemli bir dinamigi oldugu belirtilirken, ikincisinde imalat
sanayisi ile iiretim ve verimlilik artist arasinda pozitif yonlii iliskilerin bulundugu belirtilmistir. Uglincii yasada
ise, imalat sanayisi icin ¢ikti blylmesi ve imalat sanayi haricindeki sektorlerin verimlilik artis1 arasindaki
iliskinin pozitif yonli oldugu ifade edilmistir (Colak & Ismayilzada, 2022, 5.83).

Bu calismada, imalat sanayindeki katma deger ile hizmetler sektoriindeki katma degerin ekonomik
blylimeye olan etkileri arastirilmaktadir. Bu ¢alismanin amact her iki degiskenin ekonomik biytimeyi ne
Olgtide etkilediginin ve s6z konusu etkinin ne yénde oldugunun belirlenmesi yoluyla literatiire katki
saglanmasidir. Bu amacla, Turkiye’de 1960-2020 yillart i¢in imalat sanayi ile hizmetler sektoriiniin katma
degerleri ile GSYH degiskenleri arasindaki iliskiler dogrusal olmayan egbiitiinlesme analizi ile
incelenmektedir. Bu amagcla Tirkiye’deki imalat sanayi ile hizmetler sektériiniin katma degerleri ile GSYH
degiskenleri verileri yillik dénemler halinde kullanilmistir. Degiskenlerin dogrusal olup olmama durumu da
calismada dikkate alinmistir. Bu cercevede calismanin birinci boliimiinde degiskenler ve birbitleriyle olan
iliskileri Gizerinde durularak genel bir giris yapilmistir. Calismanin ikinci bélimiinde kavramlarin ele alindig
literatiir taramasina yer verilmistir. Ugiinci kistmda calismanin yéntemine deginilerek, dérdiincii boliimde
calismaya iliskin analiz sonuglari verilmistir. Son bélim sonug bélumudir.

2. LITERATUR

Imalat sanayi ve hizmetler sektoriiniin ekonomik biiyiime acisindan 6nemi oldukea yitksektir. Her iki
sektorin de GSYH icerisinde katkist ve biiylimesi tlke ekonomisi ve makroekonomik degiskenler icin
onemlidir. Ancak saglanan katma degerin ekonomik biiyiimeyle iliskili olup olmadigi ya da nedensellik
iliskisinin varligs literatiirde ¢alismalara hem ekonometrik hem de teorik olarak konu olmaktadir. Bu
incelemelerin en dikkat cekenlerinden bir tanesi de Parikh (1978)’in calismasidir. Parikh (1978), 1950'ler ve
1960'1ar verilerine dayanan regresyon modeli ile (¢ikt: artisindaki i¢selligi hesaba katmak i¢in) analiz yapmustir
ve nedenselligin ana yoniinin ¢tktiddan oldugunu, bityiimeden verimlilik ve istthdam artisina dogru oldugunu
tespit etmistir. Asagidaki tabloda bu alanda gergeklestirilen ¢alismalara yer verilmistir.
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Tablo 1. Literatiir Tablosu

Imalat Sanayi ve Hizmetler Sektériinde Uretilen Katma Degerin Ekonomik Biiyiimeye Etkileri:

Tirkiye I¢in Dogrusal Olmayan Egbiitiinlesme Analizi

Yazar

Kapsam

Donem

Yontem

Sonug¢

(Yamak, 2000)

Tirkiye

1946-1995

Es Bitiinlesme ve
Hata Duzeltme
Modeli

Sanayi ciktist ve reel
GSMH arasinda uzun
dénemli ve ¢ift yonla

nedensellik iliskisi
tespit etmigtir.

(Wells & Thirlwall,
2003)

45 Afrika Ulkesi

1980-1996

Tani Testi

GSYH artis1 ve imalat
sanayi artis1 arasinda
porzitif iliski tespit
edilmistit.

(Terzi & Oltulular,
2004)

Tirkiye

1987-2001

Esbutinlesme ve Hata
Diizeltme Modeli

Sanayi Uretim Endeksi
ve GSYH arasinda ¢ift
yonli nedensellik
saptanmistir.

(Drakopolous &
Theododiou, 1991)

Birlesik Krallik,
Japonya ve Yunanistan

1972-1991

Regresyon modeli

Sanayi tiretimi ve
GSMH degiskenleri
i¢in pozitif yonli iliski
tespit edilmisgtir.

(Millin & Nichola,
2005)

Giiney Afrika

1947-1998

Es Butinlesme ve
hata diizeltme modeli

Sanayi Uretimi ve
ekonomik biiyiime
degiskenleri igin
pozitif iliski tespit
edilmistit.

(Libanio, 2009)

Latin Amerika tlkeleti

1985-2001

Panel Veri Analizi

Sanayi imalat,
ekonomik biyiimenin
nedenidir sonucuna
ulagtlmigtir.

(Cetin, 2009)

Turkiye ve 14 AB
tlkesi

1981-2007

EKK ve Granger
Nedensellik Testi

Tiirkiye ve 10 Avrupa
Birligi Gyesi tilke
actsindan Kaldorun
KEG (Kaldorian
engine of growth)
modelinin
desteklendigi
sonucunu elde
etmistir. Ayrica
Granger nedensellik
testi ile de Danimarka
ve Romanya igin ¢ift
yonli nedensellik,
Avusturya icin sanayi
biylimesinden
ekonomik biiylimeye
dogru, Almanya ve
Belcika icin ekonomik
btyimeden sanayi
biytimesine dogru tek
yonlii nedensellik
bulundugu sonucuna
ulagtlmigtir.

(Castiglione, 2011)

ABD

1987-2007

Granger Nedensellik
Analizi

Sanayi tiretimi ve
isgtici verimliligi ile
ekonomik biiyiime
arasinda cift yonli
nedensellik tespit
edilmistit.

(Doruk, Kardaslar,
Sahintirk, & Kandir,
2011)

Turkiye

2008-2010

EKK modeli

Sanayi imalat endeksi
GSYH porzitif
etkilemektedir.

(Arsoy, 2013)

Trkiye

1963-2005

Esbitinlesme ve
Nedensellik analizi

Biiytime ve sanayi
tretimi
degiskenlerinde
nedensellik tespit
edilmistir.
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Yazar

Kapsam

Donem

Yontem

Sonug

(Kalmaz & Giritli,
2018)

Kuzey Kibris Turk
Cumbhuriyeti

1977-2016

ARDL simnir testi

Uzun vadede
ekonomik biiyiime
tzerinde etkin
sektoriin sanayi
sektorii oldugu tespit
edilmistir.

(Doruk, 2019)

118 Ulke igin

1990-2016

Panel VAR Modeli

Sanayilesmeden
ckonomik biiyiimeye
dogru tek yonli bir
nedensellik iliskisi
tespit ederken,
biiylime ve tartm
sektori arasinda ise iki
tarafli bir nedensellik
iliskisi tespit etmistir.

(Merter, 2021)

Tirkiye

1924-2006

Yapisal Déntisim
modeli

Sanayi sektoriiniin
diger sektorlere
nazaran ekonomiye
daha fazla katki
sagladigt sonucuna
ulagtlmistir.

(Tufaner, 2021)

Tirkiye

1969-2019

Regresyon ve Granger
nedensellik analizi

Ekonomik biylime ve
imalat katma degeri
icin karstlikl
nedensellik, tarimsal
katma degere tek
yonli nedensellik
tespit edilmistir.

(Ding, 2022)

Turkiye

1968-2020

Bootstrap Toda-
Yamamoto
nedensellik testi

Sanayi sektori ile
ekonomik biiyiime
arasinda nedensellik

iligkisi tespit edilmigtir.

3. YONTEM

Zaman serisi verileri, zaman dogrultusundaki degiskenlere ait degerleri géstermektedir. Zaman serileri
analizleri ile zaman serisi verileri daha 6nceki donemleri iceren degerler yoluyla belirlenen stirecler icermekte
olup, stokastik iliskilerin incelenmesi literatiirde 6nem kazanmistir. Zaman serilerinde zaman icerisinde pek
cok yontem gelismistir. Bunlar, duraganlik, birim k&k, koentegrasyon, nedensellik, hata diizeltme modelleri
gibi yontemlerdir. Bu yontemlerin gelismesiyle de zaman serileri veri analizlerinde oldukca 6nemli konuma
gelmistir (Goktas, 2005).

Engle & Granger (1987) ve Phillips & Quliaris (1990) gibi geleneksel olarak nitelendirilen dogrusal
koentegrasyon testlerinde koentegre vektér dogrusal olarak dikkate alinarak uzun dénemli iliskiler tespit
edilmektedir. Ayrica hata diizeltme mekanizmasinin uzun dénemde dogrusal olarak dengeye uyarlanacag
varsayllmaktadir. S6z konusu dogrusal uyarlanma mekanizmasi bazi iktisadi olaylarin belirlenmesi icin
yetersiz olabilmektedir. Degiskenler arasindaki uzun dénemli iliskilerin tespit edilmesi stirecinde dogrusal
olmayan stirecler var oldugunda, dogrusal koentegrasyon testlerinin sonuglart eksik kalabilmektedir. Bu
eksiklik koentegre iliskinin olmadigint belirten sifir hipotezinin reddedilememe egiliminde oldugunu ifade
etmesidir. Bu nedenle dogrusal koentegre iliskilerini tespit eden testlerin dogrusal olmayan alternatiflerine
gore daha giicsiiz testler olduklart belirtiimektedir (Hepsag, 2022).

Bu calismada, Turkiye’deki imalat sanayi ile hizmetler sektériintin katma degerleri ile GSYH degiskenleri
arasindaki iliskiler zaman serileri analizi yardimiyla arastirtlmistir. Bu siire¢ dogrusal olmayan esbitiinlesme
analizi ile tespit edilerek, degiskenleri ifade eden serilerin duragan olup olmadigs belirlenmistir. Bundan da
once duraganligin hangi yéntemlerle tespit edileceginin belirlenmesi amactyla 6nce dogrusal olup olmadiklari
sonucuna varilmistir.

3.1. Dogrusallik Testleri

Literatiirde yogun bir sekilde kullanilan duraganlik testlerinden Harvey ve Leybourne (2007) ile Harvey,
Leybourne ve Xiao (2008) bu calismada serilerdeki duraganhg: tespit etmek amaciyla kullanilmugtir. Hem
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2007 hem de 2008 testinde ESTAR (iissel yumusak gecisli otoregresif model) ve LSTAR (lojistik yumusak
gecisli otoregresif model) tipi dogrusal disiligi tespit edilmektedir.

3.11 Harvey ve Leybourne (2007) Dogrusallik Testi

Hatvey ve Leybourne (2007) tarafindan yapilan calismada serilerin duraganliklar ile ilgili bir varsayim
yapilmamaktadir. Bu modelde, degiskenlerinin karelerinin ve kiiplerinin diizey halleri ile birinci farklar,
dogrusalligin sinandigi test regresyonunda bitlikte yer almaktadir. Ki-kare dagilimina uygunluk vardir. 4
parametreye kisit getirilmesi nedeniyle, hesaplanan ki-kare test istatistigi, 4 serbestlik dereceli ki-kare tablo
degeriyle karsilastirilmaktadir. Test istatistikleri %1, %5 ve %10 icin ayr1 ayrt hesaplanmaktadir. Asagida yer
alan denklem dogrusallik sifir hipotezinin test edilmesi amaciyla kullanilmaktadir:

Ve =By + 61y + 1‘92}’5—1"' ﬁa}’ra—1 + By, + 55(5}%—1]: +Jge(ﬂ}’r—1]3 + &,

ﬂgili denklem dahilinde dogrusallik testi yapildiginda, temel ve alternatif hipotez ise asagidaki sekildedir:
Ho:By = B3 =P =B =0 Hyi By # By # Bs # Bs # 0

3.1.2. Harvey, Leybourne ve Xiao (2008) Dogrusallik Testi

Harvey, Leybourne, & Xiao (2008) tarafindan yapilan calisma neticesinde belirlenen testte serilerin
duraganlik durumlari, serinin duragan I(0) olmasina gére ve duragan olmamast I(1) varsayimi altinda ayr1 ayr
degerlendirilmektedir. Ayrt bir test regresyonu serilerin diizeyleri icin, ayri bir test regresyonu ise birinci
farklar icin dikkate alinmaktadir. Buna gére serinin yasadigt belirsizlik de dikkate alinarak, birim koékd igerip
icermedigine iliskin asagidaki modeller olusturulmustur:

o
Ve = B+ Byyeq + 1‘92}’:2—1 + 183}’:3—1 + Zﬁ%}' ﬁ}’r—i te

=1

Hy: B, =B =0-=W,

2
Ay, = AAy,_; + A,(Ay,_ )%+ A3(Ay,_,)? + ZAM Ay, ; + =

=1

Harvey, Leybourne, & Xiao (2008) tarafindan yapilan test ki-kare dagilimina uygunluk géstermektedir. 2
parametreye kisit getirilmesi nedeniyle, hesaplanan ki-kare test istatistigi 2 serbestlik dereceli ki-kare tablo
degeriyle karsidastirlmaktadir. Tek bir test istatistigi bulunmakta ve %1, %5, %10 icin ayri ayri test
istatistikleri hesaplanmamaktadir.

Denklemlerde yer alan sifir hipotezi dogrusalligi, alternatif hipotez ise dogrusal olmama durumunu ifade
etmektedir.

3.2. Dogrusal Birim Kok Testleri

Oncelikle serilerin dogrusallik durumlari tespit edilmis olup, bu tespitten sonra seriye uygun birim kok
testleri gerceklestirilmistir. Dogrusal yapiya sahip seriler icin geleneksel dogrusal birim kok testleri
uygulanmustir. Bu dogrultuda Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF), Philips-Perron (PP) ile Kwiatkowski-
Philips-Schmidt-Shin (KPSS) birim kék testleri gerceklestirilmistit.
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3.2.1. Genigsletilmis Dickey-Fuller (ADF) Birim Kok Testi

Genisletilmis  Dickey-Fuller birim koék testi serilerdeki otokorelasyon siirecinin ¢6zlilmesi amactyla
olusturulmus olup, test istatistigi sonucu negatif olmalidir. Bu test, zaman serilerinin kendi gecikmeli
degerleri ile etkilesimde olmalart durumunda duragan olmayacaklarini ifade etmektedir. Bu dogrultuda, ilgili
zaman serileri i¢in bir otoregresyon stireci oldugunu ve bu siirecten tiiretildikleri varsayimina dayanmaktadir.

k k
Ay, = 6y, + Z ady._y + & Ay, =p+ 8y, +Z R
i=1 i=1
Ay, =u+ 8. +68y,_  +E jahy._, +e, Hy:5=0 H:6=<0

3.2.2. Phillips-Perron (PP) Bitim Kok Testi

Phillips-Perron birim kok testinde de test istatistigi sonucu negatif olmalidir. Bu testte parametrik olmayan
fonksiyonlar temel alinmaktadir.

Ay, =8y,y +& Ay, =pu+dy,_,+e Ay, =pu+f +6y._,ts
Hy:6=10 Hi:6<0
ADF testi ile PP testinde sifir hipotezinde seriler birim kokli olup, alternatif hipotezde ise serilerin duragan

oldugu belirlenmektedir.

Kwiatkowski-Philips-Schmidt-Shin  (KPSS) birim kok testinde ise amag, zaman serisinde yer alan
deterministik trendin arindirilmasidir. Bu sekilde serinin duraganlastirilmasi saglanmaktadir. KPSS testi LM
test istatistigine uygun olarak yapilmaktadir. Sifir hipotezinde serinin trend duragan oldugu, alternatif hipotez
de birim k&k stireci oldugunu ifade etmektedir.

3.3. Dogrusal Olmayan Birim K6k Testleri

Bu calismada, dogrusal olmayan birim kék testlerinden Kapetanios, Shin, & Snell (2003) birim kok testi
uygulanmustir.

3.3.1 Kapetanios, Shin ve Snell (2003) (KSS) Bitim Kék Testi

Kapetanios, Shin, & Snell (2003) tarafindan yapilan ¢alismada birim kok testt ESTAR (tissel yumugak gegisli
otoregresif model) modeli 6rnek alinarak olusturulmustur.

¥ = Jg}rr—l + }'r}rr—l[l - exp[—ﬁ' (}Frz—l - c])] + &
Ay, = By, +¥y._q[1 — exp(—60v2 )]+ =,
Ay, = y¥,_4[1 — exp(—6y7 ;)] + &, Ay, = 8yE | +e, Hy:6 =0 H;:8 <0

C lokasyon parametresi, rejimler arasindaki gecis hizi, dizglnlestirme parametresidir. Dogrusal olarak
ifade edilen rassal yuriyis siirecine, ESTAR suireci eklenmesi ile dogrusal olmayan stire¢ olusmaktadir. Nihai
test regresyonuna, lokasyon parametresinin sifira esit oldugu varsayilarak ulastlmaktadir.

Sifir hipotezinde dogrudan birim koék sinanamadidi icin, test regresyonuna birinci mertebeden Taylor agtlimi
uygulanarak test regresyonuna ulasilir. Bu sekilde, birim koékiin dogrudan sinanabilecedi test regresyonuna
ulastlmistir.

Sifir hipotezi birim kékiin varligini, alternatif hipotez ise dogrusal olmayan ESTAR duraganhg ifade eder.
Birim ko6k hipotezinin sinanacagi nihai test regresyonuna herhangi bir deterministik bilesen
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eklenememektedir. Bunun yerine ya ham veriyle (sabit ve trend yok), ya sabitten arindirilmis veriyle
(demeaned data, sabitin varlig), ya da trendden arindirilmis veriyle (detrended data) ile calisilabilir.

3.4. Dogrusal Olmayan Birim K6k Testleri

Kapetanios, Shin, & Snell (KSS) (2006) tarafindan gelistirilen koentegrasyon testinde, ESTAR modele dayali
hata diizeltme modeli temel alinmaktadir. Bu testte Engle Granger modelindeki gibi regresyon modelinden
elde edilen kalintilara koentegrasyon testi yapilir. ik asamada uzun dénem modelinden elde edilen
kalintilarin ESTAR stireci izleyecegi varsayimt yaptlmaktadir.

o
Ay, = Qu,, (1 — ¢79(u-s) +y'Ax, + Z w; Az,_; + Er)

i=1
p

Ax, = ngﬁzr—i +1, ﬂr:?r_ﬁ;xr
i=1

Kapetanios, Shin, & Snell (KSS) (2000) tarafindan gelistirilen koentegrasyon testi, Engle Granger testinin
nonlinear versiyonu olarak ifade edilebilir.

Bu testte sifir hipotezi koentegre iliski olmadigini ifade ederken, alternatif hipotez ESTAR koentegrasyon
iligkinin oldugunu ileri stirmektedir. Koentegre iliskinin varligint dogrudan sinayabilmek icin, bu modelde 1.
mertebeden Taylor agilimit uygulanir. 4 farkls test istatistigi bulunmaktadir.

P
Ay, = 8,y + 8,7y + 83807, + y'Ax, + Z wihx,_; +&,

i=1
Hy: 8y = 8;= 83 =0 = Fyge
o
Ay, = 6,y + 8517y +y'Ax, + Z wihz,_; +z Hy: 6y = 83 = 0 = Fyge
i=1
o)
Ay, = G3tl;_y +¥'Ax, + widz,_; +z, Ho: 63= 0 = tygc
i=1

P
Afl, = 61, -|-Z w AL, _; + &, Hy: 8, =0 = tyge
i=1

Test istatistikleri, F*NEC > FNEC > tNEC > tNEG seklinde giigliiden giicsiize gore siralanabilir. Bu 4 test
regresyonuna da herhangi bir deterministik bilesen eklenemeyecegi icin ya ham veri, ya sabitten arindirilmig
veri ya da trendden arindirilmis veri ile calistlmaktadir.

4. UYGULAMA SONUCLARI

Bu ¢alismada, Turkiye’de 1960-2020 dénemlerinde imalat sanayi ile hizmetler sektériintiin katma degerleri
ile GSYH degiskenleri arasindaki iliskiler incelenerek, degiskenler arasinda koentegre iliski olup olmadigt
arastirtlmaktadir. Bu amacla Tirkiye’deki imalat sanayi ile hizmetler sektSriiniin katma degerleri ile GSYH
degiskenleri verileri yillik dénemler halinde kullaniarak, serilerin duraganlig: tespit edilmektedir. Veriler
Diinya Bankasi internet sitesi veri tabanindan elde edilmistir.

Sosyal Ekonomik Aragtirmalar Dergisi / 22 / 2 / 159-172 165



Doganer, A.

Sekil 1. Degiskenlerin Grafigi
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Tablo 2. Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler

Ortalama  Medyan Max Min Standart Carpiklik  Basiklik Normallik
sapma

Servi 46.24 49.00 57.16 25.84 8.79 -0.88 2.50 8.61
(0.01)

Manu 17.85 17.11 23.12 12.77 2.72 0.24 2.35 1.69
(0.42)

LaGDP 11.06 11.11 11.98 9.90 0.64 -0.15 1.83 3.72
(0.15)

Turkiye’deki imalat sanayi ile hizmetler sekt6riiniin katma degerleri ile GSYH degiskenleri serileti birim kok
testleri ile incelenmeden 6nce dogrusal olup olmadiklart smnanmistir. Dogrusallik testleri Harvey &
Leybourne (2007) ve Harvey, Leybourne, & Xiao (2008) testleri ile Tablo 2’de incelenmistir.

Tablo 3. Dogrusallik Test Sonuglari

Degiskenler Harvey vd.(2008) Harvey ve Leybourne (2007)
%10 %5 %1
Manu 6.87%* 46.27* 46.38* 46.57*
Servi 27.37* 46.81* 46.91* 47.07*
LaGDP 9.41* 27.84%* 27.89% 27.99*

Not: Harvey vd. (2008) testi kritik degerleri %1, %5 ve %10 i¢in sirastyla 9,21, 5,99 ve 4,60 olarak hesaplanmaktadir. Harvey ve
Leybourne (2007) testi kritik degerleri ise %1, %5 ve %10 icin sirastyla 13,27, 9,48 ve 7,77 olarak hesaplanmaktadir. %1 degeri icin
*, %5 igin ** ve %10 icin *** ifadeleri kullanilmaktadr.

Ho= Dogrusal yap1
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Hi= Dogtrusal olmayan yapi

Ttrkiye icin yapilan Harvey, Leybourne, & Xiao (2008) dogrusallik testi sonuglart incelendiginde, imalat
sanayi katma degeri degiskeninin %5 anlamhlik diizeyinde dogrusal olmayan yapida oldugu, hizmetler
sektoriiniin katma degerleri ile GSYH degiskenleri serilerinin ise %1 anlamlilik diizeyinde dogrusal olmayan
yapida oldugu gorilmektedir. Harvey & Leybourne (2007) dogrusallik testine gére ise tim serilerin %1
anlamhlik dizeyinde dogrusal olmayan yapida oldugu gorilmektedir.

Serilere yapilan dogrusallik testi sonuglart tim degiskenler icin dogrusal olmama durumunu gostermektedir.
Ancak yine de bitin degiskenler icin hem dogrusal birim kok testleri hem de dogrusal olmayan birim kok
testleri uygulamalart yapilmustir.

Tablo 4. Birim K6k Testlerinin Sonuglari

LnGDP ADF PP KPSS
Sabit Sabit ve Sabit Sabit ve Trendli Sabit Sabit ve Trendli
Trendli
Test -0.761618 -2.215699 -0.765651 -2.687968 0.950384 0.088048
Istatistigi
1% -3.544063 -4.124265 -3.544063 -4.118444 0.739000 0.216000
5% -2.910860 -3.489228 -2.910860 -3.486509 0.463000 0.146000
10% -2.593090 -3.173114 -2.593090 -3.171541 0.347000 0.119000
Manu ADF PP KPSS
Sabit Sabit ve Sabit Sabit ve Trendli Sabit Sabit ve Trendli
Trendli
Test -2.064788 -1.883520 -2.026408 -1.817660 0.271477 0.208167
Istatistigi
1% -3.544063 -4.118444 -3.544063 -4.118444 0.739000 0.216000
5% -2.910860 -3.486509 -2.910860 -3.486509 0.463000 0.146000
10% -2.593090 -3.171541 -2.593090 -3.171541 0.347000 0.119000
Servi ADF PP KPSS
Sabit Sabit ve Sabit Sabit ve Trendli Sabit Sabit ve Trendli
Trendli
Test -2.455799 -1.916920 -3.224078 -1.732821 0.871405 0.221655
Istatistigi
1% -3.544063 -4.118444 -3.544063 -4.118444 0.739000 0.216000
5% -2.910860 -3.486509 -2.910860 -3.486509 0.463000 0.146000
10% -2.593090 -3.171541 -2.593090 -3.171541 0.347000 0.119000

Ho = Birim kok vardir
H, = Birim kok yoktur. Seri duragandr.

Tablo 4 incelendiginde dogrusal birim kok testleti sonuclarina gore tim degiskenlerin diizeyde birim kokla
oldugu tespit edilmistir. Serilerin diizeyde birim koékli olmast durumunda birinci farklari alinmaktadir. Bu

sekilde seriler duragan hale getirilir.
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Tablo 5. Dogrusal Birim K6k Testleri — Birinci Farklar

LnGDP ADF PP KPSS

Test Istatistigi -3.854542 -7.124377 0.099468
1% -2.605442 -2.604746 0.739000
5% -1.946549 -1.946447 0.463000
10% -1.613181 -1.613238 0.347000
Manu ADF PP KPSS

Test Istatistigi -8.470539 -8.467961 0.235215
1% -2.604746 -2.604746 0.739000
5% -1.946447 -1.946447 0.463000
10% -1.613238 -1.613238 0.347000
Servi ADF PP KPSS

Test Istatistigi -8.360847 -8.322214 0.440905
1% -2.604746 -2.604746 0.739000
5% -1.946447 -1.946447 0.463000
10% -1.613238 -1.613238 0.347000

Yapilan dogrusal birim kok analizlerinin sonucunda tiim degiskenler I(1) olarak tespit edilmistir. Yani tim
degiskenlerin farklari alinmis ve birinci mertebede duraganlastirilmistir.

Yapilan dogrusallik testlerinde tiim degiskenlerin dogrusal olmayan yapida oldugu tespit edilmistir. Dogrusal
olmayan yapida olan serilere dogrusal olmayan birim kok testlerinden; Kapetanios, Shin, & Snell (2003)
birim kok testi uygulanmistir.

Tablo 6. Kapetanios, Shin ve Snell (KSS) (2003) Dogrusal Olmayan Birim K6k Testi

Degiskenler Kapetanios, Shin ve Snell (KSS) (2003)
Raw Data — Case 1 Demeaned Data - Case 2 Detrended Data - Case 3

Hesaplanan Test istatistigi Hesaplanan Test 1statistigi Hesaplanan Test 1statistigi

Manu -0.04536 -1.55350 -1.53495
Servi 1.17690 -1.75090 -1.82865
GDP 2.80363 -0.92626 -1.94771

Not: Case 1 igin kritik tablo degerleri, 0,10, 0,05 ve 0,001 iin sirastyla -1,92 , -2,22 ve -2,82 olarak hesaplanmistir. Case 2 igin sirastyla,
-2,60, -2,93 ve -3,48 olarak hesaplanmustir. Case 3 icin yine strastyla, -3,13, -3,40 ve -3,93 olarak hesaplanmustir. HO kabul * ile, H1
kabul ise ** ile ifade edilmistir.

Ho = Seri birim koklidiir.
Hi = Seri dogrusal olmayan ESTAR tipi duragandur.

Tablo 6’da gérildugi tzere, Kapetanios, Shin, & Snell (2003) dogrusal olmayan birim kék testine gére, tim
modellerde bitin degiskenler diizeyde birim kokli tespit edilmistir.

Degiskenlere ait serilere yapilan birim kok testlerinden sonra, degiskenler arasindaki koentegre iliskilerin
tespit edilmesi amactyla Kapetanios, Shin ve Snell (KSS) (2000) koentegrasyon analizi gerceklestirilmistir.
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Tablo 7. Kapetanios, Shin ve Snell (KSS) (2006) Koentegrasyon Analizi Sonuglari

Test istatistigi %1 %5 %10
F*nec raw 0.69020 14.54 10.83 9.00
F*nec demeaned 1.00027 17.66 14.09 11.72
F*nec detrended 1.29061 20.65 16.96 14.81
Fnec raw 5.23016 17.33 13.22 11.41
Fnec demeaned 0.65858 19.33 14.87 12.89
Fnec detrended 1.10903 22.88 17.83 15.70
tnec raw -0.87756 -3.59 -3.01 -2.67
tnec demeaned -1.07916 -4.00 -3.43 -3.12
tnec detrended -1.95098 -4.40 -3.79 -3.46

Ho= Degiskenler arasinda koentegre iliski yoktur.
Hi= Degiskenler arasinda koentegre iliski vardur.

Kapetanios, Shin ve Snell (KSS) (2006) koentegrasyon analizi sonuglarina gére, hesaplanan test istatistigi
degerinin tablo degerinden biyiik oldugu durumlarda sifir hipotezi reddedilmektedir. Tablo 6’da yer alan
sonuglar incelendiginde tim modellerde test istatistigi tablo degerinden kii¢iik oldugundan, degiskenler
arasinda koentegre iliski olmadig1 tespit edilmistir. Yani, Ttrkiye’de imalat sanayi katma degeri ile hizmetler
sektorinin katma degerleri le GSYH degiskenleri arasindaki iliskilerin koentegre olmadigr sonucu elde
edilmistir.

5. SONUG

Tum tilkelerde ekonomik blylime ve kalkinmanin saglanmasi en 6nemli makroekonomik hedef olarak
belirlenmektedir. Ekonomik biiyiimenin ve kalkinmanin saglanmasinin ne 6l¢iide ve ne oranda olacagi ise
tilkeler bazinda degisiklik gostermektedir. Ulkelerin gelismislik diizeyine gére farklilik gésteren séz konusu
yapiya katki saglayan en énemli degiskenlerden bir tanesi de katma degerli tiriin tiretimidir. Ulkelerin katma
degerli iriin Giretimi ne kadar fazla ise, ne kadar daha fazla teknolojiye ve uzmanlasmaya sahiplerse, verimlilik
de artmakta ve ekonomik biiylimenin ve kalkinmanin saglanmast da o kadar kolay olmaktadir.

Imalat sanayi ve hizmetler sektoriiniin ekonomik bilyiime ve kalkinmanin saglanmasi agisindan énemi
oldukga ytiksektir. Bu nedenle her iki sektoriin tlke ekonomisi ve makroekonomik degiskenler icin 6nemi
g6z 6nitinde bulundurularak, s6z konusu sektérlerde olan katma degerli tiriin ve hizmet iiretiminin ekonomik
buylumeyle iliskilerinin tespit edilmesi ¢alismanin ana konusunu olusturmustut.

Bu ¢alismada, Turkiye’de 1960-2020 dénemlerinde imalat sanayi ile hizmetler sektriintiin katma degerleri
ile GSYH degiskenleri arasindaki iliskiler incelenmistir. S6z konusu degiskenler arasinda koentegre iliski olup
olmadig1 aragtirlmistir. Bu amacla Turkiye’deki imalat sanayi ile hizmetler sektSriiniin katma degerleri ile
GSYH degiskenleri verileri yilik donemler halinde kullanilmustir. Degiskenlere ait serilerin duraganligi
incelenmeden 6nce dogrusal olup olmadiklart dogrusallik testleri olan Harvey ve Leybourne (2007) ve
Harvey, Leybourne, & Xiao (2008) testleri ile incelenmistir. Ttrkiye i¢in yapilan Harvey, Leybourne, & Xiao
(2008) dogrusallik testinde imalat sanayi katma degeri degiskeninin %5 anlamhilik diizeyinde dogrusal
olmayan yapida oldugu, hizmetler sektoriiniin katma degerleri ile GSYH degiskenleri serilerinin ise %1
anlamhlik diizeyinde dogrusal olmayan yapida oldugu tespit edilmistir. Yine Ttrkiye icin yapilan Harvey ve
Leybourne (2007) dogrusallik testine gore ise tim serilerin %1 anlamlilik diizeyinde dogrusal olmayan yapida
oldugu belirlenmistir.

Degiskenlere ait serilerin duraganliginin tespit edilmesi amaciyla yapilan dogrusal birim kok testleri
sonuglarina gore ise tim degiskenlerin diizeyde birim kokli oldugu tespit edilmistir. Serilerin diizeyde birim
kokli olmast nedeniyle birinci farklart alinarak duragan hale getirilmistir. Yapilan dogrusal birim kék
analizlerinin sonucunda tim degiskenler I(1) olarak tespit edilmistir. Yani tim degiskenlerin farklart alinmig
ve birinci mertebede duraganlastirilmugtir.
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Yapilan dogrusallik testlerinde tim degiskenlerin dogrusal olmayan yapida oldugu tespit edildiginden,
dogrusal olmayan yapida olan serilere dogrusal olmayan birim kok testlerinden Kapetanios, Shin, & Snell
(KSS) (2003) birim kok testi uygulanmustir. S6z konusu dogrusal olmayan birim kok testine gore, tim
modellerde butiin degiskenler diizeyde birim kokli tespit edilmistir.

Degiskenlere ait serilere yapilan birim kok testlerinden sonra, degiskenler arasindaki koentegre iliskilerin
tespit edilmesi amactyla Kapetanios, Shin, & Snell (KSS) (2006) koentegrasyon analizi gerceklestirilmigtir.
S6z konusu analiz sonuglarina gore, hesaplanan test istatistigi degeri tablo degerinden tim modellerde kiigtik
oldugundan, sifir hipotezi reddedilememistir. Bu nedenle, degiskenler arasinda koentegre iliski olmadig
tespit edilmistir. Yani, Ttrkiye’de imalat sanayi katma degeri ile hizmetler sektSriiniin katma degerleri ile
GSYH degiskenleri arasindaki iligkilerin koentegre olmadigi sonucu elde edilmistir.

Bu calisma, imalat sanayi sektOriindeki katma deger ile hizmetler sektérinde iretilen katma degerin
ckonomik biyiime ile olan iligkilerinin tespit edilmesini amagladigindan literatiir taramast bu dogrultuda
yapilmustir. Literatirde s6z konusu degiskenlerin tek olarak etkilerinin arastirildigl ¢alismalar bulunmakla
birlikte, her iki degiskenin de dahil oldugu fazla arastirma bulunmamaktadir. Ancak her iki degiskenin de
dahil edilerek yapildigi calismalarin literatiir taramasinda, imalat sanayi artist ile ekonomik biylime artigt
arasinda pozitif iligkilerin oldugu, diger sektorlerin de pozitif iligkilere sahip oldugu, ancak sanayi sektérine
gore daha zayif oldugunu belirten calismalar oldugu tespit edilmistir. Literatiir taramasi neticesinde tespit
edilen calismalar ile bu calismanin sonuglari karsilastirildiginda, Wells ve Thirlwall (2003), Terzi ve Oltulular
(2004), Drakopolous ve Theododiou (1991), Millin ve Nichola (2005), Libanio (2009), Castiglione (2011),
Doruk, Kardaslar, Sahintiirk ve Kandir (2011), Arisoy (2013) ve Ding (2022) tarafindan yapilan imalat sanayi,
sanayi sektorii ve sanayi Uretiminin degisken olarak alindig1 calismalarda ekonomik biiytime ile pozitif iliskiler
tespit edildiginden bu ¢alismayla celistikleri ifade edilebilir. Merter (2021) ve Tufaner (2021) tarafindan
yapilan calismalarda yalnizca sanayi sektorii degil diger sektorler de calismaya dahil edildiginden, degiskenler
arasinda zayf iliskilerin oldugu sonuglar tespit edilmis ve bu nedenle bu ¢alismayla kismen uyumlu oldugu
ortaya ¢ikmustir.

Calismanin sonucunda elde edilen degiskenler arasinda koentegre iliski olmamasi durumu, literatiirdeki diger
calismalarin ¢oguyla celismektedir. Ancak literatlirde yapilan ¢alismalarin dogrusal koentegrasyon testleriyle
yapildigi g6z 6ntinde bulundurulmalidir. Dogrusal koentegrasyon testlerinde uzun dénemli iliskilerin tespit
edilmesinde koentegre vektér dogrusal olarak dikkate alinmaktadir. Bazi iktisadi olaylarin dogrusal
uyarlanma mekanizmasi dikkate alinarak yapilan testlerle sinanmasi durumunda yetersiz sonuglar
cikabilecegi, dogrusal koentegrasyon iligkilerini belirten sifir hipotezinin reddedilememe egilimi igerdigi
dikkate alinmalidir.

Calismadan elde edilen bulgulara dayaniarak, Tiirkiye’de imalat sanayi ve hizmetler sektérinde tretilen
katma degerin ekonomik biiyiimeyi yeterince desteklemedigi ifade edilebilit. Bu baglamda, Ttrkiye’de imalat
sanayi ve hizmetler sektdriinde Uretilen triin ve hizmetlerin katma degerinin artirilmasi uzun dénemde
ekonomik buyiime tizerinde yeterince etkin degildir denilebilir. S6z konusu sektorlerin katma degerinin
neden eckonomik biylimeyi artirmadigt tespit edilerek, istikrarli biyime ve kalkinma siirecinin
gerceklestirilmesinde politika yapicilar tarafindan gerekli tegvik ve desteklerin saglanmast 6nemlidir.

Etik Beyan: Bu caligmanin etif kurnl izni gerektirmeyen calismalar arasmda yer aldiging beyan ederiz. Afksi bir
durnmun tespiti halinde Sosyal Ekonomik Arastirmalar Dergisinin hichir sorumlnlugu olmaysp, tim soruminluk
caligmanin yazarlarma aittiy.

Yazar Katkt Beyant: 1. Yazarm katk: oran: %100 diir.

Cikar Beyani: Yazar berbangi bir cikar ¢atismase olmadigint beyan etmektedir.
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