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OZET

Degisen yapisiyla dilsel evrimin bir isaretleyicisi olarak kabul edilebilecek olan
ortmece: toplumsal bir uzlagi sonucunda tabu, yasak, kaba, ¢irkin, kotli, uyumsuz,
uygunsuz, miistehcen seklinde kodlanan dilsel yapilarin dogrudan ifadesi yerine
dolayli/ortik bir sekilde ifade edilmesidir. So6zii edilen dilsel yapilar igerisinde
uyumsuzluk, iizerinde durmak istedigimiz temel kavramdir. Ortmece yapisal dzelligi
geregi uyumsuzluk barindirmaktadir. Norm olarak kabul géren ve bu nedenle “normal”
olarak isaretlenen dilsel yapilarin kiiltiirel ve sosyal sebeplerden dolay: ifadesinde
glicliigiin yasandig1 noktada bagvurulan drtmece, bu yoniiyle standardin digina ¢ikarak
uyumsuzluk performansi sergilemektedir.

Uyumsuzluk kavrami hem mizah hem de 6rtmece ifadelerin ortaklagtigi noktadir.
Dolayisiyla da temel mizah teorilerinden biri olan uyumsuzluk teorisi mizahin rtmece
ile olan iligkisini gosterir niteliktedir. Sozii edilen iliski bu ¢alisma 6zelinde Leyla ile
Mecnun dizisi 6rnekleminde incelenmistir. Absiirt komedi tiiriinlin basarili bir 6rnegi
olarak kabul edilen dizi icerdigi ortmece ifadeleri ile uyumsuzluk teorisi odakli bir
mizah anlayis1 benimsemistir. Bu ¢alisma kapsaminda Leyla ile Mecnun dizisinde
hangi ortmece ifadelerin, ne siklikla ve hangi temalar baglaminda kullanildigy,
uyumsuzluk teorisi ve Ortmece arasinda nasil bir iliskinin oldugu, benzesen ve
farklilagan noktalarin neler oldugu incelenmistir.

Bu baglamda Leyla ile Mecnun dizisinin 2011-2013 yillar1 arasinda yaymlanan 103
boliimii igerisinde yer alan Ortmece ifadelerin belirlenmesinde amagsal orneklem,
ulasilan korpusun incelenmesinde dokiiman incelemesi ve verilerin degerlendirilmesi
icin nitel aragtirma yontemlerinden igerik analizi yontemi kullanilmigtir. Ulagilan
ortmece ifadelerin tematik siniflamasi yapilmis, kullanim siklig1 verilmis ve ifadelerin
icerdigi uyumsuzluklarin mizahi islevi belirtilmistir.

Caligsmada ortiik anlam tasiyicisi olarak 6rtmece ifadelerin bilinen islevlerinin yaninda
mizahi bir iglev fonksiyonuyla da hareket ettigi ortaya konmustur.

ABSTRACT

Euphemism, with its constant changing and transforming structure can be considered
as a marker of linguistic evolution. It is the indirect/implicit expression of linguistic
structures encoded as taboo, forbidden, vulgar, ugly, bad, incongruity, inappropriate,
obscene as a result of a social consensus. Among aforementioned structures,
incongruity is the basic concept we want to focus on. Euphemism contains incongruity
due to its structural feature and is used where there is difficulty in the expression of
linguistic structures that are accepted as a norm and naturally marked as "normal" for
cultural and social reasons. In this aspect euphemism exhibits incongruity performance.

NOT: Bu ¢alisma “35. Ulusal Dilbilim Kurultay1 12-13 Mayis 2022 Konya/Tiirkiye” kurultayinda ézet olarak sunulmus “Ortmece ve Mizahin Kesisim Noktasi: Leyla

ile Mecnun Dizisi” adli bildiriden tretilmistir.
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The concept of incongruity is included in the structure of both humor and euphemism.
Therefore, incongruity theory -one of the basic humor theories- indicates the
relationship between humor and euphemism. In this study this relationship has been
examined throughout the sample of the TV series Leyla and Mecnun, which is a
successful example of the absurd comedy genre and has adopted a sense of humor
based on the theory of incongruity. Within the scope of this study, euphemism types,
frequencies, their contextual themes in the series and the relationship (similarities and
differences) between incongruity and euphemism are examined.

In this context, purposive sampling was used to determine the euphemisms in the 103
episodes of Leyla and Mecnun aired between 2011-2013, document analysis to analyze
the corpus, and content analysis method, to evaluate the data. The thematic
classification of the euphemisms has been made, the frequency of usage is given, and
it is stated how incongruity in the euphemism expressions are used with a humorous
function.

It has been revealed that euphemisms, as the carrier of implicit meaning, act with a
humorous function beside their known functions.

2021- e-ISSN 2667-6850

GIRIS

Dil ve kiiltiir i¢ ice ge¢mis iki yakin olgu olmanin dogal bir sonucu olarak birbirini yakindan
etkileyen ve bu etkilesimin ortaya ¢ikardigi ¢esitli unsurlarin tasiyicisi ve sergileyicisi durumundadirlar.
Bu unsurlarla, genel olarak yasayan dil ya da kullanimdaki dil olarak tanimlayabilecegimiz noktalar ve

dilin dogal konusurlar1 araciligiyla icra edilen durumlarda karsilagilmaktadir.

Dilin devingen yapis1 géz oniinde bulunduruldugunda dil konusurlarinin da performanslar tabii
olarak degisime acik bir yapida oldugu goriiliir. S6zii edilen degisimden en ¢ok etkilenen unsurlarin
basinda oOzellikle kiiltiirle yakindan iligkili olan dilsel yapilar gelmektedir. Bu yapilardan biri de
ortmecedir. Bu c¢alismanin konusunu da oOrtmece ifadelerin tasidigi mizahi islevler goz oniinde
bulundurularak mizah teorilerinden biri olan uyumsuzluk teorisi ile kesisen yonleri olusturmaktadir. Bu
noktadan hareketle ortmece ile ilgili artalan bilgisi, dilbilimsel islevi ve 6zellikleri aktarildiktan sonra
genel hatlartyla mizah teorilerine ve daha 6zel baglamda uyumsuzluk teorisine deginilecektir. Orneklem
alani olarak segilen Leyla ile Mecnun dizisinden alinan ortmece ifadelerin pragmatik islevleri ile birlikte
uyumsuzluk islevleri belirtilecektir. Bununla birlikte belirlenen Ortmece ifadeleri icerik analizi
yontemiyle bir siniflamaya tabi tutulacak ve ortaya ¢ikan siniflamadaki ifadelerin hangi noktalarda

mizahi bir iglev yiiklendiklerine de ayrica yer verilecektir.
1. Ortmece

Bat1 literatiiriinde euphémisme (Fransizca), euphemism (Ingilizce), euphemismus (Almanca)
formlartyla kendisine yer bulan Ortmece terimi Yunanca evemuopdg ‘euphemismus’ kelimesine
dayanmakta ve “iyi, ugurlu s6z sdyleme” (Aksan, 2003: 98); “bir ifadenin yumusatilmasi, hayra alamet

s0z kullanim1” (Skeat, 1980: 172); “agir veya kaba bir ifade ya da soz yerine daha ilimlisinin tercih
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edilmesi” (Klein, 1966: 549); “saldirgan amacli bir eylemi ima eden veya bir 6nkosul olusturan zararsiz
bir seyin sdylenmesi” (Ortony, 1993: 43); “dolaysiz bi¢imde s6ylenmesi uygun goriilmeyen bir olguyu
orterek dolayli yoldan anlatma” (Vardar, 2002: 156); gibi anlamlar verilmektedir. Bunun yaninda,
“Yunanca kokenli eu (iyi) ve phemos (konusma) parcaciklarindan olusan sozciik i¢in sdylendiginde
nahos veya tabu olabilecek, sert ya da inceliksiz bir ifade ya da sozciik yerine {lizerinde uzlasilan veya
ofansif olmayan bir ifadenin tercihi; hos olmayan, ac1 verici veya korkutucu bir gercekligin dogrudan
adlandirilmasindan kaginmak ic¢in kullanilan kibar, nazik veya daha ortiilk bir terim” tanimi da

yapilmaktadir (Gove, 1993: 784).

Euphemism i¢in Tiirk¢ede yaygin olarak “iyi adlandirma, giizel adlandirma, 6rtmece” (Aksan,
2003: 98) gibi kavramlar kullanilmaktadir. Aksan, giizel adlandirmay1 “kimi varliklardan nesnelerden
s0z ederken dogacak korku, iirkme, igrenme gibi duygularin, kotli izlenim ve ¢agrisimlarin 6nlenmesi
amacina yonelen ve diinyanin her dilinde rastlanan bir degistirme olay1” oldugunu soyler (Aksan, 2003:
98). Benzer bir sekilde drtmece i¢in Tiirkge Sozliikte “sdylenmesi kaba, ¢irkin veya sakincalir goriilen
nesnelerin, kavramlarin, bagka kelimelerle daha uygun ve edepli bir bicimde anlatilmasi, edebikelam;
kandirma, gizleme” anlami verilmektedir (2011: 1860). Ortmece igin “rahatsiz edici, ayip, hakaret
sayilacak bir sey yerine ilimli, kulagi tirmalamayan, dolayli bir sézciik ya da sozce kullanilmas1”
tanimiyla birlikte ortaya c¢iktigi alanlar da “Gliim, cinsel iligkiler, bedensel islevler vb.” olarak

siralanmaktadir (Imer, Kocaman ve Ozsoy, 2011: 205).

Yunanca kdkenli iyi konugma (euphemism) anlamindaki terim ayn1 zamanda Yunan mitolojisine
referansla su sekilde paradigmatik bir kullanim 6rnegi de barindirmaktadir. Erinys’ler (6¢ alma
tanrigalari) sug igsleyenlerin pesine diisen disi kopekler, yarasa basli- yilan hiriltili ¢irkin yaratiklar olarak
tasvir edilirler. Buna ragmen Eumenidas (iyi niyetliler) olarak anilmislardir ki bu amansiz tanrilarin daha
fazla sinirlenmesini engellemek ve bir nebze de olsa yatisip kotiiligii iyilige ¢evirmelerini saglamak
amaglanmistir (Erhat, 1996: 104; McGlone ve Batchelor, 2003: 259-260). Mitolojik diizlemde tanrilarin
gazabindan korunma araci olarak kullanilan stratejik yaklasim paralel bir sekilde dilsel baglamda negatif
anlam yiiklii yapilarin yumusatilmasi ya da diger bir ifadeyle ortiilerek sunulmasi stratejisi ile benzerlik

kuracak sekilde performans sergilemesi amaglanmis ve bu dogrultuda bir islev kazanmaistir.

Ortmece ifadelerini bir tiir “{islup” icras1 olarak degerlendiren Demirci, tanimlar farklilagsa da
ortmecede One ¢ikan noktanin algilarla oynanmasi oldugunu belirtir. Buradan hareketle 6rtmeceyi anlam

degismedigi halde algilamay1 degistirmeye yonelik bir anlatim tarzi olarak tanimlar (Demirci, 2008: 22).



KRITIK ILETISIM CALISMALARI DERGISI (2022) SONBAHAR-02 59

Ortmece sdzlerin biiyiik oranda tabuya bagli olarak ortaya ¢iktig1 (Ustiiner, 2009: 168) gériisii drtmece
- tabu arasindaki yakin iligkiyi gostermektedir. Bu yakin iligkiye dikkat ¢eken Giingdr, ¢esitli nedenlerle
alenen kullanimi sorun olabilecek kimi kavramlarin tabuya doniistiigiinii ve bu ifadelerin farkli bir

sekilde kullanimi1 sonucunda 6rtmece ifadelerine bagvuruldugunu belirtmektedir (Giingor, 2006: 71).

Ortmece ifadelerin tabu ve argo ifadeleri ile de yakin bir iliski icerisinde olmalarmin dogal bir
sonucu olarak ‘giizel adlandirma (euphemism)’ ifadesi yapilan tanimlamalar1 nispeten eksik
birakmaktadir.! Nitekim bu ifadenin yaninda ‘kétii adlandirma (dysphemism)’ ifadesinin de var ve
gerekli oldugu tlizerinde durulmus (Cabuk, 2015: 137; Demirci, 2008: 29; Karabulut-Ospanava 2013:
134), hatta yasanabilecek kavram karigikligin1 gidermek adina hem kotii hem de giizel adlandirmay1
karsilamak iizere ‘x-phemism’ kavrami da Onerilmistir (Ospanava, 2014: 243). Bu noktadan hareketle
ortmece ifadelerin ayni anda hem kotii hem giizel hem de her iki durumu birden karsilayabilen islevsel

bir yapiya sahip olmasindan dolay: leksikal anlamin ¢esitlenip doniistiigli ve zenginlestigi sdylenebilir.

Dilin degisen ve doniigen yapisi igerisinde drtmece islevi ile kullanilmakta olan bir ifade zaman
icerisinde edindigi Ortiikk anlamin yeniden “Ortiilmesi” ihtiyacin1 duyabilir. Sosyal hayat igerisinde
yasanan anlamsal degisimler yeni drtmece ifadelerin dogmasina neden olur. “Tiirkiye Tiirk¢esinde tabu
haline gelmis sozlerden olan sakat, kor, topal, sagir, dilsiz, ahraz, deli vd. yerine kullanilan engelli,
oziirlii kelimeleri” (Karabulut-Ospanava 2013: 125) giiniimiizde 6zel ihtiyag¢li/6zel bakima muhtag gibi
ifadelerle kargilanmaktadir. Bu devingen siireci, yani negatif/nahos anlam yiiklenen bir ifade i¢in yeni
bir 6rtmece bulma durumunu Leech, kesin olmayan palyatif bir ¢dziim olarak degerlendirir. Zira nahos
olan, kelime degil yiiklendigi anlamdir ki bu da zaman igerisinde degisim ve doniisiim gecirmeye agiktir.
Leech, rtmecenin ortaya ¢ikis siirecinde yasanan yapisal degisimden hareketle 6rtmece i¢in Associative
Engineering (Cagrisimsal Miihendislik) tanimini kullanir. Nahos, saldirgan ya da tabu yiikli
kelimelerin/ifadelerin ¢agristirdiklar: anlamlar yiiziinden yerlerine yeni kelimeler kullanma igini bir nevi
miihendislik oldugundan hareketle bu ifade ile 6zdeslestirir (Leech, 1981: 46-47). Baska bir ifadeyle
dilin mekanizmasinda aksayan, ¢liriiyen bir par¢a (nahos bir ifade veya tabu) yerine yeni bir parganin

(6rtmece ifadesi) monte edilmesi isinin bir ¢esit mithendislik oldugunu sdyleyebiliriz.

S6zii edilen mithendisligin farkl bir tiiriine 6rtmece ifadeleri i¢in ileri siirlilen tanimlardan yola

cikarak iceriginde bir belirsizlik ve gizem barindirdig1 da sdylenebilir. Orwell, 1946 yilinda kaleme

! Ortmece ifadelerin tabu ile olan iliskisinin yaninda Tiirkiye Tiirk¢esinde kullamlan értmece sozciiklerin yapisal ve anlamsal 6zellikleri,
ortaya ¢ikis nedenleri ve detayli bir tasnifi i¢in Ospanova’nin hazirlamis oldugu doktora tezine bakiniz (Ospanova, 2014).
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aldig1 Politika ve Ingiliz Dili adli meshur makalesinde &rtmecenin siyasi baglamda savunulmasi
miimkiin olmayan eylemlerin savunulmasinda kullanildigina deginir (Orwell, 2022) ve bir anlamda
politik sdylemin ortiik ifadelerin islevselliginden nasil faydalandigini, siyasi sdylemin bir araci haline

de doniisebilen 6zelligi ortaya ¢ikar.

Siyasi sdylem diizleminde 6rtmece ifadelerin kullanilmasi islevsel olarak pratik bir 6zellige sahip
olmasinin yaninda itibar zedeleyici hareketlerin? dniine gegme islevine de sahiptir. Bu yoniiyle értmece
ifadelerin nezaket teorisi baglaminda da kullanimina bagvurulmaktadir. Etkilesim igerisindeki taraflarin
karsiliklh itibarlarin1 korumak adina basvurduklari islevsel bir 6zellige sahip oldugu da sdylenebilir.
Goffmann’in ileri siirdiigii itibar kavrami (Goffman, 1967), Brown ve Levinson tarafindan olusturulan
nezaket teorisine kaynaklik etmistir. Nezaket Olgiitlerine uymak adina iletisim icerisindeki taraflarin
kullanmis olduklart stratejiler igerisinde Ortmecenin de oldugu ve dolayisiyla 6rtmece ifadelerin dil
kullaniminda evrensel bir 6zellik tagidigi belirtilir (Brown ve Levinson, 1987: 216). Chilton, kisiler aras1
etkilesim baglamindan yapilacak bir degerlendirmede Brown ve Levinson’in yaklagiminin en anlamli
yaklagim oldugunu ve 6rtmecelerin negatif itibar1 korumak i¢in tasarlanmis s6zlii kaginma stratejilerinin
bariz bir pargasi oldugunu zira dinleyenin rahatsiz edilmemek istegini karsiladigini belirtir (Chilton,
1987:14). Bu ve buna benzer rahatsizliklarin ya da potansiyel olarak uygunsuz sdylem baglamlarinin
oniline gecmek, diger bir ifadeyle iletisim igerisindeki taraflarin hem kendi itibarin1 hem de muhatabin
itibarin1 korumak amaciyla 6rtmeceler sikca bagvurulan nezaket stratejileri arasinda yer alir (McGlone

ve Batchelor, 2003: 262).

Ortmece ifadelerin iliski igerisinde oldugu sahalardan bir digeri de bu arastirmanin da konusu
olan mizahtir. Mizah, yapisal 6zellikleri bakimindan 6rtmece ile ortak pek ¢cok nokta barindirmaktadir.
Takip eden boliimde deginecegimiz mizah olgusunun detaylari, 6rtmece ile olan iligkisini agikliga

kavusturucu nitelikte olacaktir.
2. Ortmecenin Komik Hali: Mizah

Mizah?, insani insan yapan ve diger canlilardan ayiran temel 6zelliklerden biridir. Bu ozelligi

Sanders, dil ve giilme disinda insanlar1 diger hayvanlardan ayiran ¢ok az sey bulundugunu ve hatta antik

2 tibar zedeleyici hareketler (face threatening act) nezaket teorisi baglaminda ele alinan bir kavramdir. Ozetle kisilerin korumaya meyilli
olduklar1 bir itibarmin bulundugu ve ikili her tiirlii etkilesimin bu itibar1 belirli diizeylerde tehdit edip zedeledigini 6ne stirmektedir. Daha
detayl1 bilgi i¢in Politeness: Some universals in language usage (Brown ve Levinson, 1987) kitabina bakiniz.

3 Caligma siiresince mizah ve giilme terimleri es deger bir anlamsal diizeyde oldugu kabuliiyle kullanilmsgtir.
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caglilara gore insana biriciklik 6zelligi katan yegane seyin giilmek oldugunu sdyleyerek vurgular
(Sanders, 2001: 22). Mizah ile ilgili olarak antik caglardan glinlimiize kadar pek ¢ok tanimlama ve yorum
yapilmistir®. Aristoteles, komediyi ‘ilkelligin ve ¢irkinligin bir ¢esidi’; Platon, ‘giilmenin ac1 ve zevkin
i¢ ice gegmis hali’ oldugunu soylerler (Paulos, 1980: 1-2). Cicero, ‘kente 6zgii’ oldugunu (Eker, 2014:
4); Berger (1997: XIII) ve Chiaro (2010: 19-22) mizahm kiiltiirel bir olgu olduguna vurgu yaparken
Kierkegaard (2013: 6), mizah1 ‘geliski’ kavrami ¢er¢evesinde degerlendirir. Gegmisten giiniimiize pek
cok diisiiniir, yazar ve ¢izerin mizah kavrami {izerine konusmasi, bir tanimlama ya da degerlendirme
yapmasi oldukga olagan bir durum olarak kabul edilmelidir. Bu gii¢liigiin nedenini Morreall, ¢ok farkli
durumlara giildiigiimiiz i¢in tek bir tanimla tiim giilme durumlarini kapsayacak sekilde bu olay1 formiile

etmenin imkansiz olmasa da zor olmasi ile acgiklar (Morreall, 1983: 1).

Mizahin bilimsel bir disiplin olarak sistematik bir sekilde incelenmesi zaman igerisinde
gelistirilen mizah teorileri ile miimkiin olmustur. Mizah alanindaki teorisyenlerden de biri olan Raskin,
one ¢ikan ili¢ mizah teorisine sdyle deginir: uyumsuzluk teorisi (uyarici ile ilgili tespit ¢abasinda),
istlinliik teorisi (konugsan ve dinleyen arasindaki iliski ya da tutumu karakterize eder), rahatlama teorisi

(dinleyenin duygular1 ve psikolojisi lizerine yorumda bulunur) (Raskin, 1985: 40).

Ustiinliik teorisi odakl1 bir yaklasimda mizah; ‘ac1 ve zevk’ (Platon, 1975: 50; McDougall, 1903:
319), ‘ani zafer’ (Hobbes, 1840: 46), ‘6z zafer (self-glory)’ (Ludovici, 1932: 50), ‘yetersizlik
(inadequacy)’, ‘diismanlik’, baskalarin talihsizliginden alinan ‘keyif” (Long ve Greasser, 1988: 36),
‘baskalarin1 kurban/magdur etme’ (Zillmann, 1977: 296) olarak tanimlanir. Bu tanimlarin ortaklagtigi
temel nokta etkilesim icerisindeki taraflarin arasinda ortaya ¢ikan istlinliik, galip-maglup, gii¢-zafiyet
benzeri duygu durumlaridir. Diger bir ifadeyle taraflardan birinin herhangi bir sekilde itibar kaybetmesi
sonucunda muhatabina hissettirdigi iistiinliik duygusu mizahin ortaya ¢ikis sebebi olarak goriiliir. Bu
durumun en agik Orneklerinden biri kazara diisen birine giilmek olarak verilebilir. Diisen kisinin

sakarlig1, aptallig1 ya da diistligli utang verici durum igerisinde yer almadigimiz i¢in giileriz.

Rahatlama teorisinde, baskilanmis enerjinin bosalmasiyla giilmenin ortaya ¢iktig1 (Spencer,
1860: 395-402) ileri siiriiliir. Bu enerjinin bosaltilmasindan keyif alindigini (Freud, 1998: 179) ve keyif

ve uyarilma durumunun da giilmeyi arttirdigi (Suls, 1972: 89) sdylenir. Karanliktan gelen tikirtilardan

4 Mizah tanimlari ve degerlendirmelerine dair daha detayh bilgi i¢in (Nazli, 2021) galismasina bakiniz.
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korkup gerildikten sonra 15181 yakip giiriiltiiyli yapanin kedi oldugunu anladigimiz an gelen rahatlama

duygusunun yol actig1 glilme bu duruma 6rnek olarak verilebilir.

Mizah teorileri igerisinde yaygin olarak kabul goren ve pek ¢ok mizahi durumu agiklamada
basarili olan teori uyumsuzluk teorisidir. Bu teoride giilmenin sebebi olarak algilanan uyumsuz bir sey
gosterilir (Morreall, 2009: 10). Uyumsuzluk perspektifinden mizahi degerlendiren ilk diisiiniirler i¢in
mizah, birden fazla uyumsuz parcanin bir araya gelmesi (Beattie, 1778: 347), bir fikir ile digerinin
baginin koparilmasi ya da bir duyguyu baska bir duyguyla carpistirmadir (Hazlitt, 1845: 4). Teorinin bir
hiiviyet kazanmasinda 6nemli role sahip filozoflardan Kant, giilmeyi ylikselen bir beklentinin hiclige
dogru ani bir doniisiimiinden dogan bir duygu yogunlagmasi (2000: 209) olarak tanimlarken
Schopenhauer, zihnimizde var olan kavramlar ile karsilasilan gercek nesne arasinda algilanan
uyumsuzluk olarak tanimlar (1966: 91). Uyumsuzlugun basarisi, orantili bir karmasiklik diizeyine - ne
fazla (ki suni ve agir sanilir) ne de eksik (ki ¢ocukc¢a veya tatsiz goriiliir) - baghidir (Berlyne, 1960: 253-
254). Uyumsuzlugun mizahin olusmasindaki temel faktdrlerden oldugu konusunda ¢ogu bilim insani
uzlagsmakta (Rappoport, 2005: 16; Bariud, 1989: 17) ama tek basina uyumsuzlugun mizah i¢in yeterli
olmadig1 da vurgulanmaktadir (Suls, 1972: 83; Paulos, 1980: 9). Uyumsuzlugun yaninda yasanan
uyumsuzlugun bir ¢éziimle sonlanmasit mizahin basarisinda gerekli unsurlar arasinda sayilmaktadir
(Suls, 1972: 91). Uyumsuzluk teorisi, mizaha biligsel diizlemde bir perspektifle yaklagmaktadir,
dolayistyla da ele aldig1 noktalar mizahin biligsel 6zellikleri ve biligsel calisma mekanizmasi olarak 6ne

¢ikmaktadir (Lefcourt ve Martin, 1986: 9; Martin, 2007: 62; Morreall, 2009: 10).

Mizah, dogrudan bir iletisimsel mesaj tagimasinin yaninda ¢ogu zaman Ortiik mesajlar tasir.
Basarili mizahin asgari diizeyde bir gizemi barindirmasi ve bu gizemin anlasilabilecek derecede
tutulmasi - ne ¢ok sofistike ne de ¢ok basit - gerekir. Diger bir deyisle biligsel mekanizmanin devrede
olmasi ve siirecin ¢oziimle sonuglanmasi beklenir. Mizahi ileti, sdylenenden ziyade sdylenmeyen ya da
sOylenmek istenen mesajla ilgili bir 6zellige sahiptir. Dilbilimsel bir disiplin olarak pragmatik de
sOylenenle degil sdylenmek istenen ve nasil sOylendigini calismaktadir. Dolayisiyla mesajin ortiik
anlamlart ile ilgili olmasindan dolay1 edimbilim ve mizah arasinda yakin bir iliski s6z konusudur (Nazli,
2021). Bu iliskinin bir pargasi da drtmece ifadeleridir. Onceki boliimde degindigimiz rtmece ifadeleri,
yapisal ozellikleri goz oniinde bulunduruldugu takdirde mizahin ortaya ¢ikis siirecinde rol oynayan
etmenler arasindadir. Mizahin mesajin1 gizleyerek, dogrudan degil de dolayli bir sezdirim stratejisi

izleyerek ilettigi gibi ortmece ifadeleri de benzer bir islevsel strateji takip etmektedir. Bu noktadan
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hareketle uyumsuzluk teorisinin de igerdigi ortiikk anlam nedeniyle kesisen bu kiime igerisinde yer
aldigini soyleyebiliriz. Uyumsuzluk i¢in ‘beklenenle karsilagilanin ¢elismesi, norm olarak kabul géren
davranis ya da durumlarin disinda bir durumla karsilasilmasi, zithk, celiski’ gibi yapilan
tanimlamalardan hareketle iceriginde gizemli, sakli bir unsur barindirdigini ve bu unsurun da 6rtmece

ifadelerindeki islevsellikle benzer bir performans sergiledigini ifade edebiliriz.

Ozetle hem yapisal hem de islevsel 6zellikleri nedeniyle 6rtmece ve mizah (uyumsuzluk teorisi)
arasinda yakin bir iligski bulunmakta, bu iliskinin ve etkilesimin sonucunda da 6rtmece ifadeleri mizahin
olusumunda kullanilan/rol oynayan etkili bir unsura doniismektedir. Ortmece ifadelerin barindirdig:
uyumsuzluklar ve bunun sonucunda ulagilan mizahi durumlar c¢alismanin sonraki boliimlerinde

sunulacaktir.
3. Orneklem, Yontem ve Siire¢

Calismanin bu boliimiinde 6rneklemin se¢ilmis oldugu diziye dair kisa bir bilgilendirme

yapildiktan sonra kullanilan yontem ve siire¢ hakkinda bilgi verilecektir.
3.1. Leyla ile Mecnun Dizisi

Leyla ile Mecnun dizisi TRT 1 ekranlarinda 9 Subat 2011 tarihinde yaymlanmaya baslayan
absiirt komedi tiiriinde bir televizyon dizisidir. Dizi, yayinlandig1 donem itibariyle olduk¢a genis bir
izleyici kitlesine ulagsmis adeta bir ‘fenomen’ haline gelmistir. Efsanevi ask hikdyesi Leyla ile
Mecnun’dan yola c¢ikarak olusturulan dizi igeriginde dogaiistii Ogeler, fantastik karakterler, masal
kahramanlar1 gibi kurgusal pek cok Ogeye yer vermesinin yaninda zaman olarak da giiniimiiz
Istanbul/Kirecburnu’nda gegmektedir. Dizinin ana konusu Leyla ile Mecnun arasindaki ask olmasi
nedeniyle ana karakterlerin etrafinda sekil alacak bi¢imde tasarlanmakla birlikte izleyicinin ilgisini
cekerek en az ana karakterler kadar ilgi uyandiran yan karakterler (Ismail Abi, Erdal Bakkal, iskender,
Yavuz, Ak Sakalli Dede) de diziye damga vurmustur. Dizi 103. Boliimden sonra (17 Haziran 2013)
yayindan kaldirilmistir®,

Orneklem alam olarak bir televizyon dizisinin segilmesinin temel gerekgesi de yayincilik

kisitlamalar1 geregi ortmece islevli dilsel yapilarin kullanilma ihtimalinin yiliksek olmasi kaynaklidir.

5 Hem dizi ile ilgili hem de Transmedya Hikayeciligi iizerinden dizi ile ilgili yapilan degerlendirme i¢in Zengin’in galigmasina bakiniz
(Zengin, 2021).
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Toplumsal normlarin getirdigi kisitlarin ortaya ¢ikardigi 6rtmece ifadeleri art1 bir kisitlayict unsur olarak
televizyon ekrani goz oniinde bulunduruldugu takdirde kullaniminin daha yaygin olacagi muhtemeldir.
Bu 6n kabulden hareketle calisma kapsaminda dizi karakterleri tarafindan ¢esitli baglamlarda kullanilan

ortmece ifadeleri belirlenmis ve bu ifadeler araciligiyla olusturulan mizah analiz edilmistir.
3.2. Yontem

Ortmece ifadeleri ve mizah arasindaki iliskinin incelendigi bu ¢alismada nitel arastirma ydntemi
kullanilmistir. Calisma i¢in 2011-2013 yillart arasinda televizyonda yayimnlanan Leyla ile Mecnun
dizisinin toplam 103 boliimiinde yer alan 6rtmece ifadelerinden olusan bir korpus olusturulmustur.
Ortmece ifadeleri 6zelinde bir degerlendirme yapilacagindan korpusu olusturan &rnekler amagsal
ornekleme yontemiyle tespit edilmistir. Korpusun inceleme ve degerlendirme siirecinde ise dokiiman
incelemesi ve igerik analizi yontemleri kullanilmistir. Bu noktadan hareketle tematik bir siniflamast
yapilan ortmece ifadelerin barindirdigi uyumsuzluklar gosterilmis ve hangi noktada mizahi bir islevle
kullanildig1 tizerine degerlendirme yapilmistir. Tasnifi yapilan ortmece ifadelerin tematik baglamda
kullanim siklig1 nicel veri olarak ayrica sunulmustur. Bu baglamda hangi 6rtmece ifadelerin mizahi islev

goreviyle daha sik kullanildig1 da tespit edilmistir.
3.3. Siirec

Caligma kapsaminda 6rneklem olarak belirlenen Leyla ile Mecnun dizisinin 103 boliimii izlenmis
ve ilk asamada izlenen béliimlerde gegen drtmece ifadeleri belirlenmistir. Ortmece ifadeleri icerisinde
caligmanin kapsami geregi mizahi baglamda kullanilanlar ¢aligma korpusunda yer alacak sekilde

saptanmugtir. Belirlenen ifadeler daha sonraki asamada temalarina gore kategorilere ayrilmigtir.

Ortmece ifadeleri literatiirde cesitli sekillerde simiflandirilmistir. Warren, drtmeceleri olusumlari

bakimindan dort ana baslik altinda siniflar:

1) Kelime yapimi (Birlestirme, Tiiretme, Akronim, Yansima sesler),

i1) Ses degisiklikleri (Ters argo, Ritmik argo, Sesbirim degistirme, Kisaltma),

iii) Odiingleme,

iv) Anlamsal yenileme yoluyla (Ayrmtili ifade etme, ima, Benzetme, Metonim, Z1t anlam, Hafife

alma, Biiylitme/Abartma) (Warren, 1992).
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Olusturulma bigimlerinin yaninda ortmece ifadeleri i¢cin Ospanova, su sekilde bes kategori

olusturmustur:

1. Oliimle ilgili Ortmeceler,

2. Hastalik ve Hastalik Adlariyla ilgili Ortmeceler,

3. Kadin, Gebelik ve Dogumla Ilgili Ortmeceler,

4. Organ Adlari, Cinsellik ve Fizyolojik Bosaltimla {lgili Ortmeceler,
5. Din Baglantili Ortmeceler (Ospanova, 2014).

Ullmann ise tabu ifadelerinden hareketle 6rtmece ifadelerini li¢ temel kategoriye ayirmistir:

1) korku odakli 6rtmeceler (Tanr1 ismini telaffuz etmekten kaginma gibi),
i1) hassasiyet odakl1 6rtmeceler (6liim, kusurlar ya da sug gibi),
ii1)) mahrem konu 6rtmeceleri (cinsellik, viicudun 6zel bolgeleri veya kiifiirler gibi) (Ullmann,

1966: 245).

Bu calisma kapsaminda tasarlanan temalarin belirlenmesi siirecinde sozii edilen siniflamalarin
tamamindan yararlanilmakla birlikte mizah c¢aligmalarinda yapilan tematik siniflamalardan da

yararlanilmigtir®.

Ulasilan oOrtmece ifadeleri kategorilere ayrilirken daha Once yapilmis siniflamalardan
yararlanmakla birlikte calisma ile ilgili olarak yeni kategorilere de yer verilmistir. Olusturulan bu
kategoriler mizah odakli bir yaklagim g¢ercevesinden meydana getirilmistir. Bu baglamda ortmece
ifadeleri ile mizah teorileri kapsami igerisinde kesisen temalar diisiiniilerek kategoriler sekillenmistir.
Kategorilerine ayrilan temalarin gecerlik ve gilivenirligini saglamak i¢in i¢ kodlayici gilivenirligi
aranmustir. iki dis uzman ve iki arastirmaci tarafindan yapilan kodlamalarin giivenilirligi Miles ve
Hubermann tarafindan gelistirilen formiil lizerinden tespit edilmis ve %94 giivenilirlik oranina

ulagilmistir.

Sonraki asamada temalar ve kodlar diizenlenerek ulasilan bulgular tanimlanmis, kullanim

sikligina dair oranlar paylasilmis ve bu ¢ergeve icerisinde yorumlar yapilmistir.

4. Bulgular ve Analiz

¢ Mizahin tematik siniflamasi igin bkz. (Nazli, 2021).
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Ortmece ifadelerin tematik degerlendirmesi kapsaminda &nceki boliimde deginilen
siniflamalardan da yola ¢ikilarak toplamda 12 temadan ve bu temalar altinda toplanan toplam 190
ortmece ifadesinden olusan bir korpus meydana getirilmistir. Temalar belirlenirken dizide kullanilan
ortmecelerin kullanildigr baglamlar belirleyici olmustur. Cikarsama yontemiyle olusturulan temalar

dizinin tiim boliimleri izlenerek belirlenmistir.

Belirlenen temalar ve 0rtmece ifadeleri iki arastirmaci ve iki dig uzmanin ortak goriis birligine

vardiklar1 arasindan se¢ilmistir.

Degerlendirmeye alinan temalar icerisinde dogrudan 6rtmece ifadeleri altinda incelenen temalar
olmakla birlikte mizahi ¢aligmalar altinda yer verilip incelenen temalar da bulunmaktadir. Oliim,
Hastalik, Cinsellik ve Beddua temalar1 ortmece literatiiriindeki siniflamalar igerisinde karsilasilan
temalar olarak one c¢ikarken geriye kalan temalar daha ¢ok mizah temali siniflamalar arasinda yer

almaktadir.

Bu noktadan hareketle 6rtmece ifadeleri ve mizah arasindaki iligskinin incelendigi bu ¢alisma
kapsaminda olusturulan korpus i¢in belirlenen temalar ve bu temalarin rastlanma sikligia dair veriler

Sekil 1°deki gibi olusmustur.

TEMALAR N F
Argo 44 %23,16
Abartma 27 %14,21
Hakaret 26 %13,68
Kiifiir 23 %12,11
Absiirt/Sagma 20 %10,53
Siddet 11 %5,79
Zararli Madde 11 %5,79
Beddua 11 %5,79
Cinsellik 8 %4,21
Aptallik 5 %2,63
Olim 3 %1,58
Hastalik 1 %0,53

Toplam 190 %100
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Sekil 1: Ortmece ifadelerinin Tematik Sikhg

Degerlendirilmeye alinan temalar arasinda en fazla rastlanan tema Argo (%23,16) temasi olurken
en az rastlanan tema Hastalik (%0.53) temasi1 olmustur. Siklik oranlar1 g6z 6niine alindig1 takdirde mizah
odakli temalarin ilk siralarda yer aldig1 goriilecektir. Bu durumun temel gerekcesi drneklem alaninin
komedi dizisi olmasinin dogal bir sonucu oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte bu durum ayni1 zamanda
ortmecelerin barindirdigi mizahi islevin bir gostergesi olarak yorumlamak da miimkiindiir. Nitekim

ortmece Ornekleri sunulurken bu durum daha detayl ve agik bir sekilde goriilebilecektir.

Siklik oranlarina bakildiginda temel Ortmece temalarina (Hastalik, Oliim, Cinsellik, Beddua)
diisiik oranda rastlanmasina gerekg¢e olarak dizinin baglami nedeniyle oldugu kadar televizyon yayin
ilkeleri de gosterilebilir. Giindelik hayat igerisinde kullanimindan c¢ekinilerek ortmece ifadelerin
kullanildig1 dilsel baglamlarin kurgusuna miidahale edilebilir, yapay kabul edilebilecek bir evrende bu
baglamlarin sinirlandirilmast tabii bir durumdur. Diger bir ifadeyle sosyal hayatin igerisinde
kullanmakta ¢ekingen davranilan temalar ve dilin kamuya agik ve genel izleyicinin ekran basinda oldugu
bir zaman diliminde kullanimi sinirhi bir diizeyde kalmaktadir. Bu kosullar altinda da temel 6rtmece

temalarina oldukga diisiik bir oranda rastlanmistir.

Calisma kapsaminda elde edilen 6rtmece ifadelerinden yola ¢ikilarak olusturulan temalara dair

degerlendirme ve bu temalar altinda yer alan 6rnekler takip eden boliimlerde sunulmustur.
4.1. Argo

Argo, ortaya ¢iktig1 toplumun dilsel 6zelliklerini gdstermesi nedeniyle bir tiir sosyolekt (topluluk
dili) olarak tanimlanir ve dort temel bileseninden birinin mizah oldugu belirtilir (Zhou ve Fan, 2013).
Bu noktadan hareketle argonun ait oldugu toplumun kiiltiirel 6zelliklerini barindiran 6zel bir dil kodu
oldugu sdylenebilir. Argonun yapisinda yer alan mizah ise genel bir kabul olan ‘mizah argo igerir’
sOylemini dogrular niteliktedir. Calismanin 6rnekleminin bir komedi dizisi olmasit dogal olarak
kullanilan argo temali 6rtmece ifadelerin siklik oraninin yiiksek olmasiyla sonuglanmistir. Nitekim

korpusta 44 argo temali 6rtmece ifadesi %23,16’lik bir siklik orantyla yer almigtir.
Dizide yer alan argo temal1 birkac 6rtmece ifadesi su sekildedir:

Buradan yiiriiriim: ‘Konusulan konu ile ilgili olarak konusmaya devam ederim’ anlaminda
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kullanilan bu ifade mizahi baglamda uyumsuzluk i¢eren bir 6rtmece islevi ile kullanilmigtir. Muhatabina
dogrudan ‘konu ile ilgili konusalim’ ifadesi yerine tercih edilerek daha samimi bir iligki boyutu
yakalanmaktadir. Argo, yapist geregi standart digt bir hiiviyet tasir ve konusurlar arasindaki sosyal
mesafenin daha az oldugu gayriresmi baglamlar icerisinde kullanilir. Buradan hareketle tercih edilen
‘yiirimek’ ifadesi islevsel olarak resmi bir atmosferden uzak kalma tercihini isaret etmektedir.
Dolayisiyla bu ifadeyle ortiillmeye calisilan durum resmi baglamin doguracagi mesafe/uzaklik olarak

goriilebilir. Konugur tarafindan bu ifade aracilifiyla yakinlik kurma amaci giidiilmektedir.

Mizahi baglamda yasanan uyumsuzluk ise deyimin yapisinda gizlidir. Diiz anlamu ile fiziksel
olarak ilerlemek, hareket etmek anlamini tastyan yiiriimek fiili yananlam ile kullanilarak konusulan konu
ile ilgili konusmaya devam etmek anlaminda kullanilmistir. Alicinin zihninde olusan ilkin olusan
imgesel semanin yerine dolayli bir semanin kullanimi beklentinin karsilanamamasi ile sonuglanmis ve
uyumsuz bir durum ag¢iga ¢ikmistir. Bu durum mizahin olusumuna zemin hazirlayan ve katki sunan bir

durum olmustur.

Zarflamak: Bu ifade ‘agzim1 aramak’ anlaminda kullanilmistir. Sosyal bir etkilesim
icerisindeyken sorulmasi kabul goren normlar g¢ercevesinde sakincali bulunabilecek 6zel sorulari
dogrudan muhatabina yoneltmek yerine gesitli ipuglar1 ile sezdirme stratejisi kullanilir. Diger bir
ifadeyle rahatsiz edici ya da uygunsuz kagabilecek bir soru yerine drtmece araciligiyla farkl bir sekilde
soru sekillendirilir. Agzini1 aramak deyimi de bu baglamda kabul edilebilecek bir ifadedir. Birinin agzin1
aramak yerine argo bir ifade de olsa zarflamak deyiminin kullanimi 6rtmece iglevine bagvuruldugunu

gostermektedir.

Zarflamak fiilinin anlamsal olarak zarf, mektup, posta gibi anlambilimsel iliski i¢erisinde olmasi
beklenen terimlerin higbiri ile ilgili olmamasi, diger bir ifadeyle kendi anlam evreni disinda bir kullanim
formu ile uyumsuz bir durumu agiga ¢ikarmakta ve bu uyumsuzluk mizahin olusumuna yapisal bir

kaynak saglamaktadir.

Ajan/Hafiz/Moruk: Bu hitap ifadeleri ‘sevgilim’ anlaminda kullanilmis ifadelerdir. Kiiltiirel
olarak sevgilim hitab1 kimi baglamsal durumlarda ifadesi gii¢ bir durum olusturmakta, hatta utangaclik
kaynakli bir ¢ekingenlige sebep olmaktadir. Dizideki karakterler arasindaki baglamsal durumlardan yola
cikilarak bu ¢ekingenligin varligindan s6z edebiliriz. Nitekim bu ¢ekingenlik nedeniyle sevgilim ifadesi

yerine ajan/hafiz/moruk ifadeleri 6rtmece islevi ile kullanilmiglardir.
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Her ti¢ hitap ifadesi de kendi anlam evreni disinda kullanilmis, zihinsel olarak olusan imgelerden
uzak bir baglamda ortaya ¢ikmistir. Bu durum yasanan uyumsuzlugu, diger bir ifadeyle ortaya ¢ikan

mizahi durumu isaret etmektedir.

Altima sigriyordum: Bu ifade ‘altima sigryordum’ ifadesi yerine, kelime oyunu yapilarak
kullanilan bir ifadedir. Asir1 derecede korkmay1 ifade eden ‘korkudan sicramak’ ve ‘altina sigmak’
deyimlerinin bir araya gelmesi yoluyla olusturulmus olan ifade igerisinde kaba hatta kiifiir diizeyinde
sert kabul edilen ‘sigmak’ fiilini barindirmasi nedeniyle 6rtiinme ihtiyaci hissedilmistir. Nitekim ifadeyi
dogrudan kullanmak yerine hem ifadeyi ¢agristiran hem de farkli baglamlarda korkmay1 ifade eden
‘sigramak’ fiili kullanilmistir. Diger bir ifadeyle sdylenmesi hem gercek hem de televizyon evreninde

uygun kagmadig1 diisiiniilen ifadenin yerine 6rtmece ifadesi kullanilmistir.

Alict perspektifinden ifadeye yaklasildig: takdirde de yapilan kelime oyunu izleyicinin zihninde
uyanan terim (sigmak) ile karsilastigi terimin (sigramak) farkli olmasi nedeniyle yasanan uyumsuzluk

sonucu mizahin ortaya ¢iktigini sdyleyebiliriz.

Paket oldum: Bu ifade dizideki baglami igerisinde polisler tarafindan sugiistii yakalanmak
anlaminda kullanilmistir. Polis tarafindan yakalanmak, iistelik suciistii yakalanmak bir hirsiz igin
‘yakalandim’ seklinde oldukga tarafsiz ve iginde bulunulan duygusal durumdan (sinir, beceriksizlik,
gerginlik, stres vb.) uzak bir sekilde disavurumu beklenen bir davranis degildir. Boyle bir baglamda
ifade edilmesi beklenen terim agir bir kiifiir olmakla birlikte hem televizyon ekranlarinin getirdigi
kisitlama nedeni hem de kurgusal da olsa polisin ayni ortamda bulunmasi ara bir form olarak kabul
edilebilecek olan argoya basvurulmasina neden olmustur. Diger bir ifadeyle i¢inde bulunulan sartlar

geregi kiifiir yerine argo bir ifade tercih edilerek 6rtmece ifadesine bagvurulmustur.

Paket teriminin biligsel diizeyde hediye, armagan gibi pozitif uyaricilarla olan bir iliskisi
nedeniyle olumlu bir durum beklentisi olugmaktadir. Beklentinin aksine ifade sahibinin iginde
bulundugu kendisi agisindan olumsuz durum i¢in kullanilmasi ile dogan uyumsuzluk mizahin olusmasini

saglamistir.
4.2. Abartma

Abartma, mizahin saglanmasi i¢in basvurulan temalardan biridir. Alisildik bir formun tipik

ozelliklerinin disinda, 6zelligi degistirilerek olumlu ya da olumsuz yonde sekil degistirerek sergilenmesi
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durumu olarak tarif edebilecegimiz abartma dogal olarak uyumsuzluk icermektedir. Soyle ki, asina
olunan ve karsilasilmasi beklenen form beklenenden farkli bir bigim kazanmasi nedeniyle uyumsuz bir
hiiviyet kazanmaktadir. Dolayisiyla dogal bir uyumsuzluk durumu aciga c¢ikmakta ve mizahin

olusmasina zemin hazirlanmaktadir.

Olay, olgu ya da durumlarin oldugundan farkli bir sekilde yansitilmas1 uyumsuzlugun yaninda
gizlenen bir durumun oldugunu da isaret etmektedir ki bu durum dogal bir 6rtmece kullanim durumudur.
Bu baglamda kullanilan 6rtmece ifadeleri ‘iyi adlandirmadan’ ziyade ‘kotii adlandirmaya’ daha yakin
durmaktadir. Siradan ve olagan bir olay abartilarak sunulmakta ve siradanlifi gizlenmekte ve

ortilmektedir.

Calismada abartma temali 6rtmece ifadeleri en sik kullanilan ikinci tema olmustur. Kullanim

siklig1 27 ifadeyle %14,21 olarak gerceklesmistir. Karsilagilan abartma temali bazi ifadeler su sekildedir:

Kaskolunu boynuma dolayim abi: Bu ifade hayranlik bildirmek amaciyla kullanilmistir. ‘Sana
hayranim’ seklinde bir tercih her baglam i¢in uygun olmayabilecegi nedeniyle olagandisi sayilabilecek
bir yolla hayranlik bildirilmistir. Hayranligin bildirilmesinde yasanan ¢ekingenlik 6rtmece kullanimina
neden olmus ve bu durumun beklenmeyen bir sekilde ifadesi de uyumsuzlugun yasanmasini saglamistir.

Diger bir ifadeyle kullanilan 6rtmece ifadesi ayn1 zamanda mizahi bir islev de yiiklenmistir.

Siimiigiim dondu: Bu ifade havanin ¢ok soguk oldugunu belirtmek icin kullanilmistir. Ifade agik
bir sekilde ‘kotii adlandirma’ (dysphemism) 6rnegidir. Siimiik, viicuda dair bosaltim maddelerinden
biridir ve kullaniminda tereddiit edilip ¢ogu zaman ortmece ifadesi kullanilan bir terimdir. Havanin
soguklugu i¢in kullanilmas1 beklenen farkli terimlerin yerine beklenmedik bir terimin kullanilmas1 ayni

zamanda uyumsuzluk yaratmasi nedeniyle mizahin olusumunu da saglamistir.

Kafamda hafriyat var: Bu ifade ‘kafam c¢ok dolu/mesgul’ anlaminda kullanilan bir ifadedir.
Onceki drnekte oldugu gibi bu ifade de ‘kétii adlandirma’ 6rnegi olarak goriilebilir. Zira zihnin mesgul
olmasi durumunun insaat alanina benzetilmesi negatif yonlii bir benzetmedir. Insaat terimi ile iligkili
olan terimler gdz oniinde bulunduruldugu takdirde zihinsel aktivitelerden ziyade fiziksel aktiviteler
imgesi akla gelmektedir. Kafanin ingaata sadece fiziksel yogunluk diizeyinde benzetilmesi kotii
adlandirma ornegi olarak bir drtmece ifadesini isaret etmektedir. Bunun yaninda kafa yogunlugunun

ingaat alanina benzetilmesi aligildik bir benzetme bi¢imi degildir. Bu beklenmeyen durum uyumsuzluk



KRITIK ILETISIM CALISMALARI DERGISI (2022) SONBAHAR~-02 71

yaratmakta ve mizahin olusumunu saglamaktadir.

Icimde uzay var: Bu ifade ‘igimde kocaman bir bosluk var’ anlaminda kullanilmistir. Ortmece,
ifadenin anlamini genisletip zenginlestirme ve siradanligin digina ¢ikarma maksath bir abart1 islevi ile
kullanilmistir. Bunun yani sira uzay ile ifade edilmek istenen bosluk hissi beklenen ve alisildik bir ifade
olmamasi ve ayn1 zamanda insanin i¢indeki boslugu tarif ederken kullandig: standart dis1 bir benzetme

olmasi nedeniyle beklenti karsilanmamis, uyumsuzluk agiga ¢ikmis ve mizaha zemin olusmustur.

Akmasin beynim burnumdan: Bu ifade “hastalanmayayim” anlaminda kullanilmis bir ifadedir.
Burun viicuttaki bosaltim organlarindan biri olmasi nedeniyle bu organla ilgili herhangi bir aktivite
ortmece islevli bir ifadenin kullanimini dogurur. Siimiik 6rneginde oldugu gibi bu ifade de kotii
adlandirma olarak goriilebilir. Zira viicuttan bosaltimi yapilan bir sivi 6rtmece ifadesi kullanimi
miimkiinken bunun yerine daha acik ve ortiik olmayan bir ifade tercih edilmistir. Burundan beynin
akmasi miimkiin olmayan ve ifade edilmesi bile beklenmeyen bir durum olmasindan dolayi da

uyumsuzluk ve akabinde mizah olusmustur.
4.3. Hakaret

Hakaret temasi1 biinyesinde siddet ve saldirganlik bulundurmasina karsin c¢ogu toplumsal
durumlarda mizahi ve eglenceli bulunmaktadir (Bronner, 2014: 385). Mizahi olmakla birlikte hakaret
ifadelerin yakin arkadas g¢evresi disindaki gruplarda hos karsilanmamasi nedeniyle ¢ogu zaman
dogrudan sergilenmek yerine dolayli, yani drtmece ifadeleri araciligiyla olusturulmaktadir. Hem mizah
hem de 6rtmece ile olan iligkisi bu tema altinda karsilagilan ifadelerin ¢alismadaki rastlanma durumuna
da yansimis ve toplam 26 ifade ile %13,68lik bir siklik oraninda goriilmesini saglamigtir. Caligmada bu

tema altinda karsilasilan bazi 6rnekler su sekildedir:

Dort goz: Bu ifade, gozliklii anlaminda kullanilmistir. Kotli adlandirma olarak kullanilan bu
ifade ortmece islevi ile kullanilmistir. Bu Ortmecenin hakaret i¢cermesinin yaninda gozliiklii demek
yerine dort goz denilerek beklentinin karsilanmadigi uyumsuz bir durum agiga c¢ikmis ve mizah

olusmustur.

Performans sanatgisi: Bu ifade hirsiz anlaminda kullanilmistir. Birine dogrudan hirsiz diyerek
hakaret etmek yerine 6rtmece ifadesi olarak performans sanatcisi tabiri kullanilmistir. Hirsizin yaptigi

isin bir ¢esit sanat performansi olarak tanimlanmast uyumsuzluk dogurmakta ve mizahin olugmasini
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saglamaktadir.

Suuru mabadina inmis: Bu ifade kabaca akli poposunda, beyinsiz, geri zekali anlaminda
kullanilmistir. Dogrudan hakaret ifadesi yerine dolayli yoldan edilen bir hakaret ciimlesinin tercih
edilmesi acik bir Ortmece ve beklentinin disinda kelime tercihleri (suur, mabat) uyumsuzluk

dogurmustur. Bu uyumsuzluk mizaha kaynaklik etmistir.

Iyice kova oldun: Bu ifade kolay gol yiyen beceriksiz kaleci anlaminda kullanilmistir. Beceriksiz
demek yerine Ortmece ifadesi olarak kova tercih edilmistir. Su tasimak icin kullanilan bir aletin bu

baglamda kullanilmasi uyumsuzluk yaratmis ve mizahin olugmasini saglamstir.

Zekd engelli: Bu ifade geri zekali anlaminda kullanilmigtir. Dolayisiyla acik bir ortmece
ifadesidir. Daha c¢ok fiziksel bir engel olmast durumunda (isitme engelli, gérme engelli gibi)
kullanilmasina alisik oldugumuz bu ifadenin bu form ve baglamda kullanilmas: beklenen bir durum

olmamasi nedeniyle uyumsuzluk ve takiben mizah olusmasini saglamistir.
4.4. Kiifiir

Kiifiir ifadeleri, argo ve standart ifadeler ile kiyaslandiginda sertlik bakimindan hiyerarsik olarak
en listte yer alir. Bu nedenle ortiilmesine en ¢ok ihtiya¢ duyulacak ifadeler arasinda sayilabilir. Argo
boliimiinde de degindigimiz iizere hem giinliik, ger¢cek durumlarda hem de bu ¢alismanin 6rneklemini
olusturan kurgusal bir dizi evreninde kiifiir ifadelerinin iletisim esnasinda kullanilmas: hos
karsilanmayan, uygunsuz ve hatta ayiplanabilecek bir tutumdur. Dolayisiyla 6rtmece ifadelerine en agik
sekilde bagvurulun tema bu tema olmustur. Toplamda 23 kiifiir temal1 ifade %12,11 siklik orani ile bu
caligmada yer almistir. Calismada karsilagilan bazi kiifiir ifadeleri su sekildedir: tuvalet terligi, plastik,
damacana, delik ¢orap, bidon. Dizi evreni igerisinde anlam kazanan tiim bu ve diger kiifiir temali
ifadelerin Ortiik olmayan bigimleri televizyon ekranlarinda yaymlanmasi miimkiin olmayan ifadelerdir.
Dogal olarak kiifiir yerine ortmece islevi ile alternatif ifadeler kullanilmistir. Tercih edilen ifadeler
giinliik hayat igerisinde karsilasilan siradan nesneler olmasi nedeniyle beklenmeyen bir durum agiga
cikarmakta, uyumsuz bir atmosferin olugsmasini saglamakta ve dogal olarak bu uyumsuzluk da mizahin

dogmasina neden olmaktadir.

4.5. Absiirt/Sacma
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Absiirt/Sa¢ma temast mizahi ¢ogu durumda sik rastlanan bir temadir. Bu tema, iki ya da daha
fazla kavramin aptalca, giiliing veya sagma bir algida sonuglanmasi olarak tanimlanir (Seaward, 2018:
276). Dizinin hem baglami hem de {izerine kurgulandigi temel temalardan biri olarak absiirt/sagma
temas1 20 ifade ve %10,53’liik bir siklik orani ile calismada yer almistir. Tanimindan hareketle igeriginde
dogal bir uyumsuzluk barindiran temanin Ortmece islevi ile kullanildigi birka¢ o6rnek asagidaki

sekildedir.

Topuk topuk: Bu ifade hizlica kosarak uzaklasmak, kagmak anlaminda kullanilmistir. Dizi
baglaminda {iiretilmis ve kagmak yerine kullanilan bir 6rtmece ifadesidir. Topuklamak ifadesinin
deforme edilmis bir versiyonudur. Barindirdigi uyumsuzluk nedeniyle mizahin olusmasini

saglamaktadir.

Ne diyeyim, Mahmut mu diyeyim?: Bu ifade sodylenecek s6z bulamiyorum anlaminda
kullanilmistir. Ortmece, muhatap olunana kisinin ismi yerine alternatif ve yaygin bir isim olan ‘Mahmut’
isminin tercih edilmesindedir. ‘Sdylenecek s6z bulamiyorum’ ifadesine alternatif olarak ‘Mahmut’

isminin Onerilmesi nedeniyle ortaya ¢ikan uyumsuzluk mizahin olugsmasini saglamistir.

Uziimiinii ye bagci zaten amcam: Bu ifade ‘Uziimiinii ye bagini sorma’ atasdziiniin deforme
olmus versiyonudur. Bu haliyle hem atasozii 6rtiilmiis hem de uyumsuzluk dogmustur. Ortmece burada
emir kipi olan sorma ifadesi yerine kullanilmistir ki islevsel olarak emir kipinin yarattig1 gergin ortamin
ortmece aracilifiyla rahatlatilmasi saglanmistir. Deyimin deforme edilmesi, beklentinin karsilik

bulmamasi nedeniyle olusan uyumsuzluk da mizaha kaynaklik etmistir.

Yeap: Bu ifade Ingilizce ‘evet’ anlaminda kullanilmistir. Dizinin cesitli boliimlerinde, baglamla
ilgili ya da ilgisizi olarak Ingilizce konusulmaktadir. Bu durum dizinin olusturmaya calistigi
absiirt/sagma durumlari besler niteliktedir. Yeap ifadesi de buna benzer bir durumda kullanilmistir. Evet
yerine kullanilan bu terim agik bir sekilde onay verilmek istenmeyen bir durumda kullanilmis bir
ortmece ifadesidir. ifade hem dilsel hem de baglamsal olarak beklenmeyen bir durumda ag13a ¢ikmasi

nedeniyle uyumsuzluk 6rnegidir ve mizahin olusmasini saglamistir.
4.6. Siddet

Siddet, mizahta kullanilan temalardan biridir. Tiirk kiiltiir tarihi icerisindeki koy seyirlik oyunlari,

senliklerdeki gosteriler, meddah hikayeleri, karagdz ve ortaoyunu siddetin konu, dil, hareket gibi pek
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¢ok yolla disavurumunu igerir (Unlii, 2007). Buradan hareketle mizaha kaynaklik eden unsulardan
birinin siddet temas1 oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte dizide yer alan ifadeler dogal olarak 6rtmece
ifadeleri kullanilarak sunulmustur. Calisma korpusunda yer alan siddet temal1 ifadelerin sayis1 11 ve

siklik oran1 %5,79 olmustur. Kullanilan siddet temal1 birkag 6rnek su sekildedir.

Yiirii git: Defol, uzaklas anlaminda kullanilan bu ifade genelde ¢ok sinirlenildigi esnada sdylenen
ve fiziksel temas Oncesindeki son sozlii uyarilar niteligi tagir. Bu yoniiyle fiziksel degil de daha ziyade
s0zlii siddet 6rnegidir. Defol ya da daha kiifiirlii versiyonlarinin yerine 6rtmece fonksiyonuyla yiirii git
ifadesi tercih edilmistir. S6zliik anlamu ile ilgisiz olmas1 da uyumsuzluk yaratmasi nedeniyle mizahin

olusumunu saglamaktadir.

Dersini verdik: Dovdiik anlaminda kullanilan bu ifade 6rtmece islevi ile kullanilmigtir. Siddet
iceren dovmek terimi yerine daha yumusak bir tercihin s6z konusu oldugu bu ifade ilk anlami olan ‘ders’

ile olan ilgisizligi nedeniyle uyumsuzluga neden olmakta ve mizahin olugsmasini saglamaktadir.

Ne soktum suratina: Suratina vurdum anlaminda kullanilan bu ifade dogrudan fiziksel temasi
isaret etmek yerine drtmece islevi kullanilarak dolayli bir bildirim tasimaktadir. Bununla birlikte sokmak
ibaresinin kullanimi tagidig1 cinsel penetrasyon ¢agrisimi nedeniyle kotii adlandirma isaretli bir 6rtmece
islevi de tasimaktadir. Dolayisiyla bu ifade drtmecenin hem iyi hem de kotii adlandirma islevlerini
birlikte tasimaktadir. Ifadenin ilk anlamindan uzak bir anlamda kullaniminmn yarattigi uyumsuzluk

durumu da mizahin olusumunu saglamaktadir.
4.7. Zararh Madde

Bu tema alkol, sigara gibi zararli maddelerin gegtigi iletisim baglamlar1 diisliniilerek
tasarlanmistir. Televizyon ekranlarinda zararli maddelerin gosterimini kisitlayan kanun maddesi’
nedeniyle dizi senaristlerini bu tip zararli maddeleri ¢esitli 6rtmece stratejileri kullanarak izleyicisine
aktarmigtir. Kullanilan 6rtmece ifadeleri izleyicinin asina oldugu ve goérmeyi beklediginin diginda bir
formla karsilagilmasi nedeniyle yasanan uyumsuzluk araciligiyla mizah olusmustur. Calismada bu
temayla ilgili 11 ifade ve %5,79’luk bir siklik orani ile karsilasilmigtir. Bu tema igerisinde yer alan
ifadeler ve karsiladiklar1 anlamlar1 su sekildedir: Uziim: Sarap, Incir: Raky, Erik: Tekila, Misir: Viski,
Findik: Votka, Hal: Meyhane, Sakiz: Sigara.

7RTUK 6112 sayili Kanun'un 8'inci maddesi.
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4.8. Beddua

Beddua temal1 ifadeler de dogrudan sergilenmesi hos karsilanmayan ve bunun yerine g¢ogu
durumda o6rtmece ifadelerin tercih edildigi dilsel yapilardir. Dolayli olarak ifade edilen beddualarin
yarattig1 uyumsuzlugun yaninda dizinin merkezinde yer alan absiirtliik neticesinde farkli formlarda
olusturulan beddua ifadeleri araciligiyla ayrica bir uyumsuzluk yaratilmistir. Yaratilan bu g¢ifte
uyumsuzluk durumlu 6rtmece ifadeleri de mizahin olusumuna katkida bulunmustur. Dizide beddua
temal1 ifadelerin sayisi 11 ve siklik oran1 %5,79 olmustur. Kullanilan beddua ifadelerinden birkagi su
sekildedir: Tuttugun takim kiime diissiin, Biyiklarin agzina girsin, Disine yemek artigi kagsin da

karistirmaya kiirdan bulama, Ayak parmagin masanin kenarina ¢arpsin.
4.9. Cinsellik

Cinsellik temast mizah olusturmak icin 6zellikle gayri resmi ortamlarda kullanilan bir temadir.
Televizyon ortaminda yaymlanmasi nedeniyle dizide bu tiirden ifadelerin varligini kisitladigr gibi var
olan ifadeler de 6rtmece kullanilarak kendine yer bulmustur. Bu tema baglaminda kullanilan ifade sayis1

8 ve siklik oran1 %4,21 olmustur.

Yapis1 geregi cinsellik Ortiinme ihtiyact dogurmasinin yaninda bu ihtiya¢ uyumsuzluk da
dogurmakta ve bu yolla mizah saglanmaktadir. Bu tema altinda yer bulan birka¢ ifade ve baglamsal

anlamlar su sekildedir:

Is atyor: Flort etmek anlaminda kullanilan bu ifade argo bir ifade bigimi kullanilarak értmece
islevi ile yer almaktadir. Bununla birlikte is atmak deyiminin birincil anlamindan uzak bir baglamda

kullanilmas1 uyumsuzluk dogurmakta ve mizahi saglamaktadir.

Kizi itelemeye calisiyorlar: ‘Kizi evlendirmeye calistyorlar’ baglaminda kullanilan bu ifade
evlilik gibi mahrem sayilabilecek bir meselenin dile getirilmesinin yaninda cinsellik ¢agrisimi yapmasi
nedeniyle &rtmece kullanimi tercih edilmistir. Itelemek gibi fiziksel anlamidan uzak bir formda

kullanilmas1 uyumsuzluk yaratmis ve mizah olugsmustur.

Kaldirim sergesi: Hayat kadin1 anlaminda kullanilan bu ifade acik bir 6rtmece ifadesidir. Hayat
kadmi ifadesine pek ¢ok baska terimin yerine bu ifadenin se¢ilmesi ve her iki terim arasindaki baglamsal

uzakligin yarattig1 uyumsuzluk nedeniyle mizah1 dogurmaktadir.
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4.10. Aptalhik

Aptallik temas1 mizahta yaygin kullanilan temalardan biri olmakla birlikte bu dizi evreninde
orneklerine az rastlanmustir: 5 ifade ve %2,63 siklik orani. Az yagl kiyma gibi oturuyorum, adam olmatk,
odun gibi bakiyor ifadeleri dogrudan aptalligin konu oldugu ifadelerden birkacidir. Ifadelerden de
goriilebilecegi tlizere dogrudan aptallik terimi yerine Ortmece ifadeleri tercih edilmistir. Kullanilan
ortmece ifadeleri de ilk anlamlarinin disinda kullanilarak beklentinin kargilanmadig1 uyumsuz bir durum

aciga ¢cikarmistir. Bu uyumsuzluk da mizahin olusmasini saglamistir.
4.11. Oliim ve Hastahk

Oliim ve hastalik temalar1 6rtmece ifadelerin en ¢ok kullanildigi temalar arasindadir. Fakat bu
calisma kapsaminda sikligina en az rastlanan iki tema olmuslardir: 6liim 3 adet ve %1,58, hastalik: 1
adet, %0,58. Bu temalarin kullanim sikliginin az olmasi beklenen bir durumdu. Zira reel diinyada
karsilagildiginda bile bu temalar ve baglanti icerisinde olduklari ifadelerin yerine 6rtmece ifadeleri
kullanmaktayiz. Dizi gibi kurgusal bir evrende, iistelik absiirt de olsa mizah konulu bir dizide 6liim ve

hastalik gibi temalardan bilingli ya da bilingsiz olarak tercihen uzak duruldugu agiktir.

Oliim temasi igeren drtmece ifadeleri su sekildedir: teyze gitmis olmasin, nabiz gitmis, mortu
cekti. Konu oliim dahi olsa bu ifadeler, i¢inde gerceklestikleri baglamdan hareketle barindirdiklar:

uyumsuzluk nedeniyle mizahi bir islev de tasimaktadirlar.

Hastalik temasi ile ilgili olarak elde edilen tek o6rnek uykusu geldi ifadesidir. Bu ifade bayildi
anlaminda kullanilmistir. Bu yoniiyle bayilmak yerine kullanilan bir ortmece ifadesidir. Uyku ve

bayilmak arasindaki ilgisizlik uyumsuzluk agiga ¢ikarmis ve bu da mizahin olusmasina neden olmustur.

SONUC

Ortmece ifadeleri dilsel baglamda alternatif olusumlardir. Canl1 birer organizma gibi hareket
eder, miitemadiyen bir donlisiim, degisim ve evrimlesme siireci gegirirler. Bu siire¢ toplumlarin yapisi
ve kiiltiirel evrimi ile dogrudan iliskilidir. Toplumun aynas1 benzetmesi yapilan dil bir ayna gibi
toplumun yasadigini dile yansitmaktadir. Toplumsal olarak yasakli, ayip, utanilan kisaca tabu bir
olgunun dile yansimas1 her zaman ortmece ifadesine olan gerekliligi baki kilacaktir. Dilsel yapilarin

yasadiklar1 anlam daralmalar1 ve genislemeleri 6rtmece ifadelerine bagvurulmasini saglamaya devam



KRITIK ILETISIM CALISMALARI DERGISI (2022) SONBAHAR~-02 77

edecektir. Insanlar aras1 iliskinin yas, cinsiyet, sosyal simf, ekonomik durum, etnisite, statii, din gibi
degiskenler etrafinda sekillendigi bilinmektedir. Bu degiskenler dile yansirken yasanan kisitlamalari
asmada kullanilan 6nemli stratejilerden biri 6rtmece ifadeleridir. Bu yoniiyle ortmece sdylenmesi
yasaklanan ifadelere Ozgiirliik bahseder bir konumdadir. Soylenemeyenin sdylenmesini miimkiin

kilmaktadir.

Bu calisma kapsaminda Ortmece ifadelerin 6zgiirlestirici 6zelligi belirgin bir sekilde aciga
cikmistir. Leyla ile Mecnun dizisinde kullanilan 6rtmece ifadelerin mizahi 6zelliklerinin incelendigi bu
calismada ozellikle argo, hakaret, kiifiir, siddet, zararli madde, beddua, cinsellik, oliim ve hastalik
temalarinda bu durumla karsilagilmistir. Normal sartlar altinda ifade edilmesi, iistelik televizyon
ekranlarinda oldukga kat1 bir seviyede kisitlanan dilsel ifadelerin 6rtmece araciligiyla ifadesi miimkiin

olmustur.

Ortmece ifadelerin sadece iyi adlandirma degil aym zamanda kétii adlandirma durumlarini
karsilamak i¢in de kullanildig: goriilmiistiir. Bununla birlikte iyi ve kotii adlandirmanin yaninda 6rtmece
ifadeleri Ozellikle abartma iglevi ile kullanilarak anlami siradanliktan uzaklastirarak olagan akigin

basitligini 6rtmek maksadiyla da kullanilmistir.

Ortmece ifadelerin yapisal ozellikleri nedeniyle sahip olduklari yan anlamlar sayesinde
pragmatik bir isleve de sahip oldugu goriilmiistiir. Zira sOylenenden ziyade sdylenmek istenenin

incelendigi 6rtmeceler bu yoniiyle pragmatik birer unsur gibi hareket etmektedirler.

Son olarak ¢aligmanin ulastigi 6nemli sonuglardan bir digeri de mizah ve 6rtmece arasindaki
yakin iliski olmustur. Ortmece ifadelerin pragmatik birer deger gibi hareket etmesi, diger bir ifadeyle
iletilmek istenen mesajin dogrudan degil de dolayli ve ortiik bir formda iletilmesi kullanilan ifadelerin
birincil anlam boyutu ile uyumsuzluk barindirmasi anlamina gelmektedir. Mesajin alicis1 tarafindan
beklenen dilsel yapilarin ve durumlarin karsilasilanlardan farkli olmasi nedeniyle agiga ¢ikan
uyumsuzluk ortmece kaynaklidir. Ortmecenin neden oldugu uyumsuzluk da mizahin olusumunu

saglamaktadir.

Ortmece kelimesi biinyesinde yer alan értmek fiili ile bir gizem barindirmaktadir. Ortiilii olan,
saklanan bir anlam arayis1 benzer bir sekilde mizahin da 6ziinde yer almaktadir. Hem 6rtmece hem de
mizahin ana kesigsme noktast anlam arayisi/anlamlandirma siireclerinde ortaklastigi temel nokta bu

gizem boyutudur.

Mizah, aynm1 zamanda siradan durumsal baglamlar icin alternatif bir baglam saglayicisi
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konumundadir. Ozellikle uyumsuzluk baglaminda diisiiniildiigiinde beklentinin alternatifinin ortaya

cikmasi dilsel yapinin yaninda baglamsal bir durum iiretimine de katki sunmaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

Language has a feature that reflects the cultural accumulation of the society in which it exists
and allows these features to be observed. In this respect, it is possible to encounter even the smallest
social elements in language as a culture bearer. The subject of this study is the reflection of euphemisms,

which have a cultural feature, to the language.

Euphemism, with its constant changing and transforming structure can be considered as a marker
of linguistic evolution. It is the indirect/implicit expression of linguistic structures encoded as taboo,
forbidden, vulgar, ugly, bad, incongruity, inappropriate, obscene as a result of a social consensus.
Among the aforementioned structures, incongruity is the basic concept we want to focus on. Euphemism
contains incongruity due to its structural feature. Euphemism, which is used at the point where there is
difficulty in the expression of linguistic structures that are accepted as a norm and therefore marked as
"normal" due to cultural and social reasons, goes beyond the standard in this aspect and exhibits

incongruity performance.

The concept of incongruity is included in the structure of both humor and euphemism. Therefore,
incongruity theory as being one of the basic humor theories, indicates the relationship between humor
and euphemism. In this study the relationship between humor and euphemism has been examined
throughout the sample of the TV series Leyla and Mecnun. The series, which is considered a successful
example of the absurd comedy genre, has adopted a sense of humor based on the theory of incongruity
with its euphemisms. Within the scope of this study, answers were sought to the questions of which
euphemisms, how often and in the context of which themes are used in the TV series Leyla and Mecnun,
what kind of a relationship is there between the theory of incongruity and euphemism, and what are the

similarities and differences.

In this context, purposive sampling was used to determine the euphemisms in the 103 episodes
of the TV series Leyla and Mecnun aired between 2011-2013, document analysis was used to analyze
the corpus reached, and content analysis method which is one of the qualitative research methods, was
used to evaluate the data. The thematic classification of the euphemisms has been made, the frequency
of usage is given, and it is stated how incongruity in the euphemism expressions are used with a
humorous function. The thematic classification of the data, the numbers and frequency rate of themes is

as in the table stated below (Fig 1).
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Themes N F
Slang 44 %23,16
Exaggeration 27 %14,21
Insult 26 %13,68
Profanity 23 %12,11
Absurd/Nonsense 20 %10,53
Violence 11 %5,79
Harmful Substances (Alcohol, drugs, cigarettes etc.) 11 %5,79
Curse 11 %5,79
Sexuality 8 %4,21
Foolishness 5 %2,63
Death 3 %1,58
Tlness 1 %0,53
Total 190 %100

For the sake of clarification some examples related to the themes are like this; Agent/Pop is used
to refer lover (slang) my snot is frozen to refer cold weather (exaggeration), his consciousness has
descended to his ass to refer stupidity (insult), toilet slipper to refer an implied profanity (profanity),
heel heel to refer escape (absurd/nonsense), you see how I put on his face to refer punch his face
(violence), grapes to refer vine (alcohol), may your moustache get into your mouth refer to random
curse (curse), sidewalk sparrows refer to prostitute (sexuality), he is looking like a wood refer to how
fool he is (foolishness), she may gone refer to she has died (death), she is asleep refer to she fainted
(illness). In light of the examples given all euphemisms used are standing for an alternative way of
expression. They are used to soften the discourse, to decrease the severity, to conceal the direct meaning
and choose a more proper lexical term. In other words, they function as a magic wand which turns the

impossible to possible in the sense of conversational discourse.

Concealed meaning is in the very structure of euphemisms. This feature is the common point
stands for humor as well. There is a hidden message, an implicit meaning behind the obvious message
both in humor and euphemism. In this study, it has been revealed that euphemisms, act with a humorous

function beside their known functions.



